bhes Jbon, ?ﬂ

ANTIQUITES DE LA PERSE.

MEMOIRES

SUR

LA CHRONOLOGIE ET L’ICONOGRAPHIE

ROIS PARTHES ARSACIDES.

PAR

- ADRIEN DE LONGPERIER,
Conservateur des Antiques du Musée du Louvre.

s oot B8 13 PLANCERS GRAVERS.

PARIS,

' LIBRAIRIE DE FIRMIN DIDOT FRRRES, 56, RUE JACOB;
ET CHEZ M. C. ROLLIN, 13, RUE VIVIENNE.

M DCCC LIII.



L’histoire des Parthes, de ce peuple qui, suivant I'expres-
sion d’'un écrivain latin, semblait s’étre partagé le monde
avec Rome (1), et qui pendant cinq siécles combattit, la
plupart du temps avec avantage, contre les rois successeurs
d’Alexandre et contre les empereurs, serait, si nous la pos-
sédions compléte, encore pleine d’'intérét pour nous. On
voudrait pouvoir étudier dans tous leurs détails les annales
de cette nation guerriére qui joua un réle si considérable
dans la lutte perpétuelle de I'Europe et de I'Orient, lutte
dont les conquétes de Xerxés et d’Alexandre, les guerres
parthiques de tant de généraux romains et d’empereurs, les
croisades, et jusqu’'a nos expéditions de la fin du siécle der-
nier, sont autant d’épisodes.

Malheureusement le temps n’a pas respecté I'histoire des
Parthes. Des écrits d’Apollodore d’Artamita, d’Arrien de

(1) Parthi, penes quos, velut divi- Orientis imperium est, etc. Justiv,
sione orbis cum Romanis facta, nunc Hist., lib. XLI, 1.
1
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Nicomédie, de Polyznus de Sardes, du médecin Calli-
morphus, de Posidonius d’Apamée, de Démétrius de Saga-
lassus, de Calpurnianus de Soli, de cette histoire qu'au dire
de Plutarque avait composée Artavasde roi d’Arménie, du
récit des campagnes d’Antoine rédigé par Dellius, il ne nous
est rien resté que les titres, ou des fragments sans impor-
tance.

C’est donc dans I'histoire romaine, elle-méme si mutilée
par les siécles, que I'on a dii chercher quelques témoignages
pour reconstruire I’histoire des Parthes. Trogue Pompée,
Tacite et Dion Cassius, auxquels il faut joindre Joséphe,
nous fournissent en effet un secours efficace pour composer
un cadre dans lequel viennent se grouper de petits détails em-
pruntés a Tite-Live, a Cicéron, a Suétone, a Plutarque,a Lu-
cien, 2 Plinele jeune, a Spartien, a Aurélius Victor, a Hérodien,
aZonaras. Mais cette mosaique, avec quelque patience qu’elle
soit composée, ne produit qu'un résultat bien imparfait.
Aussi a-t-on naturellement songé de bonne heure a faire
intervenir des documents qui, partout ou ils sont mis en
usage, apportent avec eux des éléments de certitude; on
comprend qu'il s’agit des médailles. Cependant, lorsque
Vaillant pensa & employer les monnaies dans son 4rsacida-
rum imperium, la numismatique était encore dans 'enfance;
le nombre des monuments faisait défaut autant que la criti-
que; il en est donc résulté qu’avec la meilleure volonté du
monde, Vaillant n’a réussi qu’a introduire dans I'histoire
d’assez graves erreurs qui ont subsisté longtemps apres - lui.

Un demi-siécle plus tard, Pellerin publiait beaucoup de
monnaies parthes inédites, et faisait faire un pas a la ques-
tion en appliquant au classement de ces monnaies des
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notions chronologiques fort supérieures a celles que Vaillant
avait admises. Néanmoins, telles étaient les difficultés qui
enveloppaient encore ce sujet, que I'abbé Barthélemy, qui
s’en est occupé, n’est point parvenu a y faire pénétrer cette
vive lumiére dont il a éclairé tant d’autres points de la
science historique. Le docte Eckhel aussi a trouvé la numis-
matique des Parthes rebelle 4 sa profonde sagaciié, si rare-
ment en défaut. Visconti, le premier, a donné, dans son
Iconographie greeque, un travail ou la numismatique des
Arsacides est traitée d’'une maniére sérieuse ‘et féconde, et
qu’auraient di plus souvent consulter ceux qui se sont livrés
a I'étude de I’histoire ancienne.

Toutefois, la grande érudition de I'illustre antiquaire, son
génie archéologique, cette lucidité de conception dont il a
fourni tant de preuves, ne pouvaient suppléer a I'absence de
certains monuments; et depuis la publication de I'lcono-
graphie, c’est-a-dire depuis plus de quarante ans, de nom-
breuses découvertes de monnaies inédites sont venues solli-
citer le zéle de nouveaux interpretes.

En 1841, M. Lenormant, tout en reconnaissant que « la
nomismatique des rois grecs n’offre pas de probléme plus
difficile a résoudre que le classement des médailles arsacides,
jusqu’au treizieme roi parthe inclusivement, » ne s’en est pas
moins courageusement mis & I'ceuvre, et le résultat de ses
savantes recherches se trouve consigné dans les Nouvelles
Annales de [ Institut archéologigue. Dans un temps ou le
bldme jouit a peu prés ahsolument du droit de paraitre sin-
cére, il est assez difficile de rendre justice aux travaux d’un
auteur vivant. Je ne louerai donc point ici le‘mémoire de
M. Lenormant ; mais du moins dans le cours de mon ouvrage

1.
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je m’appuie sur les données si utiles qu'il contient. J'ai eu
aussi bien souvent I'occasion de citer les Recherches sur la
numismatique arsacide que M. de Bartholomaei a publiées
en 1848 a Saint-Pétersbourg, ceuvre d’'un antiquaire remnpli
d’expérience et de zéle.

Depuis longtemps j'avais réuni les empreintes et la des-
cription d'une quantité assez considérable de monnaies des
rois parthes, en m’attachant surtout & recueillir les dates
que portent ces monuments, dates qui se composent, comme
on le sait, de I'indication de I'année et du mois, et qui, par
conséquent, offrent un degré d’exactitude extrémement pré-
cieux. Muni de ces documents incontestables, j'ai tenté de
les mettre en regard des textes anciens relatifs aux Parthes,
et c'est le produit de cette confrontation que je livre au-
jourd’hui au public studieux.

On ne me supposera pas la prétention d’avoir composé une
Histoire des Arsacides, qui, je dois I'avouer, ne me parait pas
encore possible. Nous ne connaissons pas méme le quart des
monnaies qui seraient nécessaires pour établir la chronologie
des Parthes avec une entiére précision a partir du XV¢ Arsace,
qui le premier a adopté un systéme régulier de notations
mensuelles. Mais il n’est pas sans utilité de signaler aux
voyageurs les besoins de la science, et de leur fournir un
guide qui leur permettra de diriger leurs investigations avec
une méthode qui a manqué a la plupart de ceux qui ont
visité la Perse. D’ailleurs le nombre considérable de piéces
inédites que je puis dés aujourd’hui faire connaitre méritait
d’étre I'objet d'une publication spéciale. Outre les variétés
nouvelles de monnaies appartenant a des princes déja repré-
sentés dans Ja numismatique, je décris des monnaies frappées
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par les rois Camnascirés, Pacorus I, Tiridate II, Phraatace,
Orode II, Sinacés, Vardane II, Vologése II, Artaban IV,
Mithridate V, Artaban V, et Artavazd. Il ressort encore de
ce travail, que les monuments numismatiques connus jusqu’a
présent s'accordent d’une fagon trés-remarquable avec le.
texte des auteurs grecs et latins. Les grandes divergences
qui avaient été plusieurs fois signalées proviennent presque
toujours de I'interprétation des modernes, qui ont souvent,
de leur propre autorité, substitué des noms a d’autres, ou
corrigé des mots qui n’avaient nullement besoin de cette
émendation. Par exemple, les médailles nous démontrent
que, vers la fin du I°r siécle de notre ére, I'empire des Parthes
proprement dit était divisé en plusieurs royaumes, 3 peu
prés sans doute comme le fut la France aprés Clovis. Les
écrivains modernes ne se sont point apercus de ce fait
capital, et ils ont vu des erreurs dans les textes ou, pour la
méme époque, on trouve mentionnés des rois différents. Je
ne dirai rien des auteurs arméniens, que je n’ai pu consulter
dans l'original, si ce n’est que les grandes espérances que
Fréret fondait sur leur intervention dans I'histoire des
Parthes (1) ne me paraissent pas justifiées par I'usage qui en
a été fait jusqu’a présent.

Un autre résultat de mon travail que je ne crois pas
dépourvu d’intérét, c’est le déchiffrement des légendes par-
thiques en caractéres araméens qui se trouvent sur les
drachmes des rois Mithridate V, Vologése IV, Vologeése V,
Vologése VI, Artaban V, et Artavazd. Le seul mot que ren-
ferment ces légendes, outre le nom propre, estle titre de roi,

(1) Mém. de I'Acad. des Inscript., tom. XIX, p. 104 sq.
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écrit malka, comme sur les monnaies sassanides. C'est peu
de chose qu'un mot sans doute ; mais il ne faut pas oublier
que M. Quatremére a été conduit par diverses considéra-
tions a penser que le pehlvi, la langue des Sassanides, était
aussi la langue des Parthes (1).

On tire encore de la connaissance des médailles quelques
indications sur la religion des Arsacides, sujet des plus
obscurs. Quant a leur état politique, il faut étre trés-sobre
de conclusions. o

Je I'ai déja dit, je n’ai d’autre désir que de fournir a ceux
qui voydront plus tard écrire I'histoire des Parthes des docu-
ments dignes de confiance ; et, dans ce but, j'ai scrupuleuse-
ment examiné les textes et les monuments originaux, sans
m’en rapporter aux renseignements des modernes, hormis
dans un petit nombre de cas exceptionnels, ou j'ai trouvé des
garanties toutes particuliéres. On ne rencontrera donc point
dans mon ouvrage certaines dates qui sont consignées dans
quelques catalogues numismatiques plus ou moins récents:
I'expérience démontre qu’entre toutes les erreurs, les pires
sont celles que I'on emprunte. J’ai tenu aussi a joindre a mes
descriptions des dessins trés-fideles, me rappelant ce mot de
Tacite: primi in omnibus preeliis oculi vincuntur. Ilest cer-
tain que le lecteur ne peut suivre une argumentation qui
bien souvent a pour base des distinctions iconographiques,
si 'on ne met sous ses yeux des copies fort exactes des monu-
ments dont on lui parle.

Je n’ai pas discuté de nouveau l'origine et le point de
départ de I’ére adoptée par les Parthes. Les faits matériels en

(1) Journal des Savants, 1840, p. 344.
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disent plus a cet égard que tous les raisonnements possibles.
Alors que les dates numismatiques étaient encore rares, on
pouvait hésiter entre plusieurs opinions; mais aujourd’hui
on ne saurait méconnaitre que I'ére des Séleucides satisfait
seule aux conditions qui résultent de la répartition, entre un
grand nomhre de souverains, de monnaies dont V'ordre de-
meure fixé .en plusieurs points par des noms bien déter-
minés.

Dans le calendrier numismatique dont je publie quelques
fragments, j'ai fait commencer 'année par le mois Xanthicus,
parce quau moyen de-ce systéme les monnaies se trouvent
rangées. conformément aux indications que nous fournissent
leur style et leur type. Il est certain que les découvertes fu-
tares pourront nous servir a trancher la question définitive-
ment.. Lorsque 'on possédera des monnaies frappées dans
tous les.mois de gquelques années pendant lesquelles ont eu
lieu des changements de régne, on saura parfaitement.dans
quel ordre ces mois doivent étre placés. Fréret a dit: « Nous
ne savons pas avec certitude quelle forme d’année em-
ployaient les Parthes, mais il est probable qu’ils adoptérent
celle des Persans (1).» Or, il est avéré que 'année de Djem-
schid commencait avec I'équinoxe du printemps. Il en était
de méme chez les Juifs; le mois Xanthicus, que nous nom-
mons Nisan, dit Joséphe, est le premier de I'année (2). On
peut sans témérité croire que les peuples de la Perse auront,
sous le gouvernement des Parthes, conservé I'année des
Achéménides, pour laquelle ils ont toujours eu un religieux

(1) Mém. de P Acad. des Inscript., (2) Ant. Jud., X, 8,5.
tom.. XIX, p. 104.
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attachement, puisque méme encore aujourd’hui, malgré leur
conversion a 'islamisme et 'usage qu’ils font del’année vague
“des Arabes, ils n'ont pas cessé de célébrer le norouz a I'équi-
noxe vernal.

Dans un temps qui n’est pas bien éloigné sans doute, les
collections de monnaies parthes deviendront plus nombreu-
ses et plus riches. On reconnaitra que ces monuments ne
doivent pas seulement ¢lucider les questions que souléve
I’histoire orientale, mais qu’'a I'aide des dates qu’ils présen-
tent, ils peuvent servir a contréler les annales des peuples de
F'Occident qui ont été en relations avec les Arsacides.

Les voyageurs et les archéologues réunissant leurs efforts
pour atteindre ce but si désirable, on pourra répéter sans
exagération ces paroles de Vaillant, qui, a coup sur, devaient,
il y a plus d’un siécle, paraitre prématurées: Quoties Arsa-
cidarum regum deest nobis historia, toties eorum numi-

smata supplere abunde possunt (1).

(1) Arsacid. imperium, 1125, p. 385,



EXAMEN

DES TETRADRACHMES

FRAPPES

PAR LES ROIS PARTHES ARSACIDES; -

NOUVELLE ATTRIBUTION DE MONNAIES DE CETTE CLASSE A DIVERS ROIS.

Lorsqu'il y a douze ans, je me suis occupé de la numis-
matique des rois Arsacides, j’'avais pour objet principal de
classer d’'une maniére réguliére les drachmes frappées par
les derniers rois de la dynastie parthe, depuis le régne de
Vardane I* jusqu'a I'avénement des Sassanides (1). Ces
drachmes étaient pendant fort longtemps restées confondues
sous le titre de monnates incertaines; on semblait avoir re-
noncé a leur étude et désespéré de leur arrangement, pro-
bablement parce que quelques-unes d’entre elles sont d’'une

(1) Examen des médaslles d’Arta- arsacides. Revue numismatique, 1841,
ban IV, et coup d'@il sur la numisma- t. VI, p. 245 et suiv., pl. XIl,
tigue des onsé dermiers rois parthes
2
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fabrique barbare, comme si la barbarie méme n’avait pas
ses degrés, ses variations, dont 'appréciation attentive four-
nit le moyen d’établir une classification.

Il était cependant facile de remarquer la grande différence
de travail qui existe entre les tétradrachmes et les drachmes
des Parthes, différence qui devientseusible a partir du régne
d’Orode I*r, et qui tient sans doute & ce qu’on apportait plus
de soin dans ’exécution des coins destinés 2 marquer les .
monnaies de grand module, pendant que la gravure des
drachmes était abandonnée a des artistes subalternes. La
différence du travail est telle en effet, par exemple, dans le
rendu de la barbe et des cheveux, que I'on serait tenté au
premier abord de croire que ces drachmes n’appartiennent
pas aux souverains représentés sur les tétradrachmes; et ce-
pendant le bon sens indique qu’il n’en peut étre ainsi. Car
on ne peut admettre I'existence de deux dynasties paralléles
dont 'une n’aurait émis que des multiples de la drachme,
tandis que l'autre s’en serait constamment tenue & I'unité mo-
nétaire. J'ai pensé que nous avions un fort bon moyen pour
résoudre. cette difficulté. Les drachmes de Vonones I*r, de Go-
tarzes, et de la reine Musa, femme de Phraate IV, portent
les noms de ces personnages. En comparant ces drachmes si
nettement déterminées avec les tétradrachmes frappés par les
mémes. princes,.on juge parfaitement de quelle nature est la
dissemblance.que présentent ces monnaies. On a la sous les
yeux des effigies exécutées d’apres les mémes modéles ; on re-
connait sur I'une et l'autre espéce de monnaie les mémes
traits diversement interprétés, et on peut établir, d’'une fagon
tout a fait rigoureuse, par quels procédés différents les artis-
tes ont exprimé des images identiques. .
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En tenant compte de cette donnée, on peut rapprocher
toutes les autres drachmes, qui sont anonymes et sans dates,
des tétradrachmes, qui ne portent pas tous des noms, a la
vérité, mais qui du moins ont recu l'indication de I'année
dans laquelle ils ont été frappés. En 1841, cette opération
délicate était moins facile qu’elle ne I'est devenue, parce que
les drachmes condamnées a porter le titre d’incertaines
étaient, pour cette raison méme, peu recherchées, et en petit
nombre dans les collections. Il n’en est plus ainsi, et les
drachmes sont a la fois appréciées et classées par les numis-
matistes. Je dispose d’ailleurs maintenant d’un autre moyen
de critique pour les drachmes des second et troisiéme sjé-
cles. La lecture des légendes parthiques que portent un cer-
tain nombre de ces monnaies vient contréler de la maniere
la plus efficace les attributions que la comparaison des effi-
gies avait permis d’établir. Non-seulement on pourra lire
actuellement »ologése au revers des drachmes que j'avais
données aux trois derniers rois de ce nom, mais on aura en-
core, comme criterium, les noms de Mithridate, d’ Artaban,
et d'un 4rtavazde quifut probablementle fils du roi détroné
par Artaxerce, fils de Papec. Ces premiers résultats, tout en
étant de nature & donner confiance dans les anciennes attri-
butions qu’ils eonfirment, nous font entrevoir dans un ave-
nir prochain des progrés considérables, sur lesquels on n’a-
vait pu compter jusqu’ici. On en trouvera l'exposé dans le
mémoire consacré a I’étude des drachmes.

Un antiquaire extrémement habile et qui a fait une étude
approfondie de la numismatique orientale des temps anciens,
M. le colonel J. de Bartholomaei, associé correspondant de la
Société des antiquaires de France, a Saint-Pétersbourg, a

a.



(13)

publié, en 1848, un mémoire trés-important, sous le titre de
Recherches sur la numismatique arsacide (1). Le savant of-
ficier apprécie mon systéme de classification des drachmes
avec tant de bienveillance, que j’oserais & peine renvoyer le
lecteur a son travail, si les intéréts de la science ne devaient
pas 'emporter sur toute autre considération. D'ailleurs les
résultats de mes propres recherches, auxquelles M. de Bar-
tholomaei veut bien accorder une entiére approbation, n’oc-
cupent qu’un petit espace dans un mémoire consacré a I’exa-
men des monnaies de toute la dynastie, et qui laisse bien loin
en arriére ma notice de 1841. C'est ainsi que, pour ne parler
que des rois dont je me suis occupé, M. de Bartholomaei pu-
blie des drachmes d’Artaban III, de Vononés II, de Pacorus,
et qu’il répartit avec beaucoup de soin, entre dix-huit rois,
cinquante-quatre monpaies de bronze, dont une notable por-
tion était restée inédite. J'aurai plus loin & parler des heureu-
ses découvertes que la numismatique arsacidedoita M. de Bar-
tholomaei pourles temps antérieurs a Arsace V1, MithridateI°r.

J'avais aussi, toujours dans la méme notice de 1841, fourni
des renseignements chronologiques tirés des dates que por-
tent les tétradrachmes des onze derniers rois alors connus,
depuis Vardane I*" jusqu’a Vologése V. Le savant éditeur des
ceuvres posthumes de Saint-Martin, M. Félix Lajard, a fait a ces
renseignements I’honneur de les consigner dans un tableau
qui fait partie des notes et additions dont il a enrichi les
Fragments d’'une histoire des Arsacides, imprimés en 1850.

Les dates que j’ai recueillies sur les monnaies constituent

(1) Mémoires de la Société impériale pices de cette société, par B. de Koehne,.
d’archéologie et de numismatique de 1848, 11, p. 14 80, et pl. L2 VII..
Saint-Pétersbourg, publiés sous les aus- :
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les éléments de critiques les moins contestables; et si elles ne
donnent pas toujours des résultats définitifs, comme lorsque,
par exemple, il reste des lacunes entre deux régnes, il arrive
aussi quelquefois, par exemple, pour les regnes des Ar-
saces XXV, XXVI et XXIX, des Arsaces XXXII, XXXIX,
XL et XLI (1), que les dates se suceédent sans intervalle, et
que par conséquent il n’y a plus de doutes a concevoir, ni de
variations a admettre. ]

Assurément, si M. Toby Prinsep avait connu, je ne dis pas
mon tableau chronologique imprimé en 1841, mais les mon-
naies mémes qui y sont indiquées, il n’efit pas, trois ans plus
tard, donné, dans I'ouvrage intitulé Note on the historical
results deducible from recent discoveries in Afghanistan, une
liste chronologique des régnes parthes si incompatible avec
I'existence des monuments numismatiques déja publiés ou
réunis dans les grandes collections. Ainsi, il fait commen-
cer le régne de Gotarzés en I'an 47 de Jésus-Christ, tandis
que I'on connait des monnaies de ce roi frappées en 45 et en
46; etil indique I'année 49 comme la premiére du régne de
Vononés II, bien que Gotarzés frappét encore des monnaies
en I'an 50. M. Toby Prinsep donne au régne de Vologese I¢r
une durée de trente-trois ans (de 532 a 85 de Jésus-Christ) ;
mais, sans parler des tétradrachmes. que j’attribue a Volo-

(1) Les chiffres ordinaux employés
ici sont ceux qui résultent de la nou-
velle liste chronologique que nous avons
dressée. Vaillant, qui rangeait parmi
les rois parthes Mnaskirés et un Monne-
sés, qni a été depuis restitué a la Cha-
racéne, ne comptait que 29 Arsaces, y
compris le dernier Artaban. Visconti,

tout en supprimant Monnesés et Arta-
ban, portait & 80 le nombre des Arsa-
cides, outre Méherdate, auquel il n’a
point donné de numéro d’ordre. Mes
recherches m’ont amené & reconnaitre
48 Arsaces. 1l est bon d’observer que
I'antiquité ne nous a légué aucune liste
de ces princes.
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gese 11, fabriqués depuis I'année 62 jusqu’a I'année 67, nous
connaissons des tétradrachmes de Pacorus Il et de VologeseIll,
dontla série commence a I'an 77.

Suivant M. Prinsep, le régne de ce méme Pacorus ne com-
mencerait qu’en gg, pour finir en 'année 115; et cependant
nous connaissons des monnaies de Chosroés qui portent la
date correspondante a I'an 111, et d'autres qui vont jusqu’a
Pan 127.

M. Prinsep ne mentionne plus, pour terminer la dynastie,
que trois princes : Vologese II (an 160 a 194), Vologése III
(195 a 214), et Artaban (215 a 235).

Les monnaies fournissent des résultats bien différents;
ainsi nous avons trouvé : Vologese III (années 77 a 148);
Vologese IV (148 2 190); Vologeése V (1go & 208), et enfin
Vologese VI (208 a 2a1); sans compter ici le tétradrachme
portant la date 227, frappé, comme nous le croyons, par un
des fils d’Artaban V. Toutes les monnaies que je viens de ci-
ter en dernier lieu portant les noms des princes qui les ont
fait frapper, il est impossible d’élever la moindre objection
contre les résultats que nous obtenons de leur examen. M. La-
jard, en inscrivant mon nom en téte de la colonne de dates
qu’il a tirées de ma notice, me fait véritablement une trop
grande part, puisque je n’avais alors eu la peine d’établir au-
cun systéme, de discuter aucun texte, de supputeraucun laps
de temps vaguement indiqué par les auteurs. Le seul soin
qu’'il m’ait fallu prendre a été de bien lire les noms et les
dates sur des monuments quelquefois fort altérés par les sié-
cles, et aussi de distinguer attentivement les caractéres de
physionomie de chaque roi, de facon a reconnaitre ou fi-
nissent et commencent les régnes, lorsque j’avais affaire a des
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monnaies qui ne présentent que le nom banal d’Arsace. En
effet, les notes numériques qui accompagnent le type des
revers n'ont de valeur qu'autant qu’'on les combine avec
d’autres éléments de distinction qui ressortent de 'apprécia-
tion des portraits et des sujets figurés sur la seconde face.
Les dates ne serviraient qu'a établir I'dge relatif des mé-
dailles a partir d’'ure ére commune; mais, pour en tirer la
connaissance de la durée des régnes, il faut donner la plus
grande attention a Veffigie royale ; autrement on tomberait
dans le méme abime que Sestini, qui, s’étant d’abord fait un
systeme historique sur la chronologie des rois parthes, et ne
tenant compte, ensuite, que de 'adaptation des datesa ce
cadre tracé d’avance, pour répartir les monnaies entre les
divers rois, n’a quelquefois réussi qu'a embrouiller la ques-
tion, et a bouleverser les documents patiemment amassés par
ses prédécesseurs (1).

Veut-on se faire une idée de Fétat ou se trouvait.la numis-
matique des Parthes, il y a vingt-cinq ans? que I'on consulte
I'Histoire des Arsacidesde M. Saint-Martin.

« Aucun écrivain grec, dit ce savant orientaliste, ne nous
a laissé une liste des rois arsacides. Les listes que les savants
modernes ont composées sont le résultat des travaux entre-
pris par eux, pour éclaircir et coordonner les divers frag-
ments arrivés jusqu'a nous des ouvrages qui traitaient de

d’un seul, et & réunir sous le nom d'un
méme prince des monuments qui pré-

(1) Sestini, supposant que les tétra-
drachmes arsacides portaient la date

d’une ére particuliére qui commencerait
en I'an 300 avant Jésus-christ, se trouve
en avance de onze ans et neuf mois pour
toute sa classification, et conduit & di-
viser entre plusieurs rois les monnaies

sentent des effigies fort différentes. V.
Lettere e dissertazioni numismatiche
sopra alc. medagl. rare della colles.
Ainslieana, 1789, t. 11, p. 60, sq.
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leur histoire. Ils s’en sont tirés plus ou moins heureusement,
sans avoir toutefois fixé avec précision le plus grand nom-
bre des points de la chronologie, et sans avoir pu méme
déterminer la succession des rois. Les médailles grecques,
dont beaucoup d’antiquaires ont cherché a faire usage, ne
peuvent pas étre d’un grand secours pour cet objet, parce
que, a peu de chose preés, .elles sont toutes semblables, et que
les princes qu’elles représentent portent, presque tous, le
nom générique d’Arsace. Quelques-unes seulement, sur les-
quelles on lit le nom de Vologese, ou plutot de Bolagasés (1),
ont contribué a jeter quelque jour sur la chronologie des
Arsacides. On en connait d’autres, qui offrent l'effigie et le
nom de Sanatrceces (2), de Gononés (3), de Gotarzés, ou enfin
de Pacorus. Quoique Vaillant, Pellerin, Eckhel, Fréret,
Barthélemy, et, plus heureusement qu'eux tous, MM. Visconti
et Tychsen, se soient servis de celles de ces médailles qui
portent des dates incontestablement tirées de I'ére des Séleu-
cides, elles ne leur ont été que d'un médiocre secours, mal-
gré la sagacité qu'ils ont apportée dans leurs investigations.
Tous les efforts de ces savants n’ont abouti qu'a des con-
jectures ingénieuses, qui ne nous offrent pour résultat,

(1) On verra plus loin que ce nom
est écrit OAATAZHZ et OAOT'AZHZ;
je ne reléve ce détail que pour montrer
que M. Saint-Martin n’avait pas exa-
miné les médailles mémes, et s’en était
tenu & I'inspection d’anciennes gravu-
res. Le témoignage de I'éminent érudit
est siimportant i tant d’égards, que, dans
un travail ol je me trouve souvent en
désaccord avec lui, j'ai besoin de bien
établir qu'il n’avait pas eu le temps de

faire une étude suffisante des monu-
ments numismatiques.

(2) M. Lenormant a démontré le pre-
mier que ce nom n’existait pas sur les
monnaies. V. I'Institut, 1840, p.7 et 22.
— Nouvelles Annales de U'Institut ar-
chéol., t. I, p. 197.

(8) Onlit sur les monnaies ONQNHZ ;
el dans Tacite, Vononés. Les monnaies
bactriennes nous fournissent le nom
ONQNHZ.
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jusqu’a présent, que des dates assez probables, mais non suffi-
samment déterminées (1). Les numismates connaissent le
travail barbare des médailles arsacides, et savent qu'on a
peine a discerner la_forme des lettres (2), ainsi que les traits -
qui pourraient faire distinguer les uns des autres les princes
que représentent ces médailles, lorsqu’ils portent le méme
nom; les numismates ne seront donc pas sutpris de ce que
nous avancons. Fit-il possible de déchiffrer ces monnaies,
on sent que ce moyen serait encore fort insuffisant pour
fixer la succession des rois parthes, malgré méme le secours des
dates; car on comprend facilement quel faible degré d'im-
portance il est permis d’attacher a des signes aussi fugitifs
que les ressemblances qu’on croirait reconnaitre entre des
tétes représentées avec si peu desoin. Chez nous ou I'art moné-
taire est porté a un trés-haut degré de perfection, on pourrait
sans inconvénient se servir d’un pareil moyen de critique;
mais ici ce n’est pas le cas: les mémes noms et, a peu pres,
les mémes titres se voient presque constamment sur les mé-
dailles arsacides, et il est impossible d’en tirer parti; car
pour qu’on put, d’aprés la série des dates, attribuer a tel ou
tel prince une médaille quelconque, il faudrait avoir ce qui
nous manque, c'est-a-dire posséder une liste exacte des rois

(1) Hardouin s’est montré plus scep-
tique encore ; il soutenait qu'il »'y avait
pas de dates grecques sur les monnaies
arsacides, excepté sur celle de Vologése.
Chronol. vet. test., p. 610.

(2) Il est bien évident que I'habitude
de la paléographie numismatique est né-
cessaire lorsqu’on veut lire les légendes
des monnaies parthes, comme les légen-

des de toutes les monnaies antiques.
Mais encore est-il permis d’affirmer que
la lecture des mnonnaies parthes est, la
plupart du temps, plus facile que celle
des tétradrachmes athéniens, qui por-
tent des noms de magistrats. Oserait-on
employer le mot barbare en parlant de
la monnaie d’Athénes?
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dont on cherche a fixer la chronologie par le secours de ces
mémes médailles. Avec ce secours, il nous serait encore fort
difficile d’affirmer qu'une piéce appartient au prince qui
régnait a la date qu’elle porte, etc. (1). »

Je n’ai pas été arrété, en rapportant cette condamnation si
longuement motivée des services que peut rendre la numis-
matique, par la crainte d’enlever quelque autorité aux résul-
tats que j’ai offerts au public. J'ai seulement voulu montrer
combien la connaissance pratique des monuments de I'anti-
quité -est nécessaire aux écrivains qui s’occupent d’histoire,
et combien la science archéologique a fait de progres. Il
faut dire aussi que M. Saint-Martin n’avait jamais publié les
lignes que nous transcrivons ici.

D’ailleurs M. Lenormant nous a déja prouvé qu'on pou-
vait en appeler du jugement prononcé par cet érudit; et son
Mémoire sur le classement des médailles qui peuvent appar-
tenir aux treize premiers Arsqcides s'appuie précisément
sur la distinction fort rationnelle des effigies et des titres.

La lecture des légendes gravées sur les monnaies parthes,
la détermination du portrait des rois, pouvaient paraitre im-
possibles et chimériques a un philologue absolument étran-
ger a I'étude des antiquités (2); mais il ne faut cependant
pas que ces opérations tout empiriques soient d'un accés
bien difficile, puisque nous voyons journellement des collec-
tionneurs peu érudits, des marchands d’antiquités distinguer

(1) Saint-Martin, Frag. d'une hist. ses réflexions sur I'emploi de la langue
des Arsacides, t. 1, p. 280 et suiv. = grecque dans les monuments numisma-

(2) Les idées que Saint-Martin dé- tiques et autres, montrent bien 4 quel
veloppe en plusieurs endroits relative- point la connaissance de I'archéologie
ment & I'dge, & la fabrique des monnaics, lui faisait défaut.
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et dénommer a premiére vue ces personnages royaux dont
nous leur avons donné le signalement.

Quant aux dates, on a peine 4 comprendre le peu d’état
qu'en fait M. Saint-Martin : il aurait pu se contenter de
remarquer que tant que les séries d’années présentent de
grandes lacunes, elles n’offrent qu’une utilité approximative;
mais en méme temps il aurait dii prévoir et annoncer que
les découvertes de monuments nouveaux, qui ne pouvaient
manquer d'avoir lieu, combleraient les lacunes qui existaient
encore a I'époque ou il écrivait. Quoi qu’il en soit, ce résul-
tat inespéré est acquis en grande partie; et I'on congoit
trés-bien que lorsque les dates se succédent sans interruption
principalement aux points ol1 les portraits changent, car ils
changent d'une fagon parfaitement appréciable, nonobstant
ce qu'on en ait pu dire, on-obtient les dates extrémes.de
chaque régne, et que, pour peu que des noms écrits sur les
monnaies viennent de temps en temps servir de jalons, on
arrive a posséder des documents chronologiques qui I'em-
portent en certitude sur tous les textes possibles; car les
monnaies sont des monuments officiels, et ces monuments
nous sont parvenus sans que l'ignorance des générations
intermédiaires, ou la négligence des copistes, aient pu en alté-
rer le sens. o

Je vais passer en revue maintenant les tétradrachmes
parthes depuis le régne d’Arsace VI, Mithridate I*, qui
parait, jusqu’a présent du moins, étre le premier roi qui ait
fait fabriquer des monnaies de ce module. On connait assez
les belles monnaies publiées par Visconti et M. Lenormant,
monnaies sur lesquelles. Mithridate porte le titre de Philel-
lene: BAXIAEQOX MEMAAOY APIAKOY O®IAEAAHNOX.

3.
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. En outre de leur module considérable, ces tétradrachmes sont
encore remarquables par leur beau style ; aussi Visconti, qui
en a décrit un dans le supplément de son Iconographie
grecque, le croit-il fabriqué dans une colonie macédonienne
des bords de I'Euphrate; et M. Lenormant, qui a pu étudier
plusieurs tétradrachmes et des drachmes de la méme époque,
a-t-il pensé que toutes ces monnaies avaient été gravées a
Séleucie. Le savant antiquaire, « en signalant ce fait, et en
constatant la ressemblance des effigies de ces monnaies avec
celles qu’on prenait sur les drachmes assez communes pour
le portrait de Phraate I°", est parvenu a résoudre un probléme
fort embarrassant, et qui avait méme été fort longtemps un
obstacle pour la détermination des monnaies des premiers
Arsacides. » C'est ainsi que s’exprime M. de Bartholomaei (1);
et en effet Visconti, en attribuant le beau tétradrachme de la
collection Payne Khight a Phraate II, fils de Mithridate,
était obligé d’admettre que cette monnaie avait été frappée
sous le régne du VI® Arsace, par son fils associé au gouver-
nement, circonstance dont 'histoire ne dit pas un mot. Le
tétradrachme de Payne Khight, outre I'inscription que j'ai
rapportée plus haut, montre encore la date FOP 173 (140
av. J. C.). La drachme de méme fabrique publiée par Ses-
tini /2), qui a pour type un Jupiter aétophore assis, au lieu
d’un Hercule debout qui se voit sur les grandes monnaies,
présente aussi la date FOP. M. Lenormant, tout en don-
nant a cette date sa valeur véritable, « avertit cependant

(1) Mémoires de la Société imp.d'ar- cabinet de Heydecken, est tout & fait
chéol. de St-Pétersbourg, 1848, p. 32. semblable 4 celle que le médaillier de la

(3) Museo Hedervariano, t.111,p. 82, Bibliothéque impériale posséde aujour-
n° 8. Cette drachme, qui provenait du d’hui.
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qu’on peut voir dans les lettres FOP les initiales du mois
macédonien Gorpieus, conformément a I'usage suivi plus
tard d'indiquer sur les monnaies arsacides le mois de leur
fabrication (1). » Le savant antiquaire était d’autant plus:
autorisé A faire cette réserve, qu'il existe un tétradrachme
d’Orode sur lequel on voit, a 'exergue, le nom du mois
Dasius, AAl, sans que la piéce porte I'indication de I'année.
M. de Bartholomaei, de son c6té, conserve quelques doutes
sur la date, eten donne pour raison que la téte royale n’a
‘pas le caractére de vieillesse qui conviendrait a un portrait
gravé dans la derniére année du long régne de Mithridate. -
J'ai trouvé en 1842, au Musée Britannique, un tétradrachme
qui tranche la difficulté, en méme temps qu’il nous fait voir
positivement que I'an 14o av. J. C. n’est pas la derniére an-
née du régne de Mithridate (2). Cette monnaie, qui ale méme
type que celle dont je viens de parler, c’est-a-dire’un Her-
cule debout tenant la massue et le canthare, offre la date
AOP, 174 (139 av. J. C.); et comme ici il n’y a pas de con-
fusion possible, on est forcé de convenir que MOP indique
une année tout aussi bien que AOP, et que Mithridate a
vécu plus longtemps qu’on ne I'a supposé (3).

Jusqu’ici je n’ai encore rencontré dans les collections
publiques ou particuliéres que trois variétés principales (a
part des différences de coin) du tétradrachme au type de

(1) Méntoire sur le classement des Mithridate est mort en 186 avant Jésus-
médailles qui peuvent appartenir aux Christ, 618 de Rome. Histor. regni
treize premiers Arsacides. Nowvelles Gracor. Bdctriani, 1738, p. 44.
Anniales de I Institut archéolog., 1. 11, (3) Longuerue place la mort de Mi-
p- 209 et p. 228, note. thridate en 1389 de Jésus-Christ, 615 de

(2) Théoph. Sigf. Bayer pense que Rome.



(23)

I'Hercule bibax. Les deux premiéres présentent au revers,
outre les dates TOP et AOP, un monogramme ) dans
lequel Visconti trouve le nom d’Artamita, ville de I'Apollo-
-niatide (1). La troisiéme piéce, qui est peut-étre un peu pos-
térieure aux autres, car le roi y est représenté avec une
barbe plus longue, porte a I'exergue, au lieu d’une date, le
monogramme X, que, sans témérité, on peut considérer
comme le différent monétaire de Charax, ville voisine de
Séleucie. :

Les drachmes aussi offrent trois variétés. Deux d’entre
elles, frappées en la méme année TOP 173, portent les mo-
nogrammes % et ¥ (2); la derniére est sans date et mar-

(1) On a écrit aussi Artemita ; mais il
faut observer que la legon Artamita
existe dans les deux manuscrits de la
Bibliothéque impériale de Paris, numé-
ros 671, et suppl. grec, 448. V. Isid.
de Charax, éd. E. Miller, 1839, p. 251.
— Dans le monogramme des monnaies
on retrouve les caractéres APTMIT. Le
T est répété deux fois, et I'A, qui forme
le corps du groupe, sert trois fois, mais
il 0’y a pas d’epssion; on doit donc lire
Artamita. Suivant Isidore, cette ville,
que le fleuve Silla traversait, était grec-
gue. Aprés avoir parlé de la Séleucie du
Tigre, cet "auteur ajoute : EvtsUfsv
doyerar § Anolovilivg. .. Hadl.....
wéhv 8t Ddnvida Aprduira, x. v. . Loco
supralaud. Le témoignage d'Isidore de
Charax, parlant d'un liev si rapproché
de sa patrie, ne peut étre mis en doute.
— Tacite, en disant qu’ Artamita est une
ville parthique, a voulu, je crois, ex-
primer une opinion touchant I'origine

du mom, par opposition aux noms de
forme évidemment grecque : Tiridates,
volentibus Parthis, Nicephorium et An-
themusiada, czterasque urbes quze Ma-
cedonibus sitee, greeca vocabula usur-
pant, Halumque et Artemitam, parthica
oppida, recepit. Annal., VI, 41.

(2) On peut voir dans ce mono-
gramme, composé des lettres ®Y, l'in-
dice monétaire de. Phylacé, ville de la
Perse, située prés d'un chiteau nommé
Betsaloé, et distante de 8 milles de Dis-
cartha : ®ulaxh xpd¢ vl ywply Betoa-
Mde xadoupdvy xsysdvy, ompsio & vob
Awxdplag Sustxvia. (Vila sancti Anas-
tasif, ms. grec de la Bibl. imp. 1455,
fol. 85 r.) Cette notion nous est fournie
par M. E. Miller dans ses notes au Pé-
riple de-Marcien d Héraclée, p. 151.
Métaphraste place Discartha dans la
Perside. Phylacé a donc pu n’dtre pas
éloignée de Charax et d’ Artamita, oi les
autres monnaies au méme type ont été
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quée du monogramme X, frappée par conséquent dans la
ville qui a émis le tétradrachme dont j’ai parlé précédem-
ment (1). ' :

On observera la coincidence de ces types grecs du Jupi-
ter aétophore et de I’Hercule, avee le titre gudov que prend
Arsace VI sur des monnaies de style tout a fait grec. Quant
au Jupiter, outre que les Perses paraissent I'avoir laissé
assimiler par les Grecs a Ormazd (2), on sait que ce dieu
aétophore forme le type de la monnaie d’argent d’Alexandre
le Grand, monnaie qui eut cours en Orient plusieurs siécles
aprés la mort du conquérant macédonien. Mithridate I°,
qui, par des victoires répétées, avait étendu son empire du -
Tigre 4 I'Indus et de la mer Caspienne au golfe Persique,
aura pu voir avec plaisir des artistes grecs choisir pour type
de sa monnaie une image qui rappelait le souvenir d’Alexan-

dre, et le rattachait en quelque sorte a ce prince illustre.
Une des rares inscriptions qu'il soit possible d’attribuer
au temps des Arsacides, relevée au mont Kérefto, dans le

fabriquées, car I'Apolloniatide, la Cha-

racéne et la Perside appartiennent & la
méme région & I'orient du Tigre; et le
nom Betsaloé, d’apparence sémitique,
ferait croire que Discartha, dont on ne
connalt pas la position exacte, était dans
le voisinage de I’Elymaide. A en juger
par son nom, Phylacé était une ville
grecgue, comme Séleucie et Artamita.
Mithridate, aprés avoir vaincu le roi de
I'Elymaide, s’é1ait emparé de ses Ktats.
Justin, lib. XLI, cap. vi.

(1) Je dois la collection des emprein-
tes de toutes celles de ces piéces qui se
trouvent en Angleterre & I'affectueuse

obligeance de M. John Doubleday, du
British Museum. 4
(2) Les textes et les monuments nous
montrent que, dans I'opinion des Grecs,
les Perses ont toujours adoré Jupiter,
ence sens que toutes les fois que les
premiers ont voulu exprimer dans leur
langue le nom du grand dieu des Per-
ses, ils employaient toujours Zsic; car
au fond il n’y avait, suivant toute ap-
parence, rien de commun entre ce grand
dieu et Jupiter. J'expose, au reste, cette
question avec les preuves  I'appui dans
un Mémoire sur les représentations
d’'Ormaszd. '
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Curdistan oriental, par sir Robert Ker-Porter (1), est ainsi
donnée par ce céléebre voyageur:

HPAKAH... A AEK...V[||El
MH®EN... IXIMNA|G0]KAKON

texte que les savants auteurs du Corpus inscriptionum greeca-
rum ont transcrit : Hpax)i [zpos ki[vapa .. pabiv ..... x[djor xaxdv(2),
mais dans lequel on pourrait chercher Hpax)j dyip 3t xai Yyiea,
ou plutdt Apwadj Apynyéry (3). Quoi qu'il en soit, le fait d'une
inscription en I'honneur d’Hercule trouvée dans les grottes
. du mont Kérefto a son importance, et il en est de méme de
ce passage des Annales de Tacite: Interea Gotarzes apud
montem cui nomen Sambulos, vota diis loci suscipiebat,
precipua religione Herculis (4). On n’oubliera pas que les
grandes monnaies de bronze d’Arsace V, Phraate I**, repré-
sentent ce roi avec une massue sur l'épaule, combinaison
qui indique la vénération des Parthes pour Hercule.

(1) Travelsin Armenia, Persia, etc.,
t. I, p. 542.

(2) Backn et Frantz, Corp. insc.
gr., n° 4678.

(8) On sait que le célébre candélabre
découvert dans I'tle de Malte, qui porte
une inscription bilingue, phénicienne
et grecque, a été dédié par deux Tyriens
HPAKAEI APXHT'ETEI; une inscrip-
tion grecque du musée du Louvre (Cla-
rac, 617) prouve que les Tyriens avaient
élevé & Délos un temple d’Hercule Apyn-
yévnc; enfin M. Osann (Syllog., p. 404,
n° vir) a fait connaltre Vinscription
d’une femme arabe ol figure le nom du

méme dieu. Il est possible que quelque
voyageur phénicien ait voulu, dans
Pinscription du mont Kérefto, rendre
grice au fondateur de sa ville natale, 1A
od on lui aura dit que les Parthes ré-
véraient ce dieu. Les monnaies de Tyr,
4 I'époque des Séleucides, portent des
légendes grecques. On peut remarquer
en outre que les Persans et les Armé-
niens, qui voyageaient en Egypte, ont
écrit en grec leur nom dans les lieux
qu'ils visitaient. Voy. LErronng, Re-
cueil des inscript. grecq. et lat. de U'E-
gypte, t. 11, p. 288, 311, 426, 456.
(4) Annal., lib. XII, 18.
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Mais néanmoins pour qu'un roi arsacide ait renoncé, méme
accidentellement, au type consacré, il faut encore que quel-
que événement marquant soit intervenu; et ce changement
de type, I'adoption du titre gu&amv, 'emploi d’une date tirée
del'ére des Séleucides, peuvent a leur tour servir a préciser
I'époque d’un fait important dans 'histoire de I'Orient.

On sait que le roi de Syrie Démétrius, fils de Démétrius
Soter, surnommé Nicator, apres un regne de cinq années,
pendant lesquelles il eut a lutter contre I'usurpateur Try-
phon, voulant se relever dans I'estime des nations, entreprit
de faire la guerre aux Parthes « ad abolendam segnitice ma-
culam, bellum Parthis inferre statuit (1). » Il comptait sur
Pappui des Perses, des Elyméens et des Bactriems, qui, accou-
tumés au gouvernement des Grecs, supportaient avec peine
le dur joug imposé par leurs nouveaux dominateurs: « Et
propter Arsacide, regis Parthorum, crudelitatem, et quod
veteri Macedonum imperio assueti, novi populi superbiam
indigne ferebant (2). » Démétrius remporta d’abord plusieurs
avantages; puis, trompé par une paix simulée, suivant Tro-
gue Pompée, ou vaincu par un chef parthe, au dire de I'au-
teur du livre des Maccabées (3), il tomba au pouvoir de
Mithridate, qui 'exila en Hyrcanie, a la vérité, mais qui le
traita du reste avec les égards dus & son haut rang, lui
donna enmariage sa fille Rodogune, et lui promit méme de le
rétablir sur le trone de Syrie, dont Tryphon s’était emparé.

Démétrius parait avoir entrepris son expédition vers le
commencement de I'an 172 des Séleucides (141 av. J. C.) (4);

8(1) Jusmin, Epit. Trog. Pomp., lib. (8) 7 Haccab.,XlV, t,32,8.
XXXVI, 1, 2. (4) Loncurrug, Annal. arsac., p. 11.
(2) 1bid. Visconti, Jeon. greeq., t. II, p. 832.



(26)
sa défaite eut lieu dans le cours de la méme année, et je suis
porté a croire que Mithridate, en habile politique, s’empressa
de conclure une alliance de nature a satisfaire plusieurs
des peuples de son vaste empire qui regrettaient les Macédo-
niens. Autrement, on ne comprendrant pas ponrqum il unit
sa fille a son royal prisonnier.

Je reviens maintenant au tétradrachme de l'an I OP
173. Arsace VI y parait avec un ajustement tout grec; il
y prend le titre de Philelléne; il adopte pour types les
dieux macédoniens, le Jupiter aétophore d’Alexandre et
de Séleucus Ir; Hercule, chef de leur race royale; il
abandonne son titre de Based; PasiMwv, qui pouvait cho-
quer les suseeptibilités des peuples dont il voulait se con-
cilier I'affection, et du prince séleucide, pour lequel il
avait de si grands ménagements. Tout dans cette mon-
naie, jusqu’au grenetis composé de points allongés alternant
avec des perles (1), indique une intention évidente de se
rapprocher des usages de la Syrie et de la Bactriane. Tant de
considérations réunies me décident & reconnaitre dans le
tétradrachme de I'an 173 la piéce de mariage (qu'on me par-
donne cette expression moderne) frappée au moment ou
Démétrius épousa Rodogune, monument qui fixe, en méme
temps, I'époque de cet événement. La numismatique des

— Le livre des Maccabées dit positive-
ment : Kal &v &rar Seurépy xal é63oun-
%0079 xal &xatostd ouviyays Anurrprog
b Baothebs td¢ Suvdpes adrob, xal dmopeltn
els Miiduay x. 7. A I, x1v, 1.

(1) A Pégard de ce grénetis qui en-
toure P'effigie de tant de rois de Syrie,
je dois indiquer la belle observation de

I'abbé Cavedoni, qui y a reconnu une
bandelette de laine semblable & celles
qui, entrelacées, recouvrent 'omphalos
sur lequel est assis Apollon. Ce savant
anliquaire pense que c’est 12 encore une
allusion & I'origine prétendue des Séleu-
cides. Spicilegio numismatico, p. 260.
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Bactriens nous donne une idée avantageuse de la civilisation
de ce peuple, dont les rois grecs avaient rétabli I'indépen-
dance nationale; peut-étre, au moment ou ils se préparaient
a seconder 'attaque de Démétrius, le mot barbare, qui se
prodigue facilement en Asie, avait-il été prononcé, et le vieux
Mithridate aura-t-il tenu & honneur de témoigner que, lui
aussi, il était I'ami des Grecs ; 1a capture de Démétrius, obte-
nue par la ruse, et les honneurs rendus a ce prince, se ratta-
chent & cesystéme.

Il faut remarquer aussi que la numismatique de la Syrie
nous fournit la contre-preuve de ce qui vient d’étre exposé.
On sait qu’apres la défaite de Démétrius, Cléopitre, femme
de ce prince, appela prés d'elle son beau-frére Antiochus,
qu’elle fit roi et qu’elle épousa. Joséphe, en rapportant ce
fait, ajoute que la reine fut déterminée a cette action tant
par le conseil de ses amis que parce qu’elle craignait que
quelque habitant de Séleucie ne livrat a2 Tryphon, son en-
nemi, cette ville ou elle s’était réfugiée (1). Mais Appien dit
trés-positivement que Cléopitre fut poussée a épouser son
beau-frére par la jalousie que lui avait inspirée le mariage de
Démétrius avec Rodogune : Exrteve 8% xat Anprizpiov & Thv Pa-
eleiay Exaverbdvra yovi  Kheowdrpa, 3oloq>ov7{cac¢, Swx Uidov tob
yipov Podoyoivng: 8¢’ &v % xai Avridyep 75 dde\gp Tob Ampmrplov mpo-
yeydpnro (2). Or, Antiochus, qui, avant la détermination prise
par Cléopitre, était errant et ne pouvait pénétrer dans au-
cune ville, ainsi que Joséphe nous I'apprend : Adopévov 82 xai
Avnidyov 7ob Anpmrpiov adelyol, 8¢ émexaldito Jomhp, xai pndepiag abrov
néhewg v8cxop.€v~nc dux Tpbpeve, mépre wpds abrov Kheondrpa, xadoloa ’1:96;

(1) 4nt. Jud., X1, vix, 1. (1) De Reb. Syréac., LXVIIL
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abTiv dni T8 yape xal Pagdeia (1); Antiochus, en I'an 174, était roi,
et frappait monnaie avec le titre d’Evergete (2). L’union de
Démétrius avait donc eu lieu en 173 des Séleucides, ou 140
ans avant Jésus-Christ.

L’objection tirée du caractére particulier donné a la téte de
Mithridate sur les tétradrachmes de I’an 173 n’affaiblit point
les arguments présentés par M. Lenormant a I'appui de I'ex-
cellente restitution qu’il a proposée. On doit observer seule-
ment la ressemblance qui existe entre la téte du roi Arsacide
et celle de Démétrius, son gendre, telle qu’elle se voit sur les
monnaies frappées en Syrie dix années plus tard. La méme
raison qui décida Démétrius a se laisser croitre la barbe
et a se faire dans la suite représenter more gentis parthice,
ainsi que I'avait déja fait Séleucus II aprés sa captivité (3), a
pu engager les graveurs de Mithridate a donner au profil du
vieux roi un aspect macédonien : on entrevoit 1a une sorte de
fusion dans les habitudes des deux princes. D’ailleurs I'art
grec, I'art qui produit des ouvrages de ronde bosse, exprime
les détails d'une autre fagon que I'art perse, I'art des bas-re-
liefs. Que, par exemple, on compare, avec les effigies royales
des monnaies parthes, la téte de Parthamasiris sculptée dans

(1) Antig. Jud., lib. X111, cap. vir.

(2) Voyez les monnaies d’Antio-
chus VII avec la date AOP, dans Vail-
lant, Seleucid. imper., p. 804, et dans
Eckhel, Doct. numor., t. 111, p. 236 et
365. — Frarica, Annal. reg. Syr.,
tab. X et XI.

(3) Zéhewxog & Zehevxon, Tou xalhvixou
xal woywvog Emudndévros. PoLys., Hist.,
hib. 11, 71, 4. —Cf. la monnaie de Sé-
leucus barbu, dans Freelich., Annal.

reg. Syr., tab. V, n° 18. — Duang,
Coins of the Seleucidz Kings, pl. 1V
(premiére monnaie sans numéro). Cette
piéce, si rare, est gravée dans I'ouvrage
du numismatiste anglais avec son véri-
table module. — Voy. la monnaie de
Démérius barbu dans Duane, Coins of
the Sel. K., pl. XVI, n> 4, 8, pl. XVII,
n° 1, et mieux gravée dans 'ouvrage
de M. le duc de Luynes : Choiz de mé-
dailles grecques, 1840, pl. XV, n° 12.
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les bas-reliefs de Trajan (transportés plus tard 4 I'arc de
Constantin), téte qui, ainsi que le dit Visconti, présente tous
les caractéres de I'authenticité, et 'on puisera dans cet exa-
men une juste idée sur les divergences de style que I'art peut
introduire dans I'interprétation d'un portrait (1), dans la re-
production d’une figure humaine. '

A ces admirables monnaies de Mithridate I¢r, é¥idemment
gravées par d’habiles artistes de 1'école grecque, il est
curieux de comparer d’autres tétradrachmes du méme roi,
bien certainement fabriqués suivant le goiit parthe. Ces
piéces ont le type des drachmes ordinaires : d'un coté le
buste d’Arsace VI, barbu, ceint de bandelettes, tourné a
gauche, les épaules couvertesde la candys ou manteau royal
des Perses; au revers, Arsace I*r, imberbe, coiffé du bonnet
recourbé, assis sur I'omphalos et tenant un arc a la main: la
légende de ces monnaies est: BAZIAENX MEFAAOY
APZAKOY EMI®ANOYZ. Le = final de Basiéwg est sur
I'une d’elles combiné de maniére & former le M initial de
ueydhov. En dehors de I'inscription, on voit une grande palme
ou peut-étre un cyprés. Ces piéces, dont les empreintes
m’avaient été envoyées de Constantinople par M. de Cadal-
véne, ont été depuis cédées par cet antiquaire au cabinet
des médailles de Paris.

L'une d’elles, gravée avec beaucoup de soin et de finesse,
porte le différent TY; le titre du métal semble trés-bon;-
la seconde, frappée sur un flaon grisitre, qui parait cassant,
* est assez rudement exécutée. Le roi y est représenté avec
une barbe plus longue. Néanmoins, les deux tétradrachmes

(1) Zeonog. grecgue, t. 11, p. 268, pl. XLV, n° 9.
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qui ont pour type Arsace assis sur 'omphalos, doivent étre
antérieurs aux drachmes au revers desquelles un trdne
remplace cet omphalos ; changement qui fut suivi de I'intro-
duction du titre BAXIAENX BAXIAEQN. Ce titre ne parait
que sur des monnaies qui représentent Mithridate fort Agé,
ainsi que J’aurai lieu de 'examiner plus loin. :

Le différent TY désigue sans doute la ville de Tyba si-
tuée prés de I'Euphrate, dans laquelle s'établit Pacorus, fils
d’Orode, lorsqu'il s’apprétait a envahir la Syrie et la Pales-
tine. La position exacte de cette ville est inconnue; mais
Cicéron, qui la nomme (1), était bien informé, et d’ailleurs
nous en sommes réduits a de pareils renseignements pour
beaucoup d’autres villes de I'antiquité.

La numismatique ne nous fournit encore aucune indi-
cation chronologique pour les régnes des trois Arsaces
qui se succédérent aprés Mithridate I". Les monnaies de ces
princes qui nous sont parvenues sont des drachmes dont on
trouve la description dans mon second Mémoire. Longue-
rue, Vaillant, et, aprés eux, tous ceux qui se sont occupés
des Parthes, ont donné le dixiéme rang parmi les Arsacides
a un personnage dont I'histoire est tout a fait inconnue.

Lucien, dans ses Longevi, mentionne un roi des Parthes,
nommé Mnascirés, dont aucun autre auteur n'a parlé. Le
célébre écrivain de Samosate n’'indique point, au reste, a
quelle époque ce prince a régné. Vaillant, pour combler le
vide que présente la suite des rois Arsacides aprés la mort
de Mithridate II, n’a pas hésité a y faire entrer le roi Mnas-
cirés. ¢ On ne sait, dit-il, si Mithridate II, en mourant, laissa

() Cicen., Epist. I, lib. XV.
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des fils; on ne sait pas davantage qui lui succéda. Trogue
Pompée et Plutarque rapportent qu'il y eut alors des guerres
civiles, et que le trone fut occupé par divers rois. Lucien
nomme dans ses Macrobii Mnaskires, roi des Parthes, qui
parait avoir gouverné les peuples vers cette époque. Clest
pourquoi, en tenant compte de I'dge de ce Mnaskirés, nouns
supposons qu'’il était fils de Phraate I°r (1). »

Phraate I°r laissa I'empire 4 son frére Mithridate, surnommé
Deus, et mourut vers 173 avant Jésus-Christ. Si Mnascires,
qui vécut quatre-vingt-seize ans, fut, comme 'assure Vaillant,
le prédécesseur de Sanatrucés, qui commenca de régner en
I'an 77 avant Jésus-Christ, le premier de ces princes n’aurait
été agé que d’une année'lorsque Phraate I°" mourut; et cette
circonstance pourrait expliquer pourquoi il aurait été privé
du trone au profit de son oncle Mithridate, si toutefois on le
rattache, sans plus de preuves, a la famille Arsacide, en se
plagant au point de vue de Vaillant, que je n’adopte pas.
J'accepte sans difficulté, au contraire, le témoignage de Lu-
cien, que les monuments confirment si souvent; mais je
pense que nous ne sommes, jusqu’'a présent, pas autorisés a
dire que Mnascires ait été reconnu comme grand roi des
Parthes, et surtout qu'il ait été de la race Arsacide. Cepen-
dant, une découverte toute récente de M. de Bartholomaei
me parait jeter quelque lumiére sur cette question fort obs-
cure, que Vaillant a tranchée avec une inconcevable har-

- diesse. Le savant colonel russe a trouvé en Orient un tétra-
drachme imité des monnaies des Séleucides, sur lequel, au
revers d'une téte encore jeune tournée a droite, on voit un

(1) Arsacidarum imperium, t. I, p. 78.
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Apollon assis sur I'omphalos, avec lalégende : BATIAENT
KAMNIZKIPOY NIKH$OPOY (1). M. de Bartholomaei a
été frappé du rapport qu’offre le nom Camniscirés avec celui
du prince dont parle Lucien ; mais en méme temps la fabri-
que, le style, le type dela monnaie lui ont paru trop anciens
pour convenir au I°" siécle avant I'ére chrétienne (ce qui est
incontestable). Il en conclut que Camniscirés est un de ces
petits princes d’Asie dont I'histoire n’a pas conservé le sou-
venir.

Néanmoins, peut-étre I'identité du roi, dont la monnaie
vient d’étre retrouvée, pourrait-elle étre établie.

Lucien, apreés avoir cité un grand nombre de rois qui sont
parvenus a un trés-grand age, arrivéenfin au passage sur le-
quel Vaillant a fondé son opinion, et qui est ainsi congu :
AprdBalog 83 ¢ pera Tipaiov £630pmos Paohedoas & xai dydurxovra dvav
xataydei dwd dpboy é6adilevse. KALMNAZKIPHZ 8t Basireds Maphuainy
i xal dvevinovra @noev & (2). On comprend immédiatement
comment, a I'époque ou dans les manuscrits écrits en capi-
tales les mots n'étaient pas séparés, on a pu faire : Kai Mvaoxipnc
de Kapvaoxipn¢; d’autant plus que ce nom devait paraitre pas-
sablement long et barbare a des copistes grecs. Mnascires
n’est pas le dernier roi longevus cité par Lucien ; aprés lui
viennent encore Massinissa, Asandre et Gozsus ; la particule
xai n’a donc aucune utilité. En la supprimant pour compléter
et restituer le nom de Camnascirés, on n’altére en nulle ma-

(1) Mém. de la Société impériale forme de la cinquiéme lettre du nom
d'archéol. de Saint-Pélersbourg, 1852, royal, qui est peut-étre un A, ainsi
t. VI, p. 178, pl. XXI, n° 1. Il serait qu’on le voit sur les monnaies décrites
possible que le frottement, 'oxydation, plus loin.
ou quelque autre accident, ait altéré la (2) Longavi, 16.
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niére la phrase de Lucien ; ainsi, I'identité de nom parait
bien probable. Mais I'argument tiré du style de la monnaie
subsiste dans toute sa force. Aussi devons-nous remarquer
que Camnascirés n'a pas sur cette monnaie quatre-vingts ans
passés, ainsi qu’il serait nécessaire, si elle et été frappée
apreés la mort de Mithridate II. Si 'on accepte la conjecture
de Vaillant touchant I'époque a laquelle Camnascirés a régné
sur les Parthes, ce prince serait mort en I'an 76 avant Jésus-
Christ; et nous savons par Lucien qu'il atteignit 1'dge de
quatre-vingt-seize ans ; il serait donc né en 172 ou 173.

La monnaie découverte pac M. de Bartholomaei semble
une imitation des tétradrachmes de Ptolémée VI Philométor
(181-146 avant Jésus-Cheist), pour la téte, et de ceux de Dé-
métrius I Soter (163-151 avant Jésus-Christ), pour le re-
vers (1). L'épithéte NVicéphore, adoptée vraisemblablement,
comme les autres titres des Parthes a I'imitation des Séleu-
cides, appartient au roi de Syrie Alexandre Bala (151-146
avant Jésus-Christ). Or, lors de la mort de Ptolémée Philo-
métor et d’Alexandre Bala, en 136, Camnascires aurait été agé
de vingt-sept ans, ce qui s’accorde parfaitement bien avec le
visage que porte la piéce du savant antiquaire russe.

Tout ce qui précéde était écrit lorsque, ayant voulu faire
une derniére révision des monnaies orientales conservées au
British-Museum, j'ai trouvé dans le médaillier de cet admi-
rable établissement deux tétradrachmes de coin différent,
mais évidemment frappés a des époques fort rapprochées,

(1) J’ai décrit, dans la notice des mé- phalos; cette précieuse monnaie a été
dailles de M. de Magnoncour, un té- achetée par le département des médail-
tradrachme de Démétrius, au revers les de la Bibliothéque impériale, aprés
duquel on voit Apollon assis sur I'om- avoir appartenu & M. Révil.

5



( 34)
sur lesquels on voit les bustes d’'un roi trés-igé et d'une
reine, tous deux tournés a gauche ; derriére les bustes on re-
marque le monogramme B4 assez peu distinct, et ce symbole
auquel j'ai donné autrefois le nom de mandragore (1). Au
revers, Jupiter Nicéphore, assis a gauche, est entouré de la
légende BACIAENLC KAMNACKIPOY KAI BACIAICCHE
ANZAZHL, disposée en cadre. Ces monnaies rappellent le
beau tétradrachme d’Eucratide, roi de la Bactriane, au revers
duquel on voit les bustes d’'Hélioclés et de Laodice, avec la
légende HAIOKAEOYEZ KAl AAOAIKHX (2). Un demi-
siécle auparavant, Antiochus VIII, roi de Syrie, frappait des
monnaies avec la téte de sa meére réunie a la sienne, et la
légende BAZIAIZEZHE KAEOMATFPALZ KAl BAXIAENX
ANTIOXOY (3). Ici, le roi Camnascirés présente tous les ca-
ractéres d'une extréme vieillesse , et nous acquérons une

(1) Deseription des médaslles du ca-
binet de M. de Magnoncour, 1840, p. 88,
n° 690. Voy. au sujet de cette plante
singuliére : Pring, XXV, 94. — Dios-
CORIDR, IV, 76. — CoLuMaLLE, X, V. 20;
et MartioLr, Comment. ad Diosc.,
I. 1V, 76.

(2) Journal of the asiat. Society of
Bengal; Calcutta, 1838, pag. 638,
pl. XXVII, n® 1.—Ce tétradrachme a
été reproduit dans les Proceedings of
the numismatic Society, London, 1888,
p. 255 ; et dans l'ouvrage de M. H. H.
Wilson, intitulé Ariana antiqua, Lon-
don, 1841, p. 267, pl. XXI, n° 7.

(8) VaiLLant, Seleucidarum impe-
rium, 1681, p. 8385 et suiv. Démétrius I
Soter a frappé aussi des tétradrachmes,
sur lesquels son buste est accompagné

de celui de sa femme Laodice ; mais le
nom de la reine ne se trouve pas sur ces
monnaies. Allier de Hauteroche a, le
premier, publié une de ces pidces daus
Pappendice & son Essai sur Pexplica-
tion d’un tessére antique portant deux
dates; Paris, 1820. Millingen en a fait
connaltre une seconde dans son livre
intitulé Ancient coins of greek cities and
kings; London (Paris, impr. de Didot),
1831, p. 76, pl. V, n° 21. Le savant
antiquaire anglais a cru décrire le té-
tradrachme précédemment publié par
Allier de Hauteroche ; mais il est cons-
tant que les deux monnaies différeut,
tant par la disposition des mots de la
légende que par les symboles et mono-
grammes figurés au revers.
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preuve irrécusable de la véracité de Lucien. Je ne trouve,
du reste, aucun obstacle a reconnaitre dans ce roi nonagé-
naire le méme prince qui, soixante ou soixante-cinq ans plus
tot, a fait frapper le tétradrachme au type de I'Apollon as-
sis. Les derniéres monnaies sont encore des imitations des
tétradrachmes séleucides, au type du Jupiter Nicéphore,
type parfaitement approprié pour suppléer le titre NIKH-
¢$OPOX, retranché, vraisemblablement, dans le dessein de
faire place au nom de la reine Anzazé.

Je retrouve encore les traits bien caractérisés du vieux
Camnascires sur deux grandes monnaies de bronze conser-
vées au Musée Britannique, monnaies dont 'une n’est peut-
étre qu’'une répétition d’un grand bronze attribué par M. de
Bartholomaei a Arsace VI, Mithridate I** (1). Dans tous les
cas, cette derniére piéce doit sans hésitation étre restituée a
Camnascireés. La légende quadrilatére qu'on y remarque est
a peu pres illisible. On n’apergoit d’ailleurs, sur celle de
Londres, que des caractéres auxquels il est assez difficile de
donner un sens bien arrété. On pourrait y voir ...... FAC
HPAKAHL ..... ACK..... ; mais le buste d’'Hercule, qui
forme le type du revers de cette monnaie, tout en donnant
quelque apparence de possibilité a cette lecture, ne suffit
pas pour la faire adopter. Quant au second grand bronze du
British Museum, il serait inutile de chercher dans son revers
autre chose qu'une imitation grossiére d'une légende grecque,
incomprise de ceux-la méme qui étaient chargés de graver les
coins. J'ai réuni sur la méme planche plusieurs autres mon-
naies de cuivre qui me semblent appartenir 4 Camnascirés ;

(1) Mém. de la Soc. imp. d’archéol. de St-Pétersb., 1848, 1. 11, pl. i, n° 28.
5.
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toutes portent le symbole de la mandragore, plante qui est
originaire de la Babylonie, représentée ici en raison de quel-
que idée religieuse, et sans doute aussi a cause de sa ressem-
blance avec I'ancre des Séleucides, qui se trouve sur des
drachmes parthes de PhraateII, transportée derriére le buste
royal. L'une de ces monnaies de cuivre présente la téte du
roi, de face; j’en ai trouvé deux exemplaires exactement sem-
blables dans le cabinet des médailles de Munich et dans ce-
lui de la Bibliothéque impériale de Paris. Les points allon-
gés qui sont réguliérement semés sur le revers resteraient
incompréhensibles, si I'on n’avait sous les yeux les grandes
piéces de cuivre du British Museum, qui nous font voir que
ces points remplacent une légende grecque. Un autre petit
bronze, du cabinet des médailles de Paris, nous montre, aun
revers de la téte du roi coiffée d’'une tiare, un buste de ville,
accompagné de la légende o< v paPKp. Le British Museum
posséde une piéce de méme fabrique, dont le revers a pour
type une figure de Diane. Il est plus que probable que ce
sont deux piéces semblables, sinon les mémes exemplaires,
~ sur lesquels Sestini alu BACIAE(C APTABANOY (1). Cette
assimilation, faite en dépit de gravures trés-nettement exécu-
tées, étonnera peut-étre ; mais on n’oubliera pas avec quelle
légéreté Sestini a introduit dans la science des legcons imagi-
naires, auxquelles ses planches donnent une apparence de
réalité des plus dangereuses, et 'on comprendra le scepti-
cisme que nous inspirent les publications durival de Goltzius.

(1) Descrizione delle medagl. ant. par le comte Wiczay, a éé vendue.a
greche del mus. Hedervariano; Firenze, M. Rollin, qui en a cédé la plus grande
1829, t. ITI, pl. XXXII, n° 18. On sait partie 4 la Bibliothéque impériale de
que la collection formée & Hederwar, de Paris. '
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Le tétradrachme de M. de Bartholomaei porte derriére le
buste du roi un monogramme composé des caractéres A€,
qui paraissent indiquer la ville de Aeipolis Aeimol¢, men-
tionnée dans Isidore de Charax. Ce lieu était situé sur la rive
occidentale de 'Euphrate, & quelque distance au nord-ouest
de Séleucie. Quant au monogramme figuré sur les tétra-
drachmes représentant Camnascirés et la reine Anzazé, il est
assez difficile & déterminer d’une fagon trés-précise, parce
que les monnaies ont été légérement altérées en cet endroit
par I'addition d’une béliére soudée a une époque récente,
suivant I'usage habituel des Orientaux, qui font avec les mé-
dailles antiques des objets de parure ; je crois cependant y
reconnaitre les lettres B A Y A, qui conviennent au nom
de Babylone. Camnascirés a pu commencer par régner sur
quelques tribus des environs de I'Euphrate inférieur’; puis,
par suite des victoires que le titre vixfpopos indique positive-
ment, ce prince aura étendu sa domination vers I'Est et le
Sud, ce qui justifierait les expressions de Basisds MapBuaiw
employées par Lucien, qui, il ne faut pas I'oublier, n’a pu se
tromper a I’égard de faits accomplis pour ainsi dire dans sa
patrie. Bien que nous devions, je le crois, admettre Camnas-
cirés dans la série des rois des Parthes, il faut néanmoins
observer que ses monnaies ne lui donnent pas le nom d’Ar-
sace, et cette circonstance doit nous tenir en garde contre
la filiation créée par Vaillant. L’attachement des descendants
de Tiridate le Grand pour le nom d’Arsace avait frappé les
étrangers eux-mémes : Omnes exinde reges suos Arsacis
nomine noncupent, dit Trogue Pompée (1); et Strabon s’ex-

(1) Justin, XLI, 5, 6.
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prime de la méme maniére : Agodxar yip xadovrar mivreg (1). On
~ sait encore qu'aprés la mort de Phraatace, les seigneurs
de la Perse envoyérent des députés offrir la couronne a
Orode, personnage du sang royal, parce qu'il fallait, dit Jo-
sephe, que le roi fut de la race Arsacide (2). Si donc Cam-
nascirés a pu devenir Based; Hapbuaiwv, ce n’'a du étre qu’a la
faveur des troubles qui déchirérent I’empire des Parthes, af-
faibli par les conquétes de Tigrane. Tout en maintenant donc
ce prince dans le rang chronologique qui lui a été assigné
par Vaillant, on ne peut le conserver parmi les Arsacides;
il faut donc modifier, a partir de ce régne, le chiffre or-
dinal. '
' Le premier tétradrachme qui se présente ensuite a été
frappé pour Arsace XII, Mithridate III. Cette pi¢ce unique,
dont M. le duc de Luynes a-enrichi sa précieuse collection
de monnaies des rois grecs, et qu'il a bien voulu me permet-
tre de publier, représente d’'un c6té un buste diadémé
tourné a gauche: le roi parait jeune; sa barbe courte &t
taillée comme celle de Vologese I°* et de son fils. Au revers,
Arsace, tourné i droite, sur un tréne, et tenant un grand
arc, est entouré de la légende quadrilatére: BAZIAENT
BAZIAEOQN MEFAAOY APZAK KAl KTIETOY. Comme
le personnage assis que représente cette monnaie porte le
bonnet d’étoffe recourbé et le costume donné, au revers des

(1) Lib. XV, p. 702.

(2) Ant. Jud,,lib. XVIIL, 11, 4. Am-
mien Marcellin, qui connait si bien la
Perse, dit : Ad nostri memoriam non,
nisi Arsacides is sit, quisquam in susci-
piendo regno cunctis anteponatur. Lib.

XXIII, 6 ; — et Strabon dit, en parlant
de Phraate IV éloignant ses fils : "H3a
Y&p undéva loyboovra xabd’ favrdv, dv pi-
tiva bmohd6y 7ol Apoaxiov yévous &1k 7o
elvar opédpa pidpoaxag wobs Mapbudiou.

Lib. XVI, p. 748.
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plus anciennes monnaies parthes, a la figure assise sur I'om-
phalos, on pourrait supposer que le titre xtictng se rapporte
au fondateur de la monarchie; mais la construction méme
de la légende me parait en opposition manifeste avec cette
hypothése; I'épithéte xvismg est inséparable des autres titres,
et ceux-ci appartiennent bien évidemment au prince pour
lequel a été frappée la monnaie. Déslors cette épithéte doit
étre considérée comme un témoignage de reconnaissance
donné a Mithridate III par une ville qu'il avait fondée ou
rétablie. Malheureusement, aucun monogramme, aucun signe
particulier ne peut nous aider #.découvrir quelle était cette
ville. La numismatique des rois grecs fournit un autre exem-
ple du titre xvisvn; donné a un prince vivant, sans que le
nom de la ville o la monnaie a été frappée soit indiqué (1).

Sur une drachme d’Archélaiis, roi de Cappadoce, on lit:
BAZIAEQX APXEAAOY ¢IAOMATPIAOE TOY KTI-
ZTOY.

Visconti pense que la le titre de xriorns (fondateur) a rapport
a la ville de Sébasté, située dans une ile opposée a la cite de
Cilicie et embellie par Archélaiis, qui lui avait donné le nom
d’Auguste,.et ou il avait établi sa résidence (2). La massue,
qui forme le type de cette monnaie, fait allusion a I'o-
rigine d’Archélaiis, qui descendait de la race des Témé-
nides, issue d’Hercule. « Des prétentions de cette espéce,

(1) Dans la numismatique des villes,
c titre est beaucoup moins rare; on le
trouve attribué non-seulement a des
dieux tels que Bacchus, Mercure, Her-
cule, ou & des personnages héroiques,
comme Pergamus, Tomus, Menestheus,

Midas, Alexandre; mais aussi & des em--

pereurs : Auguste, Tibére, Adrien. V.
EckasL, Doct. num., t. 1V, p. 847 sq.

(2) Icon. grecq., t. II, p. 240. — Et
JosepH. Ant. jud., lib. XVI, cap. 4, 6.
— De bell. Jud., lib. 1, cap. xx1v,.2.
— St=as., lib. XII, p. 5317,
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ajoute le savant antiquaire, existaient alors dans toutes les
familles de I’Asie qui s'étaient alliées par quelque mariage
avec la famille des Séleucides, ou avec d’autres familles déja
illustrées par la méme alliance (1). » C’est ainsi que Mithri-
date I** a pu adopter le type d’Hercule lors de son alliance
avec Démétrius Nicator. Nous verrons plus loin que Phraate
II, fils de Mithridate, fit représenter sur ses drachmesl’ancre
des Séleucides, lorsqu’il eut épousé une fille de ce méme roi
de Syrie; et qu’Orode marqua ses monnaies d’un signe pareil
apreés son mariage avec la fille d’Antiochus. '

Comme je ne fais point ici une histoire suivie des Parthes,
et que je ne discute les faits rapportés par les auteurs qu’au-
tant que les monnaies peuvent servir a les préciser ou a les
classer, je ne m’arréterai pas a la biographie de Mithri-
date III. Mais les drachmes de ce prince me fourniront I'occa-
sion de parler des agitations politiques qui signalérent son
régne, inauguré par un parricide.

Jarrive enfin au régne d’Arsace XIII, Orode, & partir
duquel les tétradrachmes forment une série réguliére jusqu’a

(1) M. I'abbé Celestino Cavedoni a
proposé une autre explication pour ce
type, qui, suivant lui, exprime qu'Ar-
chélaiis appartenait & la race royale des
grands prétres de Comana, Spicilegio
numism., p. 258. — La figure d’Enyo,
la déesse de Comana, trouvée par Mil-
lingen sur une monnaie de cette ville
(Anc. Coinsof gr. cit. and. kings, p. 67,
pl. V, n° 4), paraft étre une image pan-
thée. Cette déesse tient le bouclier de
Mars, la massue d’Hercule; sa téte est
entourée des rayons solaires d’Apollon

et non pas de rayons lunaires, comme
I'a pensé I’'antiquaire anglais; car dans

. un culte persique, comme celui qui avait

été adopté & Comana, le soleil, qui était
féminin, devait étre représenté sous les
traits d’'une femme. Cette massue, don-
née comme attribut & la déesse Enyo, a
pu conduire ses prétres & se servir d’'un
tronc d’arbre, xopud, ainsi que le. dit
Strabon (lib. XV, p. 738), pour immo-
ler les victimes; mais tout cela ne me
parait pas détruire I'observation de Vis-
conti.
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la fin dela monarchie parthe. Sans égaler, sous le rapport du
style, les magnifiques tétradrachmes grecs de Mithridate I*,
les monnaies d’Orode, ce prince dont Plutarque a écrit : & yap
oliTe Quviic obre ypappdtoy. Ypddng éavixdy drepos (1), sont cepen-
dant fort belles. Jusqu’a présent on ne connaissait pour les
monnaies de ce roi qu'unseul revers, Arsace Nicéphore assisa
gauche. M. de Cadalvéne m’a envoyé de Constantinople I'em-
preinte d’un tétradrachme de trés-grand module, au revers
duquel on voit Orode assis a droite, tendant la main a une
ville agenouillée devant lui; la légende est: BAZIAEQZ
BAZIAEON APZAKOY EYEPFET AIKAIOY EMIdA-
NOYZ. $IAEAAHN[OX]; dans le champ, au-dessus de la
figure de ville, un monogramme qui parait composé des
caractéres MAT. Cette monnaie appartient actuellement a
M. le baron Behr, ancien ministre plénipotentiaire de Belgi-
que a Constantinople, dont la collection renferme des séries
de monnaies arsacides et sassanides, qui, pour le nombre
et limportance des monuments, prennent place aprés celles
des grands cabinets publics. '

On sait qu’aprésla défaite de Crassus, qui eut lieu au mi-
lieudel’été de 'année 53 avant Jésus-Christ, Orode s’empara
de la Mésopotamie et de la Babylonie, que Mithridate III, son
frére, était parvenu a conserver. La physionomie relative-
ment jeune donnée 3 Arsace XIII, sur le médaillon que je
viens de décrire, me porte a croire que cette monnaie a été
frappée au commencement de son régne, et que c’est la ville
de Séleucie qui se voit représentée a genoux aux pieds du
prince, faisant sa soumission, demandant I'aman, comme
dirait un annaliste arabe.

(1) Crassus, cap. 38, 1.
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L'un des tétradrachmes d’Orode publiés par Visconti, et
sur lequel le roi parait avec une barbe touffue et des traits
plus accusés, présente une particularité qui n’'a pas été
signalée par mon illustre prédécesseur, et qui cependant me
parait avoir une importance réelle. Sous le tréne de I'Arsace
Nicéphore on voit un 4, que le graveur de I’ /conographie
grecque avait pris pour les lettres IA. Tychsen, remarquant
cette particularité, qui lui paraissait au reste douteuse, parce
qu'il ne la retrouvait pas sur 'empreinte de soufre de Mion-
net, a pensé qu’elle pourrait indiquer la onziéme année du
régne d’Orode, ou plutét le nom d'un magistrat.

Plus heureux que le savant académicien de Géttingue, j’ai
pu comparer la piéce originale avec la gravure de Visconti,
m’assurer de la compléte identité des empreintes dans les
moindres détails, et reconnaitre que 1a ou I'artiste employé
par Visconti avait vu |A, il y a un 4 trés-nettement formé.
Or, pour peu qu’on se soit occupé de la numismatique anti- -
que de I'Orient, on sait que ce signe existe sur presque
toutes les monnaies autonomes et impériales de la ville de
Gaza. C'est, ainsi qu’Eckhel I'a fort bien dit, un type caracté-
ristique, comme le murex pour la ville de Tyr, ou la feuille
de persil pour Sélinonte (1). Sur une monnaie autonome con-
temporaine d'Orode, puisqu’elle porte une date d’ére locale
qui correspond a I'an 45 avant Jésus-Christ, le % de grande
dimension forme le type unique du revers (2).

(1) Doctrina num. vet.,t. I1I,p.448. pos des monnaies de Gaza : « La plu-
(2) PeLLERIN, Rec. de méd. de peu~ part des médailles grecques portent sur
ples et de villes, tom. II, pl. LXXXIV, le champ du revers un mem phénicien,
n° 14, — STARK, Gaza und die philis- dont j’ignore la signification. » VI°® mé-
tdische Kuste, dena, 1852, pl. n° 1. moire sur les Phéniciens, continuation
L’abbé Mignot écrivait, en 1766, & pro- de la descript. géogr. et histor. de la
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Rappelons-nous ici que les monnaies d’Alexandre et des
rois qui lui succédérent montrent fréquemment, prés du type
principal , de petits symboles ou des monogrammes qui
indiquent dans quelles villes ces monnaies ont été fabriquées.
C’est le plus souvent le type local réduit a 1'état de différent
monétaire. On ne pourra pas s’étonner de nous voir attri-
buer 4 Gaza le tétradrachme d’Orode qui porte le signe v,
si 'on n’oublie pas que la figure Nicéphore, représentée au
revers, est une imitation du Jupiter assis que portent les
tétradrachmes des derniers rois séleucides.

Le fils d’Orode, Pacorus, s’était emparé, en I'an 4o, de
toute la Syrie jusqu’aux confins de I'Egypte, a I'exception
de la ville de Tyr, parce que les Parthes n’avaient pas de
flotte. La Syrie entiére étant conquise, Pacorus se dirigea vers
la Palestine (1). Il suivit la cdte, tandis que son général Bar-
sapharnes marchait dans l'intérieur des terres. Les habi-
tants de Sidon et de Ptolémais laissérent prendre leurs villes
par le prince parthe, qui entra bient6t a Jérusalem (2). La,
Pacorus eut a intervenir dans les querelles de partis qui
divisaient la nation juive, et on congoit sans peine qu'’il
ait profité de la prépondérance qu'il devait & ses armes,
pour faire frapper monnaie au nom de son pére dans une de
ces villes phéniciennes, ol existaient tant d’artistes habiles a
travailler les métaux. On objectera peut-étre que le mim de
I'alphabet parthique ayant la forme phénicienne, ainsi que

cbte de Phénicie et des monum. qui s’y  tres sur la monnaie, le mim phénicien
trouvent, dans les Mém. de I'Acad. des ne s’y présente pas. Spicilegio numis-
inscript., t. XXXIV, p. 8346.—L’abbé matéco; Modena,*1838, p. 286.
Cavedoni voit dans ce signe le symbole (1) Diox. Cass., lib. XLVIII, 26.

du dieu Marnas; en effet, lorsque le  (2) Joskem. Ant. judaic., XIV, 183,3.
nom du dieu est exprimé en toutes let- — De bell. Jud., I, 13, 1.

6.
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le montrent les drachmes de Mithridate V, des trois derniers
Vologése et d’Artaban V, la marque que je signale sur le
tétradrachme d’Orode pourrait étre I'indice d'une ville située
a I'orient du Tigre ou de I'Euphrate. Mais je crois qu'il faut
tenir compte de la différence des époques; et je ne vois pas
que nous soyons, quant a présent du moins, autorisés a pen-
ser qu’avant I'ére chrétienne les grands rois arsacides aient
fait usage de I'écriture parthique. D’ailleurs, il serait sin-
gulier que celle des monnaies d’Orode, qui se fait remarquer
entre toutes par la beauté de son style grec, eiit été fabriquée
dans une ville barbare de la Médie ou de la Parthyéne. I
faut encore observer que ce tétradrachme parait étre le pre-
mier sur lequel on trouve l'indication d'un mois; car on y
lit: AAI, abrégé de Deasius, sans que I'année soit marquée.
Cette innovation, analogue a celle de la date qu’Arsace VI
fit inscrire sur ses monnaies aprés la capture de Démétrius,
* doit se rapporter a quelque événement trés-considérable,
- comme l'était en effet la conquéte de la Syrie et de la Pales-
tine, ce que le type du roi Nicéphore exprime aussi assez
clairement. Tous ces détails grecs raménent 'esprit vers
I'Occident, et de ce c6té on ne trouve que Gaza a quile mim
puisse convenir.

M. le marquis de Lagoy posséde un tétradrachme d’Orode
offrant au revers un I placé au-dessous de la petite Victoire
que porte I'Arsace assis; le caractére Y occupe la méme
~ place sur un tétradrachme du cabinet de M. le baron Behr.
Ces lettres isolées sont bien probablement des indices date-
liers monétaires. La piéce portant le différent Y appartient
certainement aux derniers temps du régne d’Orode; car le
visage du roi, dont la barbe est devenue fort épaisse, offre
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-des traits beaucoup plus accusés que nous ne les voyons sur
le tétradrachme frappé a Gaza, trois ans avant la mort de
ce prince. v

‘Quelques tétradrachmes nous montrent Orode I* et son
fils Phraate IV, revétus d’'une candys ou manteau royal,
ornée de figures d’aigles ou d’éperviers. Ce détail rappelle le
passage de Q. Curce ou, parlant du roi Achéménide, I'histo-
rien d’Alexandre s’exprime ainsi : « Cultus regis inter omnia
luxuria notabatur: purpuree tunice medium album intex-
tum erat: pallam auro distinctam aurei accipitres, velut
rostris inter se corruerent, adornabant (1). » Il est assez
probable que Q. Curce décrivait dans ce passage le costume
de quelque roi parthe, qu'il devait mieux connaitre que celui
de Darius; car les anciens n’étaient guére plus archéologues
que les gens du moyen age, et I'on sait comment ces derniers
entendaient la vérité historique en fait de costumes. Cepen-
dant il serait fort possible que la candys décorée de figures
d’éperviers eut été transmise aux Arsacides par la dynastie
qui les avait précédés, comme il est probable qu'elle fut
encore en usage sous les Sassanides. Les étoffes tissées d’or
et desgie, et représentant des animaux opposés I'un a I'autre,
ont évidemment une origine trés-ancienne, car on y recon-
nait le plus souvent des sujets empruntés aux antiques reli-
gions asiatiques, sujets dont on retrouverait le prototype
dans les ornements qui décorent les vétements des rois Assy-
riens. C'est 12 une matiére presque neuve encore, mais dont
on peut déja entreprendre I'étude depuis que le P. Arthur
Martin a publié d’excellents fac-simile de tissus orientaux (2).

(1) Lib. IV, ¢. 1. pl. 12 & 14, vol. III, pl. 16, 20, 28.
(2) Mélanges d’archéologie, vol. 11,
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Dans un tres-intéressant mémoire, M. Ch. Lenormant a
démontré la filiation des types employés dans la fabrication
des étoffes sassanides et arabes (1). On ne saurait douter
de la transmission de ces types, qui se sont traditionnelle-
ment perpétués dans les fabriques de la Mésopotamie, de
PEgypte et de la Sicile, depuis les temps les plus reculés
jusqu’au moment ou les caprices de la mode occidentale
imposérent aux Orientaux eux-mémes des changements que
I'islamisme méme n’avait pu introduire. Quant a la position
des éperviers, qui, selon Q. Curce, étaient placés en face I'un
de l'autre, « velut rostris inter se corruerent, » cela tient au
mode de tissage dans lequel le retour produit, a partir de la
moitié du ¢, un dessin identique (en sens inverse) a celui
qui décore la premiére moitié; en sorte que si un oiseau a le
bec tourné vers le centre de I’étoffe et touchant au fil du mi-
lieu, il semble becqueter un second oiseau, qui n’est en
quelque sorte que sa contre-épreuve. Je puis citer comme un
excellent échantillon de ces tissus, |'étoffe arabe de St-Sernin
de Toulouse, représentant deux oiseaux au-dessous desquels
une inscription tracée deux fois en sens contraires, ne laisse
aucun doute sur la méthode de lisage adoptée par le tis-
seur (2).

Le fils chéri d’Orode, Pacorus, qui s'était distingué dans
les guerres contre les Romains , fut tué dans une bataille en
I’an 39 avant Jésus-Christ. Justin, Florus, Tacite, donnent
a ce prince le titre deroi, et il est probable que I'on retrou-
vera quelque jour des monnaies dont la date, conjointe-

(1) Anciennes étoffes du Mans et de (2) Voy. le dessin de cette étoffe pu-
Chinon, inséré dans les Mélanges d’ar- blié par M. de Caumont dans le Bulle-
chéol., t. 111, p. 116, pl. XIII, tin monumental, 1858, t. XX, p. 48.
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ment avec une effigie jeune et cependant analogue a celle
d’Orode, permettront de ranger Pacorus dans la série des
rois parthes (1). :

Visconti et Tychsen ont publié un tétradrachme rapporté
d’Orient par le célébre voyageur Olivier, qui I'avait trouvé
pres des ruines de Ctésiphon. Cette piéce, qui est remarqua- -
blement bien conservée, représente, d'un coté, le buste du
roi encore presque imberbe.

Au revers, on voit le prince arsacide, tenant de la main
droite un arc, et assis de coté sur un tréne posé de face (2).
Ces détails n’ont pas encore été consignés, ni reproduits
dans les gravures de Visconti et de Tychsen; mais j'ai été
examiner le tétradrachme dans le cabinet des médailles de
Munich, ou il se trouve aujourd’hui conservé, et j’en ai rap-
porté une empreinte qui me permet d’en donner une descrip-
tion complétement exacte.

Devant le roi assis, une femme tenant une corne d’abon-
dance éléve une couronne; sous le trdne, ‘on reconnait la
date FOZ 276 (37 avant Jésus-Christ). La légende est : BAEI-
AEONY BACIAENN APCAKOY EYEPFETOY AIKAIOY EMNI-
$ANDOYL PIAEAAHNDOL. A Vexergue on lit : FOPP. Cette

(1) Depuis que ce mémoire a été écrit avant que par derriére. Cette singula-

et lu & la Société des antiquaires de
France, j'ai trouvé, parmi les monnaies
incertaines des Parthes conservées an
British Museum, une drachme qui m’a
paru convenir de tous points au fils
d’Orode I. On la trouvera décrite plus
loin dans mon mémoire sur les dra-
chmes arsacides.

(2) En sorte que le dossier du tréne
dépasse le corps du roi aussi bien en

rité est assez difficile & expliquer. Au
revers des monnaies d'Orode, on aper-
coit, au-dessus de I'épaule fuyante de
I Arsacide assis, la boule qui surmonte
le second angle du dossier; maisil y a
encore loin de 12 au trdne posé complé-
tement de face, sur lequel le roi est
assis de profil; particularité dont je ne
trouve d’exemples que sur les monnaies
de Phraate IV.
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notation indique le mois Gorpieus, le dernier de I'année
syro-macédonienne, mais qui occupe le sixiéme rang dans le
calendrier de Bostra, a I'époque de la domination romaine,
aussi bien que dans celui des Parthes.

Cette monnaie a été attribuée & Arsace XV, Phraate IV,
. fils d’Orode. D’aprés le témoignage de Dion Cassius, Orode
est mort en 'année 37 avant Jésus-Christ (1), et le tétra-
" drachme du cabinet de Munich est probablement la piéce
d’avénement du jeune Phraate 1V (septembre 37).

Visconti a fort bien remarqué que, sur ce tétradrachme,
Phraate ne porte pas au front la verrue ou caroncule qu'il
avait héritée de son pére, et que ses autres monnaies présen-

‘tent. Le savant antiquaire attribuait I'absence de ce signe
caractéristique au frottement qui aurait altéré la surface du
tétradrachme; mais, quoiqu’il m’en coiite de n’étre pas du
méme avis qu'un homme a la mémoirg duquel j'ai voué le
plus grand respect, je suis obligé de dire que I'état de la
médaille doit faire chercher une autre cause a 'omission de
la verrue héréditaire. ,

Visconti, qui envisageait la collection des monnaies par-
thes au point de vue de I'iconographie, ne s’est pas beau-
coup préoccupé du classement chronologique des tétra-
drachmes de Phraate 1V; il n’en a d’ailleurs décrit que
quatre variétés (la cinquiéme n’appartenant pas a ce roi,
mais a son fils Phraatace, comme on le verra plus loin),
parmi lesquelles trois seulement portent des dates. .

Tychsen, qui n’a pas eu les monuments origifaux sous

(1) Sous le consulat de M. Agrippa lib. XLIX, 23.
et de L. Gallus. Dion. Cass., Hist.,
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les yeux, et qui a bien souvent accepté des descriptions fau-
tives fournies ‘par les auteurs qui, avant lui, s’étaient occu-
pés de ce sujet, n’a tenu compte ni de la fabrique ni de
Pordre des types.

Je vais donc indiquer sommairement les différents revers
adoptés pour les monnaies de Phraate IV, en faisant obser-
ver que dans ce systéme, qui s’appuie sur les dates, les effi-
gies du roi parthe se trouvent rangées de telle fagon qu'on y
reconnait les progres de I'age.

Quatre ans aprés son avénement, nous voyons Arsace XV
frapper monnaie au type adopté par son pére, le roi nicé-
phore assis a gauche; la date M2 280 (33 avant Jésus-Christ)
est écrite sous le trone; a I'exergue on voit le nom du mois
Artémisius. Le roi porte encore la barbe trés-courte; et le
beau style de la monnaie montre qu’elle a été émise dans
une ville ou régnaient les arts de la Gréce. La verrue que
Phraate avait a la tempe est ici trés-apparente.

Ce n’est pas le seul type de revers qui ait été employé
pour cette année 280. J'ai sous les yeux I'empreinte d’un té-
tradrachme (1) ou l'on voit Arsace XV assis a droite; une
femme tourrelée, debout devant lui, lui présente une palme
de la main droite, et tient sur le bras gauche une corne d’a-
bondance. Dans la partie supérieure du champ, entre le roi
et la Tyché, on voit un croissant. Sous le tréne, la date MC;
le nom du mois est resté en dehors du flaon ; on apercoit seu-
lement la partie horizontale d’'un M ou d'un T. La légende
est la méme que celle du tétradrachme de 276. Au droit,
sur la candys de Phraate, le graveur a figuré un génie tenant
une palme.

(1) ¥ignore ou se trouve actuellement la monnaie originale.
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Antoine fait la guerre au roi Phraate ; mais il en est fort
maltraité, et se voit obligé d’abandonner le pays. « Huic An-
tonius, propter auxilium adversus se et Caesarem latum, bel-
lum cum sedecim validissimis legionibus intulit : sed graviter
multis preeli's vexatus, a Parthia refugit. » Ainsi s'exprime
Justin, ajoutant qu’enflé par ce succés, Phraate devint cruel,
et fut obligé d’abandonner le gouvernement: « Qua vic-
toria insolentior Phrahates redditus, quum multa crudeliter
consuleret, in exsilium a populo suo pellitur (1). » Il est vrai-
semblable que le roi des Parthes se retira vers 1'extrémité
septentrionale de son empire.

Les Parthes proclamérent roi Tiridate : Hoc absente, re-
gem Parthi Tiridatem quemdam constituerant (3). D’aprés ce
qui a été déja exposé plus haut au snjet de I'attachement
exclusif de ce peuple pour la descendance d’Arsace, on peut
conclure que Tiridate appartenait a la famille du fondateur
de la dynastie. Il se pourrait méme que ce personnage fiit un
des fréres de Phraate. Justin assure bien qu'’il les avait mas-
sacrés tous les trente ; mais il parait avoir compté en nombre
rond, ne marchandant pas quelques crimes de plus au par-
ricide. Selon lui, aprés la mort du vaillant Pacorus, il restait
trente fils au vieux Orode, qui ne savait lequel d’entre eux
choisir pour son successeur. Le malheur voulut qu’il dési-
gnat Phraate, et celui-ci, dit Justin, assassina son pére et
égorgea ses trente freres : A lia sollicitudo miserandum senem
invadit, quem ex numero XX X filiorum in locum Pacori re-
gem destinet. Multe pellices, ex quibus generata tanta ju-
ventus erat, pro suis queeque sollicitee, animum senis obside-

(1) Jus., lib. XLII, 5. (3) Lib. XLII, .
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bant. Sed fatum Parthic fecit, in qua jam quasi solenne est
reges parricidas habere, ut sceleratissimus omnium, et ipse
Phrahates nomine, rex statueretur. [taque statim, quast nol-
let mori, patrem interfecit; fratres quoque XXX truci-
dat (1). Pour étre complétement exact, Justin aurait du
écrire vingt-neuf au lieu de trente. Il ne faut donc pas, dans
cette partie du récit, s’en tenir a la lettre. On congoit bien du
reste que si un des fils d’Orode, ayant du vivant de son peére
des prétentions au trone, est parvenu a échapper au massa-
cre général, il aura saisi la premiére occasion qui se sera of-
ferte a lui de supplanter le meurtrier. Justin, qui n’avait aucun
renseignement, a ce qu’il semble, sur le rival de Phraate,
le nomme Tiridates quidam, et cette expression se retrouve
dans Dion : xat TINOZ Tnpt3éroo ) Qpadﬁg ETAVAGTAYTOG, X. T. A.
Cela tient peut-étre a ce que les historiens occidentaux se
sont mépris sur le sens du mot servus, que Phraate emploie
dans la demande qu’il adressa & Auguste : « Servum suum
Tiridatem et filium remitti sibi postulat (2). » Mais ce n’est
la qu’une injure; et c’est ainsi que, dans une occasion tout
a fait analogue, Gotarzés, lorsque Méherdate, petit-fils de
Phraate IV, fut tombé en son pouvoir apres lui avoir disputé
I'empire, refusa de reconnaitre ce prince pour un Arsacide,
et ne voyant en lui qu'un vil étranger, lui fit couper les
oreilles, et le laissa vivre ainsi mutilé (3).

(1) Lib. XLII, 4 et 5.— Dion Cas- naissance plus noble de ses fréres, qui
sius, en rapportant le méme fait, ne étaient fils d’une princesse séleucide.
marque pas le nombre des fréres que Diown. Cass., Hist., lib. XEIX, 23.
Phraate fit périr. 11 semble indiquer (2) Justin, lib. XLII, 5.
seulement que Phraate fut poussé a ce (8) TaciTe, Annal., lib. XII, 14.
crime par la jalousie que lui inspirait la

7-
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Phraate ayant, par ses obsessions, déterminé les Scythes a
mettre a4 sa disposition des forces considérables, Tiridate
n'osa pas l'attendre, et s’en alla, accompagné d’'un grand
nombre de Parthes, trouver Auguste, qui faisait alors la
guerre en Espagne, et a qui il remit, comme otage, un jeune
fils de son ennemi qu'il avait enlevé. Auguste ne consentit
pas a replacer Tiridate sur le trone, mais il lui offrit, s'il
voulait habiter parmi les Romains, une opulente hospita-
lité (1). Il est assez difficile de savoir au juste combien de
temps dura I'absence de Phraate et le pouvoir de Tiridate.
Le récit de Dion Cassius difféere un peu de celui de Justin;
mais il nous fournit quelques notions chronologiques de
plus. Suivant cet auteur, I'insurrection de Tiridate eut lieu
alors que les affaires d’Antoine se maintenaient encore.
Le texte parait incomplet en cet endroit, et I'expression
mpéregav piv indique un certain espace de temps écoulé, ou
la mention de plusieurs insurrections. Il ne faut pas oublier
que déja, en I'an 34, le roi des Médes annoncait 2 M. An-
toine que 'empire des Parthes était en proie a des dissen-
sions intérieures (2). Apreés la mort de ce triumvir, Tiridate,
vaincu, s’enfuit en Syrie. Phraate envoya une ambassade a
Auguste, qui fit une réponse amicale, ne promit aucun se-
cours a Tiridate, mais I'autorisa 2 demeurer en Syrie, em-
menant 2 Rome le jeune fils de Phraate, que Tiridate lui
avait livré (3). Il est probable, en effet, que Tiridate ne re-

(1) Tiridati quoad manere apud Ro- vons, par le texte grec du monument
manos vellet, opulentum sumtum pre- d’Ancyre, que ce jeune prince portait
beri jussit. Justin, lib. XLII, 5. le méme nom que son pére : IMpd éud

(2) PruTaRQ.,inVita M. Anton.,§563. fixétar xatéguyov Bacieic IdpOwy piv Ter-

(8) Dio Cass., lib. LI, 18. Nous sa- puddrnc xal perémerca Dpadme Pachbos
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non¢a pas immédiatement a ses prétentions, car on trouve
dans Isidore de Charax un fait qui parait indiquer la continua-
tion des hostilités. Apreés avoir nommé Belesibiblada, I'auteur
des Stathmes parthiques ajoute : Evbev vicos xatk tov Edgpdrny,
dvraifa ydla dv Ppadtov Tob dmosgibavro Tag nalaxidag, § Tipddrng
puyas dv sioéBadev (1). Ainsi, alors méme qu'il était proscrit, Ti-
ridate faisant irruption dans un chéiteau de Phraate, ce der-
nier avait pris le parti d’égorger ses femmes, pour les sous-
traire a son ennemi.

M. Saint-Martin, combinant, aprés Longuerue et Vaillant,
les témoignages de Dion et de Tacite, admet le voyage de Ti-
ridate en Espagne et deux soulévements contre Phraate. Son
systéme se peut réduire, en tableau chronologique, de la
maniére que voici :

Insurrection de Tiridate. An 32 av. J. C. (ANZ 281 Sél.)
Défaite de Tiridate dans une bataille. 3o (rnx 283 —)
Révolte des Parthes, rappel de Tiridate. 28 (ENE 285 —)
Retraite de Phraate, prés des Scythes. 27 (GNZ 286 — )
Tiridate s'enfuit en Espagne. 26 ou 25 (ZNZ

ou HNX 287-288)

Ppafdarou uid]), ce que la partie latine de
Pinscription : 4d me supplices con-
Juge. .. reges Parthorum Tirida. . ...
........... regis Phratis. .. .. mal-
heureusement trés-mutilée en cet en-
droit, n’avait pas permis de reconnaftre.
V. CaisauLL, Ant. asiaf., 165 sq. —
Franz, dans le Archdologische Zeitung
de E. Gerhard, 1848, p. 20 sqq.— W.
J. HamiTon, Researches in Asia mi-
nor, t. I, p. 420 sq. — Baeckr, Corp.
insc. grac., vol. Il, p. 89, n° 4040.

N

(1) Mans. Parth., ed. Miller, p. 249.
Dans les notes jointes & ce livre, M. Mil-
ler (p. 265) donne, & propos du passage
qui vient d’étre cité, la biographie de
Tiridate I, le second Arsacide. En ad-
mettant cette assimilation, il serait im-
possible de comprendre le texte d'Isi-
dore, car le premier roi du nom de
Phraate est Arsace V. La cruauté de
Phraate 1V, au contraire, justifie par-
faitement l'imputation d'Isidore. Vis-
conti, en 1811, se plaignait déja de ce
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Longuerue et Vaillant placent le soulévement de Tiridate
en I'an 31. Lepremier de ces auteurs fait fuir ce personnage
en I'an 24, le second en 'an 26. Mais M. Saint-Martin s’est
décidé pour I'an 25, parce que c’est vers la fin de cette année
qu’Auguste retourna a Rome, et que Tiridate parait s'étre
présenté a lui peu de temps avant son départ.

De toutes facons, les trois chronologistes sont parfaitement
d’accord sur un point : c’est que Tiridate fut souverain des
Parthes pendant les années 28 et 27 avant I'ére chrétienne
(285 et 286 des Séleucides). Or il existe des tétradrachmes
qui, avec ces dates, portent en outre, sur leur face princi-
pale, une effigie qui ne peut étre celle de Phraate IV, et qui,
par conséquent, est celle de Tiridate. Le portrait de ce roi
est trés-caractérisé : un ceil trés-ouvert, un nez d’aigle lui
donnent un air résolu, audacieux, qui convient admirable-
ment au role historique du personnage. Le cou est entouré
d’'un collier entiérement circulaire, et non pas en spirale
- terminée par une figure d’animal, comme celui que portent
Orode et Phraate IV. La légende du revers est la méme que
celle d’'Orode, légende qui (excepté pour Artaban III) est
commune a tous les Arsacides, jusqu’au partage de 'empire
entre Vologese III et Pacorus II.

Mais ce nesont pas seulement les dates 285 et 286 que je re-
trouve sur les monnaies ; un tétradrachme de ma collection
porte l'effigie que je viens d’'indiquer et la date ©OL 279, qui
correspond a I’an 34 avant I'ére chrétienne. I1 suffit, pour se
convaincre que cette piéce ne présente pas le portrait de

que Dodwel, dans sa dissertationde /si- nages auxquels ces faits se rapportent.
doro Characeno, méconnatt les person-
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Phraate IV, de la comparer avec les tétradrachmes de 276 et
de 280, entre lesquels elle se place chronologiquement. L'’é-
preuve est décisive. Ce tétradrachme a donc été fabriqué lors
des premiers troubles auxquels Dion fait allusion, et dont
Plutarque précise le temps. Notre médaille nous enseigne,
en outre, que ces troubles avaient pour cause les prétentions
de Tiridate 4 la couronne.

Le revers de cette monnaie a pour type Tiridate assis a
gauche sur un tréne sans dossier, tenant de la main droite
un grand arc, et de la gauche une haste, si haute qu’elle
coupe le mot BAZIAEQN. Dans le champ, un monogramme
tourné a gauche, composé des lettres MAP ; entre les jambes
du roi, la lettre A. La date ©OL est gravée sous le siége; a
I'exergue, on lit le nom du mois APTEMIZ (Artemisius).
Une piéce appartenant a la Bibliothéque impériale, et une
autre qui est chez M. Rollin, ont, au lieu de la date, un A
qu’il faut peut-étre réunir a la lettre A.

Le second type de Tiridate II (que j’aie encore pu obser-
ver) est imité des monnaies d’Orode et de Phraate IV : le
roi, assis a gauche sur un tréne sans dossier, tient sur la
main droite une Victoire, et repose la gauche sur une haste ;
sous le siége, la date EMX 285 (21 avant Jésus-Christ) (1).
J’ai dans ma collection un tétradrachme a ce type, avec le
nom du mois =ANAI (Xanthicus) ; M. Camille Rollin m’en a
communiqué un autre, qui porte APTE (Artemisius). Enfin,
la Bibliothéque impériale et M. Rollin possédent des exem-

(1) Un tétradrachme, avec le méme inédite d'Arsace XV, Phraate IV, roi
type, sans nom de mois, a été, pour la des Parthes, insérée dans les Annales
premiére fois, publié par Grivaud de la encyclop., 1817.

Vincelle, Dissertation sur une médasile
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plaires de cette monnaie sur lesquels on lit le nom du mois
OAAIZI| (Desius). On doit se rappeler ici que le mois
Loiis se trouve écrit OAQNIOY sur des tétradrachmes de
Phraate IV, de Vardane I¢r, et de Pacorus II.

Vient ensuite le type du roi, assis & droite sur un tréne a
dossier, recevant une palme que lui présente une femme
coiffée d’'un modius, et tenant une corne d’abondance. Dans
la partie supérieure du champ, GME 286 (27 avant Jésus-
Christ). Un exemplaire de la monnaie a ce type, que j'ai
dans ma collection, porte a I'exergue le nom du mois Gor-
pizus FOPMI. De plus, la Tyché tient, de la main qui sup-
porte la corne d’abondance, un parazonium ou un court
sceptre.

Le quatriéme type se voit sur un tétradrachme du cabinet
de M. le baron Behr, piéce qui existe également chez
M. Camille Rollin et dans ma collection. La Tyché, offrant
une palme a Tiridate assis, tient, au lieu d’'une corne d’a-
bondance, une longue haste; elle est voilée. Dans la partie
supérieure du champ, a la place qu'occupe assez souvent la
date, est un monogramme composé des caractéres MAP. En
bas, prés des pieds du roi et de la Tyché, les deux lettres
Al; sous le trone, YA; et 2 'exergue, le nom du mois
[A]JPTEM, Artemisius. La date, qui précédait vraisemblable-
ment le nom de ce mois, s’est trouvée, dans la fabrication,
hors de la circonférence de la monnaie.

Khevenbhiiller, Visconti et Tychsen ont fait graver un té-
tradrachme frappé au mois Hyperbereteus de I'année 286,
avec le type de la Tyché tenant une haste; dans le champ,
on lit les caractéres XA (1). L'effigie que porte cette mon-

(1) Regum vet. num. anecd. aut per- rara, tab. I, n° x. — Icon. grecq.,
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naie est en si mauvais état, que, n’ayant pas vu le monument
original, je m’abstiendrai d’en parler. ¥isconti a conjecturé,
avec beaucoup de. raison, que les caractéres XA sont la
marque de Sabata, villedela Sittacéne. Je crois que les lettres
Al et AA, tracées sur les monnaies qui viennent d’étre dé-
crites, indiquent Apamia, ville située sur le Tigre, pres de
Zeugma, et Alagma de Mésopotamie (1).

Avant de laisser la numismatique de Tiridate II, je dois
faire remarquer que, bien qu’essentiellement différents, les
portraits de ce roi et ceux de Phraate IV offrent cependant
certains rapports de physionomie qui, s'ils ne permettent
pas sans doute d’affirmer que ces deux personnages ont été
fréres, constituent cependant de graves présomptions en fa-
veur de cette opinion. Ce qui a fait, trés-probablement,
qu'on a confondu les deux portraits, c’est que Tiridate
et Phraate ont la barbe taillée de la méme fagon; mais on
peut observer que Phraatace, Vononés I, Orode II, Arta-
ban III, ont adopté également la méme ‘mode: c'est donc
dans les traits du visage qu’il faut surtout chercher les élé-
ments de distinction. On reconnaitra, d'ailleurs, que, sur
les drachmes, la barbe des deux rois, plus prononcée dans
sa coupe, ne permet aucune hésitation.

Tiridate ayant quitté I'Orient, Phraate put reprendre pos-
session de ses Etats. Cette restauration du roi Arsacide,
- qu’Horace mentionne ainsi :

Redditum Cyri solio Phraatem,

pl. XLIX, n° 24. — De Num. vel. Per- (1) V. la mention de ces trois villes
sar. comm. IV, tab. V, n* 9. — Cf. dans Pline, Hist. nat., VI, 31, 6.—
Ecxnzi, Doct. num., t. 111, p. 530 et et Isip, CHan., Stathm. parth., ed.
531, Miller, p. 147.

8
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~ était accomplie en I'an 26 de notre ére; car il existe des mon-
naies de Phraate portant la date ZMX 287. Un tétradrachme
de ma collection, au type d’Arsace, assis de coté sur un
trone posé de face, recevant une palme que lui présente une
femme tenant une corne d’abondance, porte cette date
ZMX écrite en caractéres microscopiques sous le siége; a
I'exergue, le nom du mois Panémus, exprimé ainsi : FTAAN.
La date ZAN ZM[X] se lit 4 I'exergue d'un tétradrachme
appartenant a M. le baron Behr ; sur cette piéce, le trone est
représenté de profil. Pendant les sept années qui se sont
écoulées depuis la fabrication des monnaies a la date MZE,
Phraate a beaucoup vieilli; ses traits sont fort accentués, sa
barbe s’est allongée ; la verrue héréditaire se trouve toujours
bien marquée a la tempe gauche.

Au mois Audynzus de la méme année 287, un trés-beau
tétradrachme de la Bibliothéque impériale, qui a été autre-
fois publié par Pellerin (1), nous montre un changement
dans le type du revers. La Tyché offre au roi une couronne.
Sur le co6té de ce revers, au-dessous du mot PIAEAAHNOZ,
on lit MHNO, et a I'exergue, £ AYAY ZMX; c'est-a-dire
pavog Avduvaiov #Frous ZIMTX.

Au commencement de I'année suivante (25 avant Jésus-
_ Christ), le type des tétradrachmes est encore Arsace XV as-
sis, recevant une palme. J'ai dans ma collection une piéce
avec la date HME, en caractéres microscopiques, placée sous
le siége royal ; M. le baron Behr en posséde une autre, qui
montre de plus le nom du mois Xanthicus : =ANA. Le
mois d’aprés, HNX..PTE ... (Artémisius, 288), nous ameéne

(1) Lettres de faut. du Rec. de méd.de p. v. et 1., p. 68..
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une modification : Phraate revient au type de son avénement;
au revers du tétradrachme conservé a la Bibliothéque impé-
riale, on voit le roi parthe assis, tenant un are, recevant une
couronne qui lui est présentée par une femme.

Jusqu’a présent, je crois, on n’a pas publié de monnaie de

Phraate, frappée en I'an 289. Cela tient a ce que, pendant
 cette année, la date, gravée en téte de la ligne de caractéres
placée a I'exergue, est presque toujours restée en dehors du
flaon pendant la fabrication. Mais il suffit de quelques exem-
plaires plus heureusement frappés pour nous aider a dis-
tinguer ceux d'entre les tétradrachmes qui ont été émis a
cette époque.

Pour I'année 289, Phraate a fait usage de deux types, soit
successivement, ce qui, jusqu’a présent, parait étre le cas, soit
simultanément dans des villes différentes. Ce n’est que- lors-
~ que les monnaies parthes auront été recueilligs avec methode
que de pareils points pourront étre éclaircis.

Le cabinet des médailles de la Bibliothéque impériale pos-
séde un tétradrachme frappé en 'année OML, 289 (24 avant
Jésus-Christ), pendant le mois Hyperbérétzus. Au revers,
Arsace, assis a droite, regoit une couronne d'une femme
casquée, tenant une lance (1). Une autre monnaie au méme
type, avec le nom du mois Oloiis, a été publiée par Visconti.
On n'y voit plus que les chiffres ...ML, la lettre des uni-

(1) Faeericr, Numismat. regum,
p. 67, et ’'abbé BarTmELEMY, Mém. de
U'Acad. des inscript., t. XXXII, p. 678,
ont lu sur un tétradrachme au méme
type la date AIIZ; et cela tient & ce que
cette date, placde & I'angle inférieur
d’une légende quadrilatére, est presque

toujours fortement altérée, L’exemplaire
de la Bibliothéque impériale de Paris,
que je cite ici, est le seul ol j’aie pu dis-
tinguer le ©. VaILLaNT, Arsacid. im-
perium, p. 8, voyait ATIO sur une piéce
semblable, qu'il attribuait & Arsace I.

8.
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tés manquant, par la raison qui a été donnée. Cette piece
n’avait pu étre attribuée 4 une époque exacte, et le savant
antiquaire a pensé que la femme casquée représente Mi-
nerve , protectrice de la ville grecque ou la monnaie a été
frappée. Comme il parait que c’est en cette année 24 avant
Jésus-Christ qu’Auguste renvoya au roi des Parthes le jeune
fils que Tiridate lui avait enlevé pour le livrer aux Romains,
il se pourrait faire que la femme casquée indiquat la ville de
"Rome. Phraate n’aurait, en cette occasion, fait qu’imiter les
Romains, qui s’empressaient toujours de célébrer, par le
type de leurs monnaies, les moindres avantages qu'ils obte-
naient, soit par la voie des armes, sait par des négociations.
Une piéce au méme type, avec la date ... X FOPMIAI,
appartient 2 M. le baron Behr. Pellerin en a publié une, sur
laquelle on lit APTEMIZI (1); Ennery en possédait une
avec le mois AAIl (Desius). Enfin, M. Camille Rollin m’en a
communiqué une ou l'on voit : ...X MANHM. La série
des monnaies au type de la femme casquée comprend donc
les mois Artémisius, Desius, Panémus, Loiis, Gorpizus et

Hyperbérétzus, et s'arréte au septiéme mois.
J’ai trouvé, dans le cabinet de M. Behr, un tétradrachme
ayant pour type du revers Phraate assis sur un trone de
_profil, recevant une palme de la main d’'une femme qui porte
une corne d’abondance, et dont la téte est entiérement nue,
sans tourelles ni modius; a I'exergue, OMLC AME (Apellzus).
Il existe dans ma collection une monnaie toute semblable
pour le buste, le type et le style; on y lit a ’exergue . ..M2

(1) Recueil de méd. de rois, 1762, sace XIII, Mithridate III.
pl. XV, p. 152, 11 lattribue & Ar-
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AYZET (Dystrus). Cette piéce est bien certainement aussi de
I'an 289, et I'on voit que, pendant les neuviéme et douziéme
mois, les monnayeurs d’Arsace XV ont fait usage du type
qui est le dernier que nous ayons de ce roi.

Afin que I'on puisse saisir dans son ensemble la chronolo-

gie des régnes de Phraate IV
ce moment les médailles nous

et de Tiridate II, telle qu’en
la montrent, je présente ici

une sorte de calendrier numismatique, abrége autant que
possible, dans lequel on trouvera indiqués en capitales
grecques les mois qui sont inscrits sur les tétradrachmes.

Ere des 8¢l. An de Rome. av.J.C.
276. — Xanthicus, avril (1). — g917. — 37.
Artémisius, mai.
Deesius, juin.
Panémus, juillet.
Lots, aoiit.
Phraate 1V. — opPn . septembre.
Hyperbéréteus, octobre.
Dius, novembre.
Apelleus, décembre.
Audyngus, janvier. — 718. — 36.
Péritius, février.
Dystrus, mars.
277. — Xanthicus, avril.

278. — Xanthicus,

(1) Lemoisde Xanthicus commengant
A I'équinoxe du printemps, le Norous,
ou premier jour de I'année, tombe au
22 mars ; mais la plus grande partie du
mois Xanthicus coincide avec le mois

janvier.  — 719. — 35.
avril.
janvier.  — 7320. — 34.

d’avril, et d'ailleurs I'intercalation des
cinq jours épagomeénes rétablit presque
exactement le parallélisme des mois
perses el romains.



(63)

Fre des Sél. AndeRome. Av.J. C.
279. — Xanthicus, avril.
Tiridate II. — APTEMI, mai.
Desius, juin,
Panémus, juillet.
Loiis, aofit.
Gorpiwus, septembre.
Hyperbéréteus, octobre.
Dius, novembre.
Appelleus, décembre.
Audyneeus, janvier.  — ga2r1. — 33.
Péritius, février.
Dystrus, mars.
280. — Xanthicus, avril.
Phraate IV. — APTE, mai.
Deesius, juin.
Panémus, juillet.
Loiis, aolit.
Gorpieeus, septembre.
Hyperbéréteus, octobre.
Dius, novembre.
Apellzus, décembre.
Audynsus, janvier.  — g23. — 3a.
Péritius, février.
Dystrus, mars.
2a81. — Xanthicus, avril.
janvier. — 733, — 3r1.
282. — Xanthicus, avril. .
- janvier. — 7324. — 3o.
283. — Xanthicus, avril.
janvier.  — 7325, — ag.
284. — Xanthicus, avril.
, v janvier.- — 7326. — 28.
Tiridate II. — 285. — ZANAI, avril.

APTEMI, mai.
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Ere des Sél. ’ Ande Rome. Av.J C.

Tiridate II. — OAAIZI, juin,
Panémus, juillet.
Loiis, aoilt.
Gorpieus, - septembre,
Hyperbéréteus, octobre.
Dius, novembre.
Apelleus, décembre.
Audyneus, janvier. — 727. — aj.
Péritius, février.
Dystrus, mars.

286. — Xanthicus, avril.
Artémisus, mai.
Deesius, juin.
Panémus, juillet.
Loiis, aolit.
ropni, septembre.
Hyperbéréteus, octobre.
Dius, novembre.
Apelleus, décembre.
Audyneeus, janvier.  — 728. — 6.
Péritius, février.
Dystrus, mars.

Phraate IV. — 287. — =ZAN, avril.
Artémisius, mai.
Daesius, juin,
NAAN, juillet.

~ Lois, aofit.
Gorpisus, septembre.
Hyperbéréteus, octobre.
Dius, novembre.
Apelleus, décembre.
AYAY, janvier.  — 729. — a5,
Péritius, février.

Dystrus, mars.
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Ere des 56l An de Rome. Av.J.C.
Phraate IV. — 288. — ZANA, avril.
: APTE, mai.
Daesius, juin.
Panémus, juillet.
Lous, aofit.
Gorpizus, septembre.
Hyperbéréteeus, octobre.
Dius, novembre.
Apellzus. décembre.
Audyneeus, janvier. — 230. — 24.
Péritius, février.
Dystrus, mars.
* a89. — Xanthicus, avril.
APTEMIZI, mai.
AAl, juin.
MANHM, juillet.

OANIOY, aofit.
ropniAl, septembre.

YNEPB, octobre.
Dius, novembre.
ANE, décembre.
Audynseus, jaovier. — 731. — a3.
Péritius, février.
AYZT, mars.
ago. — Xanthicus, awril.

Un jour viendra, il faut I'espérer, oi1 nos successeurs pour-
ront, grice aux découvertes de monnaies qui auront lieu en
Perse, suivre mois par mois les phases politiques de cette
époque. Dés a présent, si I'on voit tout ce qui manque en-
core, on se peut, du moins, déja faire une idée de la date
qu'il faut assigner aux principaux événements amenés par la
lutte des deux rois. \
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- Je n’ai jusqu’a présent pas rencontré de tétradrachmes de
Phraate IV, portant des dates plus récentes.

Il existe donc ici une lacune de vingt années dans la nu-

mismatique arsacide, lacune que quelques démélés avec les
- Romains ne justifieraient pas suffisamment.

Nous manquons de renseignements sur ce qui se passa
en Orient aprés le départ de Tiridate. Auguste renvoya-a
Phraate le fils qui lui avait été enlevé : Phraati filium sine
pretio remisit (1). Ce ne fut que quatre années plus tard (2)
qu’Auguste étant venu en Syrie, intimida le roi des Parthes

- au point de lui faire restituer les enseignes militaires conqui-
ses sur Crassus, Statianus, et M. Antoine.

Quum in Syriam, ad componendum Orientis statum venis-
set, metum Phraati incussit, ne bellum Parthiz vellet in-
ferre. Itaque tota Parthia captivi ex Crassiano sive Antonii
exercitu recollecti, signaque cum his militaria Augusto re-
missa (3). Dans I'inscription d’Ancyre, Auguste lui-méme
s’exprime ainsi :

PARTHOS . TRIVM . EXERCITVVM . ROMANORVM .
SPOLIA.ET.SIGNA. [restituere] MIHI . SYPPLICESQVE.
AMICITIAM. POPVLI.ROMANI.PETERE. COEGI.

MAPOOYX TPINN XITPATEYMATON POMAION
ZKYAA KAl ZHMEAXZ AMNOAOYNAI EMOI IKETAX TE
$IAIAN AHMOY POMAION A=INTAlI HNAMKAXA.

Le mot supplices qu’Auguste emploie aussi, lorsque dans

(1) Jusr., Epit. Trog., lib. XLIL, 5. Doct. num., t. VI, p. 94 5q.
(2) Cette date est déterminée par la (8) Jusr., Epit. Trog., lib. XLII, 5.
numismatique d’Auguste. V. EcxHzL,

9
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la méme inscription il rappelle Tiridate implorant son
secours, et le mot coegi, permettent de supposer que Phraate
se trouvait sous le coup d’une cruelle nécessité lorsqu’il con-
sentit & se dépouiller des trophées de trois victoires (1).
Peut-étre le sanguinaire fils d’Orode était-il alors gravement
menacé par des factions intérieures, et n’avait-il pas, dans
cette conjoncture, d’autre ressource que de faire avec les
Romains une paix a tout prix. Dion a évidemment confondu
des faits appartenant a deux époques, lorsqu'il dit qu'Au-
guste n’avait renvoyé le jeune Phraate a son peére, qu'en
faisant de la restitution des enseignes une condition de cet
acte de générosité (2). Quoi qu’il en soit, les rois parthes ont
frappé monnaie dans des circonstances beaucoup plus criti-
ques, et il est probable que des découvertes ultérieures vien-
dront combler le vide que je constate, en le signalant a
I'attention des voyageurs qui exploreront la Perse.

A la vérité, Pellerin a décrit un tétradrachme de Phraate
IV, au type du roi assis a droite, recevant une palme que
lui présente une femme, et sur lequel il trouve la date AYE
291 (3. Eckhel, Tychsen, et Sestini dans ses Classes gene-
rales , ont enregistré cette date sans commentaire. Avec
quelque réflexion on reconnaitra qu’il faut la rejeter. Le

{1) Quelques vers d'Horace font al- (2) Tov 8t vidy bt & mpdrepov map’
lusion 4 la contrainte qu'Auguste exerca éxsivou Mabdw elgsv, dxémspdav: émi 9
sur les Asiatiques. tolc te alypalwrouc. xal t& onusia td
' otpatiwtied & &v e 7 ToU Kpdooou xai
év 77 70U Avrwviou gupgopd EAdvra xoui-
sagdar. Lib. LIII, 38.

(8) Lettres de Uauteur des Recueils
de médailles de rois, de peuples et de
villes, 1170, pag. 79, etpl. I, n° 2.

Icci, beatis nunc Arabum invides
Gazis : et acrem militiain paras :
Non ante deviclis Sabes
Regibus, horribilique Medo
Nectis catenas...........

0d., lib. 1, 29, ad Iccium.
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nom du mois AYAYNuaio; qui se voit a I'exergue du tétra-
drachme est précédé des lettres ME (la lettre exprimant
I'unité est restée en dehors du flaon). La monnaiene peut pas
porter deux dates différentes; et quand on s’apercoit encore
que les mots EMIGANOYE et ®DIAEAAHNOE se trouvent
doublés, que la palme présentée au roi est doublée aussi, ce
qui fait qu'Eckhel et aprés lui Tychsen y ont vu deux épis
dont Pellerin n’avait pas parlé, on demeure convaincu que le
tétradrachme présente ce qu’en terme de monnayage on
nomme une empreinte tréflée. La prétendue date AYE, qui
occuperait une place insolite, n’est donc autre chose qu’une -
répétition peu distincte des. lettres BAX de BAEIAEQN,
répétition causée par le ressaut du coin. Pellerin, d’ailleurs,
s'est exprimé ainsi: « Il paroit trois lettres dans le champ du
revers au-dessus de la téte du Roi, dont il n'y a que la pre-
miére qui soit bien apparente, c’'est un A. Les deux suivantes
ont été en partie effacées par le frai, ou par quelque acci-
dent (1). »

Visconti, de son coOté, attribue 4 Phraate une monnaie
sur laquelle on voit la date AIT 311 (1 av. J. C.), et il
ajoute que cette année est une des dernieres du regne de
Phraate, dont Vaillantet Tillemont placent la mort en I'an 4
aprés I'ére chrétienne, tandis que Saint-Martin, s’appuyant
sur un passage de Moise de Khoren, recule cet événement

(1) Sestini classe au régne de Phraate Si cette date existait réellement; elle
IV un tétradrachme au type du roi appartiendrait au régne du successeur
nicéphore assis & gauche, monnaie qui de Phraate IV ; mais il s'agit l4 de I'an-
porterait la date EIT, inscrite sous le née ENZ, mal vue par I'antiquaire ita-
trdne. V. Descriz. delle medagl. ant. lien.
del mus. Hederv., t. 1l1, p. 136, n° 4.’
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jusqu’a 'an g. Je dirai tout a I'heure pourquoi je ne puis
accepter ces diverses opinions. Je dois d’abord examiner une
autre assertion de 'auteur de I Histoire des Arsacides.

« [l parait, dit M. Saint-Martin, que, quelques années
avant I'ére chrétienne, il y eut des troubles dans I’empire des
Parthes, et qu'un certain Volagése ou Vologeése prit le titre
de roi, sans doute 4 la suite d’'une révolte. On connait une
médaille arsacide ou se lit'le nom de ce prince avec la date
308, qui correspond a I'an 3 ou 2 avant J. C. Par suite du
systéme qu'il avait adopté, Vaillant rapporte cette piéce a
I'an 52 deJ. C., et I'attribue a Vologese, qui régnait a cette
époque. Aucun historien ne fait mention. du prince dont
I’existence nous est révélée parla médaille dont nous parlons,
et qui est parfaitement authentique. Selon toute probabilité,
ce prince était un rebelle qui, comme Tiridate, et sous le
méme régne, usurpa le titre de roi des rois, soutenu peut-
étre par les Romains, qui, vers cette époque, ﬁrent la guerre
aux Parthes au sujet de I'Arménie (1). »

Vaillant, en effet, a donné la gravure fort incorrecte d’un
~ tétradrachme sur lequel on lit le nom BOAAFAEQY, que
’original ne portait certamement pas ainsi orthographié, et
la date HT.

Malgre l’etrangete du dessin, on reconnaft facnlement que
~ la monnaie a été frappée sous Vologese IlI, qui a régné de
389 a 460, et nullement sous Vologése I, dont, au reste,
nous connaissons des monnaies depuis I'an 362 jusqu’a I'an
365, ainsi qu'on le verra plus loin. Dire quelle était la nota-

(1) Frag. d'une hist. des Arsac.,t.1l, ce volume, P'usurpateur Vologése est
p- 163. — Dans le tableau chronologi- placé & I'an 52 ou 58 aprés I'ére chré-
que des rois arsacides, placé & la fin de ®tienne, sous le régne de Vologése I.
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tion que le graveur de Vaillant a si considérablement altérée,
serait chose assez difficile. Seulement, comme elle se com-
pose de deux caractéres, on peut supposer que c'était HY
408 (g6 de J. C.), MY 4o (128 de J. C.), NY 450 (138 de
J. C.), ou enfin =Y, 460 (148 del. C.), dates qui appartien-
nent au régne de Vologese III, comme I'examen des mon-
naies nous le fera cormaitre. Nous sommes, comme on voit,
bien loin du régne de Phraate IV ; et il est a regretter qu’un
éminent érudit comme Saint-Martin se soit contenté d’un si
faible indice accepté avec une si grande facilité, pour intro-
" duire dans T'histoire des Arsacides un fait qui donnait lieu,
de sa part, a tant de suppositions. (1). Dans tous. les cas, il
nous sera permis de faire remarquer que, sans la connais-
sance pratique des monuments, il est difficile de se garder
contre des erreurs préjudiciables, et que si, comme nous le
croyons fermement, les médailles ont une importanee im-
mense dans les recherches historiques, c’est a la condition
qu’elles seront appréciées par des antiquaires qui apportent
dans leur étude le bénéfice d’'une longue expérience.

J'ai déja dit que M. Saint-Martin placait la mort de
Phraate IV en I'an g apres J. C. Voici sur quoi il se fonde :
« Nous avons vu, dit-il, que le roi des Parthes appelé Archez
par Moise de Khoren est le méme qu'Orode I*, qui mourut
I'an 37 av. J. C., et qui eut pour successeur son fils Arsché-
vir, le méme certainement que Phraate IV. Arschévir mou-

(1) Il est évident que M. Saint-Mar- my, Mém. de I'Acad. des Inscript.,
tin s'appuyait sur une conjecture de t. XXXII, p. 675; car des doutes sur
Fréret, Mém. de I'Acad. des Inscript., la lecon de la médaille, émis par un
t. XIX, p. 118. — Mais il aurait dd te- antiquaire tel que Barthélemy, devaient
nir comple des objections de Barthéle- _é&tre pris en sérieuse considération.
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rut aprés un régne de quarante-six ans: c'est exactement le
nombre d’années que nous assignons au régne de Phraate
IV; sa mort arriva donc I'an g de J. C. (1). » C'est donc a
cette époque qu'’il faudrait placer I'avénement de Phraatace,
qui était, au rapport de Joséphe, dit M. Saint-Martin, accusé
d’avoir, avec sa meére, un commerce incestueux. Quelques
pages plus haut, 'auteur de I’ Histoire des Arsacides s'expri-
me ainsi: « Au nombre des présents que Jules César avait
jadis envoyés a Phraate, se trouvait, au rapport de Joséphe,
une fort belle esclave née en Italie, et appelée Thermusa. Le
roi, épris deson extréme beauté, la mit au nombre deses con-
cubines; il en eut un fils nommé Phraatacés, et finit par I'éle-
ver au rang d’épouse légitime (2). » Or, il faut remarquer que
Jules César ayant quitté 'Orient en I'an 46, et étant mort en
44, si Thermusa avait été dgée seulement de 15 ans lors-
qu’elle fut envoyée a Phraate, elle aurait eu 70 ans lors de
la mort de ce prince, et, dans ce cas, I'accusation que Joséphe
fait peser sur son fils paraitrait au moins invraisemblable ;
d’autant plus que le crime du fils et de la mére, ne cessant
pas aprés I'avénement, aurait été la cause de la révolte qui
mit fin au régne de Phraatace. Evidemment, M. Saint-Martin
n'avait pas fait le calcul que je viens d'établir. Vaillant y
avait pensé, assurément ; car, sans s’inquiéter du dire de
Joséphe, qui, en effet, nomme Jules César dans le passage
allégué (si toutefois Jules n’est pas une interpolation récente
due a un copiste qui ne.savait pas que tous les empereurs
sont des césars), Vaillant, dis-je, attribue a Auguste le pré-

(1) Frag.d'une hist. des Arsac.,t. 11, p. 148.
(2) Ibid., .11, p. 162. ’
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ménie, mais que ses fréres demeureraient au dela de la mer
(a Rome). Dion ajoute : Les Arméniens, cependant, en vin- -
rent aux armes 'année suivante, P. Vinicius et P. Varus
étant consuls (c'est-a-dire en 755 de Rome, 2 apreés J. C.).

Nous sommes assurés, d’aprés cela, qu'en I'an 754 de
Rome, Caius traita avec Phraatace; or, I'année 754 com-
mence, d’apreés le calcul qui m’a paru le plus probable, trois
mois avant I'an 313 des Séleucides. Il reste encore a déter-
miner quelle fut la durée du régne du fils de Musa, et dés a
présent les monnaies nous offrent quelques secours a cet
égard.

On se rappelle que Visconti attribue a Phraate IV un té-
tradrachme frappé au mois Artemisius de I'année 311 (mai
753); je vais maintenant m’occuper de ce monument.

D’un c6té, on y voit un buste au nez droit et long, a I'o-
reille découverte, et que couronnent deux Victoires volant
dans le champ de la monnaie. Au revers, le type des drach-
mes, Arsace, assis & droite,; coiffé d'un bonnet recourbé, te-
nant un arc. Autour, la légende ordinaire de ces temps :
BACIAENE BALIAEQN APCAKOY EYEPFETOY AIKAIOY
EMNIGANOYL OIAEAAHNOL. Dans le champ, la date AIT
placée ainsi 5 devant la jambe d’'Arsace, et a I'exergue,
[APTEMICIOY. Un tétradrachme de ma collection ne dif-
fére de celui-ci qu’en ce qu'il porte le nom de mois MANH-
MOY. Tychsen a déja pensé que les monnaies frappées en
cette année devaient étre restituées a Phraatace, et il aurait
désiré que sa conjecture fut controlée par Visconti. Aprés
en avoir soigneusement examiné plusieurs exemplaires, je
crois qu'il ne faut pas hésiter a rendre ces médailles a Phraa-
tace. Quelques-unes d’entre elles sont de trés-mauvais aloi
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et d'un style barbare, ce qui donne a I'effigie royale une ap-
parence de vieillesse de nature a induire en erreur. Peut-étre
ces monnaies grossiéres a si bas titre sont-elles fabriquées
par des faussaires contemporains d’Arsace XVI. Mais, pour
se faire une juste idée de la monnaie de Phraatace, il faut
voir un trés-beau tétradrachme de la collection de M. le ba-
ron Behr, frappé au mois Audynzus (10° mois) de 311 (jan-
vier, 753 de R.) La Bibliothéque impériale de Paris posséde
une variété de cette monnaie, qui a été rapportée de Perse
et donnée par M. Fonfride. La piéce, qui porte la date AIT
AIOY (novembre 752), a beaucoup souffert des injures du
temps; mais elle est remarquable par I'air de jeunesse dont le
profil royal est empreint. J’en dirai autant d’un tétradrachme
de ma collection, qui est peut-étre du méme coin que celui
qui a été recueilli par M. Fonfride, et qui porte, comme les
deux derniéres piéces qui viennent d’étre citées, la date AIT,
placée, non pas dans le sens vertical devant la jambe d’Ar-
sace, mais horizontalement entre le bras et la cuisse de ce
personnage. Lorsque la date est ainsi tracée, le siége d’Ar-
sace est sans dossier.

Enfin, on ne peut séparer de ces monuments deux té-
tradrachmes conservés au British-Museum, datés de 1’an
IT 310, au revers desquels Phraatace, assis a gauche,
recoit une couronne que lui présente une femme, debout,
tenant une corne d’abondance. Ces deux piéces ne diffe-
rent entre elles que par le sens dans lequel a été gravé le
mot AIKAIOY. L'une est du mois Gorpizus; I'autre, du
mois Hyperbérétzus (?). ‘

Tychsen, dans le chapitre intitulé De epocha in tetra-
drachmis parthicis , semble revenir sur I'opinion qu’il avait

10
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émise quelques pages plus haut. Mais il ajoute que, si le
tétradrachme de I'an 311 devait étre laissé a Phraate 1V, ce
serait la derniére monnaie qu’il eat frappée. En considérant
les tétradrachmes certains d’Arsace XV, on s’apercoit qu'a
mesure que le roi vieillit, son profil devient plus accusé, son
nez prend une forme recourbée trés-marquée. Puis, lorsqu’on
arrive a I'an 310, on voit apparaitre un visage tout différent,
un nez droit et fort allongé, une chevelure disposée d'une
maniére nouvelle ; enfin, sur les monnaies de I'an 311, ces
deux Victoires qui couronnent le buste, et dont Visconti ne
peut expliquer la présence qu’en disant qu’elles font allusion
a la défaite de Tiridate, qui remontait a preés de trente an-
nées, car la fin du régne de Phraate IV fut peu glorieuse,
ainsi que le démontre suffisamment la restitution des ensei-
gnes romaines, qu’Auguste présenta solennellement au peu-
ple comme un trophée de sa puissance. Des génies ailés,
couronnant le roi, s’expliquent trés-bien a une époque
voisine d’'un avénement ; et, quelque odieuse que soit la
maniére dont Phraatace s’empara du tréne, on ne peut s'é-
tonner de le voir s’en glorifier sur les monnaies qu'’il faisait
frapper. C'est ainsi que Phraate IV, qui s’était aussi €élevé
a la dignité royale par le parricide, s’est fait représenter,
sur la premiére monnaie de son régne, couronné par le génie
local, comme nous I'avons vu précédemment.

Si I'on admet ces différents arguments, Phraatace a com-
mencé de régner, au plus tard, en I'an 310, correspondant
a 751 de Rome (3 avant J.-C.). Cest encore a Phraatace
que j'attribue le beau tétradrachme qui représente, d’'un
coté, le buste d'un prince parthe, couronné par une Vic-
toire ailée, et accompagné de la légende BACIAENC BACI-
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AEQN, et, de lautre, l'effigie d'une reine, également
couronnée par une Victoire, et entourée de ces mots OEAC
OYPANIAC MOYCHC BACIA[wosxc]). Je n’ai encore vu de
cette monnaie que deux exemplaires : I'un, qui, de la col-
lection de M. J. R. Stuart, a passé au cabinet des médailles
de la Bibliothéque impériale; l'autre, dont I'état de conser-
vation est trés-remarquable, bien qu'a cause de cela, peut-
étre, le style en paraisse un peu plus sec, et qui appartient
a M. le duc de Luynes. La drachme au méme type a été
I'objet de nombreuses observations; et I'on s’est accordé a
y voir le portrait de la reine Thermuse, ou Thesmuse, citée
par Joséphe (1). Joserais, en passant, proposer de lire ex

Mooz, au lien de @copodon, dans le texte de cet auteur.

(1) Antig. Jud.,lib. XVIII, cap. 11, 4.
— Un exemplaire de cetle monnaie,
fort altéré dans ses légendes, avait
trompé Visconti, quil'a publié comme
représentant un roi Mnaskyres et sa
meére Arsé, Iconogr. grecq., tom. 1II,
p- 818 ; mais lillustre antiquaire ne
tarda pas, grice a la découverte de plu-
sieurs monnaies mieux conservées, &
proposer une meilleure attribution en
restituant ces monuments 2 la reine

que, sur la foi de Joséphe, il nomme

Thermuse; Journ. des sav., 1817, p.
735; cl. Iconogr. grecq., édit. de Labus,
1. 1II, p. 187. — Douze ans plus tard,
Sestini, en publiant le catalogue du cabi-
net formé i Hédervar par le comte
Wiczay, décrivit une drachme de la
reine parthe, dont il lisait le nom 8EP-
MOYCHC, BACIA... 8EAC OYPANIAC;
Descriz delle medagl. ant. gr. delmus.
Hederv., 1829, p. 187. Dans la derniére

édition (1821) de ses Classes generales,
le méme auteur avait d’abord donné
le mot BACIAICCHC complet, ajoutant
ainsi au nom et au titre plusieurs sylla-
bes qui n’existent pas sur les monnaies.
— M. de Keehler, a I'aide des drachmes
du cabinet impérial de St-Pétersbourg,
reconnut la véritable forme du nom de
la reine Musa, Mém. de I’Acad. imp.
des sciences de St-Pétersb., 1836, tome
I, p. 69. — Enfin, M. Raoul-Rochette
a publié trois variétés de la méme
drachme dans le Journ. des sav., 1836,
p. 262, adoptant et confirmant la lecon
Musa. — En 1844 cependant, M. Toby
Prinsep reproduisait encore ainsi @EP-
MOYZAZXZ BAZIAIZZAZ 6EAZ OYPA-
NIAZ la légende d’'une monnaie qu’il
avait trouvée dans la collection de son
frére. Il n’est pas inutile de faire obser-
ver que celte lecture, qui résulte de la
préoccupation causée par le texte de

10.
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On a cru, jusqu’ici, que le buste masculin était celui
de Phraate 1V; mais les mémes raisons iconographiques
que j'ai fait valoir a propos des tétradrachmes des années
310 et 311, me déterminent a voir encore ici Phraatace
plagant le portrait de sa mére sur sa monnaie, de méme
qu’on voit le buste d’Antonia au revers de Clande ; le buste
d’Agrippine au revers de Néron; celui de Julia Domna au
revers de Caracalla ; celui de Scemias au revers d’Elagabale;
celui de Mamza au revers d’Alexandre Sévére (1). Les mon-
naies frappées en Syrie pendant les premiéres années du
régne d’Antiochus VIII, représentent le buste de ce roi ac-
colé a celui de sa mére Cléopitre, qui lui avait assuré la cou-
ronne par le meurtre d’un époux et d’un fils. L’épitheéte
©EA OYPANIA, appliquée a Musa, peut n'étre que I'effet
d'une flatterie analogue a celle qui avait fait, un siécle aupa-
ravant, donner le titre de ©EA EYETHPIA a la mére d’An-
tiochus VIII (2), et, & une époque beaucoup plus rapprochée
de Musa, celui de ©€EA NEWTEPA a Cléopitre, sur les mon-
naies ou elle est figurée au revers d’Antoine. Il ne faut pas
oublier que Musa était une femme de I'Occident, et que les
beaux esprits d’'une cour ou I'on faisait usage de monnaies a
légendes grecques ont bien pu chercher dans la mythologie
hellénique une allusion qui trouvait en méme temps son
application dans la religion des Perses, des Assyriens et des

Joséphe, n'implique pas I'existence du Caracallaont été accusés d'inceste, com-

nom Thermusa sur les monuments nu- me Phraatace. V. Tacite, 4nnal. X1V, 2,

mismatiques, Note on the hist. res. /Al Spartian., Caracall. X. — Cf. Au-

deduc. from. rec. discor. in Afghanis- rel. Victor, de Czsarib., 5et 21.

tan, p. 29. (2) Visconti, Iconogr. greeq., suppl.,
(1) On peut rappeler ici que Néron et p. 14., pl.A, n°* 7. :
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- Arabes (1). Le roi Phraatace pouvait aimer a s’entendre ap-

peler fils de la muse Uranie,

Moiang Odpaving vidv éicrepdvou (a).

Au reste, 'auteur du Livre des Maccabées fait allusion
aux protocoles hyperboliques adoptés par les rois grecs d’O-

rient, lorsqu’il dit, en parlant d’Antiochus IV : v ....

~

TWY

OYPANIQN dotpuv drreadar Soxolvra wapaxoplew x. 7. %, (3).
Dans tous les cas, I'apparition d’un buste de femme sur la

monnaie des Perses était bien de nature & accréditer I'opi-
nion que Joséphe nous a transmise au sujet des relations
coupables de la meére et du fils : Qore éxeodreve T watpt oupwpabes
THe unvpds, A4 3 xat cuveivan Adyos. Kai & appdrepa pondeis, o003ty Hagov
Tiic marvpoxtoviag o pisos THs wntpds dpwto Tbepivav Tav HrMxdwy, ardoe
wepiehaleic mpdrepoy  @lvan péyas dEfmnre tév mpaypdrtev, xai obrw

bvfonas (4):

Par suite de la haine qu'inspirait son double crime, la

(1) Herodot., lib. 1, 131, parlant de
la religion des Perses : ’Empepabixac 8t
xal t) Obpaviy 60swv, mapd ve Acgupiov
paddvres xat ‘Apablwv.

(2) Vers de I’épitaphe de Linus, con-
servé par Diogéne Laérce, Proem. Les
monuments nous révélent le rdle trés-
important d’'Uranie dans la religion des
@Grecs. Sans entrer ici dans plus de
détails & cet égard, je me contenterai
d’indiquer les peintures du célébre vase
de Clytias et d’Ergotime, découvert prés
de Chiusi en 1844. Voy. Monum. ined.
del’ Inst. archeol., vol. 1V, tavv. LVI-
LVIL

(8) Mace., lib. I, cap. IX, 10.

(4) Anl. Jud., lib. XVIII, cap. II, 4.
Tout en reproduisant ici I'opinion de
Joséphe sur les motifs qui amenérent la
chute de Phraatace, opinion qui jus-
qu’a présent n’a, je crois, soulevé au-
cune objection de la part des critiques
modernes, il me sera permis de faire
observer quel'historien des Juifs semble
raisonner plutdt d’aprés ses propres
sentiments que d’'une maniére confor-
me aux meeurs des Parthes. Quant au
parricide, le peuple-et les grands pou-
vaient y étre accoutumés; Mithridate
111, Orode et Phraate IV en avaient
donné I'exemple & Phraatace, et j’ai déja
cité ces mots de Justin : (Parthia) in
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nation -parthe ne lui laissa pas le temps de s’affermir;
il fut renversé par une sédition, et périt de la sorte. Jo-
sephe dit encore expressément que la Perse était lasse de
voir la majesté de I'empire outragée par une alliance avec

qua jam quasi solenne est reges parri-
cidas habere.

On peut croire aussi que la domina-
tion d’une étrangére, d’'une Grecque,
choquait le peuple plus vivement que
les relations de Phraatace avec Musa;
car ces relations, coupables sans doute
tant que Phraate IV vécut, avaient pu
dtre légitimées par un mariage que ne
défendaient pas les lois nationales, et
qui pourrait expliquer la présence des
Génies ailés couronnant les deux bustes
sur les monnaies que je viens de décrire.
C'est une croyance générale parmi les
auteurs anciens, qu’il était permis aux
Perses d’épouser leurs méres. Je citerai
d’abord le médecin d’Artaxerce Longue-
main : Persas cum suis matribus mis-
ceri Ctesias refert, Tertull., Apologet,
IX. Minutius Felix (oct. ed. Quzel,
p. 85), en disant : Jus est apud Persas
misceri cum matribus, s'exprime com-
me Sotion, cité par Diogéne Laerce: oi¢
3%t Mdyox..... Sarov vollswy pnpl A
8dyazpe wlyvudat (proemium); et Stra-
bon dit de méme: toirow 88, xal untpdot
ouvépyeadar mdtprov vevdpsrar (lib. XV,
P- 785). Athénée, rapportant ce qu’An-
tisthéne disait d’Alcibiade, suvsiva: y&p
gnolv adzdy xal pyrpl, xal Guyarpl, xal
43T, &k Mépoag (lib. V, 20), est d’ac-
cord avec saint Jéréme : Persz, Medi...
cum malribus et aviis, cum filiabus et
neptibus copulantur (advers. Jovinian.,

lib. II, 5. Hier. op. ed. Martianay.T. 1V,
p. 201). Enfin, on lit dans Philon le
Juif s unripag yap, of &v ter Mepotiv, vie
abvoiv dyovea, xal tobc plovrac dx Toltwy,
sbysveotdtoug vopilous, xal Baothelag tHic
peylomg, dg Adyos aEwlay. (De specialib.
Legib., p. 778, ed. Mangey, p. 301); et
dans Catulle : :

Nascatur Magus ex Gelli, matrisque nefando
Conjugio, et discat Persarum haruspicium.
Nam Magus ex matre et goato gignatur oportet,

8i vera est Persarum impia relligio.

Plutarque prétend bien qu’Alexandre,
aprés avoir vaincu Darius, ordonna sux
Perses de renoncer & celte coutume:
Héponc oéCeabar wntépac, A& ud yapeiv.
(De Alex. fortun., 1, 5); mais il est
douteux qu’une semblable inhibition ait
prévalu sur des idées invétérées. D’ail-
leurs les Séleucides et les Lagides, tout
Macédoniens qu'ils fussent, ne se firent
aucun scrupule d’épouser leurs seeurs.
— L’auteur du Modjmel al tewarsk,
parlant de F'union de la reine Homai
avec son pére Bahman, assure que
« chez les Perses cela ne passait pas
pour un crime; » v. latrad. publiée par
M. Jules Mohl, Journ. asiat., I11° sér.,
tom, XI, p. 162; et Firdousi, dans son
Schah-nameh, rapportant le méme fait,
ajoute que cela « était conforme ala
religion pehlvie. » Ibid. et Sch. nam, ed.
Macan, p. 1247.
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une courtisane italienne, et par les fruits d’une telle union :
dnlypn 8 mokhdic xad péyps viv mepiibpicdar Thv Basdelay dx te ydpwy
vii¢ Ivadnsic madhaxidog xai yevéasow.

Le fragment de Dion rapporté plus haut prouve que
Phraatace fit un traité avec Caius. vers la fin de I'an 312, ou
dans les premiers mois de I'an 313. Apres sa mort, les grands
de la Perse, reconnaissant qu’ils ne pouvaient demeurer
sans roi, et attendu qu'il fallait que le prince fut du sang
arsacide, envoyérent des députés pour offrir la couronne a
Orode, personnage qui appartenait a la famille royale. Mais
celui-ci était d’un caractére intraitable, et se livrait ad’horri-
bles cruautés, par suite de son penchant a la colére; il devint
donc odieux au peuple, et, une conjuration s’étant formée, il
fut assassiné dans un festin, ou, suivant une autre version,
pendant une chasse (1). Certainement il s’est écoulé quelque
temps entre la mort de Phraatace et celle d’Orode II. Car,
pour que les cruautés révoltent le peuple perse, il est né-
cessaire qu’'elles prennent des proportions considérables ,
qu’elles aient une durée capable d’impressionner des esprits
accoutumés aux actions les plus barbares.

D’un autre c6té, en supposant que Phraatace ait con-
clu son traité avec Caius César pendant les trois mois de
'année 312 qui appartiennent a I'an 754 de Rome (le prince
parthe venait d’apprendre 'accession du petit-fils d’Auguste
au consulat), et qu’il ait été renversé presque immédiate-
ment apres, j’admettrais sans difficulté qu’'Orode II fut pro-
clamé au mois Gorpizus de I'année 313 (1 aprés J. C.); et
j'attribue a ce roi les tétradrachmes dont voici la description :

(1) Josers., Anl. jud., lib. XVIII, 2, 4.
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Téte barbue et diadémée, tournée a gauche.

Revers. [BACIAENL] BALCI[AEQON APJCAKOY [E]YEP-
'FETOY AIKAIOY [EJNIIGANOYL [®IJAEAAHNOE. Arsace
assis a droite sur un trone, recevant une palme que lui
présente une femme posée de face, tenant une corne d’abon-
dance ; dans le champ, FOP[wiawc]; a 'exergue, ETOYL FIT
(313):

Jusqu'a présent je n’ai rencontré que deux piéces a ce
type. La seconde a été récemment vendue a la Bibliothéque
impériale de Paris par M. Garriri, de Smyrne. Les cheveux
du roi y sont traités avec moins d’élégance que dans le tétra-
drachme anciennement connu. Au revers, le chiffre de
I'année est presque effacé; cependant on apercoit le trait
horizontal du ', ce qui suffit pour montrer que les deux
coins ont été gravés dans la méme année. -

La premiére de ces deux médailles, longtemps restée uni-
que, a singuliérement exercé la sagacité des antiquaires de
notre temps. M. Mionnet, qui le premier en publia une des-
cription (1), prit pour une indication numeérale les lettres
FOP, qui, il faut le dire, occupent a peu pres la place assi-
gnée a I'année sur. d’autres monnaies de la série parthe. On
croyait donc alors que le tétradrachme avait été frappé en
I'an 173 de I'ére des Séleucides, c’est-a-dire sous le régne
'de Mithridate I*. Mais, comme I'a fort bien fait observer
M. Lenormant dans un savant mémoire lu & I’Académie des
inscriptions aux mois d’octobre et de décembre de I'année
1839, le portrait du roi, la fabrique et le style de la mon-
naie, le titre du métal, ‘tout enfin s’opposait a ce qu'on

(1) Descript. des méd. ant. gr. et rom.,suppl. VIII, p. 433, n° 1.
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assignit a ce monument une date aussi reculée; M. Lenor-
mant pensait qu’il devait étre attribué au régne d’Ar-
taban III. :

La question en était 13, lorsqu’en rédigeant le catalogue de
la collection de M. de Magnoncour, dont le tétradrachme
faisait partie, je reconnus qu’a '’exergue, la ou M. Mionnet
avait vu ZOYZlA, mot qui n’offre aucun sens, il y avait en
réalité ETOYL IT ; les lettres FOP, écrites dans le champ,
étaient une abréviation du mois Gorpizus. Seulement, imbu
de I'idée, accréditée par Vaillant et Tillemont, que Phraate
IV n’était mort qu’en I'an 4 aprés Jésus-Christ (1), j'ai attri-
bué a ce prince la précieuse médaille du cabinet de M. de
Magnoncour (2); erreur que je signale actuellement en toute
humilité.

J'aurais dii étre tenu en garde par l'effigie royale, qui
difféere essentiellement de celle d’Arsace XV ; mais a cette
époque j'étais, je dois le dire, encore peu familiarisé avec les
traits qui constituent la physionomie particuliére de chacun
des rois arsacides. M. Lenormant était infiniment plus prés
que moi de la vérité, lorsqu’il cherchait sur ce tétradrachme
le portrait d’Artaban III.

Depuis treize ans j'ai étudié beaucoup de monnaies parthes
dans les collections de France et de I'étranger; j’ai souvent
examiné le tétradrachme dont il est ici question, et qui, de la
collection de M. de Magnoncour, a passé dans le cabinet de
M, Ferrac de Castelbranco. J'ai pu me convaincre qu'il porte
bien réellement la date T (313), et qu'il représente un

(1) Longuerue place la mort de Phra- p. 32.
_atace et le régne d’'Orode en I'un 18 de ~ (2) Descript. des méd. dw cab. Ma-
Jésus-Christ, 766 de Rome. Ann. ars., gmoncour, 1840, p. 82, n® 649.

11
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portrait qui n’est ni celui de Phraatace, ni celui de Vono-
neés I°r, ni celui d’Artaban III. I’année coincidant fort bien
avec I'époque du régne d’Orode I, je crois pouvoir attribuer
la monnaie au XVII® Arsace, auquel, jusqu’a présent, les anti-
quaires n'en ont donné aucune autre. Je place encore ici,
sous forme de calendrier numismatique, le résumé de ce qui

vient d'étre dit au sujet des tétradrachmes de Phraatace et
d'Orode II. '

Ere des Sél. Ande Rome. Av.J.C.
: 310. — Xanthicus, avril. — 951. — 3.
Artémisius, mai.
Daesius, juin.
Panémus, juillet.
Loiis, aofit.
Phraatace.  — — roen, septembre.
YNEP, octobre.
Dius, novembre.
Apellseus, décembre.
Audynsus, janvier. — 952. — 3.
Péritius, février.
Dystrus, mars.
311. — Xanthicus, avril.
APTEMIZIOY, mai.
Deesius, juin.
NANHMOY, juillet.
Lotis, aofit.
Gorpisus, septembre.
Hyperbéréteus, octobre.
AlOY, novembre.
Apellzus, décembre. .
. AYAY, janvier. — 953, — 1.
Péritius, février.

Dystrus, mars.



Orode I1. —

Ere des Sél.
312. —

313. —

314 —

(83)

Xanthicus,
Artémisius,
Daesius,
Panémus,
Lois,
Gorpizeus,
Hyperbéréteus,
Dius,
Apelleus,
Audyneus,
Péritius,
Dystrus,
Xanthicus,
Artémisius,
Deesius,
Panémus,
Lous,

OP,
Hyperbéréteus,
Dius,
Apelleus,
Audyneus,
Péritius, -
Dystrus,
Xanthicus,

AudeRome. Av.J.C.
avril.
mai.
juin.
juillet.
aofit.
septembre.
octobre. °
novembre.
décembre. Ap. J.C.
janvier. — 754. — 1.
février.
mars.
avril.
mai.
juin,
juillet.
aofit.
septembre.
octobre.
novembre.
décembre.
janvier, — 755, — a,
février.
mars.
avril.

Les régnes de Phraatace et d’Orode II furent signalés par

des troubles civils, sur lesquels nous n’avons aucun rensei-
gnement. En général, les historiens grecs et latins n’ont
connu que les résultats généraux des révolutions intérieures
qui déchirérent plus d'une fois 'empire des Parthes, 2 moins
toutefois que quelqu’une des factions ne se soit adressée a
Rome pour en obtenir du secours. Souvent aussi ils ne nous
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ont pas conservé la moindre trace de faits accomplis dans les
provinces éloignées du Tigre et de I’Euphrate. Ces faits, les
monuments numismatiques peuvent nous permettre de les
entrevoir, mais toutefois d’'une maniére peu explicite.

Ainsi, j’ai trouvé, parmi les monnaies incertaines du Bri-
tish Museum, une curieuse drachme dont je ne connais
pas d’autre exemplaire, et qui, on en va pouvoir juger, mé-
rite d’étre étudiée avec soin.

Cette piéce représente d'un c6té un buste royal barbu et
mitré, tourné a gauche, derriére lequel on voit les lettres
an TA ; au revers, autour d’Arsace assis i droite, tenant
un arc, est tracée la légende BACIAEYL MEFAL CINA::H::;
dans le champ, FIT (313), et le grand monogramme ordi-
naire des drachmes, a partir de Phraate IV.

Il est rare de trouver sur la monnaie le nom des rois au
nominatif; la numismatique des Parthes en offre cependant
déja deux exemples: BACIAEYC ONWNHC et FWTEPZHC.
On connait encore les monnaies bactriennes avec les légendes
BAZIAEYZ MEFAZ EYKPATIAHZ — COTHP BACIAEYL
BACIAE(WN —LCWTHP MEFAZ BALIAEYL BALCIAEWN, etc.

On lit sur des monnaies frappées en Arménie : BACIAEYC
BACIAEQN TIFPANHC, et BACIAEYC MEIFAC N€EOC
TIFPANHC ; et sur des monnaies d’Edesse, BACIAEYC
MANNOC, — BACIAEYC ABIrAPOC. La numismatique du
Bosphore cimmérien nous fournit aussi les légendes BAZI-
AIZZA MYSOANPIZ, — BAZIAEYZ PHZKOYMOPIZ, —
BACIAEYC CAYPOMATHC, etc. Enfin, des piéces de cuivre
de la Commagene portent BAZIAEYZ MEFAZ ANTIOXOZ
et BAZIAIZZA INTAMH.

Le nombre de ces exceptions, comparé a celui des monu-
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ments qui présentent les noms royaux au cas oblique, est si
petit, qu'on doit toujours donner quelque attention a tout
exemple nouveau qui s’en découvre,
- Malheureusement, dans la médaille que je publie, pendant
que les titres, la partie la moins essentielle de la légende,
sont fort distincts, le nom reste douteux. Je crois bien qu’il
doit se lire CINAKHL ; mais le K est difficile & reconnaitre, et
I'on serait presque tenté de voir en sa place deux sigma
lunaires trés-rapprochés. Je dois faire remarquer que les
caractéres gravés sur cette monnaie sont tout a fait sembla-
bles, pour la forme, & ceux des tétradrachmes de Phraatace
et d'Orode II. Cela s’accorde fort bien avec la date inscrite
sur la drachme. '

Mais quel est le Sinaces ou Sinnacés (1) qui, vers la
seconde année de I'ére chrétienne, a pu prendre le titre de
grand roi, titre dont il ne faut pas s'exagérer I'importance
(quand on le voit porté par Tigrane 1V, prince d’Arménie ;
par Pharnace, roi de Pont; par Timarque, roi de Babylo-
nie; par undes Abgare rois d’ Edesse, et par Antiochus 1V,
de Commagene, ce roi si souvent détroné), mais qui implique
cependant I'exercice de la souveraineté? Les deux lettres
parthiques placées derriére le buste royal se lisent TA, et
paraissent étre l'indice de Tapé, ville d’'Hyrcanie. Le per-
sonnage dont nous voyons pour la premiére fois le portrait
sur la monnaie d’argent qui vient d'étre décrite, est-il un

(1) Quoique la monnaie, comme le ples les consonnes: que cependant ils
texte de Josdphe, nous montre ce nom prononcaient doubles. — 1l faut encore
écrit avec un seul N, je crois cependant tenir compte de la forme du nom de
qu'on peut adopter la legon de Tacite. Sinnaca, lieu cité par Plutarqué(Crass.,
Tant d’autres exemples nous prouvent cap. XXIX, 5), comme étant prés de
* que les anciens écrivaient souvent sim- Carrha.
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roi de cette contrée, dont I'histoire est si mal connue, ou
bien un chef qui, au nioment ou les Parthes se soulevérent
contre Orode II, eut la prétention d’occuper le trone des
Arsacides? C'est ce que nous ne saurions dire, tant qu’on
~n'aura pas découvert de documents plus complets. Evidem-
ment, ce ne peut étre le MtOpt&i‘r'nc 6 Zuvaung o IlapBuaioy Emapyoc
qui, suivant Joséphe, secourut Philippe, roi de Syrie, et fit
prisonnier Démétrius, environ go ans avant notre ére (1).

Le second Sinnaces dont Ihistoire fasse mention est un
seigneur puissant par sa naissance et ses richesses, Sinnaces,
insigni_familia, ac perinde opibus, qui, sous le consulat de
C. Cestius et de M. Servilius, c’est-a-dire en I’an 35 de Jésus-
Christ, était, avec son pére Abdagése (2) et I'eunuque Abdus,
a la téte d’'un parti qui voulait renverser Artaban et lui
substituer un des fils de Phraate IV, alors 4 Rome. Sinnacés
n’était certainement pas un Arsacide, car sans cela il eut
été proclamé roi; Tacite dit positivement: quia neminem
gentis Arsacidarum summz rei imponere poterant, interfec-
tis ab Artabano plerisque aut nondum adultis, Phraaten, regis
Phraatis filium, Roma poscebant (3). La suite du récit de
Tacite montre bien que Sinnacés, qui d’abord se laissa
gagner par les présents et les faveurs d’Artaban (Sinnacen
dissimulatione ac donis, simul per negotia, moraretur (4),
puis conduisit des troupes au secours de Tiridate, que Vitel-
lius, gouverneur de Syrie, voulait mettre sur le tréne (5), ne

(1) Antig. jud., lib, XIII, cap. XIV un récit de Joséphe. Ant. jud., lib.
(22), 8. : XVII, cap. IX, 4.
(2) Cet Abdagése est peut-&tre le mé- (8) Annal., lib. VI, 81.
me que nous voyons figurer avec le (4) 1bdd., lib. V1, 83.
titre de chef des gardes d’Artaban: (6) Ibdd., lib. VI, 86, 87.
"A63aydong Tidv abrol arpatomedapy v, dans o
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prétendait pas lui-méme alors au titre royal. D’ailleurs, il ne
faut pas oublier que la drachme du Musée britannique porte
la date 313 ; qu'elle est par conséquent antérieure de trente-
quatre années aux événements dont il vient d’étre question,
et que le roi dont elle présente I'effigie n’est déja plus jeune.
Si 'on observe encore que cette piece offre, sous le rapport
du style et de la fabrication, une certaine ressemblance avec
ces monnaies indiennes que I'on recueille a Beghram (/Vicea
Paropamisi) (1), on en conclura qu'elle a été frappée dans
le nord-est de I'empire des Parthes, a2 Tapé, comme I'indi-
quent les deux caractéres tracés prés du buste. Tapé était une
résidence royale: 7o Basihewov Témn, située 2 peu de distance de
la mer Caspienne (2). Je préfére ce nom a celui de Tam-
brax, ville de Médie, dans laquelle ont été fabriquées beau-
coup de drachmes des Arsacides (3) ; parce que je crois que,
dans le systéme-d’écriture des Parthes, systéme trés-sobre
de voyelles, on eit écrit TM. .

Quant au type d’Arsace assis, il pourrait peut-étre avoir
été placé sur la drachme de Sinaces, -par suite de cette imi-
tation dont nous avons tant d'exemples dans la numismatique
de I'antiquité et du moyen age. L.’Arsace assis sur I'ompha-
los adopté par les premiers rois parthes apres leur révolte
contre Antiochus II, n’était lui-méme qu’une imitation de
I'’Apollon qui formait le type principal de la monnaie des
Séleucides ; fait sur lequel j'aurai plus loin I'occasion de
revenir avec quelques détails.

(1) WiLson, Ariana antig., p). XVH, (3) Strab., lib. XI, p. 508.
n* 5,7, 10, 11, 16, 18. Ces monnaies (8) Voyez plus loin, dans le Mémore
sont évidemment moins anciennes que consacré & la description des drachmes,
celle de Sinacés. Aussi n’est-il question les monnaies d’Arsace 1, Artaban 1°,
ici que du style de la fabrique. qui portent les caractéres grecs TAM.
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Néanmoins il est plus naturel de supposer que Sinaces
appartenait a quelque branche collatérale de la famille Arsa-
cide, et avait droit par sa naissance a employer le type d’Ar-
sace. Que si I'on tenait absolument a rattacher ce roi plus
directement a la dynastie kistorique, on pourrait imaginer
qu'il fut le pére d’Artaban III, ce qui expliquerait ce pas-
sage de Tacite: Artabanus, Arsacidarum e sanguine, apud
Dahas adultus... (1). Jusqu’a présent on n’a pu retrouver le
"nom de ce pére. Mais j'avoue que j’hésiterai toujours a
adopter des filiations fondées sur une si fréle base.

Un passage de I'inscription latine d’Ancyre, restitué par
Chishull, pourrait donner a croire qu’Artaban était fils
d’Artavasd et petit-fils d’Ariobarzane, et qu'il avait été fait
roi des Médes par Auguste. Voici ce passage :

A.ME.GENTES.PARTHORVM.ET.MEDORVM (petie-
runt per] PRINCIPES.EARVM.GENTIVM.REGESQVE.
PER . EOS . ACCEPERVNT . PA[rthi ¥ononem regis Phra)
TIS.FILIVM. REGIS .ORODIS . NEPOTEM . MEDI . A[rta-
banum) REGIS.ARTAVASDIS.FILIVM.REGIS. ARIOBAR-
ZANIS . NEP[otem].

Cependant, le texte grec retrouvé par M. W. J. Hamilton
prouve qu’Auguste a parlé d’un roi Ariobarzane, fils d’'Arta-
baze, dont il est déja question dans' une autre partie de la
méme inscription (colonne 1v), et probablement aussi dans
une ligne de la vi°® colonne, tout aussi mutilée dans la trans-
cription grecque que dans le texte latin (2).

(1) Annal., lib. II, cap. 8. tom I°", p. 420, sq. Archdol. Zeit.,
(2) Hamilton, Research. in Asia Min., 1848, p. 19, 8q.



(89)

Le nom d’Artaban figurant dans les copies de 'inscription
d'Ancyre annexées a diverses éditions de Tite-Live et de
Suétone, et par cela méme trés-répandues, il était essentiel
de prévenir les objections qu'on en pourrait déduire encore,
et qui deviennent impossibles en présence de ces lignes :

MAP EMOY EONH MAPONN KAl MHANN AlA MPEE-
BEQNN [+a]N MAP AYTOIZ MPATAN BAZIAEIZ AITH-
3AMENOI EAAB[»] MAPOOI JOYONANHN BAZIAENE
$PATOY YION BAZIA[4w] NPNAOY YIOANON MHAOI
APIOBAPZANHN B[x:a]EN; APTABAZOY YION BASI-
AEQ3Z APIOBAPZAN[w (1) viu]NON.

Il ne paraitra sans doute pas hors de propos de remar-
quer qu’il a pu exister, dans une des contrées situées au
nord ou au nord-est de la Parthie, un roi du nom de
Sinacés, puisque nous connaissons des monnaies frappées
dans D'Arie, dans la Sogdiane ou dans le Paropamise, et
qui portent les noms parthes des rois Arsace, Ononés,
Pacorés et Abdagasés. Quant & ce dernier nom, qui est pré-
cisément celui du pére du Sinnacés de Tacite, il a été lu
trés-incorrectement par divers écrivains. M. Wilson en fait

(1) M. Frantz, dans son édition du
texte grec d’Ancyre, publiée dans le Ar-
chdologische Zeitung, en complétant le
nom de I'aieul du roi des Mades, a écrit
Apwbaplévous, et j'ai d’abord cru que
c’était une faute typographique ; mais
cette forme du génitif se retrouve dans
le Corpus inscript. graze., et je crois
devoir faire observer que les monnaies
de tous les Ariobarzane rois de Cappa-

doce portent APIOBAPZANOY, lecon
que fournissent encore les inscriptions
publiées par I'abbé Belley dans les
Mém. de ¥ Acad. des inscript., XXIII,
hist., p. 189, 198. Apbapldvous se
trouve deux fois, il est vrai, dans les
éditions de Xénophon, hist. grac., V,
1, 28 ; VII, 1, 27 ; mais que peut-on
opposer & des monuments antiques tels
que ceux qui viennent d’étre cités ?
: 132
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Abagasus (1) ; et M. Toby Prinsep, qui voit sur les monnaies
tantét Abagasuset tant6t Abalgasus ou méme Abalgasius (a),
tire de ces fausses legons I'origine de deux princes dont il
place les régnes aux années 7o et 8o de notre ére, sans
expliquer sur quoi repose ce systéme de dates.

De bonnes monnaies conservées a la Bibliothéque impé-
riale de Paris ne laissent aucun doute sur la maniére dont
il faut lire le nom du roi qui les a fait frapper. 11 y a bien
distinctement BAZIAEYOONTOIZ BAZIAEWN ABAAAZOY.

Aprés la mort d’Orode II, les seigneurs parthes envoye-
rent demander a Auguste un des fils de Phraate IV, qui
vivaient en otage a Rome. L'empereur fit partir Vononés,
I'ainé de tous. Tillemont place, non sans raisons, cet événe-
ment en I'an 4 de Jésus-Christ. Saint-Martin et quelques autres
préferent I'an 12, malgré le sentiment de Visconti, qui avait
adopté 'opinion de Tillemont. Malheureusement les mon-
naies de Vonones ne portent aucune date qui puisse nous ai-
der a éclaircir ce point de chronologie. En revanche elles nous
donnent le nom particulier de cet Arsacide, car on y lit
ONWNHC (3); et ce nom, inscrit également sur les drachmes

(1) Ariana antiqua, p. 254 et 344.  ce sont des piéces barbares dont il ne
(2) Hist., res. dedwe. from. rec. (aut pastenir compte, puisque les carac-
discov., pl. VIII, n> 10, 11, 12 et page (téres de leurs légendes sont déformés.
103. 1l existe bien des monnaies sur  (3) Dans le texte grec du monument
lesquelles on voit AATAZIOY , mais d'Ancyre, ce nom est écrit Odewvyc;
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et sur les tétradrachmes, est un des éléments qui nous ont
servi 4 établir la comparaison des styles qui distinguent
ces monnaies, plus différentes encore par le dessin et la
fabrique que par la valeur. La drachme de Vononés contient
méme deux fois le nom de ce roi; une fois autour du buste,
et une seconde fois dans la légende du revers : BACIAEYC
ONWNHC NEIKHCAC APTABANON, /e roi ¥ononés vain-
queur d’ 4 rtaban. C'est qu'en effet Artaban, roi de Médie, au
dire de Joséphe (1), avait cherché a s’emparer du trone des
Parthes aprés ’assassinat qui mit fin aux jours d’Orode II.

Quant au tétradrachme de Vononés, monnaie dont je ne
connais qu’'un seul exemplaire, que posséde la Bibliothéque
impériale de Paris, il porte, comme la drachme, un buste
barbu tourné a gauche, au-dessus duquel on lit: BACI-
AEYC BACIAEWN ONWNHC; au revers, au lieu d’une
Victoire tournée a droite et tenant une palme qui forme le
type de la drachme, on voit une Victoire tournée a gauche
et tenant une couronne; la légende est : BACIAE[()C]
BACIAE[(ON] APCAKOY EYEPFETOY AIKAIOY EMI®PA--
NOYC $IAEAAHNOC.

Le style de cette monnaie est remarquablement fin; on
a déja fait observer que l'introduction du nom de Vononés
autour du buste, et le type de la Victoire qui remplace, au
revers, la figure assise ordinaire, sont des innovations qu'il
fautattribuer a I'éducation toute romaine du fils de Phraate IV.

Les Parthes se lassérent bientét de Vononés et de ses
meeurs étrangéres: « subit pudor, degeneravisse Parthos, pe-

ainsi qu’on le voit dans le fragment qui cription de la forme latine Vononés.
-8 &6 reproduit précédemment (page 89); - (1) Ant. Jud., lib. XVIII, cap. 11, 4.
mais c'est bien certainement une trans-

13.
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titum alio ex orbe regem, hostium artibus infectum, » dit Ta-
cite (1). Ils appelérent donc Artaban, et Vononés prit la fuite.

La chronologie du régne d’Artaban III est extrémement
obscure encore. La découverte de tétradrachmes nombreux
pourra seule nous venir en aide a cet égard. Visconti n’avait-
retrouvé qu’'une seule monnaie de ce roi; elle porte la date
de 338 (26 apr. J. C.). M. Mionnet en a publié une autre datée
de 334 (22 de J. C.), avec le nom du mois Xanthicus. Voici
la description de cette piéce:

D’un c6té, téte d’Artaban tournée a gauche; devant, la
date AAT. Au revers, le roi, assis sur son trone, tourné a
gauche, recoit une palme que lui présente une femme debout
devant lui. Aux pieds de ce roi, un homme agenouillé, vétu
du costume parthe, la téte ceinte d'un diadéme, lui tend
une couronne. Dans le champ, la date AAT. Autour, la
légende BACIAENC BACIAEQN EYEPFETOY APCAKOY ;
a I'exergue, [=] ANAIKOY.

Un autre tétradrachme au méme type existe encore au
cabinet des médailles de la Bibliothéque impériale de Paris.
Il ne porte pas de date dans le champ du revers, et les figu-
res, quoique dans la méme attitude, offrent de grandes diffé-
rences de dessin. o

Une troisitme piéce au méme type se trouve au British
Museum. Quoique assez effacée, elle laisse voir devant le
buste royal la trace des lettres numérales AAT; a.l'exer-
gue du revers on lit le nom du mois [Y]MEPBE[PETAIOY]
hyperbereteus. Ici, le personnage agenouillé est plus
grand et plus distinct que sur les deux tétradrachmes de
Paris. Je suis fort porté a croire que ce personnage, dont

(1) Annal., lib. 11, 3.
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la téte est ceinte des bandelettes royales, représente Vono-
nés, ainsi figuré par représailles de I'inscription NEIKHCAC
APTABANON, qu’il avait fait placer sur ses drachmes. Le
type de la Victoire et cette légende méme étaient fort insoli-
tes sur la monnaie des Parthes, et c’était peut-étre la un de
ces traits de mceurs romaines qui avaient tant déplu au
_peuple. Aussi Artaban, agissant en véritable Arsacide, se
sera-t-il borné a faire représenter son ennemi prosterné et
lui cédant la couronne, sans.y ajouter un commentaire écrit.
Le tétradrachme publié par Visconti offre un buste barbu
de face, la téte ceinte de bandelettes, dont le nceud, suivant
la coutume un peu naive des artistes parthes, est répété de
chaque c6té de la téte, bien que sa place réelle fit derriére,
et ne permit pas de I'apercevoir. | '
‘Au revers, on voit le roi 4 cheval, recevant une palme que
lui présente une femme qui de la main gauche tient une
épée. Sous le cheval, le monogramme AAl ; dans le champ,
la date TAH 338 (26 de J. C.). Le groupe est encadré par la
légende : BACIAEQL APCAKOY AIKAIOY EMI$ANOYE.
On remarquera que le roi qui a fait fabriquer toutes ces
-monnaies s’abstient soigneusement de prendre le titre de
gdlMnv, et cette circonstance seule suffirait pour les faire
attribuer A Artaban III. Les Persans, aussi bien que les Ara-
bes, ont toujours considéré les Romains et les Grecs comme
ne formant qu'un seul peuple. Le type du roi a cheval est
encore une satire muette des moeurs de Vononés, dont Tacite
a dit: « diversus a majorum institutis, raro venatu, segni
equorum cura (1). »
M. Raoul-Rochette a déja fait observer, & propos des mon-

(1) 4nnal., lib. 11, 2.
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naies de la Bactriane sur lesquelles on voit représenté un
roi & cheval, que « ce type fut suggéré par le voisinage des
nations scythiques (1). » Cette remarque si juste peut s’appli-
quer encore au type choisi par Artaban, Artabanum ,
Scythas inter eductum, suivant le mot de Tacite (2). Le style
de ce tétradrachme fournit un point de comparaison tout a
fait précieux pour la classification des monnaies au type du
cavalier frappées dans les contrées a I'ouest de I'Indus par
les successeurs du roi Azés; car le cheval et le cavalier gravés
sur les monnaies d' Hyndophérés (Gyndiphérés et Gondopha-
rés), d’Arsace, d’Aoadas, d’Abdagasés, sont identiques a ceux
que représente la monnaie d’Artaban. On a déja vu plus
haut la description de la monnaie d’Abdagese; et quant a
celle d’Aoadas, dont la 1égende est : BACIAEV ADAAA 'YN-
AIPEPO AAEADIAEWL, on reconnaitra qu’outre son type,

elle offre un nom qui était en usage & I'époque d’Artaban,
puisque Tacite mentionne un Abdus parmi les ennemis de
ce prince (3).

Le tétradrachme d’Artaban III, avec la téte de face, existe
dans le cabinet des médailles de Paris, au British Museum
et chez M. le baron Behr, qui posséde aussi un bel exemplaire
du médaillon de 'an 334. Il est assez extraordinaire que,

(1) Journ. des sav.,1836, p. 189.  Artabanus apud Dahas adultus.
(@) Annal., VI, 41. —Cf. lib. II, 8,  (8) Ibid., VI, 31, 82.
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pendant que I'on a retrouvé a diverses reprises des monnaies
d’Artaban III, avec les dates 334 et 338, et qui sont de coins
différents, il ne se soit pas produit de monnaies du méme
régne offrant d’autres dates.

M. Saint-Martin place la mort d’Artaban III en I'an 43 de
Jésus-Christ (1). Selon M. Lassen, cet événement aurait eu
lieu en I'an 41 (2), et en effet nous connaissons des mon-
naies de Vardane, fils puiné d’Artaban, qu'il avait désigné
pour lui succéder, avec la date FNT 353, correspondant &
'an 41 de Jésus-Christ, et j'en ai retrouvé des quatre années
suivantes jusqu’a 357 inclusivement. Vardane, sur ses mon-
naies, porte au front une verrue, ce qui, bien probable-
ment, indique qu’il descendait d’Orode I*.

Le revers de ces tétradrachmes est uniforme; le roi assis
a droite, recevant une palme que lui offre une femme tenant
une corne d’abondance. C'est, comme on le voit, la repro-
duction du type de Phraate IV et de Tiridate II.

La palme indique la victoire, et on ne la rencontre en
effet sur la monnaie qu'aux époques ou, 4 tort ou a rai-
son, les rois parthes se glorifiaient des avantages remportés
sur leurs compétiteurs ou leurs ennemis du dehors. Nul
prince plus que Vardane I** n’eut droit a4 adopter ce sym-
bole, si I'on en croit Tacite (3).

Lalégende est tout a fait celle d’Orode I** et de Phraate IV.
Surun tétradrachme del’an 353, le premier de ce régne qui soit
connu, on voit le nom du mois Loiis orthographié¢ OAWIQY
comme sur le tétradrachme de Phraate IV, décrit plus haut.

(1) Fragm. d'une hist. des Arsac., doskyth. Kom.in Backiries, etc., Bonn,
t. II, p. 190. 1838, p. 270.
(3) Zur Gesch. der Griech. und In- (8) Annal., lib. XI, 10.
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Une autre piéce de I'année ANT 354, appartenant a la
Bibliothéque impériale, porte le nom du mois Hyperbere-
teeus sous la forme [YM]EPBAPETAIOY.

Un tétradrachme du Musée britannique offre, outre la
date ZNT 357 (45 de J. C.), le nom du mois Panémus
MANHMOY.

. La méme date ZNT etle nom du méme mois TANHMOY
se lisent sur un tétradrachme de Gotarzés, conservé dans le
médaillier de la Bibliothéque impériale. Il n’en faudrait pas
conclure définitivement que le mois de juillet de I'an 45 vit
a la fois mourir Vardane I** et Gotarzés recueillir I'héritage
de son frére. Il est plus probable que les deux tétradrachmes
ont été frappés simultanément, alors que la lutte des deux
princes durait encore; car, bien qu'un accommodement eut
été conclu, et que Gotarzés se fit engagé i se retirer chez
les Hyrcaniens (1), ce dernier cependant ne tarda pas a se
repentir d’avoir accepté cette convention, et tenta de ressaisir
la couronne. Il fut vaincu, & la vérité ; mais bient6t Var-
dane ayant été tué par ses propres sujets, son frére régna
sur la partie occidentale de I'empire, et put se rendre
maitre sans beaucoup de peine de Méherdate, nouveau pré-
tendant qu'appuyaient les Romains. Le tétradrachme de
Gotarzés, daté de Panemus 357, aura été frappé soit par des
partisans de cet Arsacide, soit par lui-méme dans la Parthie
orientale ; car il ne faut pas s’en tenir a I'opinion exclusive
suivant laquelle tous les tétradrachmes auraient été émis
dans les villes grecques des environs de I'Euphrate. Toutefois
il est assez probable qu'on ne retrouvera pas de monnaies
de Vardane I portant des dates postérieures de plus d’'une

(1) Tacit., Annal., lib. XI, 9.
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année i la piéce qui vient d'étre citée. Tacite place la mort
de Vardane sous le consulat de Claude (IV) et de Vitel-
lius, c’est-a-dire en I'an 47 de notre ére. Les calculs de
Longuerue s’accordent parfaitement avec les monuments nu-
mismatiques, que cependant cet auteur ne connaissait pas.
Quant 4 M. Saint-Martin, il alloue bien environ cinq ans de
régne & Vardane, mais il fait commencer cette période a I'an
44 seulement (1) ; systéme qui ne peut résister a I'évidence de
preuves matérielles.

Le tétradrachme de Panémus 357 est la plus ancienne
monnaie de Gotarzes que I'on ait encore découverte. J'ai
réuni la description de tétradrachmes du méme roi por-
tant la date des cinq années suivantes jusqu’au mois
Desius de I'an 362. Le portrait de Gotarzés est certain,
car nous connaissons une drachme de ce roi au revers de
laquelle on lit: FWTEPZHC [BACIAEYC] BACIAEWIN]
'AP[CAKOY] YOC KE KAAOYMENOC APTABANOY. Sa
longue barbe empéche qu’'on le confonde avec ses compéti-
teurs. Le revers deses tétradrachmes est fort simple, et tou-
jours le méme: le roi assis a droite, & qui une femme portant
une corne d’abondance offre une couronne.

Au mois Hyperbérétzus de la méme année BET 362 (50
de J. C.), I'effigie et le revers des monnaies parthes chan-
gent. Au lieu du buste a cheveux bouclés, a la barbe longue,
au nez légérement recourbé, on voit une téte au nez court,
a barbe courte aussi, aux cheveux disposés en méches. Lere-
vers nous montre un roi assis & gauche, auquel une femme
qui ne porte pas de corne d’abondance présente une cou-

(1) Fragm. d’une hist. des Ars.,t. 11, p. 195.
: 13
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ronne. Ce type du roi tourné a gauche, qui n’avait pas re-
paru depuis le régne d’Artaban III, subsiste jusqu’a la fin
de la dynastie. Les tétradrachmes portant I'effigie qui vient
d’étre décrite se continuent sans lacunes pendant trois an-
nées encore jusqu'en 365 (53 de J. C.), si toutefois la date
E=T, que je crois lire avec le nom du mois Dius sur une
monnaie du Musée britannique, n’est pas la date BT lége-
rement altérée par le temps. Dans ce cas, il faudrait s'en
tenir a la date A=T 364, qui est certaine.

Si les tétradrachmes que je viens d’indiquer sont faciles a
distinguer, il faut reconnaitre que leur attribution souleve
d’assez graves difficultés. Nous sommes parvenus a une épo-
que ou I’histoire des Parthes, toujours assez obscure, pré-
sente des contradictions que la numismatique, dans 1'état
actuel de nos connaissances, ne peut faire disparaitre -entié-
rement. Cependant les monnaiqs existent, il faut absolument
leur faire une place; et I'on va voir quelles conséquences
résultent de leur examen (1).

Suivant Tacite, Gotarzés eut pour successeur un Vonones
qui régnait sur les Médes: Gotarzes morbo obiit, accitusque
in regnum Vonones, Medos tum prasidens. Nulla huic
prospera aut adversa quis memoraretur: brevi et inglorio
imperio perfunctus est; resque Parthorum in filium ejus
Vologesen translate (2). Ce texte'semble bien positif: Volo-
gése Ier était fils d'un prince nommé Vononés, qui a régné

(1) L'auteur de I'Histoire des Arsa- tion ont déterminé le savant orientaliste
cides g'est arrété i 'an 68 de I'dre chré- i interrompre une tiche dont il ne trou-
tienne. D’autres travaux peuvent avoir vait pas le moyen de s’acquitter d’une
empéché Saint-Martin de continuer cet maniére qui le satisflt lui-méme.
ouvrage ; mais il est permis de penser (3) Annal., XII, 14.
que les difficultés croissantes de la ques-
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fort peu de temps. Aussi Longuerue et Vaillant ont-ils enre-
gistré Vononeés II au vingt-deuxiémeé rang parmi les Arsaci-
des de la Perse.

Cependant Joséphe, qui, « né dans I'Orient, dit M. Saint-
Martin, fut en quelque sorte témoin de I'avénement et du
régne de Vologese I*, et put, par conséquent, étre mieux
informé que I'historien romain(1), » paraft n’avoir pas connu
Vononés, et donne pour successeur immédiat & Gotarzés,
Vologeése I**. Selon l'auteur des.«#ntiquités judaiques, Volo-
gese était frere de Vardane, de Gotarzés, de Pacerus et de
Tiridate, c’est-a-dire fils d’Artaban III. Voici, au reste, ses
propres expressions:

e+« - Aprd€avog Teheutd, Thv Bacheiav 7§ wadl Odapddvy xatadimdy
.+« . pabdvreg yap oi Mdplor miv Sidvaiay Obapddvov, xai g im Pup.aiouc
ovpatesay dxpwvey, abtoy piv dvaspolot, Thy dpiv 3 15 AAEADQ Koraip&y
napeddoay. Kai Toitov 8% per’ ob wohdv ypévov & émboudiic T eunfoavra
Sudéyerar Obohoyéomg ¢ AAEADOZ: & 3% xai 7oig dpoparpiog Suaiv
AAEA®OIZ Suvasteia imarevor, Haxdpy piv 7§ wpesburipy v Mrdwy,
Tpsddry 8 7§ vewrépe v Appeviay (2).

Dans Tacite, Vardane et Gotarzés ne sont point fréres; le
premier est fils et le second frére d’Artaban. Cela résulte de
divers passages dont I'accord ne peut laisser aucun doute
sur 'opinion de T'historien.

- Tels que ceux-ci: Inter Gotarzis pleraque s®va, qui necem
JSratri Artabano, conjugique ac filio ejus praparaverat......
Plus loin, & propos de la réconciliation de Gotarzés avec
Vardane::..... Cognitis popularium insidiis, quas Gotarzes
Sratris filio patefecerat. Les habitants de Séleucie s’étaient

(1) Fragm. d’une hist. des Arsac., '(2) 4nt. jud., lib. XX, ¢. 3, 3.
tom. II, p. 208.
13.
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révoltés contre Artaban, et plus tard Vardane est indigné de
la conduite qu'ils ont tenue a I'égard de son pére.... Solis
Seleucensibus dominationem ejus abnuentibus; in quos, ut
patris sui quoque defectores, ira, magis quam ex usu pre-
senti, accensus..... (1).

Pour mieux préciser I'état de la question, je réduis le
texte de Tacite en tableau généalogique. On trouve ainsi :

Arsacide inconnu.

i R e,
Artabanus III. Gotarzes. Vonones II.
Orodes. Vardanes. Vologases L Pacorus. Tiridates.

Or, d’aprés Joséphe, voici comment cette famille se pré-
sente :

Arsacide inconnu.

) Artabanus III
—_— e e e
Orodes. Darius. Vardanes. Cotardes. Vologeses I. Pacorus. Tiridates.

Les auteurs modernes ne se sont pas fait faute d'introduire
des changements dans cette généalogie, sans cependant dis-
cuter d’une fagon bien compléte les éléments de conviction
sur lesquels reposent leurs opinions. Voici les résultats four-
nis par Vaillant :-

(1) Annal., lib. XI, cap. 8, 9. — Cf. les divers pauages des Annal., lib. VI,
cap. 42, 44, etlib. XI, 8.
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Arsacida cujus nomen ignoratur.
— R e e
Artabanus III. Vonones II.

—— _~

—

Orodes. Darius.  Gotarzes. Bardanes. Vologeses I.

——

Pacorus. Tiridates.

De son cdté, I'abbé de Longuerue dispose tous ces per-
sonnages de la maniére suivante: '

Artabanus Arsacida.

e~

Vardanes. Gotarzes. Vonones. Arsaces. Horodes:
|
/_W\

Tiridates. Pacorus. Vologeses I.

R

Artabanus.

Visconti avait con¢u un autre systéme. Pour lui, Gotarzes,
petit-fils d’Artaban III, était le neveu de Bardane et non son
oncle, comme le dit Tacite. Je place ici le résumé de cette

partie de I'lconographie grecque:
Artaban IIL
GotaMc.A Artaban. | |
Vononés I1.

-— e

Vologése I". Tiridate.

Artaban IV.

Enfin, en recueillant les données historiques qu’adopte
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M. Saint-Martin par suite de diverses considérations qu’il
serait trop long de rapporter ici (1), on forme ce tableau:

Arsacide inconnu.
— Rt et e
Artaban III. Surena. Carrhene.
. — e e ———
Gotarzés. Bardane. Vonones II. Vologese I*". = Pacorus. Tiridate.

Les différences qui viennent d'étre signalées prouvent
évidemment combien la matiére est obscure, a quelles incer-
titudes nous réduisent les témoignages écrits, alors méme
qu'ils sont discutés par d’habiles critiques. Jusqu'a présent
lanumismatique n’avait pas offert de bien grandes ressources,
mais elle n’avait non plus amené aucune complication.

A l'époque ou écrivait Visconti, pour tout I'espace de
temps compris entre les années 358 et 394 des Séleucides
(46 et 8a deJ. C.), on connaissait une mannaie datée, celle
qui porte la. marque de I'année 367 (55 de J. C.). Visconti,
tout naturellement, attribuait cette piéce a4 Vologése I*r, a
qui les chronologistes accordaient alors .un. trés-long.régne.
Suivant Vaillant, ce régne s'étendait de 'an 51 a I'an go;
Longuerue, qui le fait commencer en 50, avoue que le terme
extréme en est tout a fait incertain, et qu'en 88 Artaban
régnait surement. M. Tychsen a enregistré Vattribution a
Vologese I*" du tétradrachme de I'an 55 ; et Sestini, dans ses
Classes generales, range aussi a ce régne des monnaies por-
tant les dates H=T 368 et ®=T 369. Ces monnaies en effet
représentent, & n’en pas douter, le roi méme dontle buste se
voit sur la piéce publiée par Visconti; mais c’est la tout. Ce

(1) Fragm. d'une hist. des Arsac., t. 11, p. 189 & 204.
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portrait ne se rencontre sur aucwre monnaie antérieure a
I'an 55, ou postérieure a I'an 57 (1). Les recherches de M. de
Bartholomaei, comme celles que j’ai faites a ce sujet, n’ont
encore produit aucun résultat; et cependant des monnaies
datées des trois années 367, 368 et 369 (55 a 57) existent
dans un certain nombre de collections; on en apporte de
Perse de temps a autre, en sorte qu'on peut étre- persuadé
qu’elles ne proviennent pas d’une trouvaille unique.

Voyons maintenant quels sont les monuments numismati-
ques survenus dans la discussion depuis la publication du
travail de Visconti : R

Cinq tétradrachmes de Gotarzés, portant les- dates HNT
358 a B=ET 362; -

Quatre tétradrachmes d’un autre roi, avec les dates BET
362 a EET 365 (ou seulement A=T 364) ;

Aprés une lacuned’une année, la date GZT ne s’étant pas
encore rencontrée, trois tétradrachmes d’'un roi portant une
verrue i la tempe (Vologése I de Visconti), avec les dates
Z=T 367 a ©=T 369 (mois Panémus);

Cinq tétradrachmes d’un autre roi plus jeune, a la barbe
pointue, portant les dates AODT 374 (mois Xanthicus) a
©0T 379 (monnaies que j'ai précédemment attribuées a
Artaban IV) (3) ;

Deux tétradrachmes d'un Vologeése jeune, avec le nom du

(1) Dansle tome II du Journal of the
asiatic Soc. of Bemgal, 1838 (pl. V,
n° 13), se trouve un tétradrachme tout
4 fait semblable & ceux dont il est ici

question, mais sans dats. S'il n'y a pas.

" 12 une erreur du dessinateur, partagée
par lauteur du texte descriptif, le sa~

vant James Prinsep, cetle piéce, qui
appartient a la Société asiatique de Cal-
cutta, constituerait une singularité frap-
pante dans la série des tétradrachmes
de cette époque.

(3) Revue num., 1841, p. 245. Dans
la Description des monn. de la collect.
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roi, ONATALOY, etles dates ©MT 389 et QT 3go (le Volo-
gese 1I-de Visconti) ; :

Des monnaies de Pacorus avec les mémes dates 389 et 3go,
dont je parlerai plus loin ;

Enfin, un tétradrachme d’Artaban, avec le nom du roi,
APTAB, et la date BQT 39a. :

Au premier coup d'ceil, on s’apergoit qu'il faut retran-
cher du régne de Vologése I°, tel que Vaillant 'avait calculé,
les années qui lui ont été comptées a partir de 389 (77 de
J.C.), puisque alors il existait un autre Vologése, prince jeune,
dont l'effigie ne peut étre confondue avec celle d’aucun des
rois qui le précédent ; tandis que son nom mentionné par les
auteurs anciens, sans indication de chiffre ordinal comme
c’est la coutume, a fait croire au prolongement de I'existence
de Vologese I*.

J’ai autrefois attribué a Artaban IV les monnaies frappées
de 374 a 379 ; mais aujourd’hui que je connais, par le tétra-
drachme de 392, le véritable portrait de cet Artaban cité par
Zonaras, je ne, saurais persister dans ma premiére opinion.
D'ailleurs, a I'époque a laquelle ont été émises toutes les

monnaies de cet Arsacide, les historiens parlent continuel-
“lement d’un Vologése que Y'on croit jusqu'ici étre Volo-
gese I, Malheureusement nos monnaies ne portent que
le nom banal d'Arsace ; mais je crois que le nom parti-
culier du prince qu’elles représentent est aussi Vologese,
et j'en ferais un VologéseII, auquel s’appliqueraient d’abord
tous les actes rapportés par les auteurs comme s’étant ac-
complis entre les années 62 et 67 de Jésus-Christ. Attendu

Magnoncour, p. 86, j’avais seulement donné & ce roi le nom d’Arsace XXIV.
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que les monnaies nous manquent, en premier lieu de 58 a
61, en second lieu de 68 a 76, on ne peut encore rien déter-
miner pour ces époques, 2 moins que des faits historiques bien
clairement indiqués ne nous y conduisent; c’est ce que nous

chercherons plus loin. Actuellement il nous reste encore a
" examiner 4 quels souverains appartiennent les monnaies
frappées entre I'an 362 et I'an 369 (50 a 57 de J. C.). Les
trois monnaies les plus récentes de cette série ont été jusqu’a
présent, et par moi-méme, attribuées a Vologese I*f (1). Aussi
la premiére idée qui m’est venue a I'esprit lorsque j’exami-
nai les tétradrachmes frappés pendant’les années 362, 363
et 364, piéces rapportées de Perse par M. Paul Daru et don-
nées par lui a la Bibliothéque impériale, c'est que ces trois
tétradrachmes devaient représenter Vononés II. Les tétra-
drachmes du méme roi que je vis au British Museum en
1842, et une trés-belle piéce a la date F=T, qui me fut en-
voyée du Mans par M. le colonel Quantin, me confirmérent
dans I'opinion que j'avais congue; car plus les monnaies que
J'avais sous les yeux étaient en bon état de conservation, plus
je remarquais a quel point le visage du roi nouvellement
découvert ressemble a celui du prince arsacide auquel je
donnais le nom de Vologése 1°. En rapprochant ces deux
effigies, qui présentent toutefois assez de différences pour
qu’on ne puisse pas les confondre, on reconnait les rapports
de physionomie qui doivent exister entre un pére et un fils;
or, Vononés II, dans le passage de Tacite cité plus haut,
seul texte ou il soit mentionné, est donné comme étant le
pére de Vologese I”.

(1) Description des méd. du cab. Magnoncour, p. 85. — Revy. num , 1841,
p. 247.
14
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Au dire de Tacite, Vologése régnait certainement en I'an
50 de Jésus-Christ. D’abord il .indique son accession au
tréne comme la conséquence d’événements accomplis sous le
consulat de C. Pompéius et de Q. Véranius, c’est-a-dire en
I'an 49 (1); puis, un peu plus loin, Claude et Orphitus étant
consuls (an 51), il présente Vologése, non pas comme arri-
vant au pouvoir, mais comme régnant déja : Genti Partho-
rum Vologeses imperitabat (2). S'il s’agissait d’un nom déja
porté par d’autres rois, on pourrait croire qu'il y a eu peut-
étre confusion. Mais ce nom s’offrait pour la premiére fois a
I'attention de I’historien (3) et dans des circonstances les
plus graves : Bellum inter Armenios Iberosque exortum,
Parthis quoque ac Romanis gravissimorum inter se motuum
causa fuit.

Joséphe, comme il a été dit plus haut, donne Vologese
pour successeur immédiat a4 Gotarzés, dont la derniére mon-
naie est frappée au mois Dzsius de 'an 362 (juin 50 de J.-C.).
Le nouveau roi qui battait monnaie, au mois Gorpizus,
septembre de la méme année, doit étre Vologése I*"; ou bien
autrement, si 'on veut que ce soit Vononeés II, il faut accor-
der trois ou quatre ans de régne a un prince que Joséphe n’a
pas méme connu, -et que Tacite, le seul qui le cite, dépeint
comme ayant a peine régné. ‘

ne I'a pas mentionné en parlant de la

(1) Annal., lib. XII, 14.
vicloire de Pison, et on ne le trouve

(3) Ibid., lib. XII, 44.

(8) Enlan 11 avant ’¢re chrétienne,
Lucius Pison avait vaincu les Besses,
peuple de Thrace, qui avaient & leur téte
Vologese, prétre de Bacchus ; mais Ta-

cite n'avait peut-&tre jamais entendu-

prononcer ce nom; Velléius Paterculus

que dans un auteur bien postérieur &
Tacite. V. Dio Cass., lib. LIV, 34. —
Florus, qui parle de la révolte des Bes-
ses, ne semble pas non plusavoir connu le
nom de leur chel. Epitom., lib. IV, 12.
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De ce qui précede, il ne faudrait pas conclure que le se-
cond Vononés n’a pas existé. Ce prince, qui, peut-étre, a
pendant trois mois régné sur les Parthes, a été roi des Me-
des, comme le dit Tacite. Il n’est pas étonnant que ses faits
et gestes soient demeurés inconnus des Romains, qui ont
ignoré jusqu’au nom de ces nombreux rois de la Bactriane,
que la numlsmatnque nous révele.

Or, parmi les monnaies de la Bactriane, on observe des
drachmes et des piéces carrées de bronze, qui portent le nom
d’'un roi Vononés : BAZIAENE BAZIAENN MErAAoY
ONQNOY (1). Ces médailles, assez rares encore, ont été re-
cueillies dans I’Afghanistan. Ni leur style ni leurs types ne
s'opposent & ce qu’on les attribue au second Vononés, cité
par Tacite comme roi des Médes, et qui a pu I'étre assez
longtemps, car les mots « brevi et inglorio imperio perfunc-
tus est » ne s'appliquent qu’au régne sur les Parthes. M. le
professeur Lassen a, depuis longtemps ,proposé Iattribution
que j'indique ici (2); et, d’ailleurs, cette conjecture est ap-
puyée par I'existence de monnaies de bronze sur lesquelles

-un buste a I'ajustement parthique est entouré de la légende
BACIAEYC BACIAE(N MEMAC MAKOPHC. La légende aria-
nienne du revers est la traduction du grec.

M. de Bartholomaei, qui posséde une monnaie de cette
nature probablement mal conservée, puisque I'inscription
grecque est effacée, a pensé que le buste était imberbe; et,

(1) RaourL-RocHERTTR, Notfice sur gq. antiqua, 1841, pl. VIII, n* 8 et 9.
méd. grecq. inéd. desrois de la Bactr. (3) Zur Geschichte der Griech. und
Journ. des Sav., 1835, pl. II, n° 20, et Indokyth. Kon. in Bakirien, Kabul
1836, pl. II, n° 10. — Ces piéces ont wund Iudm, 1888, p. 65 et suiv.
é4 reproduites par M. Wilson, Ariana

14.
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en conséquence, il attribue cette monnaie a Pacorus II, roi
des Parthes (1). Je place ici la gravure de deux autres mon-
naies de ma collection, dont I'effigie barbue ne présente pas
de ressemblance avec Pacorus II. C’est au frére de Vologese

et de Tiridate qu'elles appartiennent, a celui que Tacite,
d’accord avec Joséphe, dit avoir été roi des Médes avant
méme que Tiridate eiit regu I'Arménie, en retour de I'aban-
don qu'il faisait 2 Vologése de I'empire des Parthes tout en-

tier : nam Medos Pacorus anteceperat (a).
Ainsi que je I'ai déja fait précédemment, je résume la dis-
cussion des faits dans un calendrier numismatique :

Ere des 8él.

Vardane I*. — 353. — Xanthicus,
Artémisius,

(1) Mém. de la Soc. d’archéol. de
Saint- Pétersbourg, 1848, p. 69. — Un
dessin d’'un bronze de Pacorés fort ro-
gné a été publié en 1758 par Swinton,
dans le tom. L des PAslosophical Tran-
-sactions, p. 175. Swinton attribuait
cette piéce au roi Monnesés. Eckhel I'a
restituée & la Bactriane, suns savoir &
quel roi elle appartenait. Doct. sum.,
t. III, p. §62; et M. C. Ludw. Grotefend
en a inséré la description, toujours sans
nom de roi, dans I'ouvrage intitulé die

An deRome. Ap.J.C.
— 794. — 41

avril,
mai.

Munzen der Konige vom Baktrien,
1839, p. 839.— Enfin, en 1842, M. Cun-
ningham a lu le nom de Pacorés sur
une de ces monnaies qu'il a publiée dans
le Journ. of the asiat. Soc. of Bengal,
tom. XI, p. 134; mais cette piéce est en
trés mauvais état, et les légendes en
sont fort altérées par suite d’une sur-
frappe.

(2) Annal., lib. XV, 2, 81. — Jo-
skpHER, Ant. jud.,lib. XX, c. 111, 8.
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Ere des Sél. ’
: Deesius,

Panémus,
OANIOY,
FOPNIA,
Hyperbérétaeus,
Dius,
Apellzus,
Audynzus,
Péritius,
Dystrus,

354. — Xanthicus,

355. — Xanthicus,

355. — Xanthicus,
Xanthicus,
Artémisius,
Daesius,
NANHMOY,
NANHMOY,
Lois,
rOPMNIA,
YNEPBE,
Dius,
Apelleus,
Audyneus,
Péritius,
Dystrus,
358. — Xanthicus,

357. —

359. — Xanthicus;

360. — Xanthicus,

An de Rome. Ap.J.C.
juin.
juillet.
aofit.
septembre.
octobre.
novembre.

‘décembre.

janvier. — 795. — 4a.

février.

mars.
avril.
janvier. — 796. — 43.
avril. :
janvier.
avril.

— 797. — 44
janvier. — 796. — 45.
avril.

mai.

juin,

juillet.

aoiit.
septembre,
octobre.
novembre.
décembre. |
janvier.
février.
mars.

avril.

— 799. — 46.

janvier. — 800. — 47.
avril,
janvier. — 8o1. — 48.

avril,
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Rre des 861, An de Rome. Ap.J.C.
janvier.  — 8oa. — 4g.
361. — Xanthicus, avril.
janvier. — 803. — 5o.
.36a2. — Xanthicus, avril.
Artémisius, mai.
AAIZIOY, juin. )
Vonones II. — __ | Panémus, juillet.
Loiis, aofit.
Vologese 1. — roeni, septembre.
Hyperbérétmus, octobre.
Dius, novembre.
Apelleus, décembre.
Audynwus, janvier. — 804. — 51.
Péritius, février.
Dystrus, mars.
363. — Xanthicus, avril.

L’attribution a Vologese I** des monnaies frappées pendant
les années 362 et suivantes étant admise, il devient néces-
saire de chercher quel est le prince arsacide représenté sur
les tétradrachmes fabriqués pendant les trois années 367,
368 et 369. Voici ce qui me parait le plus probable:

Sur la fin de I'année [807 de Rome, 54 de J.-C.], on recut
a Rome, dit Tacite, des nouvelles alarmantes; les Parthes
avaient fait irruption en Arménie. Néron commande aux lé-
gions d’Orient de se rapprocher de ce royaume ; deux an-
ciens rois, Agrippa et Antiochus, regoivent I'ordre de pré-
parer des troupes, qui devront ensuite franchir la frontiére
des Parthes. Il fait jeter des ponts sur I'Euphrate, donne
I’Arménie mineure a Aristobule, la Sophéne a Sohémus, et
les fait rois. Cependant, au lieu de soutenir ses prétentions
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sur I’Arménie, ou de défendre son territoire menacé, Volo-
gese se retire tout a coup, et abandonne le théatre de la
guerre. C'est qu'il venait d’apprendre que son fils Vardane
~ lui disputait le trone: exortusque in tempore @mulus Volo-
geso, filius Vardanes ; et abscessere Armenia Parthi, tan-
quam differrent bellum (1). -

Certainement la révolte fut sérieuse; et je suis porté a
croire que Vardane a fait frapper les monnaies que, jusqu’a
présent, on considérait généralement comme représentant
Vologese I, son pére. Vardane Il a pu semaintenir pendant
trois années en s’enfermant dans quelques places fortes.
Tout ce qu'on sait de I'histoire des Parthes nous prouve
qu'’ils étaient extrémement inhabiles dans I'art des siéges, ce
qui se concoit facilement chez un peuple de cavaliers (2). On
remarquera que Tacite ne dit pas que Vardane eit €té pro-
clamé a la place de son pére, mais seulement qu'il cherchait
a régner en méme temps que lui. Le mot @mulus exprime
fort bien cet état de choses. Aussi est-il probable que l'on
retrouvera des monnaies de Vologeése I portant les mémes
dates que les tétradrachmes de son fils.

On comprend, au reste, que tout ce qui vient d'étre ex-
posé est subordonné au contrdle des découvertes futures.
Si 'on venait & constater I'existence de monnaies offrant,
avec 'effigie que je crois étre celle de Vardane II, une série
de dates telles que A=T 364, EET 365, G=T 366, il fau-
drait nécessairement restituer ces monuments a Vologése I°r.
Mais alors, comme on ne pourrait se dispenser d’attribuer a

(1) Annal., lib. XIII, 7. . sagillis, neque clausos exterret, el se-
(3) Sed Partho ad exsequendas ob- met frustratur. TaciT., Annal., XV, 4.
sidiones nulla cominus audacia : raris
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Vononés II les tétradrachmes frappés pendant les trois an-
nées. 362, 363 et 364 (j'ai dit que la lecture de la date 365 est
douteuse), il faudrait admettre que Tacite s’est gravement
trompé lorsqu’il met en scéne Vologese I** dans les événe-
ments si importants pour les Romains qui s’accomplirent
pendant cette période. : '

Vologese I*r, comme son frére Pacorés, roi des Médes, a le
buste posé presque de face, et le cou orné d'un collier fermé
sur le devant par une plaque carrée. Au revers, la Tyché
présente une couronne au roi de la main droite, et tient, de
la gauche, un seeptre ou scipio qui repose a terre. Cet attri-
but a pris la place de la corne d’abondance, qui ne reparait
plus sur la monnaie de la dynastie arsacide.

Vardane II est représenté avec une barbe trés-courte, la
moustache allongée, une verrue a la tempe, et des cheveux
qui retombent sur le front, au-dessous du diadéme. Le re-
vers de ses monnaies est exactement le méme que celui des
monnaies de son pére. Des tétradrachmes de la derniére an-
née ©=T 369 (57 de J. C.) portent le nom du second mois
APTEMIT (1), et du quatriéme MANHM.

Entre la derniére année fournie par les monnaies jusqu’a
présent connues de Vologese I*r, et la plus-ancienne date du
prince que je nomme Vologese Il, il existe une lacune de
neuf années qui doivent étre comptées -dans le régne du pre-
mier de ces deux rois. On sait qu’il n’a point été retrouvé
de monnaies frappées pendant les vingt derniéres années de
Phraate IV et les treize derniéres années d’Artaban III. Il en
faut probablement accuser le hasard qui préside aux décou-

(1) Smsting, Classes general.,p. 161.
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Tigranocerta et toute I'Arménie comme un pays ennemi
dont il falloit que les Romains se rendissent maistres par les
armes, sans nous dire comment cela estoit arrivé (1). »

~ Or ce que Tacite, qui écrivait les #nnales an moins un
demi-siécle aprés tous ces événements, n’avait pas assez
« démeslé, » s’explique, je crois, par la numismatique. C’est
qu’a Vologese I, ce roi plein d’hésitation, avait succédé un
prince plus jeune et plus énergique, portant, du reste, le
méme nom que son prédécesseur. Les tétradrachmes de Vo-
logése II, avec les dates AOT 374, EOT 375, GOT 376,
ZOT 377, 00T 379 (62 4 67 de J. C.), nous montrent le
buste d’'un prince assez jeune encore, dont le grand il
semble annoncer I'audace. Au revers, le roi, assis a gauche,
recoit une palme, symbole de victoire (2).

Au British Museum, j’ai observé sur un tétradrachme,
avee la date AOT, le nom du mois =ANAIK, Xanthicus ;
ainsi donc la fabrication de cette piéce remonte au com-
mencement de I'année 374.

Aprés I'année 379, il existe encore une lacune de neuf ans
dans la numismatique arsacide; mais I'histoire mentionne
Vologeése a plusieurs reprises. Ainsi, en 1'an 69 de notre ére
(381 des Séleucides), lorsque Vespasien apprit a2 Alexandrie
la mort de Vitellius, il avait prés de lui les ambassadeurs de
Vologése, qui étaient venus lui proposer le secours de qua-
rante mille cavaliers parthes (3). Suétone dit quarante mille
archers. '

En 70, lorsque Titus se rendit a Zeugma, sur I'Euphrate,

(1) Histoire des empereurs, etc., jetde ce type, plus haut, pag. 95.
1691, tom. 1, p. 324. (8) Tacixr, Hist., lib. 1V, 51.
(2) Voyez les remarques faites au su-
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des envoyés de Vologese vinrent féliciter le jeune César a I'oc-
casion de la victoire qu'il avait remportée sur les Juifs, et
lui offrirent une couronne d’or (1).

Au dire de Joséphe, dans la quatriéme année du régne de
Vespasien, c'est-a-dire en I'an 73 (385 des Séleucides), An-
tiochus, roi de Commagene, fut arrété par Pztus, gouver-
neur de Syrie, et dénoncé a 'empereur comme ennemi des
Romains ; Epiphane, fils d’Antiochus, ¢'était enfui prés de
Vologese, roi des Parthes, qui écrivit 4 Vespasien en faveur
du roi de Commageéne (2).

L’historien de la guerre des Juifs nous donne ensuite quel-
ques détails sur I'invasion des Alains, qui ranconneérent Pa-
corus, roi des Médes, et dévastérent I’ Arménie, ou régnait
alors Tiridate (3). Joséphe, en cette occasion, ne parle pas
du roi des Parthes ; mais Suétone nous apprend que Volo-
gese avait demandé a Vespasien du secours contre les Alains,
et I'un de ses fils pour se mettre a la téte des troupes (4). Il
est assez difficile d'établir en quelle année eut lieu I'invasion
des Alains et les négociations qui en furent la conséquence.
Dion mentionne, tout a la fin du régne de Vespasien, le re-
fus de cet empereur aux Parthes, qui lui demandaient I'appui
de ses armes (5); mais le nom du roi arsacide n’est pas indi-
qué ; et il se pourrait qu’ile’agit la de faits postérieurs a I'an
77, et, par conséquent, appartenant au régne de Vologése III

(1) Josxpn., de bell. Jud., VII, 5, 2. contendit, ut ipse potissimum mittere-
(3) Ibid., lib. VII, cap. vir, 1, 2, 8. tur. Et quia discussa res est, alios Orien-
(8) Ibid., b. VII, cap. viz, 4 (29).  tis reges, ut idem postularent, donis
(4) Nectamen eo secius, quum Volo- ac pollicitationibus sollicitare tentavit.
gesus Parthorum rex, auxilia adversus Susr., Domitianus, § 2.
Alanos, ducemque alterum ex Vespa-  (5) Lib. LXVI, 15. Vesp., X.
siani liberis depoposcisset, omni ope
15.
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et de Pacorus II. Je ne dois pas oublier de dire que plusieurs
fois on m’a communiqué des tétradrachmes de Vologése II,
sur lesquels on avait cru lire des dates plus récentes que
379 ; mais cette opinion provenait de la confusion de I'omi-
cron carré O 70, avec le M 8o. A la Bibliothéque impériale
de Paris, comme au British-Museum et dans les collections
particuliéres que j’ai pu étudier, il n’existe, jusqu’a présent,
pas d’autres dates de Vologeése II que celles dont il a été
question un peu plus haut.

L’introduction d’'un nouveau Vologése dans la série des
rois parthes pourra paraitre extraordinaire a quelques per-
sonnes accoutumeées a la liste des Arsacides telle que la
donnent I'Jconographie grecque, la Description des médail-
les antiques [de Mionnet, et tous les manuels qui ont été
publiés depuis trente ans. On ne devra cependant pas 1'ou-
blier : Longuerue et Vaillant, que I'étude des médailles ne
guidait pas suffisamment, n’avaient reconnu dans I'histoire
des Parthes que trois Vologese, entre lesquels ‘ils répartis-
saient tant bien que mal les faits qui, suivant les auteurs
anciens, se sont accomplis entre les années 51 et 213 de notre
ére.

L’abbé Barthélemy pensait que, dans une certaine hypo-
thése, « il faudroit admettre un quatrieme Vologese (1). »

Non-seulement Visconti démontra I'existence de ce qua-
trieme Vologése, mais il établit qu'un cinquiéme roi du
méme nom avait régné sur la Perse, toujours dans le méme
espace de temps ; ajoutant, avec cette autorité que lui donnait
son immense savoir et son profond jugement: « Quoique ce

(1) Mém. de ¥Acad. des inscript., t. XXXII, p. 681.
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le régne de Vologese II jusqu’en I'année 76 (388 des Sél.);
mais il serait téméraire de décider quel était le degré de
parenté de cet Arsacide avec les princes qui 'ont précédé et
suivi. .

Javais publié en 1841 (1) les tétradrachmes de Pacorus
qui portent, avec le nom particulier de ce prince BACIAENL
APCAKOY MAKOPOY, les dates ©NT 389 et QT 390 (77
et 78 de J. C.). Quelques mois plus tard, j'ai trouvé dans
le médaillier du British Museum un tétradrachme de Volo-
gese III offrant la date ©MT; et dansla collection de M. John
Robert Stuart, une monnaie du méme module, et portant le
buste et le nom du méme prince BACIAEQL APCAKOY
OAATALOY, avec la date ®T (3go). Je reviendrai plus loin
sur les monnaies de Pacorus ; mais j’ai da les citer ici dés a
présent, pour faire voir que pendant les années 77 et 78 deux
rois arsacides régnaient en méme temps sur les Parthes.
C'est a cette circonstance qu'il faut attribuer, & ce que je
crois, I'innovation qui consiste a joindre au nom patrony-
mique 4rsace, le nom distinctif des princes.

Les tétradrachmes de Vologése III sont faciles a reconnai-
tre: le buste du roi est légérement barbu, coiffé d'une tiare
sans fanons, munie d’une trés-petite ‘oreillette. Les cheveux
sont assez courts, et disposés en méches vers la nuque. Cette
effigie se continue sans changements notables depuis I'an
ONT 389 jusqu’a 'an =Y 460 (77 a 148 de J. C.) (2). Le

(1) Revue numismatique, tom. VI, Pellerin (Mém. Acad. insc., XXXII,
p. 248. " p. 879); ce dernier déclare en avoir em-
{2) Je n'ai point vu en original la prunté le dessin 2 Vaillant, et celui-ci
monnaie qui porte la date EY. Cest I'avait trouvée 2 Rome chez le comman-
par erreur que Barthélemy lindique deur dal Pozzo. Le dessin de Vaillant
comme existant dans le médaillier de est, relativement au temps ou il a été
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nom du roi ne présente aucune variation; ainsi donc nous
devons admettre ce fait, jusqu’a présent inconnu des histo-
riens modernes, a savoir que Vologese III a régné soixante-
douze ans, comme Louis XIV, et deux années de plus que
le roi Sassanide Sapor II, I'adversaire de Constance et de
Julien. Mais ce long régne ne fut-il pas interrompu par
quelque révolution ? C’est ce qu’on peut entrevoir, quoiqu'il
soit difficile de préciser ce fait jusqu’au moment ou les mon-
naies nous apporteront leur secours. Quant a présent, nous
n’avons pas retrouvé de tétradrachmes frappés pendant les
quarante-une années qui se sont écoulées depuis I'an 79
jusqu’en 120. Mais est-ce & dire que pendant ce laps de
temps nous n’avons a faire figurer aucune date monétaire
dans notre tableau chronologique? Je nele pense pas; etil me
semble que les monnaies de cuivre attribuées généralement
~ a Chosroés, celles du moins qui représentent le roi coiffé

d’une tiare, doivent étre restituées a Vologese III. Ces mon-
naies nous fournissent les dates suivantes: "'KY 423 (111 de
J. C.), AKY 424, AY 430, AAY 431 (119 de J. C.) (1), qui
comprennent un espacc de neuf années. Malheureusement,
elles ne portent pas de légendes ; mais la téte convient a
Vologeése III, bien que la barbe soit, comme sur les drachmes
de beaucoup de rois parthes, plus longue que sur les tétra-
drachmes. On verra plus loin que si j'enléve a Chosroés les
- monnaies qui lui ont été attribuées jusqu'ici, je lui rends en
exécuté, si exact, qu'on n'a réellement Behr; la seconde, 4 la Bibliothéque im-
pas de motif pour douter de I'authenti- périale ; la troisi¢me, chez MM. de Bar-
cité de la monnaie. tholomaei et John Lindsay ; la derniére

(1) La premiére de ces monnaies enfin, dans la collection de M. le baron

existe & la Bibliothéque impériale, au Behr.
British Museum, et chez M. le baron '
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échange une suite assez nombreuse de monnaies qui satisfont
tout aussi bien aux conditions chronologiques de son régne.
Ces monnaies sont aussi de cuivre pur, & 'exception d’une
d’entre elles que M. de Bartholomaei a retrouvée au Musée
impérial de I'Ermitage, et qui est plaquée d’une légére feuille
d’argent. Le savant colonel pense que les révolutions, ainsi
que les guerres désastreuses soutenues contre Rome, avaient
. épuisé les ressources pécuniaires de la Parthie au point de
forcer les souverains a recourir 4 ce systtme de mon-
nayage (1). Il est fort possible en effet que ce soit a I'état de
troubles ou se trouvaient les royaumes des Arsacides que
nous devions attribuer la prépondérance du monnayage de
cuivre. Il est certain que le coup porté a la puissance de ces
princes par les armes romaines se ressent dans le titre des
monnaies d’argent, qui ne cessa de décroitre a partir du re-
gne de Vologése IV et jusqu’a la fin de la dynastie. Toutefois
il ne faudrait pas prononcer trop promptement a I'égard du
monnayage de cuivre de Vologese III, car la numismatique
des Parthes s’enrichit de monuments tout a fait inattendus.
Ainsi, a I'époque ot Visconti composait son Jconographie, on
ne connaissait, pour le temps qui s’est écoulé entre les années
46 et 131 de Jésus-Christ, que deux monnaies d’argent
datées ; a savoir: un tétradrachme de Vardane II de I’an 55,
conservé a la Bibliothéque de Paris, et un tétradrachme de
Pacorus frappé enI'année 83, qui faisait partie dela collection
du comte de Northwich. Depuis ce temps, vingt-six tétra-
drachmes datés sont venus enrichir la numismatique des
Parthes, mais aussi, nous devons le dire, compliquer singu-

(1) Mém. de la Société impériale & archéologie, 1848, p. 73.
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liecrement la tiche des antiquaires qui entreprennent de
classer ces monuments.

C'est a partir de I'an 389 des Séleucides (77 deJ. C.), que
I'on voit apparaitre sur les tétradrachmes parthes une lettre
isolée placée derriére le buste royal. Je n’ai encore retrouvé
que les cinq caractéres A, B, I, A, E, dont il semble fort diffi-
cile d’expliquer la présence, si on ne les considére pas comme
des marques numérales indiquant des ateliers monétaires.
On arrive, au reste, a concevoir cette opinion par des raisons
négatives que voici :

Ces caractéres ne peuvent pas exprimer la valeur de la
.monnaie, puisqu’on les rencontre tous sur des piéces de
méme poids.

Ils ne peuvent pas étre les initiales de villes, puisqu’on
observe les mémes signes sur des monnaies frappées par des
princes rivaux ou contemporains, qui ne régnaient pas bien
probablement dans les mémes lieux.

Ils ne peuvent pas avoir une signification chronologique,
puisqu’on trouve les mémes marques pour des années diffé-
rentes, et des marques différentes pour les mémes années.

On sait d’ailleurs que, depuis le milieu du III° siécle,

_de pareilles notations ont été en usage dans les officines ro-
maines. S

Mais il faut encore remarquer que, pendant le régne des
derniers Arsacides (les Arsace XXXIX, XLI et XLIII), la
lettre B est de beaucoup la plus fréquente, et qu’on ne con-
nait que quelques rares exemples de la lettre A ; en sorte que
le second atelier parait avoir été considérablement plus actif
que le premier.

La ressemblance de Vologése III et de Pacorus, ressem-

16
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blance que la différence d’dge ne rend pas d’abord sensible,
et qui frappe surtout lorsqu’on rapproche du tétradrachme
de Vologese émis en ©MT 389, MOPN, celui de Pacorus fabri-
qué en AY fof, donne lieu de penser que ces deux princes
étaient fréres, et que, par suite d'une convention, ils s’étaient
partagé I'empire. L’extréme jeunesse de Pacorus, en 77 (389
des Sél.), ne permet guére de supposer qu’il ait pu obtenir
ce partage par la force des armes, & moins qu'il n'ait été
soutenu par quelque chef expérimenté. C'est ainsi que le
premier Pacorus, le fils chéri d’Orode, n’avait pu diriger
I'armée 4 la téte de laquelle son pére 'avait placé, que grace
a la présence d’Osacés, qui exercait le commandement au
nom du jeune prince (1).

Del'an 79 & I'an 110, il existe une lacune dans la numis-
matique de Vologese III ; mais je lis la date BQT 392 (8o de
J. C.) sur un trés-curieux tétradrachme dont je possédais une
empreinte provenant de la collection de M. Faure, de Ville-
franche (2); j'ai retrouvé tout récemment la monnaie origi-
nale dans le cabinet numismatique de M. I'abbé Greppo.

Outre sa date et une effigie qui n’est celle d’ancun des
rois parthes déja connus, cette monnaie porte au revers la
légende BACIAENL BACIAEQN ...... APTAB ...... AIKAIOY
EMIGANDOYL GIAEAAHNDL ; le type se compose du roi
assis a gauche sur un tréne, la main gauche posée sur la
garde de son épée, et prenant de la droite une guirlande que
lui présente une femme debout, la téte couronnée de tou-
relles. ,

Zonaras est le seul écrivain qui nous ait conservé le sou-

(1) D1o Cass., lib. XL, 29. M. Faure a été vendue 3 Paris au mois
"~ (2) La collection de médailles de davril 1846,
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venir du prince Arsacide auquel cette monnaie appartient
incontestablement. Il raconte qu'un homme né en Asie,
nommé Terentius Maximus, semblable a Néron par le visage
et par la voix, car il chantait en s’accompagnant sur la cithare,
se fit un parti, principalement vers les rives de I'Euphrate, et
finit par s'enfuir prés d’Artaban, roi des Parthes, qui, irrité
contre Titus, accueillit trés-bien le pseudo-Néron, et se décida
cependant, ensuite, ale livrer aux Romains. .
. Le texte est trés-positif : Ent 7odtov xai 6 Weudovépav dpdvn, &
Acwavig v, éxadetro 8t Tapévriog MaEyrog: mpoateonivg 8t 76 Népuw xai 7o
eWog, xal Thv Quviiv: xei y&p xai dxbap@Bes « & e Tiig Aaing mivag mpocamord-
-0q70, xai dmi Tov Edppdtny wpoywpdv, mokAd mheious dvymioato: xal Téhog
wpde Ap‘rai&wov wov vy Mdphuv xaréouyev dpynydv: 3¢ xai S dpyiic Tov Tizov
mowodpevog, $8¢ato Todtov, xal xatayaysiv & Pépny wapeoxevdlero (1).

Un renseignement si clair n’a pas trouvé grice devant
Vaillant et Longuerue. Le premier rejette 'existence d’Arta-
ban parmi les erreurs historiques; il veut que ce soit Volo-
gese qui ait livré Terentius Maximus, non pas a Titus, mais
a Domitien (2); le second, tout en admettant Artaban parmi
les rois parthes, ne consent pas a ce qu'il ait été 'ennemi de
Titus (3). Tel n’était pas cependant I'avis de Casaubon, qui,
dans son excellent commentaire de Suétone, a parfaitement
gclairci la question (4). Tillemont, sans étre aussi net, accepte

(1) Annal., lib.XI, 18.

(3) Arsac. Imperium, p. 290. Cote-
rum imperante Tito Artabanum quem-
piam Parthorum regem indicare vide-
tur Zonaras, al manifesto errore. Pri-
mum enim Titum dicere non debuit,
sed Domitianum : ut ex Suetonii verbis
eolligitur. Deinde Artabanum male vo-

cat, quem simpliciter nominare Arsa-
cem debuit, etc. Les arguments que
Vaillant emploie pour soutenir cette
proposition n’ont plus aucune valeur en

_présence des monuments numismati-

ques récemment découverts.
(38) Annales Arsacidarum, p. 89.
(4) C. Suer.- Tmng., etc., ed. Ca-
16.
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Artaban (1), que Visconti défend avec son intelligence habi-
tuelle (2). -

Titus a régné de I'an 79 & I'an 81 de notre ére; le tétra-
drachme frappé au nom d’'Artaban porte la date BQT 392,
qui correspond a I'an 80 ; on retrouvera peut-étre d’autres
monnaies qui donneront plus d’étendue au régne de cet Ar-
sacide ; mais, dés a présent, son existence est mise hors de
doute;; et si I'on reconnait qu'il n’a joui du pouvoir que pen-
dant cette année 8o, ce n'est qu'a Titus qu'il a pu livrer le
faux Néron. Toujours est-il que le récit de Zonaras, fort pro-
bablement emprunté & Dion Cassius, et qui présente tous les
caractéres d’authenticité désirables, acquiert une valeur
toute nouvelle, et des droits a une confiance que I'on peut
étendre a d’autres assertions du méme annaliste.

Il est a remarquer que l'auteur du Modjmel-al-tewarik
place & une époque que le calcul de la durée des régnes fait
remonter a I'an 79 de notre ére, un roi nommé Ardewan,
fils de Balaschan (Artaban, fils de Vologése), auquel ce chro-
niqueur donne un régne de treize années (3). Les listes des
rois parthes dressées par les musulmans ont paru jusqu'a
présent inconciliables avec le témoignage des Occidentaux, et
peu d’accord entre elles tant pour le nombre des princes
que pour les noms qu'ils ont portés ; mais on reconnaitra
saud., 1596, p. 287. — Idem, cum Is.  (8) QuaTREMERE, Journ. asiat., 3* sé-
Casaub. comment., ed. Fr. Aug. Wolf, rie, t. VII, p. 270. La somme des ré-'
1803, tom. IV, p. 207. gnes A partir de I'avénement du fils de

(v) Hist. des Empereurs,t. I, p. 871. Balaschan jusqu'ad la mort du cernier

(2) Icomog. grecque, t. 1II, p. 114. Ardewan étant de 147 ans, et la mort
Il est difficile de comprendre comment d’Artaban V élant arrivée en I'an 226 de
Th. Chr. Tychsen, qui ordinairement J. C., on voit qu'en retranchant 147

suit Visconti pas 4 pas, s'est laissé sé- de 226, on obtient 79.
‘duire par les négations de Vaillant.
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peut-étre un jour qu’elles nous ont conservé la généalogie de
souverains qui ont régné sur les Parthes a la faveur de ces
partages, qu'il ne faut pas confondre avec la concession de
satrapies.

En cherchant 4 combiner les listes des écrivains musul-
mans qui paraissent les avoir puisées a des sources antiques,
ou 2 les assimiler aux séries royales extraites des historiens
grecs et latins, on risquerait de s'éloigner de la vérité. Ainsi
dans le texte d’'Hérodote, tel du moins qu'il nous est par-
venu, on trouve une généalogie de Xerxés altérée par le
mélange de deux branches de la famille d’Achéméneés; et
c’est tout récemment qu'en étudiant les inscriptions de Bi-
Soutoun, M. J. Oppert a pu montrer l'existence de ces deux
branches collatérales (1). -

A s’en tenir aux seuls textes anciens, le régne de Pacorus
demeure enveloppé de ténébres épaisses. « Illius gesta admo-
dum obscura sunt, » dit Vaillant. En effet, de bréves men-
 tions, telles que nous en fournissent au sujet de ce roi
Martial (2), Pline le Jeune (3), Dion Cassius (4), Ammien
Marcellin (5) et %uidas (6), suffisent sans doute, pour consta-

(1) Journ. asiat., 4° série, t. XVII,
p. 271,

(2) Epigram., lib. IX, 36, vers 8.
Le dernier et aussi le meilleur traduc-
teur de Martial a tort quand il dit, dans
une note : « Celle épigramme n’a pas
é14 faite sous le régne de Domitien ; car
il n'y eut que deux rois du nom de Pa-
corus, dont le premier succéda a Volo-
gése en 'an de Rome 861, de I'dre
chrétienne 108, et par conséquent douze
ans aprés la mort de Domitien. » Col-
lect. des auteurs latins trad. en frang.,

publiée sous la dir. de M. Nisard; Mar-
tial, 1842, p. 614. Cependant, dég 1817,
Visconti avait publié deux monnaies de
Pacorus frappées en I'an 82 deJ. C.,
c'est-d-dire dans la deuxiéme année du
régoe de Domilien. L’histoire littéraire
aussi a son profit  faire de la numisma-
tique.

(8) Dans une lettre adressée & Trajan,
Epist., lib, X, 16.

(4) D10 Cass., lib. LXVIII, 17, 19.

(8) Rer. gest., lib, XXI1I.

(6) Sub. voc. ixlxdnpa et Qe .
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ter son existence, mais ne permettent pas méme de recon-
naitre avec précision en quel temps il a gouverné les Parthes.
Vaillant, suivi par Deguignes (1), les auteurs de I'Art de
vérifier les dates, et Tychsen, donne pour limites extrémes
au régne de Pacorus les années go et 107 de Jésus-Christ.
L'abbé de Longuerue, tout en adoptant la premiére des
deux dates, se contente d’ajouter qu’il n’est pas probable que
Pacorus soit mort avant I'an 100 de I'ére chrétienne (3). Vis-
conti s’exprime ainsi: « La durée du régne de Pacorus est
incertaine: on peut seulement assurer qu'il régnoit sur les
Parthes vers I’an 84 de I'ére vulgaire, et qu'en I'an 112 iln’é-
toit plus. » Quant 3 M. Toby Prinsep, il fait régner Pacorus
de g9 a 115(3). _

Dupleix avait apporté de Pondichéry un beau tétradrachme
de Pacorus, piéce alors unique, qui fut achetée et commen-
tée par Pellerin. Cette monnaie porte au revers, outre la
légende : BACIAEwL BACIAEwN APCAKOY MAKOPOY
AIKAIOY EMIOGANDOYL ®IAEAAHNOL, une date que le
célébre numismatiste lisait ®1, 510 ; et en conséquence, il la
croyait frappée par un fils de Vologése III (notre Volo-
gése V1) en révolte contre son pére, et qui se serait emparé
de quelque partie du royaume. On pouvait le penser « d'au-
tant plus, ajoute Pellerin, que Vologése étoit un homme
foible qui le gouvernoit mal, et qui, s’étant laissésurprendre
par Septime Sévére dans Ctésiphon, sa ville capitale, prit
aussitot la fuite, sans qu’on sache ce qu’il est devenu depuis,
aucun auteur ancien n’en faisant mention (4). » Il estbien en-

(1) Histoire générale des Huns, etc., (8) Hist. result. dedus. from rec.
tom. 1I°", 1756, p. 400. discov. in Afghanistan, p. 40.
(3) Annales Assacidarum, p.41. (8) Mélange dediverses médailles, etc.,
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tendu que cette faiblesse et ce mauvais gouvernement de
Vologese sont introduits ici pour les besoins de la cause; car
nous ne savons rien de son régne, si ce n’est qu’attaqué dans
Ctésiphon par Sévére, qui voulait a toute force gagner le
titre de Parthicus, il résista assez longtemps pour mettre
I'armée romaine en grand péril. Quoi gu’il en soit, 'abbé
Barthélemy, aprés avoir examiné le tétradrachme de Paco-
rus, s'exprimait ainsi: « Cette médaille est du cabinet de
M. Pellerin; je ne puis rien faire de mieux que de ren-
voyer a ce que ce savant antiquaire en a dit lui-méme (1). »
Eckhel, admettant aussi la lecture de la date ¢l, remarque
que le silence des écrivains anciens ne permet pas de décider
si ce Pacorus était un des fils de Vologése ou quelque autre
membre de la famille arsacide; et il rappelle qu'apres la
mort de Vologese, les fils de ce prince se disputérent long-
temps la couronne (2). Dans tout cela, un élément de critique
avait été complétement oublié, et c’était le plus essentiel.
Visconti, avec son tact ordinaire, se préoccupa du style de la
monnaie, et reconnut bien qu'il ne pouvait convenir aux
derniers temps de la monarchie. Voici, du reste, ses propres
paroles : « Si les lettres ¢l indiquoient une époque, ce seroit
Fan 510 des Séleucides, 198 de Jésus-Christ; et Pacorus
régnoit un siécle auparavant. Mais pour se convaincre que
ce médaillon ne peut pas appartenir a la fin du II° siécle de
I'ére chrétienne, il suffit de le comparer avec les médaillons
des Arsacides, frappés a la méme époque. Le métal de ceux-

1765, t. 1, p. 147, sqq. — Cf. le (1) Mém.de I’Acad. des inscript. et
méme dans son troisiéme Suppl. auzx Dbelles-lettres, 1161, t. XXXII, p. 681.
siz vol. de rec. des méd. de rois, de (3) Doet. num. vet., t. ILI, p. 639.
villes, elc., 17617, p. 31.
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ci est si mélé d’alliage, qu'on le prendroit presque pour.du
bronze; le tétradrachme de Pacorus est d’argent presque pur.
Ce méme tétradrachme est si différent des médaillons dont
il s’agit pour le style de I'art, pour la fabrique, pour la dis-
position des caractéres, et pour Fajustement du portrait, qu'il
est impossible d’attribuer ces médaillons & des monétaires du

" méme temps et du méme pays. Ainsi les caractéres isolés du
tétradrachme que nous examinons n’en peuvent pas désigner
I'époque, et conséquemment nous empécher de reconnoitre
sur ce monument le portrait de I'ennemi de Trajan, de Paco-
rus, dont on y lit distinctement le nom (1). » Néanmoins,
Visconti commettait encore une erreur de détail lorsqu’il
ajoute: « Si je croyois devoir ‘proposer une conjecture sur
les deux caractéres ®| de ce tétradrachme, je dirois qu'ils
paroissent désigner le nom de la Philadelphéne, région de
I'Arabie Pétrée, ou Pacorus avoit probablement fait une
irruption dans le temps que les généraux de Trajan fai-
soient la guerre en Arabie, I'an 105 de I'ére vulgaire (2). »
Th. Ch. Tychsen, dans son mémoire de 1813, traduit
fidélement Visconti ; mais il ajoute la deseription d’un autre
tétradrachme de Pacorus qir’avait fait connaitre Sestini, et sur
lequel ce dernier trouvait la date 510 dans les caractéres
"A-Pl (3). Tout ce que Tychsen put faire, d’aprés la descrip-
tion de Sestini, ce fut de supposer que le tétradrachme (qui

by

a pour type un roi a cheval ) avait été frappé sous Arta-
“ban III (4).

(1) Iconogr. grecque, 1811, t. III, n° 38.

p- 115 et suiv. (4) Comment. Soc. reg. scient. Got-
(3) Ibid., p. 116, note 2. ting., t. III. De num. vel. pers. com-
(8) Lettere numismatiche,t.11,p.70, ment., p. 40. = Voy. plus haut, p. 93,



(139 )

Cependant Visconti ayant été en Angleterre, vit dans le
cabinet de lord Northwich la monnaie méme publiée par
Sestini, et, sans connaitre la mauvaise lecon fournie par son
prédécesseur, il lut correctement la date AT 394. 11 ne
profita pas, toutefois, de cette découverte pour expliquer le
médaillon précédemment discuté. Aussi lisons-nous dans son
Supplément: « Lorsque j’ai annoncé que les lettres ®1, em-
preintes sur le type d’'un médaillon unique sur lequel on
lisoit le nom et les titres d’Arsace Pacorus, ne marquoient
pas une époque...., je n'imaginois pas qu’'on découvrit sitot
un tétradrachme qui démontreroit sans réplique la vérité de
mes conjectures (1). »

Dans mon mémoire de 1841, j’ai proposé de lire au revers
de la monnaie de Pacorus: ¢T 39o, au lieu de $l, en fai-
sant remarquer que, sur la médaille de Pellerin que posséde
la Bibliothéque impériale, la barre horizontale du T étant
légérement déprimée, cette lettre pouvait facilement étre
prise pour un | (2). Cette opinion n’a point été contredite et
ne saurait I'étre, car elle ne s’appuie pas seulement sur une
lecture dont on pourrait contester la valeur, mais bien en-
core sur l'existence de tétradrachmes au nom de Pacorus,
avec les dates OMT 389 et APT 391. Je puis d'ailleurs
~ajouter que M. Behr m’a montré, il y a quelques mois, un
tétradrachme de Pacorus portant-‘la date T si nettement
exprimée, que I'eil le moins exercé la reconnaitrait sans
peine.

Le médaillier de la Bibliothéque impériale s’est, depuis peu

la description du tétradrachme d’Arta- (1) Jconog. grecq.,supp.,1817,p. 24.
ban que Tychsen avait en vue, en pro- (2) Revue numismatig., 1841, t. VI,
posant cette restitution. p- 249.

17
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d’années, enrichi de six tétradrachmes de Pacorus. Trois de
ces piéces portent la date ©MT 38g (1), et le nom des mois
Dzesius, Loiis et Hyperbérétzus. Un autre est frappé en 391
AO®T. Au British Museum on conserve des tétradrachmes de
I'an A®T 391 et de 'an F$T 393. Sur cette derniére mon-
naie, Pacorus est encore complétement. imberbe; mais au
revers, au lieu du roi assis, nous le voyons a cheval, rece-
vant une couronne que lui présente une femme suivie d’un
personnage en costume parthe, portant au c6té une épée, et
appuyé sur un grand arc. C’est exactement le type du tétra-
drachme de I'année suivante A®T 394, si judicieusement
classé par Visconti; type que je retrouve encore sur un tétra-
drachme de la Bibliothéque impériale frappé en I'an §® T
396. Mais il faut remarquer que sur ces deux derniéres piéces
Pacorus est légérement barbu. L'histoire ne nous fournit
absolument aucun renseignement a I'aide duquel on' puisse
expliquer la scéne retracée au revers des tétradrachmes dont
les dates embrassent (jusqu'a présent) quatre années (81 a
84 de J. C.). Nous ne pouvons guére attendre de lumiéres a
cet égard que de la numismatique. Quelque petits que soient
les personnages gravés au revers des monnaies parthes, leur
téte est pourtant toujours fort exactement caractérisée ; et au
moyen de pitces bien conservées, il deviendra sans doute
possible d’établir I'identité du prince qui fait sa soumission
a Pacorus; car, au bandeau qui ceint sa téte, on reconnait que
ce n’est pas la un Parthe vulgaire. Il ne faudrait pas considé-
rer I'épée, 'acinace que ce personnage porte & son coté,
comme incompatible avec I'état de suppliant. Ainsi, nous

(1) Le tétradrachme de Pacorus, & la date 389, existe aussi dans la collection
de M. le baron Behr. '
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B.. [BasMu; Baswv] APZAKOY MAKOPOY AIKAIOY
EMI®ANDOYZ ®IAEAAHNDLE. Le roi assis & gauche, tenant
de sa main gauche une épée; de la droite il prend une
couronne que lui présente une femme debout devant lui;
au-dessus, AY 4of; a I'exergue, AAICIOY.

Ainsi, cette curieuse monnaie a été frappée au mois Desius
de I'an 4o/ des Séleucides, juin g2 de J. C. Elle était entrée
dans la collection particuliére de la Banque d’Angleterre;
mais, grice a 'amitié de M. John Doubleday, j’en ai obtenu
une excellente empreinte, qui m'a permis d’étudier et de
publier un monument jusqu’a présent unique.

Le roi y est représenté barbu, et coiffé d’'une tiare. Avec
_ cet ajustement, il ressemble tellement & Vologese III, tel que
nous le montre le tétradrachme de ©MT 389, conservé au
British Museum, qu’on est amené, ainsi que je I'ai déja dit,
a croire que Vologeése III et Pacorus étaient fréres. On trou-
vera ces deux monnaies gravées dans les planches qui accom-
pagnent ce mémoire.

Quoique le revers du tétradrachme de Pacorus ait été mal
frappé, quelques parties du type étant altérées par le ressaut,
du coin, cependant, par une circonstance des plus heureuses,
la date est extrémement nette.

Dans une lettre adressée a Trajan, document cité précé-
demment, Pline le Jeune raconte les aventures d’un certain
Callidromus qui, fait prisonnier dans la Mcesie par un chef
des Daces, et envoyé en présent par leur roi Décébale a Paco-
rus, roi des Parthes, était parvenu a s’enfuir, et avait atteint
Nicomédie, ou des boulangers, chez lesquels il s’était mis en
service, I'avaient retenu contre son gré. Pline, en adressant
cet homme 4 I'empereur, annonce qu'il fait chercher une
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pierre gravée représentant Pacorus orné de ses insignes
royaux, gemmam habentem imaginem Pacori, et quibus
insignibus ornatus fuisset, que Callidromus disait avoir appor-
tée de Perse et lui avoir été soustraite. On sait que Pline fut
nommé propréteur de Bithynie vers I'an 103 de notre ére,
et qu’il conserva cette charge pendant deux années. Lorsque
Callidromus fut envoyé par lui a4 Trajan, Pacorus vivait en-
core, et par conséquent I’'empereur devait avoir quelque
intérét a recueillir des renseignements de la bouche de I'an-
cien esclave du prince arsacide, comme il pouvait éprouver
un certain plaisir a4 connaitre les traits d’'un redoutable en-
nemi des Romains. Il est vraisemblable que, sur cette pierre
gravée, Pacorus était représenté coiffé de la tiare et les
épaules couvertes de la’candys, ainsi que le montre le tétra-
drachme de I'an 4o4 (92 de J. C.), et que c’étaient ces
insignia que Pline avait jugés propres a piquer la curiosité
de Trajan.

Au reste, il parait certain que sous le régne de cet empe-
reur, et par conséquent postérieurement 4 I'an g7 de I'ére
chrétienne, Pacorus avait été en guerre avec les Romains.
Quelques lignes conservées par Suidas nous montrent que
cet Arsacide avait adressé a4 Trajan diverses plaintes: 0 3
Idxopog, ¢ Mapbuainy ﬁacilu‘»;, xai da Twva inudfpata dnepepe Toaiavg
$ Basirel; et comme je crois que la citation qui vient apreés
celle-ci dans Suidas se rapporte encore 4 la méme circons-
tance, j'en infére que le roi parthe avait eu 4 combattre les
légions qui tenaient garnison ala droite du Tigre, et qu’ayant
conclu avec quelque commandant romain une tréve de trente
jours, il lui reprochait d’avoir employé ce temps a se fortifier,
contrairement aux conventions qui avaient été acceptées de
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part et d’autre: xal ©§ Sousiv imichnpa émouito xatk Pupaiuy, 8o
SdEav dvrdg N dpepisv pndérape maph ti Euyxeijeve dmvedsiv, of 31 ob xavk
78 Geombiy imrarylovaw (1).

- Une petite monnaie de bronze du Musée britannique nous
montre le buste de Pacorus, barbu et mitré, tourné a gauche,
et, au révers, un buste de ville tourrelé, derriére lequel se
trouve la date FKY 423 (111 de J. C.), année qui se voit
également sur des monnaies de bronze de Vologese III et
de Chosroés, frére et successeur de Pacorus. Cette monnaie,
qui ne porte pas de légende, n’aurait pu recevoir d’attribu-
tion, si I'on n’avait comme point de comparaison le tétra-
drachme de la Banque d’Angleterre. On reconnaft sans peine
que le petit bronze porte I'effigie de Pacorus un peu vieillie,
mais toujours reconnaissable a la forme basse de sa tiare et
a la largeur de son crine, qui constitue le caractére le plus
marquant de ses divers portraits..

Ainsi, le régne d’Arsace XXXIII, Pacorus II, embrasse 35
années, depuis 389 jusqu’a 423 des Séleucides (77 & 111 de
J.G). -

On voit donc que I'opinion de Visconti, touchant I'époque
qui doit étre assignée a la fin du régne de Pacorus, se trouve
maintenant complétement justifiée, non plus par un argu-
ment relatif, tel que la présence de la date 423 (111de J. C.)
sur les monnaies de Chosroés, mais par une preuve directe
qui sera sans doute corroborée par I'apparition de quelque
tétradrachme portant, non pas seulement, comme le petit
bronze du Musée britannique, une date et un portrait, mais
bien encore le nom de Pacorus. S

Je dois maintenant m’occuper des monnaies frappées par

(1) Suidas, sud voce éxtxdnpa.
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le frére de ce roi, qui s'empara du trone au préjudice de
son neveu Parthamasiris.

La chronologie du régne de Chosroes présente sans doute
d’assez graves difficultés, car elle a donné lieu a des systémes
fort différents. Tillemont pense que ce prince a di régner
de I'an 106 & I'an 139 de Jésus-Christ. Vaillant se décide
pour les années 108 et 133. Visconti, qui attribuait a Chos-
roés les monnaies de bronze que je viens de restituer a
Vologeése III, avait trouvé sur ces monuments les dates extré-
mes 112 et 121, et les considére comme les limites du régne.
Tychsen, qui ordinairement suit Visconti, place I'avénement
de Chosroés en 'année 107, tout en conservant 121, comnie
date de la mort du roi parthe. M. Toby Prinsep, enfin, donne
la préférence aux dates 115 et 160, sans entrer dans aucune
explication sur les motifs qui I'ont porté a se séparer si com-
pletement de ses devanciers. :

Il est 2 remarquer que Tillemont, par suite de la trop
grande confiance qu’il accordait aux médailles fausses pu-
bliées par Occo, et a quelques récits des chrétiens d’ail-
leurs peu explicites, s'est vu obligé d’admettre que Trajan
a fait deux expéditions contre les Parthes, I'une en I'an 106,
l'autre en I'an 114; en sorte qu'ayant appliqué a la pre-
miére campagne les préliminaires indiqués par les auteurs,
il est forcé d’avouer qu'il ne connait pas les causes de la
seconde.

Maisle docte Eckhel a rigoureusement démontré que I'opi-
nion professée par Tillemont est inconciliable avecl’existence
des monuments, des monuments authentiques bien entendu;
car divers écrivains ont fait intervenir dans la discussion de
ce point chronologique des inscriptions, des médailles et des
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mort du consul Pedo, qui, précisément, exercait cette charge
en I'année 115 (1).

Lorsqu’en I'année 114 Trajan arriva a Athénes, les am-
bassadeurs de Chosroés vinrent lui demander la paix et lui
apporter des présents, que I'empereur n’accepta point.

Chosroés voulait étre confirmé en qualité de roi des Parthes,
et demandait a2 Trajan de donner I'’Arménie a Parthamasiris,
fils de son frére Pacorus, prétendant qu’'Exédares, roi d’Ar-
ménie, venait d’abdiquer (2). Trajan cependant ne voulut
rien promettre, et s'avanga vers I'Orient.

L'empereur s’empara de Ctésiphon, et conféra le diademe
a Parthamaspate (3). Nous ne savons pas quel était le roi
arsacide qui perdit alors sa capitale. A I’époque ou 1’on ne
oonnaissait pas le fait de la division du royaume des Parthes
entre plusieurs princes de la méme famille, on a générale-
ment pensé que ce fut Chosroeés. Malgré le silence des histo-
riens, cela semble probable, parce que plus tard Adrien
rendit a Chosroés sa fille, que Trajan lui avait enlevée ainsi
que son tréne, et que I'une et I'autre avaient di tomber au
pouvoir de Trajan lors de la prise de Ctésiphon. D'ailleurs
Chosroés s'était emparé des Etats de son frére Pacorus, qui
possédait cértainement cette ville : Ctesiphon, quam.... rex
Pacorus incolarum viribus amplificatam et meenibus, greco
indito nomine, Persidis effecit specimen summum (4).

Toutefois, il ne parait pas que Chosroés eiit cessé d’étre
roi. C'est méme i ce titre qu'Adrien lui offrit son amitié. Ce
qui est constant, c’est que cet empereur délivra les Parthes

(1) D1o. Cass.,Hist. Rom.,1. LXVIII, (8) Ibid., lib. LXVIII, so0.
25 (4) AMM1aN. ManceLLIN., Rer. gest.,

(2) 1bid., lib. LXVIII, 17. lib. XXIII.
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du roi Parthamaspate, que Trajan leur avait imposé (1).

La Chronographie de Jean Malala contient un passage
qu’il est trés-important d’enregistrer ici, d’autant plus im-
portant que l'auteur syrien déclare avoir emprunté les
détails qu’il contient a un livre d’Arrien, écrivain qui, on le
sait, était contemporain de Trajan. Aprés avoir mentionné
une persécution contre les chrétiens, Malala ajoute: « Vers la
méme époque, e roi des Perses, Méherdote, de la race parthe,
frere d'Osdroés, roi des Arméniens, faisait la guerre aux
Romains avec de grandes forces. Accompagné de son fils
Sanatrucius, il s’empara de plusieurs villes et de plusieurs
provinces. Tandis qu’il désolait les environs de I’Euphrate,
il fit une chute de cheval qui occasionna sa mort; et, sur le
point d’expirer, il nomma pour le remplacer son fils Sana-
trucius, qu'il fit Arsace, ¢'est-a-dire roi: ixoinge tdv vidy abrod
Tdv Zavatpolriov dpadxny, & dot Pasilea, avt’ adrol.

Sanatrucius, devenu roi des Perses, poursuit la guerre
contre les Romains; et Osdroés, roi des Arméniens, ayant
appris la mort de son frére Méherdote, envoie son fils
Parthamaspate au secours de son cousin Sanatrucius, roi des
Perses, avec une armée considérable. I.'empereur Trajan,
informé de ces faits, part de Rome a la téte d’'une armée, au
mois d’octobre de la douziéme année de son régne (109 de
J. C.), et arrive a Séleucie de Syrie au mois de décembre.
Les habitants d’Antioche avaient livré leur ville au roi
parthe, qui y envoya une garnison de 3000 hommes sous la

(1) ZvL. Spart., ddrianus Czsar, 12 Trajanus ceperat, ac promissa sella que
et 20. Toparchas et reges ad amicitiam itidem capta fuerat. — Parthos in ami-
invitavit, invitato eliam Cosdroe, rege citia semper habuit, quod inde regem
Parthorum, remissaque illi filia quam retraxit quem Trajanus imposuerat.

18.
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conduite de deux généraux, Phurton et Gargaris; mais
Trajan s’étant avancé vers la ville, et 'ayant menacée de la
vengeance des Romains, les Antiochiens massacrérent une
partie dela garnison parthe et tuérent les deux chefs. Cepen-
dant de graves dissentiments s’étant élevés entre Sanatrucius
et son cousin Parthamaspate, Trajan attiraa lui ce dernier en
lui promettant I'empire des Parthes, et les deux princes réu-
nis attaqueérent Sanatrucius, qui fut pris et mis a mort. C'est
alors que I'empereur conféra la dignité royale a Parthamas-
pate, fils d’Osdroés (1).

L’existence du roi Méherdote ou Mithridate, et la véracité
de Malala, sont attestées par des monnaies parthes, bien cer-
tainement contemporaines de Trajan, a en juger d’apres
leur style, sur lesquelles j'ai lu le nom du roi écrit en carac-
téres araméens, ainsi qu'on le verra plus loin, lorsque je
donnerai la description des drachmes. Aux monnaies d’ar-
gent qui nous font connaitre le nom de Mithridate V dans
sa forme nationale, il faut joindre un trés-précieux petit
bronze que jai trouvé en 1841 dans la collection formée par
le colonel Mackenzie, et acquise par la Compagnie des Indes
orientales (2). Cette monnaie n’a pas de légende; mais elle

E. Mais 'erreur peut avoir eu lieu & une

(+) Jomanwis MavaL® Chronogra-
époque ol les manuscrits étaient écrits

phia, lib. X1, ed. Oxf., p. 851 sq. —

Ed. Dindoif, Bonn., 1831, p. 269 sq.
Divers critiques ont déja fait remarquer
quil y avail une erreur dans la date
assignée au départ de Trajan. On a pro-
posé de lire celte date IE (15) au lieu de
IB (13), et il est certain que dans les
écritures antiques, notamment sur les
monnaies parthes, il est parfois trés-
difficile de distinguer les caractéres B et

en caractéres cursifs, et alors, au lieu
de 6 (13), il faudrait peut-étre lire «
(17), ce qui s'accorderait avec la mon-
naie romaine frappée en I'an 114 de
Jésus-Christ, sur laquelle on lit PRO-
FECTIO AVGVSTI. Voy. Eckmsy,
Doct. num., t. VI, p. 481.

(3) C'est grace la libérale obligeance
du savant indianiste H. H. Wilson, con-
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porte d’un c6té une téte royale semblable a celle des dra-
chmes, et au revers, un buste d’'Hercule accompagné de la
date AKY 424 (112 de J. C.). Cette piéce, frappée deux ans
avant le départ de Trajan pour I'Asie, n’est peut-étre pas la
derniére que Mithridate ait émise ; mais, dans tous les cas, elle
prouve surabondamment que I’empereur, qui navait quitté
Rome qu’apres I'avénement de Sanatrucius, n’était pas entré
en Syrie au mois de décembre 10g.

Nous sommes donc forcé de faire une place dans I'histoire
des Parthes aux deux Arsacides Mithridate V et Sanatrucius.
Or nous avons vu que, depuis I'an 77, 'empire était partagé
entre deux rois, Vologese III et Pacorus II. Pacorus et son
frere Chosroés régnérent probablement a Ctésiphon et a
Séleucie ; Vologese III et Artaban IV, a Vologesocerta (1) ;
Mithridate V etSanatrucius, qui paraissent avoir ¢té relative-
ment voisins d'Antioche, occupaient sans doute les rives du
haut Tigre, Ninive et Arbeéles ; et nous apprenons’en effet, par
Dion Cassius, que Trajan tourna d'abord ses armes de ce
c6té (2). Quant a la division de I'empire des Parthes, elle se
trouve clairement indiquée par cet historien dans le méme
passage, ou il dit: dre xai g vév Hdpbuy Suvdpeng ix T@v ipquliny
mokdpov dpbappévag, xai TdTe Ent arasalodong.

Dion donne au roi des Arméniens le nom d’Exédares,
tandis que Malala le nomme Osdroes; cela n’'implique pas
contradiction. Nous savons, par un mot de Lucien, que les
Grecs ont écrit Oxyroés pour Chosroés : iv Oapéng, 7ov oi EXanveg
servateur des collections réunies a East- maguifique établisscment.
lndia-House, que j'ai pu, deux années (1) C’est une queslion qui est examinée
de suite, prendre la description et les dans le mémoiresur les drachmes qu'on

empreinles d'une trés-grande quantité trouvera ci-aprés.
de monnaies antiques appartenant & ce  (3) D1o. Cass,, lib, LXVIIl, 26.
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OFupdny dvupdouas (1); les formes Osdroes et Cosdroés ont été
employées par les auteurs grecs et latins, tels qu’Aurélius
Victor, Spartien, Malala, Jules Capitolin, Lampride. Am-
mien Marcellin, Eutrope et Malala adoptent aussi la forme
Osdroéne pour la province dont Edesse était la capitale; d’'un
autre coté, Arrien donne au roi d’Arménie le nom d’Axida-
rés (2). On peut donc croire a I'existence de quelques altéra-
tions intermédiaires comme Oxydroés ou Oxidareés qui auront
amené Exédarés. C'est ainsi que le nom perse de Xerxés,
Khsayarsa, est devenu Agsoiepos, et Ahasverus. Quant ala sup-
pression de la gutturale aspirée au commencement du nom
d’Osroés, elle s’est tout naturellement produite sous la plume
de Syriens tels que Lucien et Malala. De nos jours encore, on
reconnait un Syrien au vice de prononciation qui lui fait alté-
rer si singuliérement les mots arabes et persans qui contien-
nent des gutturales. Mais quand un Perse ou un Arménien
avait a écrire son propre nom méme en grec, il en conservait
la véritable orthographe. Cest ainsi que dans les syringes des
rois, & Thébes, on a retrouvé la signature Xospéng Appéviog (3).

Visconti et tous ceux qui I'ont suivi, en donnant I'an 121
pour limite extréme au régne de Chosroés, s’appuyaient sur
I'existence des tétradrachmes portant cette date avec le nom
de Vologese III, qu’ils croyaient avoir été son successeur.
Mais il est constant que ces deux personnages ont régné
simnltanément, en sorte que les tétradrachmes, de méme que
deux passages de Dion (4), relatifs a des actes de Vologese

(1) Luc., Quomodo hist. conscr. est, (8) LeTRONNE, Recueil des inscript.
18. grecq. etlal. de I' Egypte, tom. 11, page
(2) Suipas, sub. voc. ‘Apployov et 311, n® 303.
VoK, - (4) Dio. Cass., lib. LXIX, 15.
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comprend que bien probablement nous n’avons pas la encore
les derniéres monnaies fabriquées par Chosroés, mais du
moins celles qui sont citées ici doivent lui appartenir. Les
huit premiéres représentent un prince au nez droit, a la
barbe allongée, que rendent tout a fait remarquable d’énor-
mes touffes de cheveux, dont I'une s'éléve au sommet de la
téte, tandis que I'autre couvre la nuque. C’est un mode de
coiffure dont nous trouvons un exemple, moins exagéré, il
est vrai, sur les monnaies de Pacorus, roi des Médes, qui ont
été rapportées précédemment, et que nous montreront encore
les monnaies de Vologeése V. Sur le bronze de 439, le roi a
la téte couverte d’une tiare ; mais néanmoins un faisceau de
cheveux frisés s’échappe par derriere. On peut supposer qué
Chosroés aura pris la tiare apres avoir été reconnu par
Adrien. La Tyché tenant une palme, formant le type de cette
monnaie de 439, parait faire allusion a quelque succeés obtenu
par le roi parthe. Une semblable effigie ne peut en aucune
fagon étre confondue avec celle de Vologese III, qui sur les
monnaies d’argent a toujours les cheveux assez courts ; mais
elle me parait convenir parfaitement a Chosroés, qui avait
certainement une chevelure trés-apparente et remarquable-
ment longue, puisqu’un historien, que Lucien tance verte-
ment a ce propos, avait pris la peine de consigner en quel
état elle se trouvait pendant que le prince arsacide traversait
le Tigre a la nage: xai oix #v % Oapdou xdpn, Siavéovrog 7oy Tiypnra (1).
Assurément, sous Louis XIV, un poéte eit bien pu dé-
crire 'effet produit, pendant le passage du Rhin, par la
chevelure artificielle dont s’affublaient les héros du temps;

lorsque
(1) Lucian., Quomodo hist. conscr. est, 19.
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......... Une chaleur guerriére
Emporte loin du bord le bouillant Lesdiguiére,
Vivonne, Nantouillet, et Coislin, et Salart (1).

Mais qui eiitsongé en pareille occurrence aux cheveux ras
des soldats d’Henri IV et de Frangois I* ? Pour que I'obser-
vation que Lucien trouvait superflue dans un récit historique
ait eu quelque fondement, il est nécessaire que le prince qui
I'avait fait naitre ait été pourvu d’une abondante chevelure ;
et c'est précisément la un des traits qui caractérisent d’une
fagon toute particuliére I'effigie que j'assigne a Chosroés.

A son lit de mort, Antonin le Pieux parlait des rois qui
avaient excité sa colére, de his regibus quibus irascebatur lo-
quutus est ; et Jules Capitolin, qui rapporte ce fait, dit un peu
plus loin qu'au commencement du régne de Marc-Auréle et
de Vérus, on vit éclater une guerre parthique provoquée par
Vologése deés le regne d’Antonin : Fuit eo tempore etiam
parthicam bellum, quod Vologesus paratum sub Pio, Marci
et Veri tempore indixit, fugato Atidio Corneliano, qui
Syriam tunc administrabat (2).

D’un autre c6té, Dion Cassius nous apprend que Vologése
avait massacré les troupes romaines que Sévérianus avait
placées dans Elégia, ville d’Arménie: O y&p Oboréymans moMfpay
Hpke, xai arpardmeddy ve Ohov Pupaindv 7o dmd Zabnpiavf Teraypévov &v T
Bheysia, yoplp i i Appeviag, émoyiv wdvtobev, abrois dyepdor
xarevdbeuas xal Siéglesps, xai Tiig Zuplag Tais woheqr woAds émfer xal Pobe-
pés (3). Sil'on rapproche de ces témoignages divers fragments
d’auteurs inconnus cités par Lucien, fragments qui nous

(1) BorLzau, Epft. 1V, v. 106 sq. Philosoph., VIIL
(2) 3. Carir., Ant. Pius, XII; Ant. (8).Dro., Hist. Rom., lib. LXXI, 2.
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montrent Chosroés assiégeant Elégia et assistant a la mort
de Sévérianus, puis associé deux fois a2 Vologése dans les
péripéties amenées par la guerre (1), on admettra que ces
rois contre lesquels Antonin, a son heure derniére, se mon-
trait irrité, n’étaient autres que Vologése IV et Chosroes.
C'est a peu pres le sentiment de Tillemont (2), avec cette
différence que cet auteur, qui ne pouvait connaitre le par-
tage de 'empire des Parthes, croyait que Vologese seul était
roi, et que « Osroés pouvoit estre quelque Prince de sa mai-
son a qui il vouloit donner 1’Arménie. »

Chosroés,"qui devait étre octogénaire en I'an 162 de notre
ére, époque & laquelle Lucius Vérus entreprit son expédition
contre les Parthes, mourut vraisemblablement & I'ouverture
de la campagne; et c’est pourquoi Capitolin, Dion et Iambli-
que, ne font mention que de Vologése dans leurs bréves nar-
rations.

Est-ce en tenant compte des faits qui viennent d’étre
exposés, que M. T. Prinsep a été conduit & donner I'an 160
pour date a la mort de Chosroés ? Dans cette hypothése on
aurait lieu d’étre étonné du silence complet que garde cet
écrivain au sujet des détails historiques qui pouvaient moti-
ver son opinion. :

La nécessité de discuter I'un aprés l'autre des événe-
ments contemporains me force de séparer, dans mon exa-
men, des rois qui se sont succédé sans interruption. Je
reviens donc a Arsace XXXIX, qui a occupé le tréne immé-
diatement apreés Arsace XXXII, Vologese III.

Lorsqu’on arrive au régne de Vologese IV, les difficultés

(1) Quomodo hist. conscrib. est, 18, (2) Hist. des Emp., t. 11, p. 359, 883,
19, 21, 31. 384.
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de chronologie diminuent considérablement. Une belle série
de monnaies portant avec le nom particulier du roi: BALI-
AEwL APCAKOY OAAFACOY, des dates qui comprennent
quarante-trois ans, de I'an 460 a I'an 502 des Séleucides
(148 a 190 de J. C.), et une effigie toujours la méme, sup-
plée au silence de I'histoire pour les treize premiéres
années du régne. Il faut toutefois remarquer qu’il existe
quelques lacunes depuis I'an 470 jusqu’au mois Dystrus de
I'an 478 (158 a 166 de J. C.); je ne connais encore que deux
dates pour cette période: AOY 471 au British Museum, et
FOY 473 dans ma collection. Encore n’ai-je jamais rencon-
tré qu’un seul exemplaire de chacun des tétradrachmes qui
les portent. Il en est, au reste, de méme pour les monnaies
offrantles dates HOY AYETPOY 478 (collection de M. I'abbé
" Greppo), et ©@0Y 379 (British Museum). Comme les mon-
naies parthes nous sont apportées en Europe par masses,
telles qu’on les découvre en Perse, et présentant une quantité
de piéces avec une méme date, ou émises 2 des époques trés-
rapprochées, il suffirait peut-étre d’'une heureuse trouvaille
pour combler tout d’un coup le vide que je viens de signa-
ler. Cependant quand on observe que la lacune principale
embrasse les années 162 a 165, pendant lesquelles les rois
arsacides eurent a soutenir une rude guerre contre les Ro-
. mains commandés par Lucius Vérus, on pourrait attribuer
extréme rareté ou I'absence des monnaies aux défaites
essuyées par les Parthes.

La derniére monnaie frappée par Vologese III est de I'an
460. Cette méme année, avec I'indication du mois Dius, se
voient sur un précieux tétradrachme de Vologeése IV qui
fait partie de la collection de M. de Bartholomaei ; le portrait

19.
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., du roi est bien caractérisé, tant par I'ampleur de la barbe
que par la forme de la tiare, qui est munie d’'un long fanon
descendant sur le cou. Un tétradrachme de ma collection,
frappé au mois Apellzus de I'an 464, A=Y (152 de J. C),
montre le nom royal écrit OAAFAICOY, ce qui se rappro-
che de l'orthographe de Dion Cassius : Otolayaicos. Ce n’est,
au reste, pas la seule singularité qui se remarque dans la
suite des monnaies de Vologese IV. Au cabinet de la Biblio-
théque impériale, J’ai trouvé un tétradrachme du mois Dius
de I'année 476, sur lequel on lit lenom APEA[xeu] derriére la
figure assise du roi, et a la place méme ou se trouve ordinai-
rement OAAFACOY. A partir de I'an AQY 494 (182 de
J. C.) jusqu’a I'an B¢ 502 (190 de J. C.), le nom de Volo-
gese est écrit OADOMA[cev], forme voisine de celle qu'on
trouve dans Suétone Fologesus, dans Tacite Fologeses,
dans Lucien OicAdytaos, dans Iamblique Boréyausos. II n’y avait
pas en effet d’autre guide pour les Grecs et les Romains,
dans la transcription de ce nom, que le plus ou moins d’'in-
tensité de son donnée aux voyelles, absentes dans I'écri-
ture des Parthes. On trouvera plus loin des détails sur les
drachmes de Vologese IV, et la forme orientale du nom de
ce prince.

Constantin Manassés a consacré trois vers au souvenir de
I'expédition de Lucius Vérus contre Vologese IV :

Olrog xai Aedriog yapbpdy Tov obv adtd rpaveivra
dxmépme mokepuvoovra Idplog wolg gdopayors,
v MapBuaiuv dpyovrog Tdve Tob Bakoyéaon (1).

(1) Const. Manassis, Compendium nuel Bekker dans le Corpus script. hist.
chronicum, v. 2228 sq. Edit. d'Imma- Bysant.
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Les manuscrits fournissent les variantes Boloyaisou €t Beke-
yaicov.

Il ne faut pas oublier toutefois que les inscriptions grec-
ques de Palmyre nous montrent le méme changement dans
la seconde voyelle, changement dont 1’époque coincide avec
celle des monnaies qui nous en ont déja fourni un exemple,
et qui doit par conséquent étre attribué a la méme influence.
Dans une de ces inscriptions, qui remonte au mois Xanthi-
cus de I'an FNY 453 (141 de J. C.), tracée par conséquent
sous le régne de Vologeése III, le nom de la ville de Vologesia
est écrit Olayasiis ; la seconde inscription, d’un siécle plus
récente, puisqu’elle est datée de I'an HN¢ 558 (246 de
J. C.), contient le nom de la méme ville sous la forme
Odoyeas (1). Du témoignage des monnaies réunies aux ins-
criptions de Palmyre, on doit inférer que I'orthographe
réguliére du nom grec de Vologeése exige un O initial, par
la méme raison précisément qui avait déterminé Cellarius a
proposer de corriger le nom de la ville, quand, sur la foi de
Spanheim, il croyait a I'existence de la forme Boaydons au
revers des médailles parthes. Les auteurs du Corpus inscrip-
tionum greecarum ont reproduit nouvellement 'observation
du savant géographe de Halle, malgré I'avertissement donné
par Visconti (2). M. Lassen avait aussi, trompé par Vaillant
sans doute, non-seulement accepté la forme BOAATAZOY,
mais pensé que ce nom se trouve sur les monnaies de Volo-
gese I°r (3).

(1) Corp. Insc. gr., volume de 1844, (8) Zur Geschichte, der Griechischen
dans le commentaire de I'inscription, und Indoskyth. Konige in Bakirien,
n° 4489. etc., p. 65..

"(2) leonogr. grecq., tom. IlI, p. 120.
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Le dernier paragraphe relatif au régne de Chosroés, anti-
cipe sur I'histoire de Vologese IV, et il est inutile de répéter
ce qui a été dit a cet égard. Dion et Jamblique nous ont
encore conservé quelques détails sur les résultats de la cam-
pagne de Vérus, qui furent désastreux pour les Parthes.
Cassius, a la téte des forces romaines, attaqua Vologeése, le
mit en fuite, et, poursuivant le prince arsacide jusque dans
ses Ktats, incendia Séleucie, puis rasa le palais de Ctési-
phon (1). Abrégé comme il I'est dans I'analyse de Photius,
le texte d'lamblique nous enseigne peu de chose ; mais le
sens en est conforme a ce que rapporte Dion ; on en pourra
juger par ce fragment: xal §ve Avtwviveg, gnalv, Obfipov Tdv abro-
xpdTopa Xt dSeApdY xat kndeamhv Emepde Bodoyaiow 7§ Maplvaiep worepricovra,
&¢ abrds T8 Tposimor xai Tdv wohepov, &Ti yeviosTan, xai dmor Teheutvoor-
xai §7e Bohdyatoog pdv uridp vov Edppdrav xai Tiypw dpuyev, 4 82 l'lapOuaidovA
T Pwy.uimc Umfxoo¢ xatéetn (2) ‘

Lucius Vérus ayant quitté 'Orient en 165, les Parthes et
les Romains demeurérent en paix pendant plus de trente ans.

On peut observer qu’a partir du mois Dystrus 478 (mars
167 de J. C.), la série des monnaies datées ne présente
que de bien faibles lacunes. Malheureusement ’histoire n’a
enregistré aucun fait relatif aux Parthes pour toute la période
qui sépare la victoire d’Avidius Cassius, de la guerre entre-
prise par Septime Sévére dans la derniére année du second
siécle de notre ére. C'est aux monnaies que nous devons de
savoir qu'au mois Gorpizus de I'an 502 (septembre 1go de
J. C.), la Perse avait changé de maitre.

Vologése V est en quelque sorte un prince récemment

(1) D1o. Cass., Epit., lib. LXXI, 3.
(2) Dramat. 94, apud Phot., ed. 1. Bekker. Berlin, 1824, p. 75.
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introduit dans I'histoire des Parthes. Vaillant, qui fait mou-
rir notre Vologese III en 188, lui donne pour successeur im-
médiat un fils nommé eomme lui, qu’il intitule Vologese III.
Toujours au dire de Vaillant, ce roi serait mort en I'an 213,
laissant Pempire a son fils Artaban, le dernier roi parthe. '
L’abbé de Longuerue, moins affirmatif que Vaillant, se
borne & constater que Vologése IV régnait sous Commode,
avant I'an 193 de Jésus-Christ. Il adopte toutefois I'an 214
pour I'avénement d’Artaban. Les auteurs de I' 41t de vérifier
les dates ont en tout point suivi Longuerue. Barthélemy, qui
connaissait le tétradrachme du cabinet de M. d’Ennery avee
ladate A, et celui du cabinet du Roi qui porte la date Ho,
trompé d’ailleurs par la lecture de Vaillant, qui avait vu sur
la seconde de ces monnaies le nom APZAIKOY (sic), était
conduit a penser qu’un certain Arsace s'était révolté contre
Vologeése III, et avait régné dans un canton de I'empire des
Parthes (1). Eckhel n’ajoute rien d’essentiel a cette opinion :
il suppose seulement qu’Arsace, fils de Vologese III, a pu
étre fréere de Pacorus (2). Des doutes eonsidérables parais-
sent néanmoins subsister dans I'esprit des deux célébres anti-
quaires. |

C’est a Visconti que nous devons la solution de toutes ces
difficultés. I1 établit d’abord que I'Arsace qui favorisa Niger,
qui attaqua soudainement, durant la guerre civile d’Albin,les
frontiéres romaines de la Mésopotamie,. et qui enfin, par ses
défaites, fit donner le titre de Parthique a Sévéere, portait,
ainsi que son prédécesseur, le nom de Vologése. Un frére du

(1) Mém. de I'Acad. des Inscript., de M.d Ennery. Paris, 1788, p. 34.
1768., t. XXXII, p. 680 — Cf. Catal. (2) Doct. num., vet., t. 1IL, p. 539 et
des méd. ant. et mod., etc., du cabinet  540.
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roi des Parthes était dans le camp de Septime Sévére, et Dion
s'exprime ainsi: ziv 3 NMdpdav ob pevévrwy abrdy, AN’ oixor dvayw-
gnodvray, Tpxe 8t abridv Obordyawdos, of adedpds auviiv 7§ ebrpy, x. 7.
A (1)

Or Visconti, qui avait sous les yeux trois tétradrachmes
des années A} 504, HP 508 et HIP 518 (192 a 206 de J. C.),
n’hésita pas a les attribuer au Vologése mentionné dans le

. passage de Dion que nous venons de rapporter. La différence

des effigies ne lui permettait pas cependant de eonfondre ce
Vologeése avec le prince du méme nom qui I'a précédé. Les
tétradrachmes d’un autre Vologese, portant les dates AK}
ZK , établissaient d’ailleurs pour l'illustre auteur de I’ Jco-
nographie une limite inférieure que ne pouvait franchir le
régne de Vologése V. Th. Ch. Tychsen a compris tout ce
que ce systeme .a de logique, et I'a reproduit dans son mé-
moire (2). Depuis la publication de I'Jconographie, j'ai pu
retrouver encore des tétradrachmes portant les dates B¢
502 (3), ©P 509, AlP 511, MNP 513, Kb 520 (4). La der-
niére de ces dates est fort importante, car elle précéde im-
médiatement celle qui se lit (AK$ 521) sur la monnaie du
Vologése V de Visconti, roi dont le portrait est si facile a
distinguer. Je crois lire, mais sans un degré suffisant de
certitude, la date. Al$ 514 sur un tétradrachme du British
Museum ; et j'ai encore recu, de M. le docteur James Bird,
communication d’'un beau tétradrachme a la date Bl¢ 512,
qui a été trouvé a Mazar, prés de Balkh, par le hardi voya-

(1) Dro. Cass., lib. LXXV, 9. (8) Collection du British Museum.

(2) Comment. Societ. reg. scientiar. (4) Descr. des méd. du cab. de M. de
Gotling. recentiores, vol. III, 1816. Magnoncour, p. 87, n* 675 el suiv.
De num. veter. Persar., p. 44.
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geur Alexander Burnes. La piéce de I'an ©¢ 509 offrait
aussi, pour la premiére fois, le nom particulier du prince :
B..... IA..... OAATAL.... EMl...., et c’est ]a une confirmation
essentielle de I'attribution proposée par Visconti; car Héro-
dien donnant au roi que Sévére eut a combattre le nom
d’Artaban, il pouvait rester dans les esprits des doutes sur
I'identité du prince qui a fait fabriquer les monnaies que je
viens d’indiquer. Malgré I'existence des médailles, d’estima-
bles écrivains se sont trompés encore sur les dates de Volo-
gése V (1). M. Saint-Martin n’a pas fait figurer ce roi dans
son Tableau chronologique des Arsacides de la Perse, et
‘M. Toby Prinsep, qui le fait régner del’an 195 aI'an 214 de
Jésus-Christ, le confond, & la suite de Fabricius dans ses
remarques sur Dion, avec Vologese fils de Sanatrucés, roi
d’Arménie, malgré la distinction soigneusement établie par
Longuerue et par Visconti (2). Le passage de Dion qui a
donné lieu a cette erreur est pourtant fort clair ; apreés avoir
deux fois nommé Vologeése, roi des Parthes, I'auteur de
I'Histoire romaine ajoute : <3 3 Boloyaioyp 7§ Zavarpoixov wadi,
avrimaparalapbvy Toic wepl Zebiipov, xal Sraxwydv mwpiv ouppifar opiow
aitoavn, xai Aabdvri, wplobess Te dméoTeke, xal pépog T g Appeviag imi
=7 siprivy éyapicato (3).

Dans mon travail de 1841, j’avais attribué a4 Vologése V
les drachmes portant un buste de face dont la chevelure
disposée en touffes globuleuses, la barbe pointue et le ban-

(1) Hénin, Manuel de numismatique nual. London, 1840, p. 133. .
ancienne, 1830, t. II, p. 301 : « Vola- (2) Zconogr. grecque, t. III, p. 128,
gases IV régna depuis l'an.... jusqu’a note 1. -

P'an 196 de J. C.? » systdme reproduit  (8) Lib. LXXV, 9.
par J. Y. Akerman, a numismatic ma-
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deau sont tellement semblables a ce que I'on remarque dans
le portrait en profil de ce prince, qu’'il me semblait impossi-
ble de ne pas reconnaitre I'identité des deux effigies, malgré
la différence de position. M. de Bartholomaei accepte et
confirme cette attribution, qui lui egt paru plus certaine en-
core s'il eut, ainsi que je le fais maintenant, lu au revers des
drachmes le nom de Vologése écrit en caractéres parthiques.
Dans une visite récente, j’ai trouvé au Musée britannique
un tétradrachme qui léve tous les doutes que I'on pourrait
concevoir encore. Il nous montre le buste de Vologese V
posé de face, comme sur les drachmes, et accompagné de la
lettre A. Au revers, avec le type ordinaire de cette époque,
le roi assis & gauche, recevant une couronne que lui présente
une femme debout, la date B¢ 502 (1go de J. C.), et le nom
du mois FOPTMlaos.

L’abbé Barthélemy, qui connaissait deux tétradrachmes
aux dates K¢ 530 et AKP 5af, conservés dans le cabinet de
Vieane (1) et au Vatican, et qui avait constaté sur la seconde
de ces piéces le nom d'un Vologése, n'a passu décider si ces
monuments devaient étre rapportés au régne du prinee par-
the qui vivait sous Commode, ou 4 celui de son homonyme
qui eut a combattre Caracalla (2). On congoit, au reste, tout
Fembarras que devait éprouver le savant antiquaire em pré-
sence de quelques monnaies isolées, et alors que la chroro-
logie des Parthes éait subordonnée a trois ou quatre systé-
mes fort différents. .

Visconti a trouvé des tétradrachmes marqués des années

(1) V. Khevenhiller, Regum veterwum  (3) Mém. de TAcad. des fnscript.
numismata anecdvta. Viemre, p. 65, t. XXXII, p. 681,
pl.2,n° 9.
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AKP 521, EKP 525, ZKP 527. Sestini, dans ses Classes
generales, ajoute encore les dates BK$ 522, OKP 529 et A®
530. J'ai décrit, dans la collection de M. de Magnoncour, des
monnaies portant, outre la plupart des dates ci-dessus, I'in-
dication des années FK® 523, GK® 526, HK®D 528 et FAD
533 (1). 11 existe de plus, dans la collection de M. le baron
Behr, un tétradrachme de I’an BA® 532 ; on a donc mainte-
nant une série de monnaies présentant la méme effigie, émi-
ses pendant les années 208 4 221 de Jésus-Christ. Le roi qui
les a fait fabriquer se nomme Vologése, et son visage aussi
bien que son ajustement ne permettent pas de le confondre
avec celui qui régnait de 19o a 208 de Jésus-Christ. Visconti
en a fait Vologése V; je le nomme maintenant Vologése VI.
Tillemont et Vaillant croyaient qu’Artaban était demeuré,
en 215, seul roi des Parthes.; que Caracalla lui déclara la
guerre parce que son pére Vologése avait refusé de lui livrer
Tiridate et Antiochus. Longuerue va plus loin : supprimant
tout a fait Vologése, il suppose que c’est Artaban qui s’était
opposé a l'extradition de ces deux personnages (2). Cepen-
dant Dion Cassius ne dit point cela; voici son texte:
Exorpareioavm 8 abtg xata 1y Mdphuy mpdpasic Tob mokdpou Fv, ém
Ovokdyagog Tév Te Topddrny, xal Avrioyov mwva pet’ adrob, Earioavn
abt§ obx dEdwxev (3); Caracalla déclarait la guerre aux Parthes,
parce que Vologése avait refusé de lui livrer les deux réfu-
giés. Or, Vologése V étant mort en 208, il eut fallu que la
cause du ressentiment qu’éprouvait I'empereur romain re-
montit a sept ou huit années lorsqu’il songea a se venger.
Dion ajoute un peu plus loin: ot 3 Hdpbov gobnbévrog, xai Tov

(1) Descript. des méd. de M. de Ma- (3) 4nnales Arsacid., p, 52.
gnoncour, p. 88, n° 679 & 688. (8) Hist. Rom., lib, LXXVII, 19.
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Trpddrny xai tdv Avrioxov éxdovtog, depfixs v otpateiay iv T Tapau-
tixe (1). Il n'est nullement question d’Artaban; le roi qui
protége d’'abord et abandonne ensuite Tiridate et Antiochus,
est bien un roi des Parthes. C'est aussi bien certainement a
ce prince qu'il faut attribuer les treize tétradrachmes cités
plus haut. Visconti a fort judicieusement remarqué que, dans
I'histoire des Sassanides de Mirkhond, Artaxerce est repré-
senté attaquant et tuant, du vivant méme d’ Ardewan, Palasch
(Vologése), gouverneur de la province de Kirman, c'est-a-
dire de la partie méridionale de la Perse (a).

Peu de temps aprés, en 216, Caracalla attaqua un autre
roi parthe, Artaban, dont les possessions s’étendaient vers la
Médie. J'ai retrouvé des monnaies de ce prince portant son
nom en caractéres parthiques, ainsi qu'on le verra dans le
mémoire consacré a I'examen des drachmes. La division de
I'empire parthe en plusieurs royaumes est un fait qu’il faut
toujours avoir présent a I'esprit lorsqu'on discute le texte
des auteurs anciens ; car, autrement, on s’expose a rejeter
comme contradictoires ou grossiérement supposés des ren-
seignements précieux, qu'il s’agit surtout de classer et d’ap-
pliquer convenablement.

Les treize tétradrachmes de Vologése VI présentent,
comme on I'a vu, une série non interrompue de dates,
depuis I'an K® 520 jusqu'a 'an A} 5323 (208 a a2a1 de
J. C.). Cest tout ce qu'on en peut dire actuellement. On ne
connait pas de monnaies datées d’Artaban V; mais, quand
méme on en découvrirait, ce qui arrivera sans doute, on ne
pourrait en déduire le terme du régng de Vologese VI, parce

(1) Hist. Rom., lib. LXXVII, 21.
(2) S.oxSacy, Mém. swr diverses antiquités de la Perse, p. 276.
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que les deux princes ont dii vivre parallélement. Toutefois
il est un fait faux que j'ai anciennement mis en circulation, et
dont il importe de faire ici justice. Il existait dans la collec-
tion de M. de Magnoncour un tétradrachme sur lequel jai

lu la date ©A} 539 (227 de J. C.), et je I’ai attribué inconsi-

dérément a Vologese VI (1), ce qui reculait d’'une année la
fin de 'empire des Parthes. Depuis, en examinant trés-at-
tentivement cette monnaie unique, achetée d’abord par
M. Rollin, puis par la Bibliothéque impériale, j’ai reconnu
que le profil royal différait bien évidemment de celui de Vo-
logése. Un nez busqué et une barbe divisée en fourche, lui
donnent un caractére tout a fait distinct. Cette effigie ne peut
non plus étre confondue en aucune maniére avec celle d’Ar-
taban V, que nous connaissons par les drachmes; mais
comme le revers a été frappé de maniére que le nom du roi
est resté en dehors du flaon, ce qui arrive fréquemment a
cette époque, j'en étais réduit aux conjectures jusqu’au mo-
ment ou le déchiffrement des légendes parthiques inscrites
sur les drachmes m’a enfin permis de donner une attribution
au tétradrachme de I'an 53g. Les drachmes dont il est ici
question offrent une téte de roi a la barbe fourchue, au nez
aquilin, et je lis au revers le nom d’'un roi 4rtabazd. Dion
Cassius, Hérodien et Agathias (2), sont d'accord sur le nom
du prince que vainquit Artaxerce le Sassanide: c'est Artaban,
qui fut tué apres avoir été défait dans trois combats. Agathias

(1) Descript. des méd. du cab. Ma- Bovaglv dxrv) t¢ xal tpudxovra xal mevea-
gnoncour, p. 88, n° 689. xoafotg AdsEdvdpov ToU wdvu o Maxsddvog,
(2) D1o. Cass., lib. LXXX, Alex. werdpry 8 fras <7 Oatépov Adekdvipov vou
Sev., XXV, 8. — Hegob., lib. VI, 129. Mapxlac dp/7¢, ¢ tiv Mepoilv Baothslag
— Acata., Histor., lib. IV, 24, ixsivo  Emdabopivy i Apvaiden, x. . A
8 pévov wpoglslny dv ix’ alrid & frsoy - . .
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précise I'époque : c'était en I'an 538 de_I'ére d’Alexandre le
Grand, dans la quatriéme année du régne de Sévére Alexan-
dre, c’est-a-dire en 226 de Jésus-Christ. Mais ce que Dion
seul ajoute, c'est qu’aprés la défaite d’Artaban, le fils de

- Papec sedirigea sur Atra, dont il rasa les murailles, s’empara

d’une partie de la Médie et de la Parthie, puis attaqua I'Ar-
ménie, dont il fut repoussé par les habitants, par quelques
Meédes, et par les fils d’ Artaban ; =pé; ws Tiv dmywpinv, xal wpds
Mrwy mvidv, Ty 78 708 Aprabevou waidwv xraisas. Artaxerce fut con-
traint de se retirer ; suivant les uns, dit toujours Dion, il était
obligé de prendre la fuite; suivant d’autres, il s’éloignait, afin
de se procurer des forces supérieures.

Trente-deux ans aprés la mort d’Artaban, Sapor, qui avait
succédé a son pére Artaxerce, fit prisonnier I'empereur Valé-
rien ; plusieurs des rois alliés ou voisins du roi sassanide
lui écrivirent pour lui conseiller de rendre la liberté au césar
captif. Parmi ces rois que cite Trébellius Pollio, figure Ar-
tabasd, roi d’Arménie (1). Cet Artabasd est-il un des fils
d’Artaban qui avaient défendu I'Arménie contre I'invasion
d’Artaxerce ? est-ce & lui qu'il faut attribuer le tétradrachme

~ de I'an 227, etles drachmes qui portent la méme effigie ? Je

n’oserais pas I'affirmer, sans doute; mais cela me parait extré-
mement probable, et je m’y arréterai tant que le contraire ne
m’aura pas été démontré. En supposant que ce prince ait eu
vingt-huit ans lors de la mort de son pére en 226, il n’aurait
encore eu que soixante ans a I'époque ou Valérien perdit sa
liberté; et son intervention auprés du vainqueur (encore
bien qu'on n'admette pas les paroles mémes que lui préte

(1) Taes. PoLv., Valer. pater et fil.,1V.
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Trébellius) annonce un personnage auquel son dge donne
une certaine autorité.

J'ai terminé 'examen des tétradrachmes arsacides, de
tous ceux du moins qu’il m’a été donné de connaitre ; car je
ne doute pas que la publication de ce travail n’inspire a
beaucoup de numismatistes le désir de mettre en lumiére des
monnaies dont j'ignore 1'existence. Le lecteur qui aura eu la
patience de suivre jusqu'au bout un exposé chronologique
si long et si compliqué, n’aura pu étre soutenu dans cette
tiche pénible que par la confiance que font toujours naftre
des documents bien authentiques. Peut-étre aura-t-il trouvé
quelque intérét aux données historiques, nombreuses et posi-
tives, qui résultent du rapprochement des textes anciens et
des monnaies ; dans tous les cas, il aura conca une idée am-
ple, compléte de ce qu'un pareil sujet pourrait acquérir
d’importance entre des mains plus habiles.

Dés a présent je crois avoir démontré I’exactitude des pro-
positions que j'ai énoncées en commencant, a savoir que la
chronologie générale des Arsacides, les limites extrémes de
leurs régnes, au moins & partir du XV®, sont en grande par-
tie fixées; tandis que les vides considérables encore qui
existent dans les séries de mois inscrits sur les monnaies,
I'absence de monuments datés pour certaines années inté-
rieures des régnes, pendant lesquelles des événements trés-
considérables ou des revirements politiques ont di avoir lieu,
ne nous permettent pas de donner i une Histoire des Parthes
le degré de certitude, de continuité auquel on doit atteindre
plustard.

.
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Sans chercher en aucune maniére 4 m’écarter des opinions
_regues, & faire du nouveau (qu’on me pardonne cette expres-
sion), je suis arrivé parfois 4 des résultats historiques-assez
différents de ceux qui avaient été obtenus par des auteurs
trés-respectables. Cela tient uniquement a I'abondance des
monuments que j’ai pu consulter. Il ne s’ensuit pas du tout
que les numismatistes dont j’ai en plusieurs occasions criti-
qué les idées n’aient pas fait dans leur temps tout ce qu’ils
devaient faire; et je serais fort attristé d’en enseigner sur
quelques points plus que Barthélemy, Eckhel ou Visconti,
illustres maitres que je révére, si la juste admiration qui leur
est due pouvait en étre amoindrie pour si peu que ce soit.

En passant en revue les monnaies parthes datées, j'ai da,
afin de ne pas trop détourner I'attention, faire abstraction de
quelques détails dont je réserve I'appréciation pour le mé-
moire qui va suivre, ou, traitant des drachmes, j'aurai par
co ent 3 m’occuper d’un assez grand nombre de rois au
sujet desquels les tétradrachmes ne fournissent aucun rensei-
gnement. |




