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HISTORIAR SOBRE LOS JUDIOS no es lo mismo que historiar sobre
griegos o romanos en la Antigiiedad. Aparte del caracter excepcional y
peculiarisimo del pueblo judio y de su historia, estamos ante un pueblo
vivo y aferrado a su tradicion. Griegos y romanos ya no pueden
replicar... Ante ellos la Historia Antigua ha alcanzado un grado notable
y obvio de distanciamiento. Es este distanciamiento, conjugado con el
respeto, lo que ha querido introducir el autor de este libro.

ESTE LIBRO ESTUDIA la situacion de la Palestina Romana entre las
dos guerras judias: desde el 70 d.C., afio en que Tito conquista
Jerusalén y se da por terminada la primera guerra judia, hasta el 132,
cuando comienza una nueva sublevacion, la revuelta de Bar Kokba.
Este periodo conocerd la formacion de la figura del rabino, la simplifi-
cacion del complicado panorama de grupos y sectas que caracterizan la
Palestina en tiempos de Jesus; otros aspectos de esta renovacion se
refieren al abandono del nacionalismo, entendido como iniciativa
humana de redencion, y esa consagracion del pueblo judio como el
pueblo extranjero por excelencia. Asimismo, durante estos afios, a los
ojos del mundo romano, se llegara a una clara diferenciacion entre
Judaismo y Cristianismo.

BIBLIOTECA MIDRASICA ha entendido un deber ofrecer a sus
lectores esta investigacion rigurosa, en la conviccion de que toda
literatura —incluida la que parece mas atemporal como la religiosa y
midrasica— puede entenderse, gustarse y actualizarse mejor conociendo
las circunstancias histdricas en que nacio.
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Lcdo. en Filologia Semitica (seccion hebrea). Formado en la Universi-
dad de Granada, ha sido becario del Instituto Espafiol Biblico y
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A mis padres






El dia de Shavuot tio Zemach vino de Tel Aviv
y me trajo de regalo una bicicleta. De hecho, mi
cumpleaiios cae entre esas dos festividades, Pascua y
Shavuot. Pero a los ojos del tio Zemach todas las
fiestas son mds o menos iguales, con excepcion de la
Fiesta del Arbol, que €] trata con respeto excepcional.
«Durante Hanukah», solfa decir, «a los hijos de Israel
se nos ensefia a odiar a los malignos griegos. En Purim
son los persas, en Pascua odiamos a Egipto; en Lag
B’omer, a Roma. El Primero de Mayo nos manifes-
tamos contra Inglaterra; el Nueve de Av, contra
Babilonia y Roma; el Veinte de Tammuz murieron
Herz y Bialik, mientras que el Once de Adar hemos
de recordar para siempre lo que los drabes hicieron
a Trumpedor y a sus compafieros en Tel Hai. La
Fiesta del Arbol es la tinica en que no hemos peleado
con nadie, la dnica que no trae consigo duelos que
recordar. Pero casi siempre llueve: adrede, por
supuesto»

Amos Oz, Soumchi
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PROLOGO

Esta obra fue leida y defendida como tesis para la obtencion del grado
de doctor en Historia el dia 7 de noviembre de 1988 en la Facultad de
Filosofia y Letras de la Universidad de Granada, y fue dirigida por el prof.
Dr. José Manuel Rolddn Hervés, catedritico de Historia Antigua de dicha
Universidad. Durante su preparacion, en mi condicién de becario del Plan
de Formacién de Personal Investigador (P.F.P.L), estuve adscrito al
departamento de Prehistoria, Arqueologia e Historia Antigua (Area de
Historia Antigua) de la Universidad de Granada.

Aunque el contenido es bdsicamente el mismo, ha sido preciso
introducir algunas modificaciones y correcciones en el texto original,
debidas, en lo fundamental, al necesario ajuste que fuerza su transfor-
macién de tesis doctoral en libro. Junto a ello, adem4s de las nuevas
sugerencias que lecturas posteriores y el necesario distanciamiento y reposo
han propiciado, han sido introducidas las observaciones que en el momento
de su defensa piiblica me fueron hechas por los miembros del tribunal que
la juzgo, y que aqui publicamente les agradezco.

En ambas tareas, las de preparaciéon de la tesis doctoral y de la
publicacién que ahora se presenta, he contado en todo momento con la
ayuda inestimable de profesores, compaiieros y amigos, primero, del 4rea
de Historia Antigua y, en la actualidad, de la de Estudios Hebreos y
Arameos de la Universidad de Granada. Ayuda que se ha desarrollado en
multiples campos, desde la consulta de puntos concretos y orientacion
bibliogrdfica hasta la siempre ardua y —preciso es reconocerlo— poco
agradable tarea de lectura, correccion de pruebas y elaboracion de indices.

Quiero, pues, expresar mi agradecimiento a los profesores Cristébal
Gonzdlez Romén y Angel Saénz-Badillos Pérez; también al Dr. Antonio
Torres Ferndndez quien, desde los tiempos cada vez mds lejanos de
estudiante, no ha dejado de seguir mi trabajo y ofrecerme su orientacién
bibliogréfica; a la Dra. Maria José Cano Pérez y a D. Carlos Wilhelmi,
quien se encarg6 de la elaboracion del mapa. Asimismo, y muy en especial,
al profesor Miguel Pérez Ferndndez, compaiiero en el departamento de
Estudios Semiticos de Granada, al que, primero como director del Instituto
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Espaiiol Biblico y Arqueol6gico de Jerusalén y ahora como director de la
coleccién «Biblioteca Midréisica», tanto deben autor y obra.

Finalmente, quiero expresar mi agradecimiento a la profesora Lola
Ferre Cano, pues, més alld de 1a mera relacién académica, este trabajo ha
llegado a buen fin gracias a su amistad, interés, sugerencias y 4nimo.

Granada, mayo de 1990



INTRODUCCION

«.. cosa mal hecha y peor pensada, habiendo y
debiendo ser los historiadores puntuales, verdaderos y
no nada apasionados, y que ni el interés ni el miedo,
el rancor ni la aficién, no les hagan torcer del camino
de la verdad, cuya madre es la historia, émula del
tiempo, dep6sito de las acciones, testigo de lo pasado,
ejemplo y aviso de lo presente, advertencia de lo por
venir»

(Cervantes, El Quijote, parte I, cap.9)






EMPEZAR UN DISCURSO no es tarea fdcil. Toda obra, de ficcién o no,
producto del «ingenio humano» puede tener infinidad de principios y lineas
argumentales antes de llegar al desenlace final. En esta ocasién no he
encontrado mejor manera de comenzar que una cita de Cervantes, cuyas
palabras voy tomar como obligado punto de partida. Intencion sana, si se
me permite la expresién, que en modo alguno pretende asombrar falsa e
innecesariamente al que estas lineas lea con una premeditada y vacua
muestra de erudicion. Bastantes libros de citas, recopilaciones de frases
brillantes hay en el mercado como para que prosperase tal intento, que,
ademds, se muestra a todas luces imposible por lo conocido y popular del
autor y su obra. No, la situacién en la que me encuentro —salvando las
distancias— no es similar a aquélla que ir6nicamente criticara el autor de
El Quijote cuando, al prologar su obra y viendo la ausencia que en ella
habja de todo el aparato erudito que era acostumbrado en su época, se
lamentaba diciendo: «de todo esto ha de carecer mi libro, porque ni tengo
qué acotar en el margen, ni qué acotar en el fin, ni menos sé qué autores
sigo en €1, para ponerlos al principio, como hacen todos, por las letras del
A B C, comenzando en Arist6teles y acabando en Xenofonte y en Zoilo
0 Zeuxis, aunque fue maldiciente €l uno y pintor el otro...»

No voy a emular aqui el ejemplo de Don Miguel, inventdndome los
nombres de los autores y las citas que se ponga en su boca o se atribuya
a su pluma. Como adelantaba al iniciar esta introduccion, he escogido este
conocido texto de Cervantes para que nos dé ocasién de reflexionar sobre
una cuestion que ha afectado a la historiografia sobre el pueblo judio, y
que todavia deja notar sus secuelas en un sentido u otro, siempre extremos,
para ir en contra o para ir a favor. Me refiero al problema del antisemitis-
mo o antijudaismo, como se quiera denominar, pues, aunque no son
estrictamente sin6nimos, a nivel popular vienen a significar 1o mismo. Por
tanto, es algo de lo que es imposible sustraerse cuando se profundiza en
cualquier tema relativo a la Historia Judia.

Al hacer un rdpido repaso por la produccién historiogrdfica sobre
perfodos o temas relativos al pueblo judio comprobamos de manera
fehaciente, por si todavia no se sabfa, como de imperfecta es la «Ciencia»
que llamamos Historia y cudn dificil nos resulta apartar de nuestro lado
apriorismos, subjetivismos y prejuicios de toda indole. Quiz4 sea precisa-
mente ahi donde resida la fuerza y la grandeza de la Historia junto, c6mo
no, con su miseria. No es cuestién, pues, de entonar aquf y ahora meacul-
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pas. Si la Historia, con mayisculas, tuviera vida independiente fuera de
nosotros mismos, si fuera como la define Cervantes, no habria lugar para
la historia como investigacion y género literario, no habria discusion,
polémica. El quehacer del historiador —profesional o no— no tendria
sentido, pues, en el fondo, el resultado de su trabajo no seria mis que un
initil, absurdo y —lo que es peor— vacio ejercicio de erudicién y memoria.

Con todo, el caso del pueblo judio bien puede constituir un paradigma
extremo, el més extremo y violento. Vemos, por lo general, como los his-
toriadores no han sido ni puntuales, ni verdaderos, ni mucho menos «nada
apasionados»; vemos también como el interés, €l miedo, el «rancor» y la
aficién han dejado notar su presencia. Comprobamos, en fin, el peso que
ha tenido en los historiadores €l tener como objeto de estudio una grey
maldita: la Historia justifica y da sentido a la historia; la Historia, como
la Torah, tiene mil caras.

Detrés de nosotros tenemos una larga tradicion antijudia, una tradicién
que, via Cristianismo, ha recogido esquemas y tépicos m4s antiguos que se
retrotraen a tiempos helenisticos. Hemos de reconocer el papel decisivo
que ha tenido el Cristianismo en la extension y consolidacién del
antijudaismo en el mundo occidental. El problema, sin embargo, es mucho
mds complejo ya que se observa la repeticion de t6picos y lugares comunes
relativos a los judios en muy diferentes ambientes y épocas. Esta consta-
tacion tiene su explicacion en el hecho de que, por diferentes razones y
conflictos, las opiniones sobre los judios se han nutrido de tradiciones
anteriores o vecinas. Si sorprendente es, por ejemplo, la semejanza
existente entre el antijudaismo helenistico y un autor cristiano como
Justino,! 1o es m4s la coincidencia de opiniones entre este ltimo y el
antijudafsmo 4rabe actual.?

1. Cfr. Diod. XXXIV, 1 (entre otras acusaciones, prevalece la de obstinaci6n y misantropfa
de los judios) y Iust. Mart., Dial 15, 7 («Circuncidad, pues, el prepucio de vuestro corazon...»),
17, 1 («De modo que no sélo sois culpables vosotros de vuestra propia iniquidad, sino
sencillamente de la de todos los hombres»).

2. «Porque negaron a Dios, Al4 ha hecho que los judfos sean odiados por la humanidad
en cualquier lugar de la tierra. Porque mintieron y levantaron falsos testimonios contra Al4
y la humanidad, Al4 les castigé con un decreto de pobreza y miseria, y, encolerizado, los
apart6 de su lado» (Articulo de Abdullah abd al-Wahab al-Abasi, Al-Riyadh, Arabia Saudi, 21
de noviembre de 1988). Este y otros muchos testimonios estdn recogidos por Raphael Israeli
en su articulo "Actitudes antijudfas en los pafses drabes", El Pafs, 3 de febrero de 1989.
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Pero, por si ya no fuera suficiente la carga antijudia de nuestra cultura,
esa herencia genética de la que no siempre somos conscientes y de la que
tanto cuesta separarnos, la produccion historiogrdfica ademds ha ido
nutriendo ese substrato ddndole razones y contenidos concretos. Me estoy
refiriendo en especial a esa imagen que tenemos del judio, persona siempre
ligada a unas actividades econ6micas determinadas (comercio, usura) y
cuyos rasgos fisicos son reconocibles por hipercaracterizados. El panorama,
sin embargo, no es tan nefasto en la actualidad. Se ha empezado a
replantear opiniones y lugares comunes, a reconocer errores. Con todo, no
nos creamos que esto ha desaparecido por completo, s6lo se ha transfor-
mado o, quiz4, ha cambiado de matiz. Baste un ejemplo. En las discusiones
o tertulias sobre temas de actualidad dificil es que no salga a colacién algo
referente al Oriente Medio y, por tanto, en Gltimo término, a los judios.
En esas reuniones termina por ser inevitable el destacar la superioridad
intelectual de los judios frente a otros pueblos vecinos. Esto asi dicho, casi
laudatorio, no es sino una componente mas de esa tipificacion del judfo
que tanto ha afectado nuestras relaciones con ellos. No olvidemos que s6lo
se odia a los que por alguna razén se teme.3

Frente a la corriente antijudfa/antisemita del siglo XIX y principios del
XX, nos encontramos la respuesta directa a esa historiografia, respuesta
que, en su ataque, se ha ido al extremo opuesto, viciando su andlisis con
similares errores. Se trata del caso de la historiografia que se ha hecho y
se hace en ciertos circulos judfos, ultranacionalistas o sionistas, que no han
visto otra solucién que atacar de rafz los vicios de un tipo de historiografia
hoy superada. Utilizo €l término sionista por lo que tiene de descriptivo
de una ideologfa concreta, desprovisto, pues, de las connotaciones
peyorativas que los conflictos actuales fuerzan entre ciertos sectores o
grupos de opinion.

No es necesario insistir m4s en estas cuestiones preliminares.* Son de
sobra conocidas y estdn en la mente de todos. Ademds, no es cuestion

3. Vid. A.N. Sherwin-White, Racial Prejudice in Imperial Rome, Londres (1967) pp. 100-
101, donde expone sus conclusiones acerca del antijudafsmo en el mundo romano.

4. En relacién con la historiografia, vid. L. Garcfa Iglesias, Los judfos en la Espana antigua,
Madrid (1978), pp. 21-23. El profesor Iglesias resume con gran claridad los condicionamientos
ideol6gicos que actdan en la produccién historiografica del siglo XIX en lo relativo al tema
del papel de los judfos en la economfa. Asimismo, junto a ella hay que situar la respuesta dada
a esta historiograffa desde cfrculos judios, otro ejemplo més de Historia ad probandum.
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tampoco de alargar este punto importante pero tangencial. Simplemente
he crefdo necesario expresar estas consideraciones, conscientemente
exageradas, casi arquetipicas, como un acto de humildad y reconciliacién,
como un acto, en suma, de reconoccimiento de una, la primera de las
limitaciones o peligros que a todos nos pueden acechar. En estas lineas he
pretendido que mi mensaje fuera lo més directo posible: toda simplificacién
acerca de los judfos, por su peculiaridad, es doblemente injusta y falsa.
Tengamos, ademds, mucho cuidado con la historia que, en ciertos
momentos 0 coyunturas, puede convertirse en un arma emponzofiada.

Pero las dificultades no terminan ahi. Aunque sea volver otra vez a lo
mismo, me gustarfa destacar otro condicionante. Es el siguiente.

Estoy escribiendo sobre ¢l pueblo judio desde fuera. Este libro es la
obra de un goy, de un nokri, un «no judio», un «extranjero». Esto es una
limitacién importante ya que las lagunas de conocimiento y de formacién
pesan a la hora de elaborar un trabajo como éste, y probablemente —me
temo que con toda seguridad— queden por rellenar muchas de ellas en este
momento de culminacién del mismo. Soy consciente, debemos ser
conscientes ademds de que, pese a ser hijos de una tradicion judeocristiana,
a primera vista tenemos muy poco de judios, debido quizds a un intento
a lo largo de los afios por minimizar, ocultar esa parte de nosotros mismos
que, consciente o0 inconscientemente, rechazdbamos. No olvidemos tampoco
los siglos durante los cuales hemos ido paulatinamente separdndonos,
ignordndonos, yendo unos en contra de otros. De tal manera, aunque
rebusquemos en nuestro interior, s€ nos escapan irremediablemente
matices, sugerencias, esquemas de pensamiento, perspectivas que para un
judio serfan evidentes y directas. Esto se nota de manera nitida a la hora
de trabajar con las fuentes rabinicas. Por ejemplo, implicaciones que para
un judio de la calle serian inmediatas, son para nosotros el resultado de
un andlisis pormenorizado del texto y, atin asi, siempre queda la sombra
de la duda.

Lo mismo se planteaba en su dia Maxime Rodinson en el prefacio de
su libro sobre los 4rabes: «Evidentemente, este libro no ha sido escrito por
un 4rabe, y no dudo que, en el mundo 4rabe, quienes estén en desacuerdo
con algunas de mis afirmaciones sacardn de ellas conclusiones excesivas.
Una vez méds, se dird, ahf estd la mirada del extranjero, con sus prejuicios
¢ incomprensiones, su malevolencia culpable o su benevolencia paternalista.
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Es muy posible que mi condicién de extrafio, a pesar de mis estudios y
contactos, me oculte ciertos hechos o ciertas perspectivas, y no hay duda
de que, pese a mis esfuerzos, no puedo zafarme del todo de mis con-
dicionamientos culturales europeos».> La reflexion de Rodinson es lo
suficientemente expresiva como para que haya que afiadir algin comentario
m4és a sus palabras.

Sin embargo, no todos son inconvenientes. No todo va a ser pedir
disculpas. Es evidente que historiar sobre los judios no es lo mismo que
historiar sobre griegos o romanos en la Antigiiedad. Aparte del cardcter
excepcional y peculiarisimo del Pueblo Judio y de su Historia,® estamos
ante un pueblo vivo y aferrado a su tradicién. Griegos y romanos ya no
pueden replicar, no pueden criticar al critico, ya que existe una profunda
sima entre su pasado y la realidad actual. La Historia Antigua, pues, ha
alcanzado en el estudio de estas parcelas un grado notable, y obvio, de dis-
tanciamiento. Es este distanciamiento, conjugado con el respeto que
siempre debe merecer vbtro pueblo, otra cultura, lo que he querido
introducir en este trabajo.

El distanciamiento; la ausencia del peso de la tradicion y la capacidad
de desdramatizar constituyen el reverso de la moneda, aquello que un
estudio hecho desde fuera puede —y debe— aportar. No renuncio, pues, a la
idea de ofrecer aportaciones vilidas desde la condicién de «outsider»,
aplicando en este y otros trabajos la metodologia que he aprendido durante
los afios de formacion en el Departamento de Historia Antigua de la
Universidad de Granada. He de recurrir de nuevo a Rodinson y tomar sus
palabras como mfas: «..hay que admitir por otro lado que las visiones
desde el exterior tienen también sus ventajas. Los historiadores de la
astronomfa saben bien que ha sido mucho més dificil conocer la estructura
de la galaxia a la que pertenecemos, con todo el sistema solar, que la de
los universos semejantes que contemplamos desde fuera. No hay ninguna

5. Los drabes, Madrid (1981) p. 5.

6. «Intentaré divagar sobre las pruebas sufridas por un pueblo, sobre su historia que
desconcierta a la Historia, sobre su destino que parece depender de una I6gica sobrenatural
en la que lo inaudito se mezcla con la evidencia, el milagro con la necesidad. Unos le llaman
raza, otros nacién, otros tribu. Como se rehdsa a toda clasificacién, lo que de él puede decirse
de preciso, es inexacto; ninguna definicién le conviene. Para captarlo mejor, serfa preciso
recurrir a alguna categorfa aparte, pues todo en €l es insélito...» Asf inicia E.M. Cioran el
capftulo "Un pueblo de solitarios" que dedica a los judfos en su libro La tentacién de existir,
Madrid (1973), pp. 61 ss.
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perspectiva que tenga todas las ventajas ni todos los inconvenientes».” Sin
ir més lejos, cada cierto tiempo se plantea en los cfrculos cientificos la
posibilidad de que todavia quede por descubrir un planeta hasta ahora
desconocido y oculto en nuestro propio sistema solar, por asf decirlo, ien
nuestra propia casa!

Siguiendo con el tema del distanciamiento, éste tiene una aplicacién
concreta en lo relativo a la critica histérica de las fuentes escritas judias.

Nosotros, por mucho que queramos, nunca tendremos un excesivo
respeto por las fuentes judfas. Esta expresién tan fuerte, tan tajante
requiere una explicacién. Con ella pretendo dar el maximo énfasis a la
posibilidad que tenemos de estudiarlas, analizarlas con el méiximo
desapasionamiento. Nunca tendrin el peso que pueden tener para un judfo,
y ambos estamos en nuestro derecho. Esto nos permite tratarlas con dureza
y someterlas a una critica metédica dentro de nuestras posibilidades y
teniendo en cuenta que estamos ante un mundo diferente al de las fuentes
cldsicas grecolatinas. En este trabajo he intentado aplicar a las fuentes
judfas unos criterios de andlisis de fuentes que, salvando las distancias, se
acerquen en lo posible a los métodos propios de trabajo en las restantes
parcelas de la Historia Antigua.

De todo esto se hablard mds en profundidad en el apéndice final, ya
que es una cuestion importante para cualquier historiador familiarizarse
con las fuentes que maneja, conocer sus virtudes y sus vicios. En este
punto, y ya para terminar, se aprecia una falta de directrices, de criterios
—no general, pero sf mayoritaria— que se traduce también en el capitulo de
edicién de textos.

Estas cuestiones generales, tanto historiogrdficas como metodoldgicas,
han surgido a prop6sito de los problemas concretos que se abordan en este
libro.

El presente trabajo se dedica a un tema de la historia del pueblo judio
con unos limites tanto espaciales como temporales bien determinados. En
cuanto al marco geogréfico, éste es la provincia romana de Judea que, con
los cambios territoriales que se verdn en su momento, viene a coincidir
aproximadamente con lo que entendemos en la actualidad por Palestina o
el Estado de Israel, dejdndose fuera la zona del desierto del Négeb, bajo

7. Ibidem, p. 5.
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dominio del reino nabateo (posteriormente convertido por Trajano en la
provincia de Arabia) y afiadiéndose algunos territorios transjordanos. En
el titulo, he optado por el término Palestina simplemente porque ofrece
menos problemas, porque es un término geogréfico por todos conocido con
el que se evita la confusién entre provincia romana de Judea (provincia de
Siria-Palestina tras la Segunda Guerra Judia) y lo que es la Judea
propiamente dicha, mucho m4s restringida y que ocuparia el hinterland de
Jerusalén.

En cuanto al marco temporal, €l perfodo al que se circunscribe este
estudio se abre y se cierra con sendos focos de tensién y conflicto: desde
el afio 70 d.C,, afio en el que Tito conquista Jerusalén y se da por
terminada la Primera Guerra Judia, hasta el afio 132, cuando comienza una
nueva sublevacion, la revuelta de Bar Kokba.

(Por qué esta eleccion? Bien podria parecer un tema de historia
provincial demasiado puntual y lejano, mis ain cuando queda todavia
mucho por revisar y conocer de la situacién de las diferentes comunidades
judfas en el imperio romano. Esta valoracién no es del todo cierta, por
lo menos desde la perspectiva del que escribe estas lineas. Si se quiere
abordar el problema judio en el imperio romano, necesariamente se tiene
que partir de un conocimiento profundo de lo que pasaba en Palestina.
Aunque bien es cierto que cada comunidad de la Didspora, tanto romana
como extrarromana, tenfa su propia dindmica y sus propios con-
dicionamientos, y necesita cada una de ellas un estudio particular, Palestina
no va a dejar de ocupar el punto central hacia donde irdn dirigidas las
miradas de los judfos y va a ser hasta época bastante tardia centro de
autoridad y consejo.3 Este cardcter le serd reconocido por las propias
autoridades romanas con la aparicién de la institucién del patriarcado.
Quiere esto decir, pues, que mucho de lo que aquf se discuta va a
trascender mds alld de los limites geograficos de la provincia de Judea.
No es, por tanto, un tema tan local y «ex6tico» como a primera vista
pudiera parecer.

Los acontecimientos de este periodo van a tener ademds una proyec-
cién extrapalestinense més inmediata y directa. El aplastamiento por las
legiones romanas de las dos rebeliones tuvo como consecuencia indiscutible

8. Vid. Gedaliah Alon, The Jews in their Land in the Talmudic Age, Jerusalén (1980) pp.
10 ss.
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un éxodo de judfos fuera de su patria, sea como prisioneros, esclavos o
fugitivos. Constituyen, pues, hitos seguros, aunque de dificil cuantificaci6n,
en la dispersion del pueblo judio por todo el orbe romano.

Por otro lado, €l periodo elegido adquiere su particular importancia
porque, como consecuencia de los reveses sufridos por el nacionalismo
judfo, por todo el pueblo, constituye el perfodo de formacién y de
consolidacién de un nuevo Judaismo, un Judafsmo renovado tras el
impacto violento del «Gran Desastre» que va a intentar plantearse un
modus vivendi compatible con el dominio de Roma. Muchos procesos se
abrirén tras el «Gran Desastre». Este periodo conocerd la formacion de la
figura del rabino, la simplificacién del complicado panorama de grupos y
sectas que caracterizan a la Palestina de tiempos de Jesis; otros aspectos
de esta renovacién se refieren al abandono del nacionalismo, entendido
como iniciativa humana de redencion, y esa consagracién del pueblo judio
como €l pueblo extranjero por excelencia. Asimismo, durante estos afios,
a los ojos del mundo romano, se llegard a una clara diferenciacién entre
Judafsmo y Cristianismo.

Vemos, por tanto, la multiplicidad de lineas y perspectivas que para la
investigacion se abren tras el afio 70 d.C. Sin embargo, como todo periodo
situado entre dos grandes acontecimientos, su estudio ha quedado
inevitablemente eclipsado por éstos, un poco huérfano. Adem4s, aparecia
necesitado de un tratamiento mds pormenorizado en la linea de revisién
y aggiornamento con la que, por ejemplo, se estdn planteado en la
actualidad los trabajos de investigacion sobre las dos guerras judias. La
tradicién judia, por completo adversa a los participantes en las rebeliones,
se ha visto desplazada a la par que aparecian nuevos descubrimientos
arqueoldgicos y se consolidaba una nueva mentalidad. El cldsico movi-
miento pendular ha llevado a la investigacion moderna israelf a caer en
posturas extremas y a dejarse llevar por la euforia. El ejemplo de Bar
Kokba es muy significativo: falso mesfas, «hijo de la mentira», causante de
los males del pueblo, se presenta, tras los descubrimientos de las cuevas del
mar Muerto como el «iltimo héroe en la lucha contra Roma».

No quiero dejar la oportunidad de sefialar otra lectura de los
acontecimientos que jalonan el periodo del 70 al 132 d.C. en Palestina, y,
sobre todo, de las justificaciones y lecturas que los sabios judios les dar4n.
Estas cuestiones, que trascienden los limites de mi estudio se pueden
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enmarcar en la problemdtica general de las posturas de los pueblos
sometidos por la potencia romana. Aqui entrarfan problemas tales como
los procesos de aculturacién, la capacidad de resistencia y autoafirmacion,
los movimientos mesidnicos o de revitalizacion, etc. En este sentido, el
ejemplo judfo no estd aislado. Pese a lo extremo y peculiar del caso judfo,
encontramos opiniones similares en el marco del Mediterrdneo oriental
helenfstico: temas como el «rey de Asia» y la «revancha de Oriente». Otros
pueblos, de cultura menos desarrollada, no nos han dejado restos claros de
este conflicto, 1o que de ninguna manera significa que no existiera. La
antropologia y los estudios comparados nos deben proporcionar €l esquema
tedrico para reconstruir la historia de los vencidos o, mejor dicho, los
conflictos y violencias soportados por los pueblos sin historia. Por el
momento, cierta historiografia ya se ha encargado de crear sus propios
héroes-mitos. Recuerdo, como anécdota de mi nifiez, los ejemplos
«edificantes» de Viriato, Numancia, Sertorio, Indibil y Mandonio, que
—todo hay que decirlo— no estdn lejos de la sobrevaloracion dada por
ciertos autores, y por condicionamientos ideol6gicos similares, al asedio de
Masada, a la resistencia de los celotes y a la figura de Bar Kokba.

Todas éstas son, pues, las razones que me animaron en su dfa a la
eleccién del proyecto de tesis doctoral ahora publicada. He querido que su
titulo definitivo, Judaea Capta. La Palestina romana entre las dos guerras
judias (70-132 d.C.), fuera lo més expresivo posible. De ahf la eleccién del
lema de las monedas acufiadas por Vespasiano y Tito tras el bellum
iudaicum, en cuyo reverso aparece la cldsica representacién del prisionero
judio encadenado bajo una palmera. Ademds, he querido asimismo que
estuvieran presentes los tres términos que, como si de una ecuacién
matemdtica se tratara, se van a barajar en este trabajo: Roma, Palestina y
Judios. Ha sido precisamente €l hecho de barajar las posibles relaciones
entre cada uno de ellos lo que ha servido de base para la elaboracion de
la estructura y puntos de discusion del trabajo. De esta manera, se pueden
concretar tres pares de relaciones.

Roma-Palestina. El problema de Palestina como territorio englobado
definitivamente en el mundo romano. Si mds adelante saldrdn referencias
al tema del problema judfo en el Imperio, no menos importante serd la
solucién del problema «Judea», por las repercusiones que tendrd para la
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vida de las comunidades judias palestinenses y, en general, para toda la
poblacion judia del Imperio.

Ya que no es posible desvincular la historia de Palestina de la del
resto del Oriente romano, serd necesario incluir un estudio de la politica
oriental de Roma y sus repercusiones en su politica palestinense. A toda
esta problemdtica se ha dedicado el capitulo segundo.

Judios-Palestina. Las condiciones de vida, a partir del afio 70, de las
comunidades judias palestinenses en las diferentes unidades geohist6ricas
que se distinguen en la regién (Llanura costera, Galilea, Samarfa, Judea y
los territorios transjordanos). Se va a insistir, en particular, en la cuestién
de la urbanizacién de Palestina, siendo como era la ciudad centro de
helenizacién y marco ciertamente adverso para los judios. Quizd haya que
matizar esta Gltima afirmacion: en su momento se ver4 hasta qué punto era
un medio adverso, dedicando para ello un apartado a las relaciones de los
judios con la ciudad a partir de las informaciones que nos proporcionan
las fuentes rabinicas, en especial la MiSnah. Toda esta problemdtica ocupa
el capitulo tercero.

Dentro de este punto estd presente otra problemdtica que sobrepasa
los limites y objetivos de este trabajo, la que surge en el sentido contrario:
las relaciones del resto de la poblacion de Palestina con la importante
comunidad judia, relaciones tensas y motivo de no pocos conflictos, el mds
importante de ellos el que dio lugar al estallido de la «Gran Guerra».

Judios-Roma. Las posturas del mundo judio palestinense frente al
«Estado Pagano»: aceptacién y consagracion del dominio de Roma. El
Mesianismo y la Apocaliptica. También se tratard de hacer un esbozo de
la evolucién de la idea que los judios tenian del «Reino Perverso», de
Roma. Estas cuestiones, cuyas repercusiones en el resto de las comunidades
judias son evidentes, constituirdn €l tema del capitulo cuarto.

Como en el punto anterior, ha sido necesario descartar el otro lado de
la relacién: éc6mo los romanos veian a los judios? No se va a entrar en
€l, serd s6lo un referente. Insistiré, sin embargo, en lo que més directa-
mente afecte a lo que anteriormente comentaba, al problema judio en el
Imperio: creacién de una nueva via de comunicacién y de aceptacién
mutua, los origenes de la institucién del Patriarcado.

A estos capitulos, y para completar €l repaso por la organizacion del
trabajo, hay que afiadir otro, el capitulo primero, capitulo dedicado a
describir los acontecimientos que jalonan la historia de este periodo: desde
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las operaciones posteriores a la toma de Jerusalén hasta el viaje de
Adriano por Oriente y los inicios de la revuelta de Bar Kokba, pasando
por la discutida intervencién de los judios de Palestina en la serie de
revueltas del 115-117.

Ha llegado ya el momento de entrar en puntos concretos de andlisis
y empezar a ver qué es lo que ha cambiado o ha empezado a cambiar en
Palestina tras la destruccién del Segundo Templo, qué perspectivas se
abren y cémo se van consolidando para, finalmente, consagrarse o no tras
el 135. Quedan, sin embargo, las inevitables dudas. Los historiadores no
somos como aquel personaje de Jorge Luis Borges, Funes el Memorioso,
que retenfa todo lo que sucedfa, de tal manera que para reconstruir los
hechos de un dia tardaba justamente otro dia. Ni siquiera se nos debe
pasar por la mente emularle. La Historia no debe ser nunca producto de
una memoria irreflexiva sino que debe nacer de la conjuncién entre la
obligada referencia al hecho, al dato, y la necesidad de darle sentido. La
grandeza de la Historia reside, pues, en la valoracion y en la reflexion.

Todas estas variables, si bien hacen de la labor del historiador algo
vivo, introducen la duda, la polémica. Al hablar de sus grandezas y
miserias, de la humildad del historiador, no puedo por menos que recordar
las palabras que Marguerite Yourcenar puso en boca de Adriano: «Pero los
escritores mienten, aun los m4s sinceros. Los menos hdbiles, carentes de
palabras y frases capaces de encerrarla, retienen una imagen pobre y chata
de la vida; algunos, como Lucano, la cargan y abruman con una dignidad
que no posee.. Los historiadores nos proponen sistemas demasiado
complejos del pasado, series de causas y efectos harto exactas y claras como
para que hayan sido alguna vez verdaderas; reordenan esa décil materia
muerta, y sé que aun a Plutarco se le escapard siempre Alejandro»’

9. Memorias de Adriano, traduccién de Julio Cort4zar. Barcelona (1982) p. 23.






CAPITULO 1

LOS ACONTECIMIENTOS

«Desde la guerra de Asvero hasta la guerra de
Vespasiano, 80 afios, todos ellos con el Templo todavia
en pie. Desde la guerra de Vespasiano hasta la guerra
de Quieto, 52 afios. Desde la guerra de Quieto hasta
la revuelta de Ben Koziba’, 15 ainos; esta dltima duré
dos afios y medio»

Seder ‘Olam Rabbah






LA SECUENCIA DE LOS ACONTECIMIENTOS que jalonan el periodo del
70 al 132 d.C. es presentada de esta manera tan esquemdtica por el autor
del Seder ‘Olam.! Este texto, telegrafico en grado sumo, me va a permitir
entrar en dos cuestiones previas. Primera, la relativa pobreza en acon-
tecimientos de este periodo, pobreza —obviamente— producto del desinterés
de las fuentes. Como siempre, la Historia, que tanto y tan bien sabe de
acontecimientos excepcionales, extraordinarios, no entiende de lo cotidano.
Segunda, y origen de lo anterior, la presencia —al principio y al final— de
dos acontecimientos singulares, importantisimos, 1o que da una sensacién
de vacio entre estas dos explosiones. No hay que ser muy avisado para
darse cuenta de como las dos guerras judias han atraido hacia si el interés
de las fuentes y de los estudiosos posteriores.

Conviene, pues, y €s mi intencion, entrar en esta tierra de nadie y
resaltar esos pequefios hechos que definen los procesos histéricos que van
de una a otra guerra. Estos procesos no se entienden sin la primera y, a
su vez, nos ayudan a entender la segunda. Es éste un periodo en muchos
aspectos de transicion y, por ello, se ha de seguir la pista a lo que ha
empezado a cambiar a partir del 70, lo que se desarrolla durante estos
afios y, finalmente, lo que se consagra tras €l fracaso de la revuelta de Bar
Kokba.

Siguiendo el esquema del Seder ‘Olam, el capitulo va a ser estructurado
en tres apartados:

1) Desde la toma de Jerusalén hasta los inicios del Bellum Parthicum
de Trajano: la sofocacién de los dltimos reductos de resistencia judia, las
medidas tomadas por Tito y por los primeros gobernadores de rango
pretorio de la provincia.

2) Palestina durante las revueltas judias del 115-117 d.C.: car4cter de
las revueltas judias en la Didspora durante los dltimos afios de Trajano y
la discutida participacion de la comunidad judia de Palestina en las mismas.

1. Este texto del Seder ‘Olam Rabbah, una de las pocas obras histéricas de la Literatura
Rabinica, ha sufrido alteraciones y est4 bastante corrupto, por lo que hemos de aceptar las
correcciones propuestas por los editores. Cfr. Adolf Neubauer, Mediaeval Jewish Chronicles and
Chronological Notes edited from printed Books and Manuscripts, 11, Oxford (1895) p. 66 y
Midrash Seder Olam. A photostatic reproduction of Ber Ratner’s edition with a prefatory scholarly
survey by Samuel K Mirsky, Nueva York (1966) p. 145 y s. Sobre la cronologfa de esta obra,
vid. Schiirer, Historia, 1, p. 158 y s.
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3) La provincia de Judea durante el reinado de Adriano hasta el
estallido de la revuelta de Bar Kokba: la politica de Adriano en Palestina
y las causas inmediatas de la rebeli6n.

Sin mds predmbulos, es el momento de pasar al contenido de cada uno
de los apartados propuestos.

1. Desde la toma de Jerusalén hasta el Bellum Parthicom de Trajano
(70-114 4.C)

Con la entrada de Tito en Jerusalén el dia 8 del mes de Gorpiaios del
afio 70% se da por terminada oficialmente la Primera Guerra Judia.
Conquistado el centro principal de los rebeldes judios, el general romano
va a dejar a los gobernadores que le sucedan en la provincia la tarea de
acabar con los tltimos focos de resistencia en la zona del desierto de Judea
(fortalezas del Herodion y de Masada) y de las montafias del sur de Perea
(fortaleza de Maqueronte).

Tito, tras contemplar la magnitud de la hazafa del ejército romano, la
magnitud de su hazafia, ordena la demolicion de toda la ciudad de
Jerusalén, con excepcion de las tres colosales torres del palacio de Herodes
(Fasael, Hippico y Mariamne), que quedardn como testigos de la dureza de
la toma de la ciudad, y con excepcién también del muro occidental, que
serd reutilizado para la construccién del campamento de la guarnicién
romana.3 Antes de abandonar el lugar y dirigirse a Cesarea Maritima,
donde piensa pasar el invierno, reparte las recompensas al ejército y decide

2. Josefo, BJ, VI, 9, 1 (w. 409 ss.). En Josefo, el mes macedénico Gorpiaios se
corresponde con el decimosegundo mes judfo, 'Elul (=Agosto-Septiembre). Este hecho, pues,
tendrfa lugar a principios del mes de septiembre, concretamente algunos autores dan la fecha
del 7 de septiembre del 70. Vid. Chr. Saulnier, Histoire d’Israél, 11: De la conquéte d’Alexandre
a la destruction du Temple (331 a.C.-135 a.D.), Parfs, (1985), pp. 465-466 y 531. H.St.J.
Thackeray lo sitda, por el contrario, en el 26 de septiembre (vid. la edicién en la "Loeb
Classical Library" citada en el apéndice de fuentes). Tales divergencias se basan en el
problema que presenta el método seguido por Josefo a la hora de establecer la cronologfa de
su Bellum. La cuestién no es nada fécil. Parece que tuvo que conciliar fechas establecidas
segtin diferentes calendarios: el calendario juliano y el calendario judfo. Vid., Schiirer, Historia,
I, pp. 755 ss. B. Niese propuso en su momento también el calendario tirio, Hermes, 28 (1893).

3.BJ, VI, 1,1 (w. 1-2).
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los nuevos destinos de las legiones utilizadas en la campaiia: la legio X
Fretensis se quedard acampada en Jerusalén junto con sus auxilia; la legio
XII Fulminata, acantonada antes de la guerra en Siria, es destinada a
Melitene tras su vergonzoso comportamiento durante la campaiia;* las otras
dos legiones, la legio V Macedonica y la legio XV Apollinaris, le acom-
panarédn hasta que se embarque hacia Roma y, entonces, se dirigirdn a sus
destinos de Moesia y Panonia respectivamente.’

Tito no va a abandonar inmediatamente la regién.® En Cesarea
Maritima deposita el botin de la campafa y pone bajo custodia a numero-
sos prisioneros judios, entre ellos Juan de Giscala, uno de los jefes de la
rebelién. Con posterioridad a su marcha de Jerusalén serd capturado Sim6n
Bar Giora, el otro cabecilla, quien se habia escondido, como muchos otros
rebeldes, en las galerias subterrdneas de la ciudad.” Asi pues, antes de
partir hacia Roma, Tito, acompafiado por las dos legiones antes men-
cionadas, se va a dedicar a recorrer la zona norte de Palestina y la
provincia de Siria, visitando Cesarea de Filipo, Berito (Beirut), Antioquia
y otras ciudades de Siria, y celebrando en ellas grandes espectdculos en los
que, segin el relato de Josefo, perecen en combates cuerpo a cuerpo o con
fieras buen nimero de prisioneros judios; en especial, fueron particular-
mente brillantes y sangrientos los espectdculos en conmemoracién del
natalicio de su hermano (en Cesarea Maritima, el 24 de octubre) y de su
padre (en Berito, el 17 de noviembre).

Al llegar a Antioquia, el senado y notables de la ciudad le presentan
sus quejas acerca de los judios allf residentes® y le piden que los arroje de
la ciudad, a lo que finalmente Tito se opone.® Una prueba mds de que la
politica romana respecto a los judios va a ser selectiva, va a distinguir las
situaciones particulares. Por lo general, €l poder romano se va a situar
como garante de los privilegios judios en los conflictos que surgen entre
éstos y las poblaciones helenizadas, en la linea ya inaugurada por Julio

4.BJ, 11, 18, 9 y Suet. Vesp. 4.

5. BJ., VII, 1, 3 (w. 17-19).

6. Suet. Tit. 5. Tanto se demor6é que incluso se sospech6 que querfa proclamarse rey de
Oriente. La profecfa del «rey de Asia» que favoreci6é a su padre Vespasiano todavfa circulaba
por la zona y podria volverse contra el mismo emperador.

7. B.J, VII, 2, 2 (w. 26-36).

8. Josefo nos explica el origen y desarrollo de la violencia antijudfa en Antioqufa. Vid. B.J,
VII, 3, 2-4 (w. 41-62).

9. BJ., VII, 5, 2 (w. 107-111).
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César al reconocer los privilegios que gozaban los judios de las ciudades
del Oriente helenistico, de la provincia de Asia en concreto. No hay que
perder, pues, la perspectiva y caer en el error de suponer una politica
general y restrictiva hacia los judios del resto del Imperio a prop6sito de
la revuelta en Palestina.!® Aunque puede resultar algo sospechosa la noticia
dada por Flavio Josefo, empefiado en su Guerra en la defensa a ultranza
de sus patronos de la dinastia flavia, otros ejemplos antes y después de
Tito muestran una gran similitud con lo acontecido en Antioquia de Siria.
Baste aqui recordar los casos de la doble politica de Claudio (restrictiva en
Roma capital y favorable a los judios en Alejandria) y de Adriano (visto
por los judios como pacificador antes de la revuelta de Bar Kokba). La
politica romana hacia los judios no es tal politica —en el fondo no hay
politica—, ya que las autoridades romanas (imperiales o provinciales) actdan
en casos concretos y dan soluciones al igual concretas. Problema diferente
es el que presenta el antijudaismo irracional, violento y exacerbado de las
poblaciones griegas que, sin duda, tras el 70 d.C. pudieron ver el momento
apropiado para lanzarse —sin ningin tipo de impedimento o limitacién—
contra sus odiados convecinos.!!

Una vez resueltos los conflictos en Antioquia, Tito se dirige a Zeugma,
junto al Eufrates, y alli recibe a los enviados del rey parto Vologeses I,
quienes le traen un presente de €ste en reconocimiento a su victoria sobre
los judios.!? La noticia de Josefo es asi de escueta. Con todo, es inte-
resante mencionar este primer contacto de un miembro de la nueva
dinastia romana con el mundo parto. Después del encuetro de Zeugma
Tito emprende la vuelta hacia el sur, en direccion a Egipto, donde
proseguird viaje hacia Roma. En su camino de vuelta pasard de nuevo por
Jerusalén.!3 Al llegar a Alejandria envia a las legiones que le acompafiaban
a sus destinos respectivos, elige a los prisioneros que van a participar en

10. Es verdad, sin embargo, que durante los afios de lucha en Palestina surgieron conflictos
en Alejandrfa y Cirene que -en esas circunstancias concretas- fueron reprimidos violentamente
por las autoridades respectivas. Sobre los disturbios en Alejandrfa del afio 66 d.C., vid. Josefo,
B.J, 11, 18, 7-8 (vv. 487 ss.)

11. Vid. M. Pucci, "Greek Attacks against Alexandrian Jews during Emperor Trajan’s
Reign", J.S.J., XX,1 (junio 1989), pp. 31 ss.

12. B.J.,, VII, 5, 2 (w. 105-106).

13. B.J, VI, 5, 2 (w. 112-113).
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el triunfo y se embarca hacia Roma,!'* ciudad a la que llegard a mediados
de junio del afio 71.1%

En Roma celebrard con toda fastuosidad un triunfo comin con su
padre Vespasiano y con su hermano Domiciano:!6 el desfile triunfal llegé
hasta el templo de Japiter Capitolino y alli se detuvo hasta que se anunci6
la ejecucion de Simén Bar Giora. Una vez anunciada la ejecucion, se
produjo la aclamacioén final y se continu6 con los sacrificios y los banquetes
acostumbrados.'? Después de celebrado el triunfo, y tras considerar cerrado
el periodo de turbulencias abierto tras el asesinato de Nerén, Vespasiano
mand6 erigir un templo dedicado a la Paz.!3

Pero dejemos Roma y volvamos a lo que estaba sucediendo en la
provincia de Judea. ‘

Mientras Tito estaba recorriendo las ciudades de Palestina sabemos que
un tal Terencio Rufo estaba de comandante de la guarnicién dejada en
Jerusalén, fue él precisamente quien captur6 a Sim6n Bar Giora.!? Sin
embargo, el primer gobernador conocido de rango pretorio —conforme al
cambio de status de la provincia— es Sextus Vettulenus Cerialis, de cuya
corta actividad en Judea nada se sabe. Lo unico que aparece en la
narracién de Josefo acerca de Sexto Vetuleno es una pequefia mencion en
la que se nos dice que éste entregé el cargo de gobernador, al que estaba
asociado el de comandante de la legio X Fretensis, a su sucesor, Sextus
Lucilius Bassus.2®

14. B.J, VII, 5, 3 (vv. 116-118): junto a otros 700 judios est4n Juan de Giscala y Sim6n Bar
Giora.

15. Schiirer, Historia, 1 p. 650, n. 127. Allf nos remite a Chambalu, Philologus, 44 (1885)
y a Weynand, RE., VI, 2 (1909), s.v. "Flavius" n. 207, col. 2706.

16. B.J, VII, 5, 3-6 (vv. 119-157) y Dio Cass. LXVI, 7, 2.

17. BJ, VII, 5, 6 (vv. 153-157) y Dio Cass. Lc. Vid. Schiirer, Historia, 1, p. 650, n. 129.

18. B.J, VII, 5, 7 (v. 158). El templo fue dedicado el afio 75 (Dio Cass. LXV], 15). Sobre
el destino que se les dio a los objetos sagrados judios, vid. B.J, VII, 5, 7 (w. 161-162).

19. BJ, VII, 2, 2 (v. 31). Vid. Stein, RE., V, A, 1 (1934), s.v. "Terentius" n® 66, col. 669.

20. B.J., VII, 6, 1 (v. 163). Con anterioridad, durante el asedio de Jerusalén, Lucilius Bassus
habfa sido comandante de la legio V. Antes de que salgan nuevos gobernadores, y ya que el
tema estd suficientemente estudiado, me remito aquf a la bibliografia al respecto: W. Eck,
Senatoren von Vespasian bis Hadrian. Prosopographische Untersuchungen mit Einschluf3 der
Jahres- und Provinzialfasten der Statthalter, Munich (1970) y del mismo autor, "Jahres- und
Provinzialfasten der senatorischen Statthalter von 69/70 bis 138/139", Chiron, 12 (1982) pp.
281-362 y 13 (1983) pp. 147-237. También tratan ¢l tema de los gobernadores de Judea
Schiirer (Historia, 1, pp. 657 y ss.), M. Avi-Yonah (RE., Suppl. XIII (1973), s.v. "Palaestina",
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De Sexto Lucilio Basso ya hay m4s noticias. Basso habria llegado a la
provincia de Judea como muy pronto a mediados del afio 71,2! reempren-
diendo de inmediato la tarea de acabar con los Gltimos focos de resistencia
judfa. Conquist6 la fortaleza de Herodion,?? relativamente cerca de
Jerusalén pero ya dentro del abrupto y compartimentado desierto de Judea.
Tras la toma del Herodion el siguiente objetivo fue la fortaleza de
Maqueronte, al otro lado del mar Muerto, en las estribaciones montafiosas
del sur de Perea y lindante con el reino nabateo.® Para esta camparia de
més envergadura Basso tuvo que reunir los numerosos destacamentos
romanos dispersos por la provincia.2# Esto nos da idea de hasta qué punto
no fue una preocupacién, una obsesién, un serio peligro para los romanos
la existencia de focos de rebeldes judios. Parece que la tarea principal no
fue en un principio acabar con esos focos, por cierto bastante alejados y
aislados, situados en una zona 4rida y compartimentada, sino asegurar el
territorio de la provincia ya bajo control, dejando lo otro para un
momento mds oportuno.2’

Basso llevd a buen término la toma de Maqueronte,2® y después de
ésta atacé el bosque de Jardes, donde exterminé a todos los fugitivos judios

cols. 396 y ss.) y H.-G. Pflaum ("Remarques sur le changement de statut administratif de la
province de Judée: A propos d’une inscription récémment découverte a Sidé de Pamphylie",
IE.J., 19 (1969) pp. 230-231).

21. Lucilio Basso estd atestiguado en Abril del 71 como praefectus classis Ravennatis et
Misenensis (C.LL., XVI, 14-15). Vid. W. Eck, "Die Eroberung von Masada und eine neue
Inschrift des L. Flavius Silva Nonius Bassus", ZN.W., 60 (1969) p. 286 y n. 24.

22. Vid. pasaje de Josefo citado en la nota 20.

23. La funcién de esta fortaleza herodiana era precisamente servir de vigia ante los posibles
ataques de tribus y reyezuelos transjordanos. No olvidemos que Herodes se constituy6 en el
guardidn de la zona, ésa fue su fuerza ante los gobernantes romanos. Es de gran interés
observar cémo el perfecto sistema defensivo y de comunicacién de Herodes constituy6 la
base de la Gltima resistencia judia: las fortalezas de Masada, Herodion, Maqueronte y la menos
conocida de Hircania estdn tan estratégicamente dispuestas que dominan todo el flanco S.E.
de Judea.

24. B.J,, VII, 6, 1 (v. 164).

25. Vid. W. Eck, "Die Eroberung...", pp. 287 y s.

26. Sobre la descripcién del lugar, su historia y las operaciones militares de los romanos,
vid. B.J., VII, 6, 1-4 (vwv. 165-209). Sobre las excavaciones realizadas por el Instituto Biblico
Franciscano de Jerusalén, vid. V. Corbo, "La Fortezza di Macheronte", Liber Annuus, 28 (1978)
pp. 217-231y S. Loffreda, "La Fortezza Asmoneo Erodiana di Mishnaqa-Macheronte", B.E.O.,
21 (1979) pp. 141-150.
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que, huyendo de Jerusalén y Maqueronte, alli se habian refugiado, entre
ellos el general Yehudah Ben Ari.?’

Con Lucilio Basso, L. Laberius Maximus ocupaba el cargo de procura-
tor. Ellos fueron los encargados por el emperador de arrendar las tierras
expropiadas a los judios.® M4s adelante, en el capitulo III, serdn analiza-
das las implicaciones econémicas de estas medidas del fiscus.

Tras la muerte de Basso, ocurrida probablemente en el afio 73%°
—estando todavia en el cargo—, fue enviado como gobernador L. Flavius
Silva Nonius Bassus, €l conquistador de Masada. Tradicionalmente se ha
pensado, siguiendo el testimonio de Josefo y suponiendo una actividad
ininterumpida de las operaciones bélicas en la provincia, que Masada fue
tomada por los romanos en abril del afio 73. Esto ha cambiado hace
relativamente poco tiempo, tras el estudio por el profesor Werner Eck de
unas inscripciones relativas a Flavio Silva que aparecieron en su ciudad de
nacimiento, Urbs Salvia, en el Piceno.3 Estas inscripciones muestran que
Flavio Silva fue enviado a Judea después de haber sido elevado al rango
de patricio por Tito y Vespasiano en el afo 73 d.C. Sin embargo, las
posiciones todavia estdn enfrentadas entre los que siguen a Eck y los que
ponen el acento en el testimonio de la obra de Flavio Josefo.

Vista desde fuera, la polémica puede parecer desproporcionada: se
trata de elegir o cambiar una fecha, el afio 73 6 74 d.C. Quiz4 lo de menos
sea el dato. La fuerza de la polémica reside en el fondo metodol6gico:
¢(qué hacer cuando una secuencia cronolégica, o cualquier otro dato
histdrico tradicionalmente aceptado por la investigacion, es contrariado por
el testimonio epigrifico? Cuestion ésta que no siempre sucede. De la
epigrafia esperamos —en la mayoria de los casos— que complete las lagunas
de nuestra informacion.

El articulo de Eck ha suscitado una abundantisima produccién. Los
historiadores han removido todo lo removible a favor o en contra. Unos
se han preguntado si es posible conciliar ambos testimonios, ahondando en

27. BJ.,, VII, 6, 5 (w. 210-215).

28. B.J.,, VII, 6, 6 (v. 216).

29. Si se acepta el replanteamiento general de la cronologfa de los acontecimientos
posteriores a la toma de Jerusalén realizado tras los trabajos de W. Eck que serdn analizados
a continuacién. De momento vid. M. Avi-Yonah, "Palaestina", col. 397.

30. Senatoren..., pp. 93-111 y el articulo citado en la nota 21.
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la narracién del propio Josefo o analizando casos concretos, tales como los
disturbios en Alejandria y Cirene mencionados por el historiador judio al
final de su Guerra. Otros han resaltado los problemas que pudieran
presentar los propios epigrafes. También se ha traido a discusién el
testimonio numismdtico. En fin, estamos ante una polémica sin resolver,
a la que todavia no se ha dado una soluci6n aceptada de manera general.
Como ejemplo, en el momento de la preparacién de esta publicacién han
llegado a mi poder dos nuevos y recientes articulos. En uno de ellos se
analiza la nueva evidencia acerca del prefecto de Egipto durante los
disturbios en Alejandria y en €l otro se hace una primera presentacién de
una documentacion todavia no utilizada en la discusién de este problema:
los papiros latinos encontrados en Masada.3! Antes, sin embargo, de entrar
en detalles, voy a recoger los ejemplos mds caracterizados de cada una de
las dos posturas ante el problema.

Tras el estudio de las inscripciones, dos inscripciones practicamamente
idénticas, el planteamiento de Eck es el siguiente:

«Sin lugar a dudas, la carrera de este hombre ‘estd ordenada
cronol6gicamente en la inscripcién en rigurosa sucesion descen-
dente. Al mencionar la censura de Vespasiano y Tito, el texto
proporciona un término post quem para la propretura en Judea.
Los dos césares asumieron este cargo entre mediados de marzo y
finales de julio del afio 73. Esto significa que Flavio Silva
dinicamente pudo haber ido a Judea después de su nombramiento
como patricio; por tanto, no antes de marzo del 73 d.C. Sin
embargo, segin la opini6n de la investigacifn, la toma de Masada,
que Silva dirigi6, tuvo lugar justamente el 15 de Xantico (mitad de
abril) de ese afio. Ambas fechas no se pueden conciliar entre sf...
Por tanto, ¢l nombramiento como patricio y la toma de la fortaleza
no pueden haber tenido lugar en €l mismo afio»>?

31. Son los de Duncan B. Campbell, "Dating the Siege of Masada", Z.P.E., 73 (1988) pp.
156-158 y de Hannah M. Cotton, "The Date of the Fall of Masada: the Evidence of the
Masada Papyri", Z.P.E., 78 (1989) pp. 157-162.

32. "Die Eroberung...", pp. 284 y s. La opinién de Eck ha sido aceptada, entre otros, por
G. Vermes, F. Millar y M. Black en la reactualizacién que han llevado a cabo de la obra de
Schiirer (Historia, 1, pp. 657 y s.), por M. Avi-Yonah (Lc. en la nota 29), por AR.C. Leaney
(The Jewish and Christian World. 200 B.C. to A.D. 200, Cambridge (1984) p. 120) y por S.



CAPITULO I: LOS ACONTECIMIENTOS 39

La respuesta no se ha dejado esperar, aunque han sido mayoria los que
han recibido positivamente la tesis de Eck. Entre los mds ardientes
defensores de la fecha tradicional estd G.W. Bowersock. Su réplica a la
tesis de Eck es la siguiente. Al igual que con €l anterior, cito sus palabras
textualmente:

«La fecha propuesta por Eck viene a partir de dos inscrip-
ciones en las que los cargos de Silva estdn recogidos de la
siguiente manera... : CONSUL, PONTIFEX, LEGATUS AUG. PRO PR.
PROVINCIAE IUDAEAE, ADLECTUS INTER PRATRICIOS A (Eck
propone leer ab) DIVO VESPASIANO ET DIVO TITO CENSORIBUS, AB
ISDEM ADLECTUS INTER PRAETORIOS.. De acuerdo con este
testimonio, Eck arguye que ambas adlectiones no tuvieron lugar
antes de la primavera del 73 y precedieron la legatura en Judea;
lo que significa que la caida de Masada tiene que ser situada en
la primavera del afio. siguiente. No es prudente mantener una
postura tan rigida frente a la cronologia ya confirmada de Josefo.
Ambas adlectiones han sido unidas por la simple razén de facilitar
la forma de referencia —ab isdem adlectus. Si la adlectio al
patriciado con los nombres de los dos divinos censores hubiera
sido colocada delante de la legatura (por ser posterior en el
tiempo) habria sido necesario repetir los nombres del divino
Vespasiano y del divino Tito de nuevo al mencionar la adlectio
inter praetorios. Josefo, cuyo testimonio estd garantizado por la
numismdtica, es el punto de referencia en este asunto, y las
inscripciones pueden ser explicadas satisfactoriamente sin violentar
su narraciéon. Admitamos que Masada fue tomada en la primavera
del 73 d.C. y, en este caso, respetemos lo que Schiirer escribié
originalmente»33

Schieber (The Flavian Eastern Policy, Dissert., Buffalo (1975)).

33. "Old and New in the History of Judaea" (recensién y discusién de la nueva edicién
inglesa del libro de E. Schiirer preparada por Geza Vermes y Fergus Millar), JR.S., 65 (1975)
pp. 183 y s. Del mismo autor vid. también, "A Roman perspective on the Bar Kochba War"
en AAJ, 1I (1980), p. 132, nota 6. Otro autor que ataca la tesis de Eck y que Bowersock
menciona retiradas veces es C.P. Jones (Gnomon, 45 (1973) p. 689 y A.J.P., 95 (1974) pp.
89-90; recensién del libro de Werner Eck, Senatoren von Vespasian bis Hadrian).
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Ante este problema tan puntual de la fecha de la toma de Masada me
inclino por la tesis de Eck, fundamentalmente por dos razones. En primer
lugar, por la coyuntura del momento: ¢(Cémo fueron planteadas las
operaciones militares encaminadas a la total pacificacién de la provincia?
¢Es posible, entonces, que Masada resistiera hasta el 74 d.C.? En segundo
lugar, por dar un mayor peso al testimonio epigrafico: ante dos testimonios
no necesariamente contrapuestos, como veremos, ¢a cudl de los dos
debemos dar preeminencia? Dejando de lado las observaciones propia-
mente epigréficas, de las que Eck es un especialista y a €1 me remito para
contestar a las objeciones de Bowersock, voy a empezar por lo segundo, el
testimonio de la inscripcién de Flavio Silva versus el testimonio flaviano.

Bien es verdad que, sin proporcionar expresamente una cronologia
precisa, en la narracién del dltimo libro de su Guerra Judia Josefo nos
sitda la toma de Masada entre dos acontecimientos: la desaparicion del
reino aliado de Comagene, que Flavio Josefo data en el cuarto aiio de
gobierno de Vespasiano (=72-73 d.C.),** y los disturbios en la comunidad
judia de Alejandria que llevaron a la destruccién por los romanos del
templo de Onfas en Leont6polis.3S En relacién con estos disturbios, Josefo
menciona a un tal Lupo como prefecto de Egipto en ese momento,
personaje que se ha identificado con el Ti lulius Lupus que estuvo en
aquella provincia entre el 71/72-72/73.36 Este personaje habria muerto
durante el ejercicio de su cargo, por lo que la toma de Masada no podria
situarse en el afio 74 ya que los acontecimientos de Alejandria, men-
cionados por Josefo después de la caida de Masada, no serfan posteriores
al 73 d.C. Sin embargo, en un reciente articulo, D.B. Campbell ha
mostrado que no podemos situar la muerte de Lupo necesariamente en el
afio 73. En vez del Curtius Paulinus que tradicionalmente se ha considerado
el sucesor de Lupo en el cargo, Campbell propone a uno de los amici de
Vespasiano, Valerius Paulinus.>

34. BJ., VII, 7, 1-3 (w. 219-243).

35. BJ., VII, 10, 1-4 (. 407-436). Josefo se detiene también aquf haciendo un breve
excurso sobre la historia de dicho templo.

36. Vid. P.A. Brunt, "The Administrators of Roman Egypt", JRS., 65 (1975) p. 143 y
Bowersock, "Old and New..." pp. 183-184.

37. "Dating the Siege...", pp. 157 s. Si su hip6tesis es correcta, no habrfa contradiccién entre
las inscripciones de Silva y el relato de Josefo.
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Sea como fuere,3® y ante la indeterminacién que preside los datos
acerca del Lupo mencionado por Josefo, en dltima instancia el problema
reside en discernir hasta qué punto la narracién del historiador judio es
absoluta y rigidamente cronolégica: élos acontecimientos de Alejandria
suponen un indiscutible terminus ante quem para la toma de Masada? Esto
es importante porque segin consideremos la relacion entre la estructura
del relato flaviano y la cronologia real (si absolutamente rigida o, por el
contrario, lene dependiendo de los requerimientos de la narracién) se verd
si las inscripciones de Flavio Silva y el relato de Josefo proporcionan en
realidad testimonios imposibles de conciliar. Tal como est4 el texto griego
no se pueden sacar unas conclusiones definitivas; cada cual tira de €l para
sf ya que el texto asi lo permite. Con todo, siguiendo a Eck, me inclino a
pensar en una relacion estructura-cronologia no rigida; éste manifiesta que
«Josephus keinerlei genaue Datierung bringt, vielmehr nur ein zeitliches
Nacheinander, steht einer Spéterdatierung nichts im Wege»*? No debemos
olvidar tampoco el aparente deseo de Josefo por colocar los disturbios en
Egipto y Cirene como consecuencia l6gica de los acontecimientos en Judea
y como colof6n de su obra. Por lo tanto, admitir la fecha del 74 no es de
ninguna manera violentar el relato de Josefo.*’

Siguiendo con las objeciones, otra que Bowersock hace a Eck en su
apoyo a ultranza del testimonio flaviano es que, entre la gran cantidad de
monedas que han proporcionado las excavaciones, no se ha encontrado
ninguna que, perteneciente a los niveles de habitacién de Masada por los
sicarii 0 de los campamentos romanos de Silva, vaya m4s all4 del afio 73.4!
Sin embargo, no creo que este dato, o este no dato, pueda ser definitivo
para sacar una conclusioén en una u otra direccién. Diferente es el caso de
los papiros encontrados en la misma fortaleza de Masada, que pronto van
a ser publicados y de los que Hannah M. Cotton nos hace un avance en
el articulo arriba mencionado. Su testimonio, pese a que parece demasiado

38. En todo caso, tras Julio Lupo, el siguiente prefecto de Egipto documentalmente bien
atestiguado es C. Aeternius Capito, y no lo est4 hasta el afio 78/79 d.C. Vid. H.M. Cotton, "The
Date..." p. 158.

39. "Die Eroberung..." p. 287. La cursiva es mfa.

40. Hannah M. Cotton llega a sugerir que la ordenaci6én del libro VII de la Guerra Judia
no es cronolégica sino geogréfica. Vid. "The Date...", p. 160.

41. Y. Yadin, "Masada and the limes", LE.J,, 17 (1967) p. 44.
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débil, viene a introducir un nuevo elemento en discordia: en uno de estos
papiros aparece mencionado Tiberius Iulius Lupus.

Resumiendo todo lo dicho, creo que el relato de Flavio Josefo y las
inscripciones de Flavio Silva estudiadas por Eck no son necesariamente
testimonios incompatibles y que, en todo caso, el testimonio de la
inscripcion es més directo, de mds peso que Josefo. Si, llegado el caso, se
hubiera de resaltar alguno, éste debe ser el testimonio epigréfico. Creo,
empero, que no nos encontramos en una situacién tal: concediéndonos el
privilegio de la duda en lo que concierne a la precisién cronoldgica de la
narracioén de Josefo, no hay ninguna dificultad para aceptar la fecha del
afio 74 como fecha de la conquista de Masada.

Ademi4s de esto, en la toma de postura que propongo, ha influido una
segunda cuestion, ya lo mencionaba en péginas anteriores. Es la cuestién
relativa a la coyuntura del momento, cuestion a la que también alude Eck
en su reconstruccion del perfodo entre los afios 70 y 74.

Da la impresién de que la tarea de acabar con los dltimos nicleos de
revoltosos judios no fue una meta que se planteasen las tropas romanas
como inmediata. Parece ser que hubo una especie de parén, y s6lo se
retomaron con fuerza las actividades con la llegada a la provincia de
Lucilio Basso, cuya muerte, a su vez, contribuy6 a un nuevo retraso. Parece
estar claro que los rebeldes no suponian un temor acuciante para los
romanos tras la toma de Jerusalén, sea por lo desesperado de su situacién
(desde el punto de vista de los romanos, conscientes de su victoria), sea
por lo alejado y aislado de sus posiciones. Era, pues, cuestién de tiempo.
Esto es lo que dan a entender una serie de datos: primero, que Tito
redujera dristicamente las tropas acantonadas en Judea; segundo, que
Basso, antes de emprender la toma de Maqueronte, tuviera que reunir
todos los destacamentos de tropas dispersos por la provincia. Esta segunda
noticia no se aviene muy bien con una situacién de guerra abierta, sino
mds bien con una etapa de consolidacién del control romano en la zona,
con esporddicas celadas por parte de uno u otro bando. Mi reflexién es la
siguiente: si Masada sigui6 ocupada por los celotes hasta una fecha como
la del afio 74 fue porque hubo una coyuntura favorable (cierto desinterés
romano, cambios en la direccibn de la campaiia, situacion geogréfica
complicada para unos y favorable para otros). Terminar con los «flecos»
no fue una tarea que se emprendiera, pues, inmediatamente. Ademds,
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sufri6 interrupciones bruscas, sobre todo tras la inesperada muerte de
Basso.

Asf pues, no es de ninguna manera descabellado dar una fecha més
tardia, retrasar s6lo un afio la toma de la fortaleza de Masada. La
perspectiva romana era clara: tras la conquista y destruccién de Jerusalén,
la guerra en Palestina era un capftulo cerrado.

Creo que no es preciso insistir mds sobre Masada. En cuanto a las
operaciones militares de asedio y asalto final, asi como con respecto a las
prospecciones y excavaciones alli realizadas, me remito al testimonio de
Josefo y a la abundante bibliografia sobre el tema.%? Si en algo hay que
insistir es sobre el mensaje que Josefo nos pone en boca de Eleazar, el jefe
de los judios refugiados en Masada. Pero sobre ello se hablard m4s
adelante. Para terminar, s6lo decir que, antes de marcharse, Silva dej6é un
pequefio destacamento con misién de vigilancia; no olvidemos que Masada
estaba en el limite sur de Judea cerca de la frontera con el reino nabateo.
A este destacamento hay que ponerlo en relacion con el que parece ser
que estuvo en la cercana poblacién de Engedi.43

42. B.J.,, VII, 8, 1-7 (wv. 252-388). Sobre el relato de Josefo, vid. Sh. J. D. Cohen, "Masada:
Literary Tradition, Archaeological Remains and the Credibility of Josephus”, JJ.S., 23 (1982)
pp. 385-405 y P. Vidal-Naquet, "Flavius Jos¢phe et Masada", Revue Historique, 260 (1978) pp.
3-21. Sobre prospecciones y excavaciones arqueoldgicas, vid. A. Schulten, Masada. Die Burg des
Herodes und die romischen Lager, Leipzig (1933); M. Avi-Yonah, N. Avigad, Y. Aharoni, I.
Dunayesvsky y S. Gutman, "The Archaeological Survey of Masada, 1955-1956", LE.J., 7 (1957)
pp. 1-60 (=Yediot, 21 (1957) pp. 9-71, en hebreo); I.A. Richmond, "The Roman Siege-Works
of Masada, Israel", JRS., 52 (1962) pp. 142-155; Y. Yadin, aparte del articulo citado en la
nota anterior, "The Excavation of Masada -1963/64. Preliminary Report", LE.J, 15 (1965) pp.
1-120 (=Yediot, 29 (1965) pp. 5-133, en hebreo), Masada. Herod’s Fortress and the Zealots’
Last Stand, Londres (1966) (=trad. castellana, Masada. La fortaleza de Herodes y el ultimo
bastién de los Zelotes, Barcelona (1969)) y E.J., XI (1971), s.v. "Masada", cols. 1078-1091.
Sobre la significacién de Masada en la literatura judfa, vid. W. Borée, "Masada nach der
Eroberung durch die Romer", J.P.O.S., 13 (1933) pp. 140-146.

43. Este pequefio destacamento ocup6 una parte del campamento F, el campamento de
Flavio Silva situado junto a la rampa de asalto. Durante la prospeccién de Yadin a esta
segunda fase se le denominé campamento F2 (los campamentos todavfa estdn sin excavar).
Segdn Yadin, la presencia de este destacamento en Masada llega, al menos, hasta el 111.
Probablemente con la creacién de la provincia de Arabia ya no era necesario. De época de
Bar Kokba no hay ningtin resto que indique una ocupacién romana ni judfa. Vid. Y. Yadin,
"The Excavation...", p. 119 y "Masada...", p. 44. Por su parte, Engedi era una poblacién
importante tanto por su riqueza en agua como en bélsamo. Allf habfa una guarnicién romana
seglin muestran las excavaciones realizadas y un documento del llamado «Archivo de Babata»
encontrado en Nahal Hever que menciona a la cohors I milliaria Thracum. Con respecto a las
excavaciones vid. B. Mazar et al, "En-Gedi, the First and Second Seasons of Excavations,
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Pricticamente no hay nada mds que resefiar en este perfodo, sélo
algunos datos dispersos.

Conocemos un diploma militar fechado el 13 de mayo del afio 86,* en
el que se concede los privilegia de civitate et conubio a los veteranos de las
alae Veterana Gaetulorum et I Thracum Mauretana, asi como de las
cohortes I Augusta Lusitanorum, I et II Thracum y II Cantabrorum que
estaban acantonadas en Judea bajo el mando de Cn. Pompeius Longinus.
Aunque en este diploma no se les concede a los veteranos la licencia
(honesta missio) junto con el derecho de ciudadania, como era la cos-
tumbre, no se puede concluir en absoluto que tuvieran lugar en ese
momento operaciones militares en la provincia.4®

Mi4s interesantes y con mayores implicaciones son los dos datos que
vienen a continuacion y con los que daré por terminado este apartado.

En primer lugar, la muerte del Gltimo dinasta de la casa de Herodes,
Agripa 1II, en torno al 92/93.46 Parece ser que sus territorios fueron
repartidos entre las provincias de Judea y Siria. Las ciudades de Tiberias
y Tariquea, junto con las posesiones de Agripa en Perea y Gaulanitide,
pasaron a Judea. El resto de su reino, la parte mds importante (la ciudad
de Cesarea de Filipo y las regiones de Ulata, Batanea, Traconitide y
Auranitide) a la de Siria.#” Partiendo de esta noticia lo importante es
seflalar co6mo se va culminando la desaparicion de pequefios reinos o
principados por todo el Oriente Sirio, no s6lo Judea: antes del reino de
Agripa II ya han desaparecido, por razones diferentes, el principado de la
Calcis del Libano (también gobernado por un dinasta herodiano) y el reino

1961-1962", Atiqot, 5 (1966) y B. Mazar y I. Dunayevski, "En-Gedi, Fourth and Fifth Seasons
of Excavations. Preliminary Report", LE.J., 17 (1967). Sobre los descubrimientos en Nahal
Hever, vid. Y. Yadin, The Finds from the Bar-Kokhba Period in the Cave of Letters, Jerusalén
(1963) y Bar Kokhba. The Rediscovery of the Legendary Hero of the Last Jewish Revolt against
Imperial Rome, Jerusalén (1971), pp. 239-40.

44. C.IL., 111, p. 857, Dipl. XIV (=C.IL., XVI, 33).

45. Tesis de W. Henzen (Jahrbuch des Vereins von Alterthumsfreunden im Rheinlande, 13
(1848) pp. 34-37). Vid. Schiirer, Historia, I, p. 658 n. 12, donde se expone y rebate la opini6én
de Henzen. Cfr. M. Avi-Yonah, "Palaestina", col. 399. Avi-Yonah acepta que en tiempos de
Domiciano empiezan a aparecer sfntomas de intranquilidad en Judea (col. 398), pero esto lo
apoya en una nueva noticia que en seguida voy a analizar.

46. Schiirer, Historia, 1, p. 616. De esta obra vid. la nota 47, pp. 616-618, sobre el problema
de la fecha de la muerte de Agripa II y las fuentes al respecto.

47. Vid. M. Avi-Yonah, "Palaestina", col. 399. Alli nos remite a unos pasajes de Hierokles
(Synecdemesis, 715, 9 y 720, 1-6).
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de Comagene mencionado arriba. Se acaba con ello toda una €poca, la de
las situaciones excepcionales en las que Roma aprovechaba a los reyezuelos
locales, y se abre la del control directo, 1a de la uniformidad de status de
todos los territorios romanos en la zona. Este proceso tendrd una segunda
fase con Trajano.

Lo segundo que quiero tratar son dos pasajes de Eusebio de Cesarea.
En ambos pasajes, 1o que Eusebio nos menciona es idéntico, cambian las
fechas y los actores (el primero estd situado en €poca de Vespasiano y el
segundo en la de Domiciano): se dieron 6rdenes expresas de buscar y
ejecutar a los descendientes de la familia de David. Los problemas en
cuanto a su historicidad son grandes. AR.C. Leaney piensa que los dos
hacen referencia a un mismo hecho que habria tenido lugar durante el
principado de Tito.*’ Sea como fuere, si han sido sacados a colacién es
como indicios que son de ese ambiente apocaliptico-mesidnico que va a
caracterizar muy especialmente al periodo que va de la primera a la
segunda guerra judfa. Y como tales indicios deben ser aceptados. No
podemos ir més alld y ver disturbios donde probablemente no los hubo;
ademds, no es nada ficil decidirse por una u otra hipétesis en lo que
respecta a su historicidad, tampoco creo que sea absolutamente necesario
habida cuenta de la inseguridad en que nos movemos. El fondo es real y
la informaciébn que nos proporcionan encaja perfectamente con ese
ambiente de esperanza en la venida de un mesfas de la casa de David.>

48

48. H.E., 111, 12 y 19-20. Hegesipo es la fuente utilizada por Eusebio.

49. Op. cit., p. 122: «It is hard to credit the historicity of this story (se refiere al segundo
de los pasajes) since Domitian is not described either by Suetonius or Tacitus as ever being
in the east, and no explanation is given of the men being available for questioning by him. It
is easy to imagine Vespasian acting in the manner of the incident, but his time is perhaps
early for a meeting with Jude’s grandsons. If then the incident is historical, it too may belong
to Titus’ story». L. Huteau-Dubois se alinea, por el contrario, en la hip6tesis tradicional de
Juster y Darmesteter: ambos pasajes se refieren a Domiciano y dan testimonio de la existencia
de disturbios en Palestina en ese momento ("Les sursauts du nationalisme juif contre 'occupa-
tion romaine. De Massada A Bar Kokhba", RE.J, 127 (1968) pp. 163-164). De esta manera
se relaciona también estos pasajes de Eusebio con el diploma antes comentado.

50. Sobre la valoracién que M. Avi-Yonah hace de estos pasajes, vid. supra, nota 45. Otro
pasaje de Eusebio, en el que también recoge el testimonio de Hegesipo, esti en la misma
linea. Me refiero al que menciona el martirio de Sime6n, hijo de Cleofds, en tiempos de
Trajano (H.E., 111, 32). En Palestina se vivia una expectacién mesidnica y ello no podfa dejar
de afectar a los descendientes de la casa de David. Recordemos que, segtn la tradicién
recogida por Eusebio, este Sime6n era primo de Jesds y fue el segundo obispo de la iglesia
de Jerusalén.
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Pero estoy adelantando cuestiones a discutir en el capitulo 1v. En él
también se analizard algo de lo que todavia no he hecho mencién y que
cronolégicamente podria ser incluido aqui: la reconstruccién de la vida
judia y la labor del llamado sanedrin de Yabneh a partir de la huida de
rabbdn Yojandn ben Zakkay del sitio de Jerusalén.

2. Palestina durante las revueltas del 115-117: La «guerra de Quieto»

Antes de ahondar en los acontecimientos palestinenses, creo que es
obligado hacer un poco de historia y detenernos, como paso previo, en el
Bellum Parthicum de Trajano y lo que €l supuso en la evolucién de las
relaciones entre el imperio romano y el imperio parto.

Con Trajano se abre una nueva manera de enfocar el problema del
limes oriental y las relaciones con los partos. Se abandona, pues, €l modelo
augisteo basado en una politica de compromiso y de creacién de estados
satélites y se propugna la pura y simple anexion territorial. Momento de
agudos problemas internos en el imperio parto, se abre con este emperador
una época en la que Roma tendr4 la iniciativa.5!

Ahora bien, la politica militar y expansionista de Trajano, y mds
concretamente su politica oriental, no es algo que podamos aislar de su
contexto. No es algo que nace de la nada. Por una parte, ya hemos visto
en péginas anteriores c6mo van desapareciendo durante la dinastia flavia
las diferencias administrativas entre las regiones que componen €l Oriente
romano: ha llegado el momento de madurez en €l que Roma puede asumir
el gobierno del mundo sin recurrir a intermediarios. Desde este punto de
vista Trajano supone la continuacion 16gica de la politica flavia, ampliando
los territorios bajo control directo, y, asimismo, también supone el llevar
hasta el extremo esa politica expansionista, colocando en el punto de mira
algo impensable afios antes, al mismisimo imperio parto.

Por otra parte, si se quiere encuadrar y valorar en su justa medida esta
politica oriental de Trajano, ademds de mirar hacia atrds, también debemos

51. Vid. M.G. Angeli Bertinelli, Roma e I'Oriente. Strategia, economia, societd e cultura nelle
relazioni politiche fra Roma, la Giudea e I'lran, Roma (1979) p. 72 e "I romani oltre I'Eufrate
nel II secolo d.C. (Le province di Assiria, di Mesopotamia e di Osroene)", AN.RW., I, Bd.
9,1p.5.
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mirar hacia el momento en que vivia este emperador. Podremos entonces
observar en los primeros afios del siglo II d.C. un ambiente de euforia y
de triunfalismo en los circulos dirigentes del Imperio. Estos, conscientes y
sabedores de la superioridad romana, van a reclamar mayor dureza en la
politica oriental, un cambio en la orientacién de ésta que lleve a solucionar
de una vez para siempre las complicadas relaciones de Roma con el mundo
parto.5? Es indudable, pues, que se produjo un consenso en torno a la
politica del emperador. No fue algo extrafio para amplios sectores de la
clase dirigente romana.

Esta conjuncién entre ambiente y emperador no exluye, sin embargo,
el hecho de que la campana pdrtica de Trajano, consecuencia iltima de
este ambiente de euforia, fuera un proyecto totalmente quimérico y
descabellado. Las mismas fuentes insisten en los motivos personales del
emperador: un emperador senil que queria para si la gloria de ser un
nuevo Alejandro.53 De ahf los problemas a los que se ha enfrentado la
investigacion al abordar el estudio de las causas de esta campafia y la
preparacion de la misma.

Los investigadores han insistido en dos tipos de motivos. Autores como
J. Guey, H.G. Pflaum, A. Maricq y F. Stark han puesto el acento en el
motivo econdmico. Este habrfa empujado al emperador a una guerra de
conquista para proteger € incrementar el comercio de Roma con el Medio
y Extremo Oriente. Obviamente, si se queria tener un comercio directo con
esas zonas de Oriente se tenfa que eliminar el obstdculo del imperio parto,

52. Plin. Paneg., 14, 1: «Non incunabula haec tibi, Caesar, et rudimenta, cum puer admodum
Parthica lauro gloriam patris augeres nomenque Germanici iam tum mererere, cum ferociam super-
biamque Parthorum, ex proximo auditus, magno terrore cohiberes Rhenuinque et Euphraten ad-
mirationis tuae societate coniungeres, cum orbem terrarum non pedibus magis quam laudibus
peragrares, apud eos semper maior et clarior quibus postea contigisses? Et necdum imperator,
necdum dei filius eras». Cfr. Tac. Ann. 11, 60, 5 y Mart. Epig., XII, 8, 8-10: «Terrarum dea
gentiumque Roma, cui par est nihil secundum, Traiani modo laeta cum futuros tot per saecula
conputaret annos, et fortem iuuenemque Martiumque in tanto duce militem uideret, dixit praeside
gloriosa tali: Parthorum proceres ducesque Serum, Thraces, Sauromatae, Getae, Britanni, possum
ostendere caesarem; uenite». Esa conciencia de superioridad del romano y de estar llamado a
un fin siempre glorioso est4 también presente en Cornelio Frontén, De Bello Parthico, ed. Van
den Hout p. 206, ed. Portalupi p. 452. Sin embargo, todo este ambiente no es privativo del
siglo II, aunque es en él donde se fragua y se llega al cénit de la euforia. En autores
anteriores como Horacio, Propercio y Ovidio se aprecia unos puntos de vista similares. Vid.
M.G. Angeli Bertinelli, Roma e I'Oriente, p. 72 € "l romani...", p. 5, notas 4 y 5.

53. Vid Dio Cass. LXVIII, 17, 1y 29, 1.
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intermediario obligado en este comercio. Por otra parte, F.A. Lepper y R.
Andreotti han hecho hincapi€ en el motivo militar-defensivo. La bisqueda
de una situacion defensiva mds favorable habria aconsejado la extension y
el reforzamiento del limes segin una linea mds avanzada, mds unitaria y
continua desde Arabia al mar Negro atravesando Mesopotamia.

Para Angeli Bertinelli la respuesta quiz4 esté en la conjuncién de esta
doble motivacion con elementos de indole psicol6gica. Ya que los motivos
«racionales», €l econémico y el estratégico, no son una respuesta total-
mente védlida (éstos, lejos de suponer una soluci6n, crearian nuevos
problemas defensivos mientras que el comercio con el Lejano Oriente
seguiria dependiendo del control parto), la investigacién ha tenido que
recurrir a motivos psicolégicos que, pese a su cardcter de terreno movedizo
para todo historiador, son los tnicos que —en tltima instancia— explican la
ceguera mostrada por las autoridades romanas al emprender la tan
arriesgada campafia pértica. En esta linea se ha hablado de la conocida
ansia de gloria de Trajano, de su deseo de emular a Alejandro, del intento
por evitar la politica inmovilista en el Imperio, etc.>

El desarrollo de la campaiia es el siguiente. En octubre del 113 d.C.
Trajano parte de Roma rumbo a Oriente. El 7 de enero del 114 llega a
Antioquia, tras haberse entrevistado en Atenas con el legado que Cosroes
enviaba con la intencién de evitar la guerra. En ese mismo afio Trajano
conquista ficilmente Armenia y en el otofio se interna en Mesopotamia,
consiguiendo grandes éxitos militares. A finales del 115 las tropas vuelven
a Antioquia, emprendiendo una nueva campaiia en la primavera del 116
que les llevard por Adiabene y Mesopotamia meridional, donde se
conquistan las ciudades de Seleucia y Ctesifonte, la capital del imperio
parto. En otofio del 116 la campafia esti terminada. Entonces Trajano
organiz6 los territorios recién conquistados creando las provincias de
Armenia, Mesopotamia y Asiria. Pero no todo iba a ser un desfile triunfal.
En este momento es cuando surge una gran y generalizada rebelion en los
territorios de estas provincias, apoyada por un ataque de los partos y de
otros principes de la zona, como el de Osroene. La situacion a duras penas
se pudo controlar y el emperador volvi6 a Antioquia donde se encontré

54. "I romani...", pp. 9-10, notas 21-31. En estas péginas la autora italiana nos proporciona
una detallada panordmica de todas las opiniones al respecto, tanto de las fuentes como de la
investigacion.



CAPITULO I: LOS ACONTECIMIENTOS 49

con que todavia persistia la situacién conflictiva creada por las revueltas
judias en Cirene, Egipto y Chipre. Trajano, enfermo y cansado, se embarcé
hacia Roma y en ruta, en Selinonte de Cilicia, moria en el verano del 117.
Tras su muerte Adriano se encargaria de que las cosas volvieran a su
antiguo cauce: los romanos abandonaron los territorios acabados de
conquistar y se fijé de nuevo el limes en el Eufrates. Todo qued6 en un
intento vano, en una convulsién.

En cuanto a las revueltas judias del 115-117, la cronologia es la
siguiente. En la primera parte del afio 115 se iniciaron los disturbios entre
judios y griegos en la Cirenaica, extendiéndose poco después a Egipto.
Hemos de suponer en Chipre un desarrollo semejante y unas motivaciones
idénticas: una larga tradicion de antijudaismo en las ciudades del Oriente
helenistico, un brote de violencia local que después se transforma en
violencia antirromana. Por lo que respecta a Mesopotamia, la revuelta no
fue sélo judfa, sino que fue una revuelta generalizada de todos los pueblos
sometidos por Trajano durante su Bellum Parthicum. La revuelta en
Mesopotamia se produjo poco después de la campaifia por la Mesopotamia
meridional, hacia finales del 116 d.C.5°

Conviene dejar desde el principio bien claro que de ninguna manera
se trata de una revuelta, de una tnica y generalizada revuelta del mundo
judio contra Roma. Asi pues, prefiero hablar de «revueltas judfas» en
tiempos de Trajano que de «revuelta judia», puesto que, de lo contrario,
se podria pensar en una unidad de accién-reaccién que en realidad no se
aprecia. Habfa, sin duda alguna, un sentimiento antirromano —y, sobre
todo, antihelenistico— comin y general entre los judios de dentro y fuera

55. No me voy a detener en estas cuestiones. Vid. Alexander Fuks, "Aspects of the Jewish
Revolt in A.D. 115-117", JR.S., 51 (1961) pp. 98-104; L. Motta, "La tradizione sulla rivolta
ebraica al tempo di Traiano", Aegyprus, 32 (1952) pp. 474-490 y M. Pucci, "C.P.J. II 158,435
e la rivolta ebraica al tempo di Traiano", ZE.P., 51 (1983) pp. 95-103. Las fuentes para el
estudio de estas revueltas son: Dio Cass. LXVIII, 30, 1-3; 32, 1-3; Eus. HE., IV, 2,15y
Chron., ad a. Abr. 2130-2131 (ed. A. Schoene, II, Berlfn (1866) pp. 164-165; ed. R. Helm,
Leipzig (1913) pp. 196-197); App. B.C., II, 90 (v. 380) y un fragmento de su Sobre Arabia
titulado «Sobre la ciencia adivinatoria de los drabes» (vid. P. Viereck y A.G. Roos, Appiani
Historia Romana, Leipzig (1962, 2° ed.) p. 534, frag. 19); Oros. Hist., VII, 12, 6-7 y un nuevo
fragmento publicado en M. Stern, G.L.A., III, pp. 26 ss., fragmento n°® 562 («Anonymous
Greek Authors on the Jewish Revolt under Trajan»). Vid. también Tcherikover-Fuks, Corpus,
11, ndmeros 435-450.
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de Palestina, pero no se vislumbra un factor igualmente comin que
articulara estas revueltas. Y menos un factor externo.>® Hay una coinciden-
cia temporal pero una casufstica diferente, pudiéndose distinguir dos
ambientes bien distintos.

En primer lugar, la Didspora judia del Mediterrdneo oriental, donde
indudablemente las revueltas fueron producto de los conflictos endémicos
entre habitantes griegos y judios. En estas luchas, y en su labor de 4rbitro,
se vio salpicado el gobierno romano. Aunque no hay datos que nos hablen
expresamente del proceso de gestacion de los levantamientos judios en
Cirene, Egipto y Chipre, parece ser que en un primer momento sélo
fueron simples disturbios locales en Cirene, quizd también en Chipre. En
un segundo momento estos levantamientos alcanzaron mayor virulencia y
se convirtieron en propiamente antirromanos. Es en esta segunda fase
cuando se extendi6 la ola de disturbios a Egipto, donde la rebelion
encontr6 un ambiente predispuesto tras numerosos y continuos problemas
entre judfos y griegos. De la ciudad de Alejandria tenemos fiel constancia
de estos conflictos durante el siglo I d.C.57

Este ha sido, por cierto, el mecanismo tipo de la mayoria de las
revueltas judias. Asi se inici6 la Primera Guerra Judfa y estas fricciones
judfos-griegos también estdn presentes en la base de otros acontecimientos

56. Por ejemplo, el profesor Jacob Neusner opina que fue el imperio parto el que aguijone6
a los judfos para que se rebelaran y asf crear una situacién conflictiva en la retaguardia del
ejército romano. Vid. "The Jews East of the Eufrates and the Roman Empire. I, 1st.-3rd.
Centuries AD.", AN.RW, 11, Bd. 9, 1 p. 58. Esta teorfa que hace hincapié en la diplomacia
y servicios secretos partos no tiene ningln fundamento. Parecida es la hip6tesis de F.M.
Heichelheim, quien opina que la revuelta contra Trajano no surgié de problemas internos
judfos sino que probablemente fue alentada por uno de los principales comandantes partos,
concretamente el rey de Adiabene, descendiente de una familia con conocidos contactos
judios. Este personaje supo cémo utilizar el descontento y las esperanzas mesidnicas de los
judfos para amenazar eficazmente las lfneas de aprovisionamiento de Trajano, salvando asi su
trono y su vida (vid. su recensi6n del libro de V.A. Tchericover, Ha-Yehudim be-Misrayim en
JEA., XXII p. 106).

57. Vid. el articulo de M. Pucci, "Greek attacks...". La autora habla de una reacci6n
antijudia entre las poblaciones griegas de Alejandrfa después del 70 d.C., a propésito -por
tanto- del final de la Primera Guerra Judfa en Palestina. Aprovechando la coyuntura, los
griegos «had overstepped all reasonable limits» y su animadversién «would also render more
comprehensible the subsequent Jewish counter-offensive known as the "Jewish revolt"» (p. 48).
La cursiva es mfa.
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menos llamativos pero no menos significativos.® Hay ademds un dato
interesante que mencionar con respecto a las revueltas judias en la
Disspora en tiempos de Trajano, y es lo que constituye el final de la
narracién de Josefo. Segin el historiador judfo, gran nimero de sicarii se
refugiaron en estas regiones después de la caida de Jerusalén y hechos
subsiguientes. Paralelamente a la destruccién de los iltimos focos de
resistencia judia en Palestina, Josefo menciona también una serie de
disturbios precisamente en Alejandrfa y Cirene.>? Este dato no debe ser
olvidado pues nos puede proporcionar una de las claves para interpretar
los acontecimientos en tiempos de Trajano. ({No podrian ser las revueltas
del 115-117 en la Didspora el Gltimo estertor del celotismo?%?

El segundo de los ambientes es Mesopotamia. En Mesopotamia la
revuelta judia, aunque aparece particularizada por las fuentes y aunque
autores como Eusebio hablan de un propésito claramente antijudio de las
autoridades romanas,’! fue una parte de un fenémeno mds amplio: una
revuelta generalizada de los pueblos sometidos por Trajano durante sus
campaiias en Oriente a partir del 115 (judios, arameos, babilonios, drabes,
sirios, griegos..., todos los pueblos que componian la amalgama étnica del
Estado parto). Cuando los partos estaban en franca retirada, serdn las
poblaciones locales incorporadas al dominio de Roma las que hagan frente
al invasor.2

Con todo lo visto se aprecia claramente el cardcter diverso de estas
revueltas judfas dentro de la convulsibn general en todo el Oriente

58. Cfr. supra los problemas entre judios y griegos en Antioqufa durante la visita de Tito
a la ciudad. Vid. también A. Kasher, "The Connection between the Hellenistic Cities in Eretz-
Israel and Gaius Caligula’s Rescript to Install an Idol in the Temple", Zion, 51,2 (1986) pp.
135-151 (en hebreo) y, sobre problemas generales, A.N. Sherwin-White, Racial Prejudice in
Imperial Rome, Londres (1967) pp. 83 ss.

59. B.J.,, VII, 10-11 (vv. 408 ss.)

60. Otro dato sobre la posible componente «celota» del movimiento de insurreccién judfa
en Egipto nos lo proporciona la Mekilta de Rabb! Yismael, Befallah 11, texto que es comentado
por G. Alon en The Jews in their Land in the Talmudic Age (70-640 C.E.), 11, Jerusalén (1984)
p. 428 y nota 43. Antes de pasar a otro punto, una referencia biliografica. Para todas estas
revueltas, vid. M. Pucci, La rivolta ebraica al tempo di Traiano, Pisa (1981), en especial las
paginas 11-33 sobre cuestiones de ambiente ideol6gico y antecedentes. Vid. también, G. Alon,
op. cit., 11 pp. 382-429 y sobre el caso de Cirene, S. Applebaum, Jews and Greeks in Ancient
Cyrene, Leiden (1979).

61. HE., 1V, 2, 5y Chron., ad a. Abr. 2130.

62. Vid. M. Pucci, "Traiano, la Mesopotamia e gli ebrei", Aegyptus, LIX (1979) pp. 181 ss.
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originada por el Bellum Parthicum de Trajano. Ademds, si he insistido en
que no hubo unidad de acccién-reaccién, asimismo he de insistir en que
tampoco hubo una respuesta general en todo el mundo judio oriental.
Quedaron importantes territorios en los que no se observa ninguna
actividad de este tipo. Por ejemplo, €l caso de las comunidades judias en
Asia Menor, que muestran una tranquilidad y paz totales no s6lo en este
momento sino durante todo el Imperio.3

Ahora es el momento de analizar qué tipo de actividad hubo en
Palestina en estos afios, qué repercusiones pudieron tener las revueltas del
115-117 en la regi6én. ¢Hubo 0 no una revuelta .en Palestina a finales del
principado de Trajano?

El estudio de la situacion de Palestina en los dltimos afios de Trajano
merece mayor detenimiento. Como se verd, ha sido un tema que ha
suscitado una importante cantidad de articulos y trabajos de investigacién
en general y que, de alguna manera, sigue siendo objeto de polémica. Se
impone, pues, un andlisis més detenido y prolijo de la documentacién y de
la problemdtica planteada por la investigacion. El primer paso, por tanto,
va a ser analizar toda la documentacion disponible sobre este dmbito
geogréfico y periodo concretos, documentacion tanto romana como judia,
tanto literaria como epigréfica y arqueolégica.

La tdnica mencion de Palestina como parte implicada en los movimien-
tos judios de insurreccion en los afios 115-117 d.C. es la que aparece en
la Vita Hadriani del Pseudo-Spartianus.5* En ese pasaje, Spartianus nos
proporciona el panorama de la situacion del Imperio en el momento de la
subida de Adriano al trono imperial. Este emperador se va a ver en la
necesidad de dar un giro a la politica de su antecesor en el cargo y
normalizar todo el conjunto del Oriente romano. Las campaiias de Trajano
no sélo sirvieron como acicate a la rebeliébn en algunos puntos del

63. Esta tranquilidad de las comunidades judfas de Asia Menor creo que debe ponerse en
relacion con una serie de medidas favorables a los judfos allf residentes que se remontan a la
época de César. Vid. Josefo, A.J., XIV, 10 (vv. 185-265), en especial el decreto de la ciudad
de Parion (w. 213 ss.) y el decreto de Dolabella, gobernador de la provincia de Asia (w. 223
s8.).

64. Vit. Hadr., V, 2: «Nam deficientibus his nationibus, quas Traianus subegerat, Mauri
lacessebant, Sarmatae bellum inferebant, Brittanni teneri sub romana dicione non poterant,
Aegyptus seditionibus urgebatur, Libya denique ac Palaestina rebelles animos efferebant».
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Mediterrdneo oriental, sino que, y es lo mds importante, trastocaron
enormemente la estabilidad del conjunto de la zona. Conforme a ello,
Adriano abandonard todas las conquistas de Trajano y, a la par, pondrd
orden y pacificard los dltimos focos de rebelién. Por ejemplo, €l nuevo
emperador pondrd orden directamente en Egipto, como lo atestigua un
pasaje de Eusebio.%> Al tratar el testimonio de la Vita Hadriani nos
encontramos, pues, en el momento del inmediatamente después, donde 1o
dinico que quedan son los rescoldos. Por tanto, la afirmaciOn de Spartianus
puede no querer decir mis de lo que expresamente dice, es decir, «ebelles
animos efferebant». Ir més alld es un riesgo injustificado, mds teniendo en
cuenta el silencio que al respecto muestran las dos fuentes principales,
Di6n Casio y Eusebio. El problema reside en que es el testimonio de la
Vita Hadriani el Gnico que menciona expresamente Palestina, y esto ha
llevado a muchos investigadores a sobrevalorarlo y fundar toda su
argumentacion sobre é1.56

Después del testimonio de la Historia Augusta tenemos que pasar a las
fuentes judias. Fuera de la breve mencién que en ella se contiene no
tenemos ninguna informacién mds que provenga de la parte no judia del
conflicto, si exceptuamos algunas fuentes tardias y bastante discutibles que
analizaremos mds adelante. Esto, obviamente, mediatiza en buena manera
la labor del que profundice en este caso concreto y reduce su margen de
maniobra. Pero pasemos a las fuentes judias, cuya informacion se encuadra
en dos grandes bloques. El primero es el de los pasajes que hacen
referencia al Polmos el Qitos; el segundo estd formado por los pasajes que
recogen episodios de la vida de dos héroes judios: las leyendas sobre
Juliano y Papo.

65. Chron., ad a. Abr. 2133: «Adrianus Alexandriam a Iudaeis subversam restaurauit». Ed.
Schoene, II, p. 164 y ed. R. Helm p. 197 (la cita estd hecha a partir de la traducci6én latina
de la versi6n armenia conservada).

66. Por ejemplo, y no es la tnica, M. Pucci, quien dice: «questa ¢ una delle poche
testimonianze esplicite, e credibili -la fonte usata dall’H.A. @, secondo il Syme, eccellente-
relative a un movimento insurrezionale in Giudea" (La rivolta.., p. 104). He subrayado
«credibili» porque no estoy poniendo en duda su credibilidad, sino el peso que tan corta
mencién puede tener para hacernos suponer algo mds que un inquieto estado de d4nimos en
Palestina. En cuanto a las fuentes de la Historia Augusta, como Pucci, me remito a Ronald
Syme, Emperors and Biography. Studies in the Historia Augusta, Londres (1971) pp. 113 y ss.
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Con respecto al primero de los bloques, dos son los lugares donde se
hace expresa mencion del Polmos Sel Qitos, de 1a «guerra de Quieto». En
primer lugar, aparece en la Misnah.5” En este pasaje se nos presenta una
serie de prescripciones que prohiben algunas costumbres suntuarias como
muestra de dolor ante los sucesivos desastres acaecidos al pueblo judio.
Asf, entre la guerra de Vespasiano y la dltima guerra (=Revuelta de Bar
Kokba), «con la guerra de Quieto, se prohibi6 €l uso de las coronas de las
novias y que se ensefiara griego al propio hijo». La otra mencion est4 en
el Seder ‘Olam, texto con el que comenzaba este capfitulo y que consiste en
una simple enumeracién de hitos cronolégicos.

Antes de pasar al andlisis de estos dos pasajes conviene hacer una
puntualizacion, puesto que lo que se lee literalmente en ambos es pwimws
§1 tytws, es decir, la «Guerra de Tito». La correccién del original —por
obvia— es aceptada por todos los autores.®® Hay que pensar que €l nombre
de Quieto, Lusius Quietus, €l general de Trajano, se perdi6 en la tradicién
judia y se asimil6 a un personaje mucho mas conocido a nivel popular,
Tito el emperador, el destructor de Jerusalén. Esta «desaparici6n» de
Quieto es achacable a la larga tradicibn manuscrita, a errores de los
sucesivos copistas. Ahora bien, al tratar de explicar la confusién de
personajes se debe tener también en cuenta ese papel suyo tan sangriento
pero, a la vez, tan puntual y marginal en el periodo que estamos estu-
diando de la Historia del pueblo judfo. De ahi que, como ocurre con otros
personajes «secundarios», no quede en la tradicién y en la memoria judia
reflejo consciente de su paso. De hecho, desde el punto de vista de las
comunidades judias palestinenses, la «Guerra de Quieto» no tuvo de
ninguna de las maneras la entidad que tuvieron la Primera y Segunda
Guerra Judia.

Ahora bien, ¢qué es lo que hay detrés del cliché Polmos Sel Qitos? (A
qué se refieren las fuentes judias cuando a ello hacen mencién? En contra
de Gedaliah Alon, pienso que no necesariamente un hecho acaecido en
Palestina. Para Alon hay tres razones fundamentales que le llevan a

67. Sot. 9,14.

68. Sobre la correccién del texto de la Misnah, vid. ed. Albeck p. 393; G. Alon, op. cit., p.
325 n. 1y M. Pucci, "Il movimento insurrezionale in Giudea (117-118 d.C.)", S.C.I, 4 (1978)
p- 67 n.21. Sobre la correccién del texto del Seder ‘Olam, vid. ed. Ratner p. 145 y s., nota 77;
G. Alon, op. cit., p. 414 n. 5 y M. Pucci, ibid., p. 66 n. 18.
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concluir que se trata de un acontecimiento que sufri6 directamente la
comunidad judfa palestinense y que, partiendo del texto de la MiShah, son
las siguientes: la MiSnah es una obra judfa palestinense, la «Guerra de
Quieto» aparece mencionada entre dos acontecimientos palestinenses (la
guerra de Vespasiano y la revuelta de Bar Kokba) y, por dltimo, la
prohibicién del griego no tendria sentido en Mesopotamia, si es que se
acepta la hip6tesis tradicional de Emil Schiirer.%? Frente a la hipotesis de
Alon, se puede argiiir que 1a Mifnah no es una obra cerrada a todo lo que
no sea palestinense; de hecho se recogen multitud de noticias que nos
hablan, si no directamente sf implicitamente, de las particularidades de las
comunidades judias de fuera de Palestina, de su relacion con Palestina y
los problemas legales planteados. Ademds, un hecho tan luctuoso como
fueron las revueltas del 115-117 d.C. para las comunidades de la Cirenaica,
Egipto y Chipre, y también, aunque en otro plano, para las de Mesopo-
tamia, en el fondo afectaba al conjunto del pueblo. No nos debe, pues,
extrafiar que estos acontecimientos fueran recogidos bajo el cliché de
Polmos 3el Qitos. De esta manera, creo que la «Guerra de Quieto» no
tiene una componente geogrifica concreta, sino que vendria a significar
«los acontecimientos penosos para los judios que ocurrieron en tiempos de
Lusio Quieto», siendo este personaje bien conocido en €l momento de la
edicién del corpus misnaico por su sangrienta represion de las revueltas en
Mesopotamia y por haber sido posteriormente enviado por Trajano como
gobernador de la provincia de Judea.

Vista de esta manera, la discusién acerca de la ubicacion geogrifica
precisa del Polmos el Qitos pierde interés porque todas las hipGtesis al
respecto tienen y no tienen razon, ya que, en su dnimo de aislar y dividir
al mundo judio en compartimentos estancos, olvidan la comunicacién y
las relaciones entre ellos. (Por qué un desastre en cualquier lugar de fuera
de Palestina no pudo ser considerado como algo que afectaba y dolfa al
resto? {Por qué esas prohibiciones, como tantas otras en sefial de duelo,
se deben relacionar con algo inmediato y cercano? Aunque tras el anélisis
realizado concluf que en estas revueltas prima m4s lo que las particulariza
entre si que lo que las une, creo que, sin ese afin del historiador por
desentrafiar, por ir hasta el fondo, el periodo del 115-117 alcanza desde

69. G. Alon, op. cit, p. 44. En la misma lfinea de opini6n estd M. Pucci, "Il movimento...",
p. 68.
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fuera una homogeneidad que nosotros le negamos. Ese perfodo de
convulsiones generalizadas, de inestabilidad en el Oriente romano, ese
periodo especialmente doloroso una vez més para los judfos es lo que la
tradicién ha recogido bajo el cliché de Polmos el Qitos.

Asf pues, no se puede por menos que concluir que estos testimonios
de la MiSnah y del Seder ‘Olam de ninguna manera son definitivos para
que aceptemos que Palestina, la comunidad judfa palestinense, se vio
implicada de lleno en el conjunto de revueltas de tiempos de Trajano. La
«Guerra de Quieto» no se refiere a un hecho acaecido en Palestina y
tampoco debe ser ubicada s6lo en Mesopotamia, hip6tesis de E. Schiirer,”
ni s6lo en la Didspora del Oriente helenistico, hipétesis de David
Rokeah.”!

Las leyendas o tradiciones sobre Juliano y Papo constituyen el segundo
grupo de informaciones que, desde las fuentes judias, la investigacién ha
propuesto en el estudio de la posible revuelta en Palestina en tiempos de
Trajano. {Qué es, pues, lo que sabemos de estos personajes? Y lo que es
mds importante, ¢(de dénde nos viene la informacién? é{c6mo son las
fuentes judias disponibles? Voy a empezar por la segunda de las preguntas.

Sobre Juliano (Iwlynws en los textos hebreos conservados) y Papo
(ppws) tenemos una serie de informaciones dispersas, parciales y muchas
veces contradictorias. De principio, sin que sirva de excusa, he de insistir
en el hecho de que nos encontramos ante una documentacién muy dificil
en cuanto a discernir el grado de validez histérica de la informacién que
nos proporcionan. Y no serd la dnica vez en este trabajo; de hecho, como
en la introduccién adelantaba, ha sido necesario afiadir un apéndice
especial donde discutir los problemas que plantean estas fuentes como
fuentes hist6ricas y proponer algunos criterios o soluciones generales. Ain
a riesgo de resultar repetitivo, considero conveniente hacer aqui y ahora

70. Es la teorfa tradicional de Schiirer que sigue recogida en la revisién-actualizacién de su
conocida obra (Historia, 1, p. 679).

71. D. Rokeah opina que la prohibicién del griego fue como una sefial de solidaridad con
los judios de la Cirenaica, Egipto y Chipre. También apunta la hip6tesis de que el Qitos del
que hablan las fuentes judias no sea Quieto sino Quintus Marcius Turbo Fronto Publicius
Severus, el general que se encargé de «pacificar» la zona de la Cirenaica y Egipto. Vid. "The
War of Kitos: towards the clarification of a Philological-historical Problem", Scripta
Hierosolymitana, 23 (1972) pp. 83-84.
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algunas primeras puntualizaciones a propdsito del caso concreto de las
leyendas de Juliano y Papo, ya que los problemas que plantean estas
leyendas y las respuestas que la investigacion ha dado a los mismos se
pueden considerar paradigmdticas.

Lo primero que hay que decir es que no existe un corpus histdrico,
una obra histérica, en la primera literatura rabinica. Si exceptuamos
algunas obritas menores, €l Seder ‘Olam Rabbah, el Seder ‘Olam Zutta, la
Megillat Ta’anit y 1a Megillat Antiokos o Megillat Bet Hasmonaf, obras de
muy poca entidad e interés, hemos de esperar al siglo X d.C. para
encontrar una obra de cierta entidad histérica, €l Sefer Yosippon, obra de
autor an6nimo del sur de Italia atribuida por la tradicién al mismo Flavio
Josefo (Yosef ben Matatfas).”? Esto es tanto m4s sorprendente cuanto que
si hay algo que ha caracterizado al pueblo judio de entre el conjunto de
pueblos del Proximo Oriente Antiguo es que ellos, los judios, tenfan
Historia, tenfan conciencia de vivir un proceso histérico lineal tal como
nosotros —gracias fundamentalmente a ellos, a la componente judeocristiana
de nuestra cultura— lo concebimos.”® La Historia cumplfa una funci6n
did4ctica importantisima, ya que reafirmaba la conciencia del pueblo como
«pueblo elegido» y mostraba el cumplimiento estricto de la promesa de
salvaci6n a pesar de crisis, incumplimientos y castigos.”® De tal manera, el
azar, lo trdgico, no existia. De este mundo judio hemos recibido esa
concepcién ética de la Historia, de la vida.

Sin embargo, tras el 70 d.C. la Historia desaparece, el tiempo se
detiene: es como si se hubiera cumplido un ciclo tras la nueva destruccién
de Jerusalén. Es interesante resaltar este hecho porque ninguna de las
fuentes que vamos a utilizar va a ser conscientemente histérica. Bien es
verdad que esto no es ninguna novedad para los que se dedican al estudio

72. Aunque incorpora datos y tradiciones propias, el Sefer Yosippon no deja de ser una
traduccién o, en todo caso, una versién algo libre de la obra de Flavio Josefo. Junto a la
ausencia de obras histdricas, la primera que parece de cierta entidad no es mis que una
refundicién de obras anteriores. Sobre todas las obras mencionadas, vid. Schiirer, Historia, 1
pp- 157-162; H. L. Strack-G. Stemberger, Introduccién a la Literatura Talmiidica y Midrdsica.
Valencia (1988) pp. 432 ss.

73. Vid. G. von Rad, Estudios sobre el Antiguo Testamento, Salamanca (1976) pp. 141 s.
Sobre otras concepciones, en concreto el tiempo ciclico vs. tiempo histérico, vid. Mircea
Eliade, El mito del eterno retorno, Barcelona (1984).

74. Vid. Hanok Reviv, "La Biblia y la Historia", en F. Cantera y M. Iglesias, ed., Sagrada
Biblia. Version critica sobre textos hebreo, arameo y griego. Madrid (1975) pp. XXXIX ss.
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de la Historia Antigua. {(Cudntas veces no hemos tenido que utilizar
documentacién de lo mds variopinta y dispersa? Pero a esta dificultad se
afiade otra dificultad adicional. Es la siguiente.

El gran legado de las primeras generaciones de rabinos est4 constituido
por un monumental corpus legal y exegético. Obras como la MiSnah y su
comentario, el Talmud, van a tener una preocupacion fundamentalmente
haldkica, es decir, de poner por escrito la Ley Oral, complemento y
desarrollo de la Ley Mosaica o Escrita. Por el contrario, los midrasim van
a responder a una motivacioén distinta, son obras exegéticas; es decir, que
parten de la Escritura, de la que son un desarrollo de contenido tanto
hagddico como haldkico u homilético. Como podemos ver, ambos campos,
Halakah y Haggadah, no van a ser cotos cerrados y las obras que hemos
calificado en un sentido u otro van a presentar componentes que se deben
adscribir al campo contrario. Pero, siguiendo con nuestra argumentacion,
&qué es lo que caracteriza a toda la produccion rabinica? Precisamente el
ser por lo general obras de conjunto en las que no hay autor sino escuelas,
obras que en la mayoria de los casos no tienen una cronologia precisa y
que, ademds, van a ser producto de una, varias o sucesivas recopilaciones.
Obras vivas, en suma. Por esta razén, en estas obras van a tener cabida
gran cantidad de materiales m4s 0 menos antiguos, m4s 0 menos elabora-
dos y, esto es lo que nos interesa, mas 0 menos legendarios. Tal es asf que,
como en el caso de la «desaparicion» de Quieto antes comentado, en el
proceso de composicion de la «Historia Rabinica» hemos de suponer que
los hechos han sido en buena medida confundidos, alterados y confor-
mados; entendiendo por «Historia Rabfnica» no un corpus histérico inten-
cionado sino el conjunto de alusiones hist6ricas dispersas que nos
transmiten las fuentes rabinicas y que nos informan de la manera c6mo en
época tardia se veian y valoraban los acontecimientos de la historia antigua
judia mds reciente.

Asi pues, hemos de tener mucho cuidado y evitar la tentacién siempre
presente de forzar arbitrariamente la interpretacién de estos materiales
contradictorios. Debemos huir de dos peligros extremos. Por un lado, no
podemos aceptar la informacién que nos transmiten tal cual, sin ningin
tipo de critica. Por el otro, de ninguna manera nos debemos situar por
encima del texto o tradicién y suponer mds de lo que expresamente se
dice, llegando a restaurar totalmente la historia a partir de dudosos
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afiadidos personales. Tales extremos aparecen en algunos estudios
dedicados a las tradiciones sobre Juliano y Papo.”®

Hechas estas puntualizaciones, ya se puede pasar a la valoracién de
estas leyendas como fuentes para la situacién de Palestina en los afios 115-
117 d.C. {Qué es lo que sabemos acerca de Juliano y Papo?

Juliano y Papo aparecen como hermanos, probablemente judios
alejandrinos.”® Estos dos hermanos vivieron en época de Trajano e
intervinieron activamente en los acontecimientos del 115-117 d.C. Es
posible que en ellos encontraran la muerte y, gracias al heroismo demos-
trado, entraron en la tradicién judia como ejemplo de «hombres que son
el orgullo de Israel».”” Con todo, la fecha concreta y las condiciones de su
muerte se nos escapan, si bien estos datos —en el fondo— no son en
absoluto relevantes; quedan como simples anécdotas.

Poco mds se puede decir de ellos de lo que estemos seguros al cien
por cien. Las variantes en la informacién son grandes. Por ejemplo, y sin
ser exhaustivo, se pueden distinguir tres grupos diferentes.

1) Hay una serie de pasajes que nos hablan de un dia de fiesta
para los judfos, el dia en que muri6 Trajano, el «<Yom Turayanos».
En ellos se narra como fue la muerte de este personaje: Juliano
y Papo habian sido capturados y encarcelados en Laodicea. En esta
ciudad son llevados a presencia de Turayanos, quien los interroga
y los pone a prueba. Pero cuando los va a mandar a suplicio llegan
unos enviados de Roma y el general Turayanos es condenado a
muerte.”

75. Ejemplos de esta labor de aceptacién «tal cual» y de «restauracién» son las hip6tesis
de J. Derenbourg en su Essai sur I'Histoire et la Géographie de la Palestine, d'apres les
Thalmuds et les autres sources rabbiniques, 1, Histoire de la Palestine depuis Cyrus jusqu’a Adrien,
Parfs (1867) pp. 406 ss. y, mucho mé4s reciente, la de S. Applebaum en "Notes on the Jewish
Revolt under Trajan", JJ.S., 2 (1950-51) p. 29.

76. Si aceptamos la lectio difficilior del Sifra (Be-hugqotay V, 2, ed. Weiss 111d, ed. Winter
p. 654) frente al Yalqut Sim‘oni: «Luliano el Alejandrino», y no «Luliano y Alejandro». Vid.
D. Rokeah, "The War..." p. 82 y nota 11, donde critica a Alon (op. cit, p. 422).

77. Sifra, Lc.

78. En este conjunto de textos hay dos problemas. El primero es que, evidentemente, se ha
producido en la tradicién judia una asimilacién de dos personajes, Trajano el emperador y
Lusio Quieto el general, puesto que hay bastante similitud entre la leyenda rabfnica y el final
de la vida de Quieto, ejecutado junto a otros una vez que Adriano se afianz6 en el poder. Una
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2) Por otra parte, también se nos presenta a Juliano y Papo
en relaciéon con un hecho posterior: una tradicion acerca de un
intento de reconstrucciéon del Templo que, probablemente, haya
que situar a inicios del principado de Adriano.”

3) Para finalizar, el dltimo grupo de textos nos indica que el
dia de fiesta en conmemoracién de la muerte de Turayanos fue
suprimido el dia que murieron Juliano y Papo. Dan asf a entender
que los dos héroes judfos sobrevivieron a las revueltas del 115-
117. Derenbourg opina que murieron durante la segunda revuelta
judia. 80

De todo lo visto hay algo que se puede concluir de manera inmediata:
el conjunto de la informacién sobre Juliano y Papo nada parece indicar
sobre una revuelta en Palestina durante los afios 115-117. Es mds, en
ningtn lado se hace referencia a Palestina.3! Estamos necesitados todavia
de un testimonio indiscutiblemente claro que, a su vez, dé sentido y
confirme las leves indicaciones que nos proporcionan las fuentes que se
han venido analizando hasta el momento. Por ahora —como no existe tal
testimonio— creo arriesgado ir mds alld, suponer una participacién activa
de la comunidad judia palestinense en el conjunto de revueltas de tiempos
de Trajano. En esta cuestion me sigue resultando muy sorprendente y
significativo el silencio que al respecto muestran Eusebio y Dién Casio, los
autores principales y que hablan de manera mds amplia sobre el tema.

vez més vemos c6mo ese personaje «secundario» que fue Lusio Quieto ha desaparecido de la
memoria hist6rica del pueblo judio. En segundo lugar, hay pasajes donde los dos héroes judios
mueren poco antes de que lleguen los enviados de Roma. Vid. Sifra, 'Emor IX, 5 (ed. Weiss
99b, ed. Winter p. 580); Megillat Ta’anit (ed. Lichtenstein, H.U.C.A., VIII-IX (1931-32) p. 346
(90)); Qohelet Rabbah, ed. Soncino III, 17, 1, p. 104; Taa. 18b; Midra¥ ha-Gadol, ed.
Rabinowitz p. 560 y Semahot, VIII, 15, ed. Soncino, The Minor Tractates of the Talmud, 1, pp-
371 ss.

79. Génesis Rabbah, Toledot 64,8 (ed. Soncino LXIV, 10). Este pasaje serd analizado en el
préximo apartado.

80. Vid. TJ Taa. 11,8; TJ Sebi. IV,2 y TJ Sanh. 111,6. En Taa. 18b se dice que el dfa de
Trajano fue abolido cuando fueron ejecutados Semaryah y su hermano Ajfa.

81. Algunos autores han intentado poner en relacién a Juliano y Papo con los «mdrtires de
Lidda», pensando que las fuentes no se referfan a Laodicea sino a la ciudad de Lidda (Lod)
en Palestina. S. Liebermann est4 en contra de esta hip6tesis y sitda a estos mdrtires en el siglo
IV. Vid. de este autor "The Martyrs of Caesarea", A.LPh.H.O.S., 7 (1939-44) pp. 413-414.
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El testimonio de la Historia Augusta, por parte romana, y los pasajes
que hacen referencia al Polmos $el Qitos y a Juliano y Papo, en la
literatura judia, constituyen el grueso de la informacién que se ha
presentado en el tema de la posible revuelta en Palestina en estos afios.
Pero, ademds, la investigacion, en su 4nimo de confirmar sus hipétesis, ha
recurrido a otras fuentes, a otros datos mucho mds débiles.

En primer lugar, el testimonio epigrdfico. Al respecto, se han presen-
tado las inscripciones siguientes.

Una inscripcién en la que un destacamento de la Legio III Cyrenaica
hace una dedicatoria a Jdpiter Optimo M4ximo Serapis.?? La presencia de
estas tropas ha hecho pensar que algo estaba sucediendo en Palestina y
que se necesité un reforzamiento de la guarnicion ante una situacién de
emergencia.33 Este hecho, la presencia del destacamento, puede ser
valorado de manera diferente: pensemos que la Legio X Fretensis se habia
ido al Este con Trajano® y esta vexillatio habria llegado entonces como
reemplazo.3

Otras inscripciones son las del Genius Africe36 y la inscripcion funeraria
de Bettius Crescens.3” Para el profesor Alon, la primera se tiene que
relacionar con la estancia en Palestina de los mauri de Lusio Quieto. Con
respecto a la segunda, este autor piensa que el tal Bettius Crescens no pudo
participar en la revuelta de Bar Kokba, con lo que la mencién a Judea es
para €l una prueba mds de la revuelta judia en Palestina en torno a los
afios 116-118.38 Sin embargo, no es nada seguro que el veterano Bettius

82. C.IL., 111, 13587 (=IL.S., n°® 4393): «Jovi O(ptimo) M(aximo) Sarapidi/ pro salute et
victoria/ imp (eratoris) Nervae Traiani Caesaris/ optumi Aug(usti) Germanici Dacici/ Parthici et
Populi Romani/ vexill(arius) leg(ionis) III Cyr(enaicae) fecit». Por el calificativo Parthicus dado
a Trajano, esta inscripcién debe ser fechada entre febrero del afio 116, cuando le fue con-
cedido este titulo (A.E., 1936, 97), y el verano del 117. Vid. C. Dalton, "On the Latin
Inscription Found by Dr. Bliss behind the Gate of Neby Datd", P.E.F., 25 (1896) pp. 133-147.

83. Asf G. Alon, op. cit, p. 416 y s., y S. Applebaum, "Notes..." p. 29.

84. IL.S., n° 2727.

85. Vid. G. Levi, el editor y traductor de la obra de G. Alon, op. cit., ibid. y M. Pucci, "Il
movimento..." p. 64 y nota 8 (M. Pucci lanza la hip6tesis de que estas tropas habrfan venido
con el nuevo gobernador de Judea, Lusio Quieto).

86. RB., 40 (1931) pp. 292-294: «Pro salufte impera/toris tem/plum Genifu Africe»

87. A.E., 1929, 167: «Bettius Crescensl... expedition<i>b(us) interfuit/ Daciae Armeniae/
Partiae/ Judaeae»

88. Op. cit., pp. 417-418.



62 IUDAEA CAPTA

Crescens se tenga que situar cronolégicamente en el principado de Trajano
o principios del gobierno de Adriano. Es mds, creo que la mencién de la
campafia en Judea no puede referirse mds que a la Segunda Guerra
Judfa.®

También se ha sacado a colacién el testimonio de autores demasiado
tardios.”® Creo que estos autores presentan mds problemas de los que
pueden solucionar: hay grandes confusiones, anacronismos, imprecisiones
de todo tipo y, por si fuera poco, un tinte de leyenda muy pronunciado.
Con todo, me voy a detener en uno de ellos, Hip6lito, el papa cismético
del siglo III. El texto de Hipdlito no nos ha llegado directamente sino a
través de una recopilacion y traduccién al sirfaco de un monje de la iglesia
jacobita que vivié en el siglo XII, Dionisio Bar Salibi.”! Este fragmento
viene a decir lo siguiente:

«Vespasiano no coloc6 ningin idolo en el Templo, sino que
aquella legién que instalara en la ciudad el comandante romano
Trajano Quinto fue la que erigi6 alli un idolo llamado Kore»

La mayoria de la investigacién ha insistido en la identificacién Trajano
Quinto=Lusio Quieto.®? He de reconocer que esta suposicién puede ser

89. No hay ninguna menci6n epigrafica que se refiera a actividades militares en Judea en
época de Trajano. Vid. G. Corradi, en E. de Ruggiero, Dizionario Epigrafico di Antichita
Romane, 1V, s.v. "ludaica (expeditio)", p. 157.

90. Entre ellos, Moisés de Koren, Eutychios ibn Batriq, etc. Vid. G. Alon, op. cit., pp. 415-
416.

91. Sobre el texto de Hipdlito vid. las siguientes ediciones: Hippolytus Werke, Band 1, 2:
Exegetische und homiletische Schriften, herausgegeben von G. Nath. Bonwetsch und Hans
Achelis. "Griech. Chr. Sch.", Leipzig (1897): «Kapitel gegen Gajus» aus dem Kommentar zur
Johannes-Apokalypse des Dionysius Bar-Salibi, frag. VI, in Math. 24, 15-22, pp. 244-245; y
también Dionysius Bar Salibi in Apocalypsim, Actus et Epistulas Catholicas, interpretatus est I.
Sedlacek, "Scriptores Syri", Series Secunda, CI. "Corpus Scriptorum Christianorum Orientalium",
Leipzig (1910): In Apocalypsim Iohannis 9,2, p. 13. Hay otra versién del mismo fragmento de
Hipélito (Hippolytus Werke, Band 1,2: in Matthaeum, syrisches Fragment der Kopte, 24, 15, p. 197
col.1). Vid. E.M. Smallwood, The Jews under Roman Rule from Pompey to Diocletian, Leiden
(1976) p. 423.

92. G. Alon, op. cit., pp. 418 y s.; E.M. Smallwood, "Palestine c. A.D. 115-118", Historia, 11
(1962) p. 506; M. Pucci, "Il movimento...", p. 64 y n.1 y S. Applebaum, "Notes...", p. 29. Este
dltimo autor también relaciona esta noticia con la inscripcién de la vexillatio de la legio IIT
Cyrenaica: ésas fueron las tropas que, viniendo con Lusio Quieto, erigieron el fdolo en el
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del todo correcta, pero, en el fondo, écudl es la informacién que nos da
sobre la cuestién que se analiza? Pienso que nula, puesto que lo que alif
se comenta es un ejemplo m4s del tema de la «abominacién de la
desolacion», tema con una amplia trayectoria tanto en la literatura judfa
como cristiana.®® Podemos concluir con G. Alon que, si la noticia es del
todo cierta, tal profanacién pudo crear un estado de crispacién,®® pero
-nada m4s. Seguimos, pues, con el mismo problema: no hay ningin tipo de
informacion que directamente implique a Palestina en las revueltas del 115-
117; hay informaciones parciales que, habida cuenta la ausencia de datos
decisivos, son nada o poco significativas.

Finalmente, la documentacién arqueolédgica. Otra vez 1o mismo: no
conozco ningin dato arqueolGgico publicado hasta €l momento que
demuestre de manera meridiana la real existencia de una revuelta en
Palestina. A este respecto A. M. Smallwood hace referencia a los resul-
tados de unas excavaciones ya antiguas, realizadas en Jafa en los afios
sesenta.”> Segiin las palabras de su excavador, «to de fifth occupation
stratum, dated in the beginning of the 2nd century CE, belonged part of
the cellar of a building for whose erection the builders had dug deep into
the older strata; two of its walls, the southerly and easterly, were found
built in the form of a stout retaining wall. Numerous signs of burning and
soot seen on the cellar floor and on the surrounding walls, were apparently
the result of the destruction of the building. The floor also yielded much
pottery, stone objects, a bronze jug and a hoard of bronze and silver coins.
Examination of the finds, incluiding a Greek inscription, leads to the
conclusion that the building was destroyed by fire in the time of the
Emperor Trajan, and this destruction is perhaps to be connected with the
Jewish rebellion in North Africa (115-117 CE)»%¢ Ademss, se hace
mencion del descubrimiento en ese contexto arqueoldgico de una teja con
la marca de la Legio X Fretensis. Esto dltimo puede ser absolutamente
accidental y no significar nada. Es necesario esperar a un estudio mds

Templo.
93. Vid. H. Bévenot, "Execratio Vastationis", R.B., 45 (1936) pp. 53-65.
94. Op. cit., p. 418.
95. The Jews..., p. 423. Allf nos remite a J. Kaplan, "The Fifth Season of Excavation at
Jaffa", JQ.R, n.s. 54 (1963-64) pp. 110-114.
96. J. Kaplan, "The Fifth Season...", p. 111.
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pormenorizado y no quedarnos s6lo con las suposiciones que ha sugerido
un estudio todavia preliminar.

Con este dltimo grupo de documentacién voy a dar por terminado el
recorrido por las fuentes y datos que la investigacion ha estudiado y
presentado en la discusién acerca de la situacion en Palestina durante el
periodo del 115 al 118. No he sido absolutamente exhaustivo sino que he
hecho una seleccién de los datos més importantes. Para cuestiones y datos
m4s puntuales o anecdGticos me remito a la bibliografia disponible.”’
Ahora viene el momento de la recapitulacion.

Quizd haya pecado de hipercriticismo a la hora de valorar las
informaciones de las fuentes, pero, habida cuenta la fragilidad de los
testimonios, he considerado necesario acentuar la postura de no dejarme
convencer ficilmente. Habrd quien diga que no queria de ninguna manera
ser convencido por ellas. M. Avi-Yonah escribia refiriéndose a Palestina:
«It seems, therefore, that the "War of Quietus” is but another of those
armed struggles between the Jews and the Romans which have missed their
Josephus»®® Esta postura, comin en otros investigadores, ha constituido
una especie de «patente de corso»: un convencimiento a priori de que real-
mente ocurri6 algo en Palestina, un presupuesto («Esta guerra-revuelta nos
es deconocida porque ha perdido su Josefo») y un tratamiento muy libre,
por no llamarlo de otra manera, de las informaciones tangenciales
concurrentes. Tanto es asf que el problema que ha sido abordado en este
apartado ha suscitado una abundantisima produccion bibliogrdfica en la
que se dejan apreciar motivaciones que trascienden lo puramente hist6rico.

Brevemente, haciendo una rdpida pasada por el estado de la cuestion,
las posturas se resumen de la siguiente manera. -

Aceptan la participacion de la comunidad judia de Palestina en el
proceso de revueltas desencadenado en los dltimos afos de Trajano, con
matices (desde una revuelta en condiciones hasta un amago, un estado si
no de abierta rebelion si de enorme crispacion), los siguientes autores:

97. Para mayores detalles, vid. G. Alon, op. cit., pp. 413-429 y E.M. Smallwood, The Jews...,
421-427 y "Palestine...", pp. 500-510.

98. "When did Judea become a Consular Province?", LE.J., 23 (1973) p. 213. La cursiva es
mfa.
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Gedaliah Alon,”® Shimon Applebaum,!® E. Mary Smallwood,'®! Marina
Pucci,'%2 Michael Avi-Yonah,'% Lucette Huteau-Dubois'® y Menahem
Stern.1%5 Es el grupo méds numeroso de investigadores. No cito a todos,
s6lo a los mds representativos.

Por el contrario, ponen muy en duda el que Palestina se viera
involucrada en estos acontecimientos los siguientes autores: J. Deren-
bourg,'% Salo W. Baron,'%” Emil Schiirer,'%® Alexander Fuks'®® y David

Rokeah.110

Y la cuesti6n todavia est4 abierta.!'! Por mi parte creo que las fuentes

99. Op. cit., pp. 413-429. Alon es un clésico de la historiograffa judfa moderna. Es, quizi,
el m4s destacado representante de este grupo.

100. "Notes...", pp. 27-29.

101. The Jews..., pp. 421 ss. y "Palestine...", pp. 500 ss. E.M. Smallwood sigue muy de cerca
a G. Alon en la valoracién de las fuentes. Para ella hubo una rebelién, pero no llegé a nada
importante.

102. La rivolta..., que es el estudio mis amplio sobre las revueltas judfas del 115-117. De
la misma autora, "Il movimento...", pp. 64 ss. y "Sullo sfondo politico dei moti insurrezionali
ebraici del 116-117 d.C.", A.LV.S.L.A., 141 (1982-83) pp. 265-277. Pucci opina que en Palestina
se daban las condiciones para una revuelta. Sin embargo, la revuelta no tuvo tanta fuerza y,
al parecer, lleg6 con un poco de retraso con respecto al resto. Esa es la razén de que ni Di6n
Casio ni Eusebio hagan mencién alguna de la misma.

103. "When did Judea...", pp. 213 ss. Avi-Yonah se hace la siguiente composici6n: si Lusio
Quieto fue mandado a Judea como legado es que algo de importancia tuvo que haber ocurrido
en Palestina con ocasién de la guerra del 115-117. Adems4s, fecha el cambio de status de la
provincia a finales de la vida de Trajano (con Quieto, la provincia de Judea alcanz6 el status
de provincia consular, con lo que supone de establecimiento de dos legiones en el territorio).
Sobre esta asunto se volverd a hablar més adelante. Vid. también su artfculo en RE. citado
supra.

104. "Les sursauts...", pp. 165 ss.

105. G.L.A., 11, p. 618. Stern se apoya fundamentalmente en el testimonio de la Historia
Augusta.

106. Essai sur l'histoire..., pp. 402 ss.

107. Historia Social y religiosa del pueblo judfo, 11,2, Buenos Aires (1968) pp. 104 ss.

108. Historia, 1, pp. 674 ss.

109. "Aspects of the Jewish Revolt...", pp. 98-100. Fuks apunta la hip6tesis de que los judios
rebeldes tenfan el prop6sito de avanzar hacia Palestina.

110. "The War of Kitos:...", pp. 79 ss.

111. En la lfnea de revisién y discusién de los problemas acerca de esta «guerra» est, por
ejemplo, un ndmero de la revista Katedra (el ndimero 4 correspondiente a 1977). Allf A.
Oppenheimer presenta una ponencia titulada "Ha-yi$Sub ha-yehudi be-Galil be-tequfah Yabneh
we-mered Bar Kokba™ (pp. 53-66), en cuya discusi6n participan autores como S. Safrai, M.D.
Herr, D. Rokeah, Z. Yeivin, etc. Como mé4s interesantes para el tema que se analiza y por
representar a cada una de las dos posturas cldsicas ante el problema, son de destacar las
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no son de ninguna manera definitivas, no hay ningin testimonio indis-
cutible que nos deba inducir a pensar en una activa participacién de
Palestina en el proceso insurreccional abierto entre los judios a partir del
afio 115. Podemos, eso sf, suponer un impacto grande entre los judios de
Palestina, ya que estaban sucediendo acontecimientos que afectaban muy
directamente al pueblo judio. Pero, de ahf a pasar a aceptar una revuelta
en toda regla va un salto importante. Ante €l planteamiento que hacen
algunos autores, vista la debilidad de las fuentes, de que si hubo una re-
vuelta pero ésta no alcanz6 dimensiones de entidad, desde mi perspectiva
es posible argumentar al contrario: no hubo revuelta, pero si un estado de
inquietud que no puede llamarse revuelta y que no llegé a nada tangible.
La diferencia es apreciable.

Hay otra cuestion que me gustaria tratar antes de terminar este
apartado, cuestioén a la que ya he hecho mencién de pasada. Es la fecha y
el porqué de la legatura de Lusio Quieto en Judea.

En este tema tenemos necesariamente que empezar mencionando algo
que puede ser considerado un «vicio» bastante extendido en la inves-
tigacion. Es el siguiente: el particularizar la problemitica de la provincia
de Judea olvidando su entorno, €l Oriente romano. Me explico.

Por ejemplo, en el caso de la evolucién del status de la provincia, es
muy comdn ver esta evolucién dnicamente como consecuencia directa de
acontecimientos palestinenses, por no decir estrictamente relativos a la
comunidad judia palestinense. Esto estd claro en unos casos pero en otros
no. La argumentacién seria l1a siguiente: si 1a provincia cambi6 de status en
el ano 70 fue como consecuencia directa de la «Gran Guerra»; si volvié a
cambiar mds adelante, fue por la revuelta de Bar Kokba. Se ha visto, sin
embargo, que el cambio a provincia consular es anterior al 132 d.C., por
lo que no pudo ser consecuencia de la Segunda Guerra Judia. Entonces,
algunos autores, entre ellos M. Avi-Yonah, han visto una razén mds para
pensar en una revuelta en el territorio en conexion con las de la Didspora:
la sofocaci6n de tal revuelta habria marcado la coyuntura para tal cambio
de status. En respuesta a esta hipétesis, hoy tenemos la certeza de que la
provincia sigue siendo pretoria con Lusio Quieto. Y aqui entramos ya en

intervenciones de M. D. Herr ("¢Ha'im niStatef ha-Galil be-Polmos 3el Qitos ‘o be-mered Ben
Kosibah?", pp. 67-73) y de D. Rokeah ("He‘arot le-Polmos 3el Qitos", p. 74).
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el problema de la estancia de Quieto como gobernador en la provincia de
Judea.

Lusio Quieto llegarfa a Palestina en el afio 117, después del invierno
(época en la que estaba ocupado con la revuelta en Mesopotamia) y antes
de julio de ese afio (cuando Trajano enferm6 y muri6).!'2 Su caso es
ciertamente excepcional porque, siendo consular, le fue encargada una
provincia de rango pretorio.'!3 Lo que estd claro es que su llegada no
supuso €l cambio de status de la provincia.

¢Por qué fue enviado a la provincia de Judea? Se ha hablado de que
si Quieto recibi6 el mando de la provincia fue porque algo importante
habia o se estaba preparando en la comunidad judia palestinense. Pudiera
ser, pero hemos visto las dificultades para suponer una revuelta en
Palestina. Creo que la presencia de Lusio Quieto en la provincia de Judea
se puede explicar acudiendo a la situacién del Oriente romano en ese
momento: la campafia pirtica estaba paralizada pero todavia no se habia
planteado el abandono de la empresa; eso vendrd mds adelante. Lusio
Quieto pudo ser enviado como legado a Judea como parte de una
planificacion y reorganizacién de las tropas romanas en la zona, reor-
ganizacién que irfa encaminada a un replegamiento temporal pero
manteniendo la situacién de alerta y vigilancia con vistas a retomar répi-
damente las operaciones bélicas. No olvidemos que, al sentirse enfermo,
Trajano se habia embarcado rumbo a Roma, y esto habria llevado a una
obligada pausa en las operaciones, pero pausa expectante, vigilante y activa.

Con todo, la presencia de este reputado general en Palestina habria
tenido, a su vez, una consecuencia inmediata: un mayor control romano en
la zona, lo que pondria dificultades adicionales al estallido de una revuelta
judfa. Por otra parte, y para finalizar, carecen de fundamento opiniones
que se han vertido acerca de ser el propio Quieto causa de la rebelion: me
refiero al episodio de la «<abominacion de la desolacién» comentado arriba.
Como se ve, hay opiniones de todo tipo.

112. Eus. Chron., ad a. Abr. 2131, ed. Schoene II p. 164 y ed. R. Helm p. 196. Vid. M.
Pucci, "Il movimento...", pp. 63-64.

113. Vid. Groag, RE., XIII (1927), sv. "Lusius" n° 9, cols. 1881 ss. y P.IR, Pars V,
Fasciculus 1 (1970), "L" n°® 439 pp. 113-114. Vid. también W. Eck, Senatoren..., pp. 180 ss. y
"Jahres- und Provinzialfasten...", I, pp. 359 ss.; II, pp. 148 ss.
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Resumiendo, considero que no hay datos definitivos para concluir, sin
ningin tipo de duda, una implicacién activa de la comunidad judia
palestinense en el conjunto de revueltas que estallaron a finales del reinado
de Trajano, en conexién con la desestabilizacién de la zona causada por las
campaiias pdrticas de este emperador. Esto no quiere decir que los judios
de Palestina no sintieran el impacto de los hechos que afectaban muy
duramente a los judios de la Didspora. De ahi que se pueda suponer un
estado de crispacion creciente que, sin embargo, no llegé a tomar
proporciones de abierta rebelién armada. Las condiciones de Palestina eran
muy diferentes a las del resto de las comunidades de la Didspora.
Fundamentalmente se podrian resumir en dos. Primero, las secuelas todavia
vivas del «Gran Desastre»!!4 y, segundo, un mayor control romano:
primero por estar mds cerca del centro de operaciones de Trajano,
Antioquia de Siria, y, segundo y posterior, por la llegada del general Lusio
Quieto a la provincia.

3. La provincia de Judea durante el principado de Adriano: desde su
ascension al poder hasta el estallido de la revuelta de Bar Kokba.

Voy a retomar la narracion profundizando en ese ambiente de
efervescencia y crispacion que puede suponerse —a partir de las fuentes
analizadas en el anterior apartado— en las comunidades judias palestinenses
a principios del gobierno de Adriano. Como se ha visto, no hay pruebas
suficientes para llegar a la conclusién de que Palestina participara de
manera activa en las revueltas que en los afios 115-117 d.C. tuvieron lugar
en algunos de los mds importantes centros de la Didspora oriental (Cirene,
Egipto y Chipre). Como mucho, en Palestina se dejoé sentir cierta
inestabilidad que no lleg6 a convertirse en abierta rebelibn. A con-
tinuacién, otras cuestiones a discutir serdn las relativas a las medidas
tomadas por el emperador Elio Adriano durante su viaje por Oriente y,
para terminar este apartado y el capitulo, las causas inmediatas del
estallido de la Segunda Guerra Judia. Al igual que con el tema de la

114. Secuelas de toda fndole, pero destacarfa las que apuntan a un replanteamiento del
papel de Roma en el mundo, replanteamiento realizado en ciertos circulos de sabios de
Palestina. Se comprenderdn mejor al llegar al capftulo IV.
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posible revuelta en Palestina en el 115-117, plantearé un estado de la
cuestion.

En cuanto al primero de los problemas —la situacién de Palestina en
los primeros afios del principado de Adriano— he de volver a un pasaje
antes mencionado en el contexto de las leyendas sobre los héroes Juliano
y Papo. Se trata de un texto del Génesis Rabbah en el que se contiene una
tradicion acerca de un intento de reconstruccién del Templo de Jerusalén
probablemente en esas fechas.!'S El texto es el siguiente:

«Contestaron: vimos claramente que Yahveh estd contigo», vimos tus
hazafias y las hazafias de tus padres, «y dijimos: haya un juramento
entre nosotros, entre nosotros y ti, y pactemos una alianza contigo:
ti no nos hards dano alguno, asi como nosotros no te hemos tocado,
y como no hicimos contigo sino bien» (rq twb) (Ge. 26, 28-29). Raq
significa una limitacién, pues no le hicieron un bien completo. En
tiempos de rabi Yehosta ben Jananyah el Reino Malvado orden6
que se reconstruyera €l Templo. Papos y Lulianos (sic) establecie-
ron puestos desde Acco hasta Antioquia, y proporcionaban a los
que venian del Exilio plata, oro y atendian todas sus necesidades.
Fueron entonces algunos samaritanos ante el emperador y dijeron:
«Ahora, pues, sepa el rey que si esta ciudad se reconstruye y se
reparan sus murallas, no pagardn mds tributo (mndh), impuesto (blw)
ni peaje (hlk)» (Esd. 4,13). Mindah es el tributo de la tierra, Belo
es el probaguiron (sic) y Halak es 1a angrotina (sic). Les respondi6
entonces el emperador: «;Qué podemos hacer puesto que ya he
dado el permiso?» Le contestaron: «Enviales una orden diciendo
o bien que cambien el Templo de lugar, o bien que lo agranden
en cinco codos, o bien que lo reduzcan en cinco codos, y ellos
mismos se echardn atrds» Paralelamente se iban reuniendo las
comunidades en la llanura de Bet-Rimmoén; cuando llegaron las

115. Toledot 64, 8 (ed. Soncino, LXIV, 10). En este punto voy a resumir los argumentos
expuestos con anterioridad en mi articulo "Los judios ante el dominio de Roma. A propésito
de un pasaje del Midra¥ Rabbd al Génesis", M.E.A.H., XXXVI,2 (1987) pp. 73-88. Una
tradicién cristiana también parece indicar que Adriano tuvo en mente reconstruir el Templo.
Vid. L. Huteau-Dubois, "Les sursauts...", pp. 172 s. Allf Huteau-Dubois nos remite a la Oratio
I in Judaeos de Cris6stomo.
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cartas el pueblo comenz6 a llorar y a querer rebelarse contra el
Reino. Entonces decidieron que viniera al lugar un hombre sabio
y que tranquilizara a los reunidos. Se decidieron por que fuera rabf
Yehosia ben Jananyah, ya que era un maestro de la Ley. Entr6,
pues, y les habl6 en los siguientes términos: «Un le6n captur6 una
presa y se le qued6 un hueso en la garganta. Declar6 entonces el
le6n que daria una recompensa a quien se lo extrajera. Se acercé
una garza egipcia e, introduciendo su largo pico en la garganta de
éste, le sac6 el hueso. Cuando la garza reclamé su recompensa, el
le6n le respondié: «Vete y podrds proclamar que entraste en la
boca del le6n en paz y saliste de ella también en paz» De la
misma manera, considerad el hecho de que hemos sido puestos en
contacto con este pueblo en paz y hemos salido en paz».

La primera observacion que hay que hacer tras su lectura es que no
podemos aceptar la informacién tal como nos la presenta este pasaje del
Génesis Rabbah. Como adelantaba en p4ginas anteriores —cuando se hacia
referencia a los problemas generales que plantean las fuentes rabinicas—,
debemos tomar las informaciones que nos proporcionan con mucha
precaucién. Asf pues, en el caso concreto de este pasaje, lo primero que
debemos tener presente es que este midrds es bastante tardio y en él se
recogen gran cantidad de materiales de muy diferente fndole y cronolo-
gial16 Por ejemplo, aqui se hace menci6n de un impuesto que se
denomina probarguiron; este calco hebreo, visiblemente corrupto, con toda
probabilidad se refiere a un impuesto que aparecié en un momento muy
posterior al del principado de Adriano: el Khrysargyron o Collatio Lus-
tralis)'7 Con todo, y pese a esos saltos en el tiempo, creo que hay
fundamento para pensar en la antigiiedad de esta tradicion.

116. Vid. Strack-Stemberger, Jntroduccién, pp. 372 ss. La dltima redaccién de esta obra tuvo
lugar en la primera mitad del siglo V d.C.

117. Sigo aquf la hip6tesis de Jastrow (Dictionary, pp. 1217 y 667). Fue Constantino el
Grande quien introdujo el Khrysargyron. Vid. sobre este impuesto, R. Knapowski, Lexikon der
Alten Welt, s.v. "Chrysargyron", col. 623 y Seeck, RE., IV, 1 (1900) s.v. "Collatio lustralis", col.
370 ss. Con respecto al otro calco, la angrotina del texto hebreo tiene que referirse a la
angareia. Vid. Th Pekéry, Lexikon der Alten Welt, s.v. "Angareia", col. 161 y Seeck, RE., I, 2
(1894) s.v. "Angarium", col. 2185.
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Algunos autores, sin embargo, han planteado que esta tradicion
rabinica sitda en tiempos de Adriano un acontecimiento que, tal como
aparece recogido en el midra$, debi6 de haber ocurrido durante el gobierno
de Juliano el ApOstata. Estos autores se basan en el cardcter tardio del
texto y en ciertas fuentes que nos informan que este emperador tenia el
proposito de reedificar el Templo de Jerusalén.!!® No niego esta hip6tesis,
pero creo posible que también en tiempos de Adriano pudiera haber
ocurrido algo similar, aunque no idéntico como se verd mds adelante;
hecho éste que, en la elaboracién posterior de la tradicion judia, fue
refundido con esa otra tradicién de época del emperador Juliano.!'?

Que el comentarista alude al emperador Adriano es algo que estd
fuera de toda duda. En el texto aparecen implicados en la accién tres
personajes que se retrotraen a esos afios. En primer lugar, los dos ya
conocidos héroes judios Juliano y Papo que, pese a los problemas que
presentan las leyendas relativas a ellos, se sitdan cronolGgicamente en los
tdltimos afios de Trajano y principios del gobierno de Adriano. En segundo
lugar, rabf Yehosda ben Jananyah, rabino que se nos presenta como el
interlocutor por excelencia de Adriano en numerosos pasajes.'?® La
investigacién, pues, y como una de las muy contadas ocasiones en que
sucede, es undnime en este punto concreto.!?!

118. De esta opinién son, por ejemplo, J. Theodor y Ch. Albeck (Midrash Bereshit Rabba.
Critical Edition with Notes and Commentary. Jerusalén (1965, reimpr.) pp. 710-712. Vid.
asimismo, G.W. Bowersock en "A Roman Perspective on the Bar Kochba War", A.4.J, II, p.
138. Allf este autor nos remite a la Carta de Barnabas 16, 3-4 y a la investigaci6n al respecto.
Es curioso que el lugar donde segin la tradicién se retinen los judfos, Bet Rimmon, ests en
la Baja Galilea. Pudiera ser una prueba de que se trata de un acontecimiento de época de
Juliano, ya que ser4 en Galilea donde se concentre €l grueso de la poblacién judfa de Palestina
a partir del 135 d.C.

119. Hemos visto en la primera nota de este apartado que hay también una tradicién
cristiana tardia que atribuye a Adriano el deseo de reconstruir el Templo. Sea como fuere,
considero que es muy arriesgado seguir en todos los casos la opinién de Gunter Stemberger,
hip6tesis segitin la cual la mayorfa de los emperadores citados en las fuentes rabfnicas son s6lo
atribuciones y tras ellas se esconden menciones a los emperadores coetdneos a la edicién de
las diversas obras: se trata, pues, de un intento de evitar el peligro de criticar a los soberanos
vivos. Vid. Die romische Herrschaft im Urteil der Juden, Darmstadt (1983) p. 106.

120. Por ejemplo, en GnR X, 3 y XXVIII, 3; LvR, XVIII, 1y QohR, XII, 5. Vid. G.
Stemberger, Die romische Herrschaft..., p. 81 y M.D. Herr, "The Historical Significance of the
Dialogues between Jewish Sages and Roman Dignitaires", Scripta Hierosolymitana, 22 (1971)
pp- 142 ss.

121. Vid. por ejemplo, y por citar a dos clésicos de la investigacion, J. Derenbourg, Essa..,
p. 413 y H. Graetz, History of the Jews, vol. 1I, Filadelfia (1941, 2* ed.) pp. 413 s.
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Estos personajes de ninguna manera podrian encajar en la tradici6n si
en realidad ésta fuera de tiempos de Juliano el Apéstata. Su mencién nos
proporciona demasiados indicios como para que los rechacemos. Adem4s,
si en realidad el comentarista estd camuflando hechos cercanos bajo
apariencia de acontecimientos muy anteriores, no habria necesitado ser tan
prolijo. Con nombrar a Adriano hubiera bastado. Todo esto debe
inducirnos a pensar en la posibilidad de que en el texto conservado estén
refundidas dos tradiciones paralelas. En primer lugar, un intento de
reconstruir el Templo por parte de los judios en tiempos de Adriano. En
segundo, €l permiso que con posterioridad Juliano el Apoéstata diera o
pretendiera dar para reconstruirlo.

Asi pues, como punto de partida podemos aceptar con toda razén que
el episodio del intento de reconstruir el Templo se refiere a época de
Adriano. No se menciona explicitamente a este emperador, pero el
comentarista judio estd pensando en €l: al mencionar a Juliano y Papo y
a rabf Yehosia nos estd proporcionando unos pardmetros cronolégicos
bien determinados y claros. Pero no podemos quedarnos aqui, tenemos
que profundizar en lo que esta tradicion tiene de real, de hist6rico. Ante
este problema no estamos sobrados de recursos; es m4ds, en este €aso
concreto en el que no disponemos de pasajes paralelos cercanos ni de
informaciones concurrentes directas, podriamos caer en la tentacién de
aceptarlo tal cual o rechazarlo tal cual segiin nuestro propio arbitrio, sin
necesidad de mayor explicacién ni discusion.

Hemos de intentar, sin embargo, buscar unas claves, aplicar unos
criterios que nos ayuden a avanzar en el andlisis critico y que nos sirvan
de apoyo ante el problema que nos presenta este texto. Ante la ausencia
de otros pasajes o informaciones paralelas, voy a plantear la cuestién de
la historicidad de esta tradicion en términos de posibilidad y verosimilitud.
Ortega y Gasset escribia: «La mds humilde y previa de las técnicas
historiogréficas, por ejemplo, la "critica de las fuentes", involucra ya toda
una ontologia de lo hist6rico, es decir, un sistema de definiciones sobre la
estructura genérica de la vida humana. La parte principal de esta critica...
..funda el valor de los hechos que la fuente notifica en razonamientos de
posibilidad e imposibilidad, de verosimilitud e inverosimilitud: lo que es
humanamente imposible, lo que es imposible en cierta época, en cierto
pueblo, en cierto hombre, precisamente en el hombre que escribié la
"fuente”. Ahora bien, lo posible y lo imposible son los brazos del a
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priori»122 Obviamente, este planteamiento en términos de posibilidad y
verosimilitud en el texto del Génesis Rabbah es el tltimo de los recursos
posibles puesto que hay que relativizar sus resultados y aceptar €l margen
de error al que estamos expuestos. Este planteamiento, empero, nos va a
permitir evitar una situacién en la que, habida cuenta la carencia de
informaciones, todo tendria que depender al final de una decisién personal
arbitraria.

A este respecto, dos son los factores que se pueden exponer y analizar
aqui y que nos pueden iluminar a la hora de valorar la «posibilidad» de
esta noticia. Estos factores son la coyuntura del momento y el ambiente
ideol6gico que se vivia en las comunidades judias, mds concretamente, por
constituir el arquetipo, en la comunidad palestinense.

En cuanto al momento histérico poco puedo afiadir aqui. En el
apartado anterior nos detuvimos suficientemente en su descripcién y
andlisis. A esas pdginas me remito.

La coyuntura va a estar marcada por el Bellum Parthicum de Trajano
y por el conjunto de revueltas judias en la Didspora romana y ex-
trarromana. Todo ello produjo una situacién de inestabilidad en todo el
Oriente romano, situacién que no dej6 de afectar a la comunidad
palestinense. La convulsion general, los problemas surgidos —en absoluto
previstos por la euforia y ceguera de las autoridades romanas— a propdésito
de las campafias militares de Trajano, van a aconsejar un cambio radical
en la orientacién de la politica romana. Mejor dicho, van a aconsejar una
vuelta a la politica tradicional disefiada por Octavio Augusto. Esta vuelta
a la normalidad es lo que va a constituir el objetivo que se va a marcar
como prioritario el sucesor de Trajano en sus primeras acciones de
gobierno. El emperador Adriano, pues, se va a presentar entonces como
el pacificador y, por ello, va a empezar a aparecer en las fuentes judias con
una aureola de bondad sorprendente, tanto si la comparamos con su
imagen claramente negativa, la mds negativa de todos los emperadores
después de la sofocaciéon de la revuelta de Bar Kokba, como si la
comparamos con la imagen que las fuentes y tradiciones judias retienen de

122. "La Filosofia de la Historia de Hegel y la Historiograffa", prélogo a la edici6n castellana
de las Lecciones sobre la Filosofia de la Historia Universal de G.W.F. Hegel, Madrid (1980, 2°

ed) p. 27.



74 IUDAEA CAPTA

Trajano. Como adelanto de la argumentacion, es posible que Adriano, el
«buen emperador» de la primera €poca, fuera considerado por algunos
cfrculos judfos como un «nuevo Ciro»!23

El momento histérico proporcion6 la coyuntura favorable para que
dentro de las comunidades judfas de Palestina saliera a la luz una serie de
expectativas latentes. De esta manera, en el caldo de cultivo que suponia
ese ambiente ideolégico de expectativas mesidnicas y de salvacién, los
acontecimientos de esos afios pudieron ser interpretados muy positivamente
—y creo que de hecho lo fueron— por ciertos ambientes o circulos judfos.
Veamos qué elementos pudieron haber intervenido.

Se puede destacar, en primer lugar, €l hecho de que habfa algo de
milagroso en las vicisitudes de los dltimos afios de Trajano. Este, a duras
penas se habfa salvado de un primer «aviso», €l terremoto que en
diciembre del 115 asol6 la ciudad de Antioquia, en ese momento virtual
capital del Imperio y base de operaciones de Trajano.!?* También entrarfa
aquf la oportuna muerte del emperador cuando los ejércitos romanos
habfan conseguido superar lo peor, la contraofensiva parta facilitada por
la rebelion de las poblaciones de las nuevas provincias. La muerte
oportunfsima del emperador sin duda tuvo que ser considerada un milagro
producto de una decision de Dios para salvar a su pueblo.

Otro elemento a tener en cuenta es €l mismo cardcter de la campafia
iniciada en el afio 114: una lucha frontal entre los dos imperios que se
repartian el mundo, Roma (la potencia que habfa sojuzgado a la mayor
parte del Préximo Oriente) y el imperio parto (el imperio en el que
muchos depositaban sus esperanzas de tomar la revancha). Para los judios,
los partos tenfan un papel de primera importancia en el cumplimiento de
sus esperanzas, baste para ello recordar las conocidas palabras de un
discipulo de Aqiba, rabf Simén ben Yojay: «Cuando vedis un caballo persa
(=parto) amarrado en los cementerios de Palestina, esperad los pasos del

123. Como ejemplo clésico de la primera y positiva imagen de Adriano estdn las palabras
de Orac. Sib. V, 47-48: «el var6n de cabeza argéntea; tendrd el nombre de un mar: serd
hombre en todo superior y omniscente» (trad. de E. Sudrez de la Torre en A. Dfez Macho,
ed., Apdcrifos del Antiguo Testamento, 111, Madrid (1982) p. 322). Por el tono elogioso con que
se presenta a Adriano en estas profecfas post eventum, tradicionalmente se ha pensado en los
primeros afios de su gobierno como fecha de composicién de la primera parte de este ordculo.
Para una opini6n diferente, vid. Santo Mazzarino, L fimpero Romano, 11, Roma (1976) p. 304,
nota 9.

124. Dio Cass., LXVIII, 24. Vid. S. Applebaum, "Notes...", p. 26.
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mesfas que se aproxima». La contraofensiva parta pudo asi ser saludada
como el inicio de la «venganza de Oriente».!?

Por dltimo, pero no menos importante, otro elemento esperanzador
habria sido el coémputo de afios a partir de la destruccién del Templo. Tras
el «Gran Desastre» se incia un perfodo paralelo al de la Historia del Exilio
y Postexilio: cincuenta afios dur6é el Exilio en Babilonia, cincuenta afios
volveria a durar el «nuevo exilio» hasta la reconstruccién del Templo. En
este perfodo que estudiamos, en ciertos ambientes judios existe la con-
viccion de que la Historia podfa/debia repetirse; se repetirfa la seriacién de
Destruccion-Exilio-Reconstruccién del perfodo histérico que se habfa
abierto después de la destruccion del Primer Templo, perfodo éste que es
un punto de referencia obligado tanto en la Literatura Rabfnica como en
la Apocaliptica judia de los siglos Iy II de la Era. Adriano serfa saludado
en ese momento como el nuevo Ciro que permitirfa a los judios recons-
‘truir su Santuario.

Podemos concluir, pues, que habfa una situacién favorable para que
tomasen cuerpo y se vieran como inmediatas toda una serie de esperanzas.
Y qué mayor esperanza que la de ver de nuevo el Templo reconstruido,
Templo que no se habfa visto todavfa relegado a un segundo plano en la
vida del judio, Templo cuya reconstruccién, a su vez, serfa vista por
algunos circulos judfos como signo de nuevos y terribles acontecimientos.
Esta situacion de efervescencia tenemos que ponerla sin duda en relacién
con el testimonio de la Historia Augusta que se mencionaba en el apartado
anterior: «.., Lybia denique ac Palaestina rebelles animos efferebant».

Si es cierta mi hipGtesis, y reitero la debilidad del procedimiento, fue
un movimiento desde dentro de la comunidad judia el que ha sido recogido
por €l Génesis Rabbah. Hemos de rechazar la idea de un Adriano
preocupado por los judios y con los ojos puestos en ellos. Este emperador
mostré un rechazo frontal a todos los cultos y préicticas extrafias, incluido
el Judaismo, si bien no podemos calificarlo de premeditada y obsesiva-

125. Las grandes victorias romanas en Oriente crearon entre los pueblos vencidos, no
solamente los judfos, una literatura apocaliptica que auguraba la definitiva revancha de
Oriente. Vid. A. Gonzélez Blanco, "El IV Evangelio es un libro apocaliptico. Aportaciones para
la revisién del concepto de lo apocaliptico”, Misceldnea Comillas, 78-79 (1983) pp. 197 ss. y
en M. Sordi, ed., Politica e religione nel primo scontro tra Roma e I'Oriente, Mil4n (1982) pp.
18-26.
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mente antijudio. Por otra parte, su politica religiosa no fue en este sentido
activa y beligerante sino que se va a caracterizar mds por apoyar a los
cultos tradicionales en crisis que por atacar directamente las précticas
«bdrbaras»; con respecto a ellas hizo gala de gran tolerancia siempre y
cuando no crearan problemas.!? De esa manera, el Adriano que aparece
en el texto que estamos analizando no es el Adriano real sino el Adriano
que querfan y esperaban los judios. El choque entre lo esperado y lo real
fue evidente y estd claramente recogido en el pasaje.

Profundizando un poco mds en €l ambiente expectante del momento,
aunque mds adelante se vuelva de nuevo a él, vemos en las fuentes
rabinicas un paralelismo extremo entre la época que se abre tras el afio 70
d.C. y los acontecimientos del inmediato Postexilio.

1°) Por un lado, €l episodio de Juliano y Papo ante el general
romano Turayanos es claramente paralelo al pasaje del Libro de
Daniel en el que los amigos del profeta, Ananias, Misael y Azarfas,
se encuentran en presencia de Nabucodonosor.!2’

2°) En el otro extremo, el texto del Génesis Rabbah presenta
una total similitud con un pasaje del Libro de Esdras:1*® Los judios
empiezan a volver a Palestina y se incian los trabajos de recons-
truccion del Templo, aunque las intrigas de los samaritanos
intentan impedir que se lleve a cabo el proyecto.

La semejanza de situaciones en uno y otro perfodo se establece en
virtud de la memoria histérica del pueblo. No estoy hablando de obras
concretas (como, por ejemplo, la obra del Cronista a la que pertenece el
Libro de Esdras), sino de que el autor del Génesis Rabbah estd manejando

126. Spart. Vit. Hadr., 22. Sobre la polftica religiosa de Adriano, vid. J. Beaujeu, La Religion
romaine a l'apogée de I'Empire. 1. La politique religieuse des Antonins (96-192), Parfs (1955) pp.
258 ss.; V.A. Sirago, Involuzione politica e spirituale nell’Impero del II secolo, Népoles (1974)
pp. 141 ss. y C. Gonzdlez Romén, "Problemas sociales y politica religiosa: a propésito de los
rescriptos de Trajano, Adriano y Antonino Pfo sobre los cristianos", M.H.A., V (1981) pp. 227-
242,

127. Da. 1, 3.

128. Esd. 4, 1 ss.
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una secuencia de acontecimientos consagrada por la tradicion. En esta
secuencia, el contenido del Libro de Daniel, aunque sujeto a discusion y no
aceptado entre los libros proféticos, constituye los prolegémenos del
proceso que termina con las reformas de Esdras y Nehemias.

Nos encontramos, pues, con dos pares de pasajes paralelos, unos se
sitdan al principio del proceso (el final del Exilio y la labor profética de
Daniel), otros al final (todas las trabas han sido superadas y se inicia la
reconstruccion). Con todo lo visto, no es dificil suponer lo que estd entre
estos dos extremos. Siguiendo con mi hipétesis, 1a subida de un Adriano
pacificador al trono imperial se habria visto como paralela a la historia de
Ciro: conquista del imperio babilénico y posterior decreto de tolerancia,
del que se vieron particularmente favorecidos los judfos.!?’

Bien es verdad que tal como nos ha llegado, este paralelismo es
producto de una elaboracién y puesta por escrito tardias. La memoria
habrfa, pues, sublimado y retocado los acontecimientos a fin de establecer
una equivalencia absoluta. Pero, aplicando un razonamiento Qal wa-
Homer, pensemos que si esta conciencia de paralelismo aparece en época
tan posterior, cuando ya no tiene una significacion tan inmediata pero si
importante —habida cuenta el especial significado del periodo persa para
el rabinato—, qué no seria, con mas raz6n, en €l momento de los hechos,
cuando amplios sectores de la poblacion judia podrian cifrar sus esperanzas
en la conciencia de que los signos apuntaban a una tal repeticion de la
Historia.

La existencia de un ambiente de expectacion apocaliptica es una de las
caracteristicas mds importantes y definidoras del periodo que estudiamos,
periodo que, por razones obvias, conocié un resurgir de esta mentalidad y
de esta literatura. Serdn los acontecimientos posteriores, €l fracaso de la
revuelta de Bar Kokba, quienes marquen la consagracion de un modo de
vida y de pensar que va a rechazar todo lo apocaliptico; se consagrar4,
pues, una postura prudente-moderada —por no llamarla abiertamente
incrédula o escéptica—, que en cierta manera estd representada en este
pasaje del Génesis Rabbah por rabf Yehosda ben Jananyah.

Es este ambiente apocaliptico el que estard en el origen dltimo de la
Segunda Guerra Judia; €l constituye el elemento definidor de ese sobre-
salto que cobr6 fuerza y virulencia a finales del principado de Adriano. No

129. Esd. 1, 1-4.
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es de extrafiar que Bar Kokba aprovechara la interpretaciéon mesidnica de
su nombre, aunque estd todavia en discusion su postura primera y personal
al respecto; lo que parece claro es que rabinos importantes de la época lo
reconocieron como. el mesfas esperado y afirmaron sus convicciones
jugando con el valor de «signo» de su nombre. El caso de Bar Kokba es
singular ya que con otros cabecillas, jefes o lideres judfos no se llegé tan
lejos, prevaleci6 la desconfianza frente a la aceptacion: ni con los maca-
beos, ni con ninguno de los que participaron en la guerra del 66-70.13° E1
montaje propagandistico de Bar Kokba se basa en dos componentes bien
definidas: por un lado, unos mensajes e iconografia herederos de la
propaganda macabea; por otro lado, y peculiar de este personaje, su
presentacion y confirmacion ante el pueblo como el mesfas por uno de los
rabinos més prestigiosos del momento y de la tradicién judfa, rabi Aqgiba.

Més adelante volveré de nuevo sobre este tema, por ahora me
conformo con adelantar dos cuestiones. Primera, es posible que al iniciar
Adriano su gobierno se apreciasen sintomas de agitacion en Palestina.
Prueba de ello es el pasaje del Génesis Rabbah comentado en estas paginas
y también la noticia de la Historia Augusta. Segunda, esta agitacion
claramente apocaliptica no seria un fenémeno momentdneo, coyuntural o
puntual. Se estaba acercando el cincuentenario de la destruccién del
Templo, y ello no harfa sino aumentar un estado de 4nimo lleno de
inquietud y expectacion. Consecuencia final de todo este proceso serd la
revuelta de Bar Kokba. Ahora bien, esto no quiere decir que nos veamos
obligados a admitir una serie de disturbios constantes en Palestina durante
todo el principado de Adriano;!3! el movimiento de gestacién de la
revuelta fue de lo mds sordo y escondido dentro de un ambiente de

130. Sobre la consolidacién del poder de los macabeos-asmoneos vid. I Mac. 14, 41-44.
Como opina Peter Schifer, la aceptacién de su caudillaje no se realiz6 sin dificultades y ob-
tuvieron finalmente el apoyo de la asamblea mientras no apareciera «un profeta digno de fe»
(Geschichte der Juden in der Antike. Die Juden Paldstinas von Alexander dem Grossen bis zur

abischen Eroberung. Stuttgart (1983) pp. 75-76). Sobre los caudillos de la Primera Guerra
Judfa me remito a Flavio Josefo. Este no ahorra calificativos negativos a la hora de hablar de
ellos y de describir sus maldades e ignominias hacia el pueblo, pero en ninglin momento les
hace la acusacién suprema de «falsos mesfas». Tampoco aparece nada similar en la literatura
rabfnica posterior.

131. Sobre el perfodo de gestacion, la situacién de choques constantes y gran nerviosismo
vid. H. Mantel "The Causes of the Bar Kokhba Revolt", JO.R, 58 (1968) pp. 224-242 y 274-
296 y "The Causes of the Bar Kokhba Revolt. Postscript", JO.R., 59 (1969) pp. 341-342.
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aparente tranquilidad. En este cardcter insisten las fuentes, y se ve
reafirmado por el hecho de que el estallido de la misma pill6 desprevenido
al poder romano, en teorfa —tras las reformas que llevaron a establecer dos
legiones en el territorio— fuerte y bien organizado. Una situacién muy
diferente de la que presidi6 los inicios de la anterior guerra.

De época de Adriano, ademds de lo comentado hasta ¢l momento,
poco mds hay que resefiar. Dejo para el capitulo préximo la cuestion del
cambio de srarus de la provincia de Judea (de provincia pretoria a
provincia consular). Pero, antes de pasar a las causas inmediatas de la
Segunda Guerra Judia, tenemos que detenernos brevemente en el viaje de
Adriano por Oriente y las repercusiones que esta visita suya tuvo en la
provincia de Judea.

Adriano estuvo en Palestina en la primavera del afio 130.!3% Durante
este su segundo viaje por Oriente (129-130) Adriano recorrié Siria y pas6
por la provincia de Judea camino de Egipto: después de haber estado en
Damasco, el emperador pas6é el invierno del 129/130 en la ciudad de
Gerasa; de alli se traslad6 a Petra y, a su regreso de esta ciudad, atraves6
el Jord4n pasando por Jerusalén en direccion a Gaza.

Las visitas de este emperador viajero suponian grandes obras de
edilicia y de construccién o reparaciéon de vias. En este sentido se dejo
notar su paso por la provincia de Judea. En todas las ciudades que visité
quedaron muestras de su pasion edilicia. Son los casos de Gerasa y Petra
en la provincia de Arabia y de Gaza, Cesarea y Tiberias en la zona de
Palestina. En Gaza fue recibido solemnemente, estableciéndose una fiesta
especial en honor del emperador e inaugurdndose una nueva Era de la
ciudad. Pero ademds de la edilicia, mucho mds importante considero que
fue la labor de construccién o reparacién de las vias de comunicacién en
los territorios por los que iba pasando el emperador. En concreto, hay que
relacionar con el paso de Adriano por la provincia la construccién de una
via que, atravesando el Jorddn, pasaba por Jerusalén y terminaba en
Gaza.!33 Indudablemente, esta via tendria que aprovechar el trazado de la

132. Sobre el viaje de Adriano por Oriente vid. Dio Cass., LXIX, 11, 1 ss.
133. Vid. M. Avi-Yonah, "Palaestina", cols. 399 s. y 436. Véase también G. Corradi,
"ludaea", en E. de Ruggiero, Dizionario Epigrafico di Antichita Romane, IV, pp. 116-117.
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que unfa Jericé con Jerusalén y que todavia hoy se puede recorrer.!34

Ademds sabemos por testimonios epigrdficos que se arreglé la via que
pasando por Kefar Otnay unia las ciudades de Cesarea Maritima y Séfo-
ris.!3%

Quiero destacar este mejoramiento de las vias de comunicacién ligado
a la visita de Adriano porque es un dato m4s a tener en cuenta a la hora
de evaluar las condiciones nuevas que definen la situacién de Palestina
durante la revuelta de Bar Kokba en contraposicién a la Palestina de los
afios 66-70. El territorio estd mucho mejor articulado y, si se analizan las
condiciones, el dnico lugar, el dltimo reducto era el desierto de Judea o,
en un sentido mds amplio, las montafias de Judea. Allf se desarrollaron las
actividades de Bar Kokba, en un territorio compartimentado y duro que
posibilitaba el éxito de una guerra de guerrillas.

Ligada también a la estancia de Adriano en Palestina estd la creacién
de la Colonia Aelia Capitolina en el lugar de la Jerusalén arrasada por
Tito.

Mucho se ha escrito y discutido sobre la fecha y el porqué de esta
fundacién. En cuanto al porqué, es indudable que Aelia Capitolina
constituye un paso mds hacia la urbanizacién de Palestina, un proceso que
tiene una componente norte-sur muy definida. Tenemos una zona costera
helenizada de antiguo y ampliamente urbanizada; también Galilea tenia
nicleos urbanos de corte heleno cuyas fundaciones se remontan a los
dinastas herodianos. Tras sus campafias victoriosas, Vespasiano fund6
Flavia Neapolis, 1a actual Nablus, en el centro de Samarfa. Esta ciudad se
levanta en un punto estratégico de la antigua via que recorria la espina
dorsal de Palestina y unia las dos antiguas capitales de los reinos biblicos
de Israel y Jud4, Samaria y Jerusalén.!136 Quedaba, pues, un bolsén virgen

134. Vid. los trabajos que sobre esta vfa Jerusalén-Jeric6 han sido publicados en RB., 63
(1957) pp. 72-101 y B.A., 38 (1975) pp. 10-24.

135. Kefar Otnay o, segtin las fuentes griegas, Caparcotna es una aldea situada a unas 24
millas romanas al norte de Cesarea, a 16 al sur de Séforis y a 24 de Escit6polis; por tanto,
es un importante nudo de comunicaciones hacia Galilea y el valle superior del Jord4n. Allf
precisamente se instal6 la segunda legi6én romana de la provincia, conociéndose el lugar con
el nuevo nombre de Legio. Vid. M. Avi-Yonah, E.J,, 10 (1971), s.v. "Kefar Otnay", col. 890 y,
sobre el material epigrafico, B. Isaac e I. Roll, "Judaea in the Early Years of Hadrian’s Reign",
Latomus, 38 (1979) pp. 54 ss.

136. Vid. M. Avi-Yonah, "La ciudad eterna", Ariel, 17 (1969) pp. 5 s.
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que ocupaba todo la montafia meridional de la provincia: Judea y parte de
Idumea. Este hecho no podia quedar ignorado, y Aelia Capitolina se
convertird en el primer paso hacia la integracién del sur de Palestina en
el mundo de la ciudad clésica, con las multiples repercusiones que, tanto
como factor de reorganizacion territorial y politica como vehiculo de la
cultura clésica, tiene el fenémeno urbano en los territorios conquistados
por Roma. |

Ademds, la medida tomada por Adriano en Palestina no es un hecho
excepcional o aislado. Se enmarca dentro de su politica general para el
resto del Imperio. De Adriano conocemos su pasién edilicia y su firme
prop6sito de revitalizar la vida politica, econémica y cultural de los
provinciales, bien creando nuevos centros, bien adoptando medidas para
solucionar los problemas de las élites ciudadanas, etc.

Junto a ello, algunos autores han sefialado la existencia de una norma
seghin la cual ¢l nimero de coloniae se correspondia con el nimero de
legiones en una provincia. La provincia de Judea habia cambiado su status
a provincia consular, acantondndose una nueva legion en la aldea de Kefar
Otnay. De esta manera, es posible que hubiera una conexién entre las dos
decisiones de Adriano: asignar una nueva legién a la provincia y fundar
una nueva colonia, la colonia Aelia Capitolina.!’

La cuestion de la fecha de la fundacién de Aelia Capitolina ha
suscitado mds problemas. Indudablemente, la fundacién de 1a nueva colonia
es anterior al estallido de la revuelta de Bar Kokba. El problema reside en
si es muy anterior o inmediatamente anterior a esta revuelta; es decir, si
hay que ver la creacién de Aelia Capitolina como resultado del viaje de
Adriano por Oriente durante los afios 129-130, o si, por el contrario, la
fundaci6n y reconstruccion se inici6 mucho antes, con lo que Adriano, al
llegar a la ciudad, se habrfa encontrado con los trabajos muy adelantados.

Autores como W.D. Gray son de la opinién de que Adriano habria
fundado Aelia Capitolina ya a principios de su reinado.!38 La fuente que

137. Vid. B. Isaac e L. Roll, "Judaea in the Early Years.." p. 66, notas 60-62. En este
articulo, Isaac y Roll mencionan los casos de Panonia y Moesia (estudiados por A. M6csy) y
el de la provincia de Siria.

138. "The Founding of Aelia Capitolina and the Chronology of the Jewish War under
Hadrian", A.J.S.L., 39 (1923) pp. 248 ss. De ser asf, la revuelta judfa habrfa estado incubandose
durante 15 afios para que, finalmente, la prohibicién de la circuncisén fuera la medida que
convirtiera en imposible cualquier postura moderada y conciliadora. M. Avi-Yonah también
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se ha presentado como testimonio de una fundacién «temprana» de la
colonia es un texto de Epifanio.!¥ En este texto se dice que Aquila,
gobernador de Judea,!4? recibi6 de Adriano el encargo de reconstruir Jeru-
salén. Esta hipétesis tiene un doble inconveniente: por un lado, los
problemas que presenta tener como unico fundamento un texto de
Epifanio cargado de absurdos; por otro lado el que una profanacién tan
escandalosa no tuviera una respuesta inmediata en la comunidad judia o
que, en todo caso, tuviera como resultado una revuelta quince afios
después. Es, pues, dificil de aceptar una fecha temprana para la fundacién
de Aelia Capitolina.

Por tanto, soy de la opinién de que la fundacién de Aclia Capitolina
se tiene que poner en conexién con el viaje de Adriano por Oriente,
constituyendo de esa manera una de las causas inmediatas de la revuelta
de Bar Kokba.!"! Un caso m4s de «abominacién de la desolacién» habida
cuenta el cardcter sacro de la misma ciudad de Jerusalén. Santo no era
s6lo el Templo, era también su mismo entorno, la ciudad de Si6n.!42

Por otra parte, algunos autores han pensado que la reconstruccién de
Jerusalén como colonia romana es posterior a la Segunda Guerra Judia.
Para ello se han basado en dos fuentes. En Eusebio, quien ve la fundacién
de Aelia como un castigo a los judios después de ser sofocada la revuelta
de Bar Kokba!® y en el Chronicon Pascale, que también la sitia después
de vencidos los rebeldes judios.!#* Sin embargo, este segundo testimonio

es de la opinién de una fecha temprana para la fundacién de Aclia Capitolina, vid. "When did
Judea..." p. 212 y n. 28 y "Palaestina” col. 400.

139. De mensuris et ponderibus, 14 (Migne, Pat. Gr., 43 (1864) cols. 239 ss.).

140. Posiblemente, el L. Statius Aquila que fue consul sufecto en el 116. Vid. W. Eck,
Senatoren... p. 18 nota 88. No se sabe con certeza la fecha de su estancia en la provincia de
Judea, aunque hay algunos autores que sitdan su legatura a continuacién de Lusio Quieto.

141. Asf lo da a entender Dién Casio (LXIX, 12, 1-3): durante su viaje por Oriente
Adriano llegé a Jerusalén, y allf fund6 una nueva ciudad con el nombre de Aclia Capitolina
y edific6 un Templo dedicado a Jdpiter en el lugar donde estaba el Santuario de los judfos.
Tales profanaciones movieron inmediatamente a los judfos a la rebelin.

142. Sobre la santidad de la ciudad de Jerusalén vid. el articulo "La Jerusalén celestial",
Ariel, 17 (1969) pp. 11-16, donde S. Safrai hace un recopilacién bastante interesante de textos
judfos, de diferente cronologfa y adscripci6n, relativos al tema de la santidad de esta ciudad.
El choque que produjo entre los judfos esta acci6n directa de los romanos en su ciudad santa
también estd reflejado en los pasajes rabfnicos que nos fechan la fundaci6én de Aelia
Capitolina; vid. Taa. 4, 6 y TJ Taa. 1V, 5 (ed. Schwab pp. 188 ss.).

143. HE., IV, 6, 4.

144. Chron. Pasc., 1, 474 (J.P. Migne, Pat. Gr., 92 (1860) cols. 253-254).
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merece poca confianza ya que sitda cronolégicamente el inicio de la
revuelta de Bar Kokba en el afio 119. Con todo, se pueden conciliar los
testimonios de Di6n Casio y Eusebio de la siguiente manera. La fundacién
de Aelia Capitolina fue anunciada y los trabajos iniciados antes de la
guerra y se terminaron los mismos después de ésta, aplicdndose entonces
las duras medidas de las que nos habla Eusebio: se les prohibi6 a los
judfos entrar dentro del recinto y los limites de la colonia.!4%

La confirmacién de una fecha anterior a la guerra para la fundacién
de Aclia nos viene de la numismdtica. Ha aparecido una moneda de la
colonia entre un grupo de denarios de la época de Bar Kokba encontrados
en la zona norte del desierto de Judea.!

Antes de pasar a las causas de la revuelta de Bar Kokba, podemos
hacer un breve inciso para hacer algunas puntualizaciones sobre otras
cuestiones relativas a la nueva colonia Aelia Capitolina.

La primera se refiere al problema de la construccién de un templo
dedicado a Jupiter en el mismo sitio del Santuario de los judios. Sobre
esto tenemos el testimonio de Di6n Casio antes mencionado. En la
actualidad hay un grupo significativo de investigadores que ponen muy en
duda esta noticia: se inclinan mejor por la posibilidad de que ese templo
fuera construido en otro lugar diferente. De esta manera, el texto de Di6n
Casio, mejor dicho, del epftome del libro LXIX de Di6n Casio realizado
por Xifilino, querrfa decir s6lo que Adriano construy6 el templo de Jdpiter
para reeemplazar al de Yahveh.'¥ En contra de esta opini6n, hemos de
pensar que Adriano antes y después de la rebelion de Bar Kokba tomé
medidas para «paganizar» lugares santos de Palestina; es decir, aprovech6

145. Cfr. lust. Mart. Apol. 1,47. Acepto, pues, la solucién-conciliacién que propone G.W.
Bowersock, "A Roman perspective..." pp. 135-136.

146. Y. Meshorer, Jewish Coins of the Second Temple Period, Tel Aviv (1967) pp. 92-93. Vid.
también L. Kadman, The Coins of Aelia Capitolina. "Corpus Nummorum Palaestinensium", vol.
I. Jerusalén (1956) p. 80 nimeros 1y 4.

147. En esta linea estdn F. Grelle, L’Autonomia cittadina fra Traiano e Adriano. Teoria e
prassi dell’'organizzazione municipale. Npoles (1972) pp. 226 ss. y G.W. Bowersock, "Old and
New..." p. 185 y "A Roman perspective..." pp. 137-138. Este autor se remite a los trabajos de
J. Wilkinson (P.E.Q., 108 (1976) pp. 77-78 y Archaeology, 31 (1978) p. 7) y a los testimonios
de Jer6nimo (Comm. in Math. IV 24,15, Migne P.L., XXVI, col. 184) y de otros autores como
Origenes y el Peregrino de Burdeos, testimonios éstos que indican que en el sitio del Templo
judfo s6lo se habfa colocado dos estatuas.
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los lugares santos de la zona y les dio un nuevo contenido religioso segin
el panteén grecorromano. Es el caso, por ejemplo, del monte Gerizim, el
santuario de los samaritanos.!48

La segunda de la cuestiones se sale totalmente de los limites de este
trabajo, pero es bueno comentarla aunque sea de pasada. Es el problema
de si Jerusalén fue tomada por los revoltosos judios.

Tradicionalmente se ha pensado que Bar Kokba tom6 Jerusalén y la
mantuvo en su poder durante los dos primeros afios de la rebelion.!4? Este
tema de la toma de Jerusalén, unido al de la extension de la revuelta, estd
sufriendo un replanteamiento general. En comparacién con la primera
guerra, todo parece indicar que el territorio de los revoltosos fue bastante
reducido, circunscribiéndose a las montafias de Judea, incluidos la Sefelah
y el desierto. En esta linea estdn los autores que piensan que la propa-
ganda de las monedas de Bar Kokba no indican una conquista de la ciudad
por los judios sino que mds bien son una «declaracién de intenciones»!S

148. Vid. J. Beaujeu, La Religion romaine..., pp. 262-267.

149. Vid. Schiirer, Historia, I pp. 694 ss.; B. Lifshitz, "Jérusalem sous la domination
romaine", AN.RW,, 11, 8 (1977) pp. 482 ss. y M. Avi-Yonah, The Jews of Palestine. A Political
History from the Bar Kokhba War to the Arab Congquest, Oxford (1976) p. 13 y otras obras
citadas de este autor. Estos autores se basan en un texto de Apiano (Syr., 50): «Sin embargo,
al pueblo judfo, que fue el Gnico en oponer resistencia, lo sometié6 Pompeyo por la fuerza,
envi6 a Roma a su rey Arist6bulo y arras6 hasta los cimientos Jerusalén, su ciudad m4s grande
y la m4s sagrada para ellos. Esta ciudad habia sido destruida también por Tolomeo el primer
rey de Egipto, y, edificada de nuevo, la volvié a arrasar Vespasiano, y Adriano hizo lo mismo
en mi época» (trad. de A. Sancho Royo, ed. Gredos, Madrid, 1980). Sobre la discusi6n de este
texto, vid. E. M. Smallwood, The Jews... p. 444 y P Schifer, Der Bar Kokhba-Aufstand. Studien
zum zweiten jiidischen Krieg gegen Rom, Tiibingen (1981) p. 82.

150. Vid. L. Mildenberg, "Bar Kochba in Jerusalem?", Sch. M., 27, Heft 105 (1977) p. 6 y
G.W. Bowersock, "A Roman perspective..." pp. 136-137. En cuanto a los nuevos datos sobre
la extensi6n de la revuelta, vid. P.W. Lapp y N.L. Lapp, eds., Discoveries in the Wadi ed-
Daliyeh. AA.S.O.R., 41 (1974). Otro dato interesante es el que nos proporciona de pasada S.
Applebaum: «It is assumed the the Jewish recapture of Jerusalem meant the revival of the
Temple cult. While the archaeological evidence of the Western Wall excavations is entirely
against such a revival (only wo coins of the revolt were found among the 15000 recovered);...»
(recensi6n al libro de P. Schifer, Der Bar Kokhba-Aufstand. Gnomon, 55 (1983) p. 174. La
cursiva es mfa). Asf pues, el testimonio numismatico sobre una captura de Jerusalén por los
rebeldes es muy débil. Ahora bien, como hemos visto con el caso de la fecha de la toma de
Masada, el «silencio» numismético no constituye una prueba definitiva. Hemos de reconocer,
sin embargo, que no nos encontramos ante dos casos idénticos. Esperemos que los nuevos
datos arqueol6gicos confirmen una u otra hipétesis.
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Ha llegado el momento, para terminar este capftulo, de dar una
panordmica del estado de la cuestién sobre las causas inmediatas de la
revuelta de Bar Kokba. En esta cuestion, la investigacién ha hecho
hincapi€é en dos testimonios:

1°) Por un lado, el testimonio de Di6n Casio que ya he
mencionado al hablar de la fundacién de Aelia Capitolina. La
fundacién de la colonia romana sobre la destruida ciudad santa de
los judios y la construccién de un templo a Japiter en el lugar del
Santuario, hechos éstos que tuvieron lugar durante el viaje de
Adriano por Oriente, llevaron a los judios a una rebelién abierta
¢ inmediata.

2°) Por el otro, el testimonio de la Historia Augusta: los judios
se rebelaron a causa de la prohibicién hecha por Adriano de la
préctica de la circuncision.!S!

Ambos testimonios se ignoran mutuamente. Por un lado, la causa fue
s6lo la fundacién de la colonia Aelia Capitolina. Por el otro, sélo la
prohibicién de la circuncisién. La verdad es que ambas medidas son de una
enorme gravedad para los judios, y cada una de ellas por sf sola hubiera
justificado, en teorfa, un levantamiento. Ante esta dicotomfa, la inves-
tigaciéon ha cafdo a veces en la trampa y se ha dejado enredar en el
problema de cudl de las dos medidas fue la que desencadené en ultimo
término la revuelta de Bar Kokba, si es que ambas se produjeron en
realidad antes de la rebelion.

En cuanto a la circuncision se ha hablado con raz6n de que no era
una medida antijudia. La medida de Adriano iba contra una prictica
considerada bdrbara y repugnante, y que era practicada por diferentes
pueblos en el dmbito del Imperio, entre ellos judios, samaritanos, drabes
y egipcios. Ello no limita, sin embargo, la repercusién que tal decisién
tenfa en el caso judio en particular: la circuncision era, y es, la sefial de su

151. Vit. Hadr., 14, 2: «Moverunt ea tempestate et iudaei bellum quod vetabantur mutilare
genitalia». Cfr. Dig. 48,8,2,4 (prohibicién de Adriano sobre los spadones) y 48,1,11 pr.
(«Circumcidere ludaeis filios suos tantum rescripto divi Pii permittitur: in non eiusdem religionis
qui hic fecerit, castrantis poena irrogatur»). Cfr. Dio Cass. LXVII, 2,3 sobre la prohibici6n de
la castracién por Domiciano.
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pertenencia a la comunidad y de su aceptacion de la alianza con Yahveh
tal como aparece en el Génesis.152 Asi pues, hemos de considerar esta
medida como una de las causas inmediatas de la Segunda Guerra Judfa. Es
decir, mientras no haya pruebas que indiquen lo contrario, hemos de
pensar que tanto la fundacion de Aelia Capitolina como la prohibicién de
la circuncisién son anteriores a la revuelta de Bar Kokba, y, por tanto,
causas inmediatas de la misma.

G.W. Bowersock opina que entre la fundacién de Aclia Capitolina
durante el viaje de Adriano y el estallido de la revuelta corren dos aiios,
demasiado tiempo para considerar la fundacién de esta colonia como causa
inmediata de la revuelta de Bar Kokba.!53 No es demasiado tiempo, sobre
todo si tenemos en cuenta que pudo haber una preparacién concienzuda
de la operaci6n.1>4

Otra reflexion que también se han hecho los investigadores, y que
entra de lleno en esta problemdtica de las causas de la Segunda Guerra

152. Vid. Ge. 17, 9 ss. Segtin lo que nos informan las fuentes romanas, por otra parte
hemos de convenir que, si bien la circuncisién no era practicada Gnicamente por los judfos,
sf eran éstos los que eran relacionados directamente con ella. De tal manera, decir que un
personaje era «circunciso» equivalfa a decir que era judfo. Vid. Petronio, Sat. 102, 14 y
también Suet. Dom. 12, 2.

153. "A Roman perspective..." pp. 135-136.

154. Tal como aparece en Dio Cass., LXIX, 12, 1-3. Apoyando el testimonio de Di6n est4n
unos Gltimos hallazgos arqueol6gicos: unos complejos subterrdneos que parecen que fueron
construidos previamente al estallido de la revuelta. Vid. A. Kloner, "Underground Hiding
Complexes from the Bar Kokhba War in the Judean Shephelah", B.A., 46,4 (Dic. 1983) pp.
210-221 y "Ma‘arakot mistor mi-yemey Bar Kokba’be-Darom", en A. Oppenheimer y U.
Rappaport, eds., Mered Bar Kokba’, pp. 153 ss. Estos complejos subterrdneos tienen una larga
tradicién de uso en Palestina desde la Edad del Bronce y se encuentran tanto asociados a
poblados como en lugares aislados. Los que han sido relacionados con la revuelta de Bar
Kokba (tengamos ciudado en su interpretacién puesto que algunos de ellos parece ser que
fueron reutilizaciones y ampliaciones de otros de épocas anteriores) han aparecido
fundamentalmente en Judea, aunque también en Galilea. Vid. Mordechai Gichon, "New Insight
into the Bar Kokhba War and a reappraisal of Dio Cassius 69, 12-13", JO.R, LXXVI], 1
(julio 1986) pp. 15 ss.

Mis problemas presenta lo que se ha denominado «viajes de rabf Aqiba», viajes que le
habrfan llevado a muy diversos lugares buscando apoyos para la revuelta que se estaba
gestando en Palestina. Vid. M. Avi-Yonah, ‘Atlas Karta’ le-tequfat Bayit Seni, ha-Misnah we-
ha-Talmud, Jerusalén (1966) p. 81, mapa 122. Contra estos supuestos viajes de rabf Aqiba, vid.
P. Schiifer, "Rabbi Aqiva und Bar Kokhba", en P. Schiifer, Studien zur Geschichte und Theologie
des rabbinischen Judentums, Leiden (1978) pp. 65-121 y "Rabbi Aqiva and Bar Kokhba", en
AAJ, 11 (1980) pp. 113-130.
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Judia, es la siguiente: c6mo, después de una politica de apaciguamiento y
de tolerancia, se pudieron dar a la vez dos medidas tan torpes y que reve-
lan una ceguera politica indudable. Esta reflexion ha hecho que muchos
autores piensen que una de las dos estd mal fechada, que hay que situar
una de ellas después de la revuelta. Segiin lo que hemos visto, el tes-
timonio numism4tico no nos permite retrasar la fecha de la fundacién de
Aelia, pero équé pasa con la prohibicion de la circuncision? éPodria
fecharse esa prohibicién después de sofocada la revuelta, como una més de
las medidas de endurecimiento hacia los judios aplicadas por Adriano?
E.M. Smallwood se plantea la posibilidad de que las fuentes hayan
antedatado la prohibicién de la circuncisién y que ésta sea en realidad
posterior a la revuelta de Bar Kokba.!>® Recojo aqui sus palabras todo Io
textualmente que permite una traduccion personal, palabras a las que
afiado dos pequefias notas explicativas.

«tPuede, entonces, argumentarse que ésta fue la fecha y
propésito de la medida de Adriano,'% y que Spartianus 1a antedat6
errébneamente, dando como causa lo que fue resultado de la
revuelta? Esto es dificil de defender. La prohibicion de la que
Antonino excluy6 a los judios fue una prohibicién universal, que
obligaba tanto a judios como a gentiles.!>’ Es improbable que se
promulgase una prohibicién general como castigo a los judios y,
si hubiera sido éste el caso, Antonino la hubiera derogado
completamente en vez de hacer una excepcién en favor de los
judios. De primeras, una prohibicién general no habria tenido
conexion alguna con nada relativo al castigo de los judios, aunque
la idea de castigo pudo muy bien haber entrado dentro de los
célculos de Adriano cuando mantuvo el edicto tras la guerra. Si la
prohibiciéon de la circuncision no form6 parte de las medidas
punitivas a consecuencia de la revuelta judia sino que, como indica

155. "The Legislation of Hadrian and Antoninus Pius against Circumcision", Latomus, 18
(1959) pp. 334-347 y "Addendum", Latomus, 20 (1961) pp. 93-96. Con respecto a estos
artfculos de Smallwood, vid. D. Rokeah "He‘arot Kozebiot", Tarbiz, 35,2 (Dic. 1965) pp. 125
ss.
156. E. M. Smallwood se refiere a la posibilidad de que la medida de Adriano fuera
posterior a la revuelta y que tuviera como Gnico propésito castigar a los rebeldes judfos.
157. Vid. los pasajes del Digesto que he recogido al inicio de esta discusién.
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Spartianus, fue una medida promulgada poco antes de la revuelta,
el motivo que tuvo Adriano no fue la hostilidad hacia los judios
y el Judafsmo. El motivo fue el rechazo a una costumbre bdrbara
en sf misma y no menos detestable que la operacién de castracién
que le era similar»!58

Siguiendo el razonamiento de Smallwood, opino que, en el fondo, no
hay ninguna razén de fundamento para retrasar la fecha de tal medida.
Todo esto no es mds que un problema que ha creado la investigacién para
dar respuesta l6gica a esa supuesta «irracionalidad» de dos medidas torpes
y muy cercanas en el tiempo. Pensemos que si bien son dos medidas que
afectaron muy directamente a los judios, no son de igual caricter: una de
ellas es de politica territorial en una provincia del Imperio, la provincia de
Judea; la otra es una medida general para todo el orbe romano. Otra
cuestion que se debe corregir, y que tiene que plantearse a la hora de
valorar ambas decisiones de Adriano, es que muchas veces suponemos un
conocimiento de la realidad judia mucho mayor del que probablemente se
tenia por parte de los gobernantes y resto de las poblaciones del Imperio.
Las conflictivas relaciones Roma-Judios son producto, en el fondo, del
desinterés y desconocimiento por parte de Roma o, mejor dicho, de un
conocimiento parcial, superficial y anecdético del Judaismo.

Rechacemos, pues, algunas simplificaciones peligrosas. Una de ellas es
la de otorgar al fenémeno judio un peso y presencia superiores a los que
en realidad tuvo en el mundo romano. En este sentido, el fenémeno judio
no fue valorado de manera radicalmente diferente al resto de los otros
pueblos y religiones extendidas por todo el orbe. Los prejuicios y desprecio
que los autores latinos muestran hacia los judios y su religién son comunes
a otros pueblos y culturas, y no deben hacernos perder la perspectiva
general. Fue el Cristianismo el que llev6é su ataque contra los judios al
punto més alto y el que extendi6 el antijudafsmo por todo el mundo

158. "The Legislation..." pp. 399-340. Vid. también sobre el cardcter de la prohibici6n del
rito de la circuncisi6én Z. Zmigryder-Konopka, "Les romains et la circoncision des Juifs", Eos,
33 (1930-31) pp. 334 ss., J. Geiger, "Ha-gezerah ‘al ha-milah we-mered Bar Kokba™, Zion, 41
(1976) pp. 139-147 y M.D. Herr, "Persecutions and Martyrology in Hadrian’s Days", Scripta
Hierosolymitana, 23 (1972) pp. 85-125. De este autor vid. también su articulo en Zion, 43
(1978) pp. 1-11.
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conocido. Hablar de politica antijudia, en el sentido de abierta y conscien-
temente hostil al pueblo, constituye otra simplificacion. No hay tal politica
general, lo que no excusa la violencia que tuvo que soportar el pueblo
judio en los diferentes ambientes geogrificos donde se asent6. En este
sentido, la violencia no es tanto producto de decisiones particulares en las
m4s altas instancias como producto de una situacién estructural conflictiva
por definicion: la que viene definida por el sometimiento politico de un
pueblo y el proceso de aculturacion inevitablemente unido a €l. Es un
problema, pues, de didlogo y compromiso imposibles, porque estdn
presentes y enfrentadas actitudes, valores y concepciones de la vida
absolutamente irreconciliables, y, junto a ellas, una evidente falta de
respeto hacia las aspiraciones legitimas de las minorias marginadas. O,
como el caso judio, doblemente marginadas.

Tras estas puntualizaciones, hemos de concluir que es posible que
ambas medidas coincidieran y se dieran en un corto lapso de tiempo. La
fundacién de Aeclia Capitolina durante el viaje de Adriano por Oriente
(afio 130). La prohibicién de la circuncisién no antes del 128. Ambas, por
tanto, fueron desencadenantes de la revuelta de Bar Kokba; ambas
igualmente duras para los judios y producto, sin duda, de esa ceguera
romana con respecto a este pueblo.

Es el momento de recapitular. Conforme a lo que se ha visto a lo
largo de este apartado, Palestina, mejor dicho, la comunidad judia de
Palestina, vivi6 un ambiente de gran expectacion a principios del reinado
de Adriano. Es ese ambiente de expectacién apocaliptica el que de manera
sorda pero constante caracteriza la situacion de buena parte de los judios
que vivian en la provincia de Judea durante el reinado de Adriano. La
Segunda Guerra Judfa, o la Segunda Guerra Romana, segin el punto de
vista del observador, y muy especialmente la figura y personalidad de su
lider, no se pueden entender sin ese estado animico de predisposicion y
esperanza en una intervencién inmediata de Dios. La tensi6n llegé al
méximo, y con ella el estallido de la revuelta, tras dos medidas que tocaban
muy directamente la fibra sensible del pueblo judfo: la fundacién de la
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colonia de Aelia Capitolina, un acto sacrilego para su ciudad santa
(«abominacién de la desolacién»), y la prohibicién de la circuncisién.!>?

159. Creo que es necesario que se supere la polémica en torno a cuél de las dos fue la
causa inmediata. Estoy de acuerdo, pues, con autores como Schiirer (Historia, I pp. 683 ss.);
M. Simon (Verus Israel, Paris (1983, reimpr.) pp. 126 ss.); L. Huteau-Dubois ("Les sursauts..."
pp. 171 ss.); J. Beaujeu (La Religion romaine..., pp. 259 ss.); V.A. Sirago (Involuzione..., pp.
154 ss.) y Alfredo Mordecai Rabello, "Gezirat ha-milah ke’ahad ha-goremim le-mered Bar
Kokba™, en A. Oppenheimer y U. Rappaport, eds., Mered Bar Kokba’, pp. 27 ss. Este Gltimo
autor, en contra de la hip6tesis de P. Schiifer, no encuentra ningtin tipo de conflicto interno
en el origen de la revuelta. Para €], las causas de la guerra serfan exclusivamente la fundacién
de Aeclia y la prohibicién de la circuncisién. Es obvio, como he dicho en repetidas ocasiones,
que las dos decisiones de Adriano fueron muy duras para los judfos, pero no debemos olvidar
el ambiente ideol6gico y también ciertos factores socioeconSmicos que serdn analizados en el
capftulo III.



CAPITULO II

ROMA EN PALESTINA
LA PROVINCIA DE JUDEA DEL 70 AL 132






DESPUES DE HABER DESCRITO y analizado los acontecimientos que
ocurrieron en la provincia romana de Judea desde el afio 70 al afio 132
d.C., con este capitulo que ahora comienza y con los dos siguientes nos
vamos a adentrar en el desarrollo de la problemdtica central de este
trabajo. Me refiero a las consecuencias del «Gran Desastre»; es decir, todo
lo que, por activa o por pasiva, empieza a aparecer tras esa fecha, cambios
y evoluciones que nos muestran el final de una época y el comienzo de
otra. El conjunto de estos cambios va a exigir al mundo judio de Palestina
un replanteamiento de sus relaciones con la potencia romana. Por otra
parte, estos cambios también constituirdn un obstdculo importante para el
desarrollo y las posibilidades de éxito de la dltima gran aventura del
nacionalismo judio palestinense, la revuelta de Bar Kokba.

En la introduccién ya expliqué la organizacion del trabajo, el porqué
de los diferentes capitulos. Dejando aparte las consideraciones anterior-
mente expuestas, el esquema de los préximos capitulos se va a corres-
ponder con los tres apartados en los que tradicionalmente se han encua-
drado las consecuencias de la guerra del 66-70.

El primero de ellos es el relativo al marco politico. La provincia de
Judea deja de ser una provincia de tercer orden. Desaparecen las
situaciones excepcionales y las formas de gobierno indirecto. Judea, la
provincia romana de Judea, se constituye en provincia imperial con
gobernador de rango pretorio y, por tanto, el territorio deja de ser un
anejo de la provincia de Siria.

En segundo lugar, por lo que se refiere a la situaciéon econémica y
social, la vida en la provincia, y muy en particular la vida de las comu-
nidades judias, va a estar marcada por las devastaciones producto de cuatro
intensos afios de guerra, las pérdidas demogréficas y las nuevas condiciones
impuestas a los vencidos. Asimismo, en este apartado va a entrar también
la potenciacién de la vida urbana en Palestina.

Finalmente, en lo religipso-ideolégico, €l «Gran Desastre» supone el
inicio de una profunda renovacién del Judaismo, dentro de la que hay que
situar una nueva valoracion de la realidad «Roma» y de su papel en el
mundo.

Comencemos, sin mds predmbulo, con las consecuencias politicas de la
Primera Guerra Judia.
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En este tema me detendré en dos cuestiones: en €l cambio o cambios
del status de la provincia y en la relacion de la politica palestinense con
la politica oriental de Roma. Hemos de poner énfasis en esta segunda
cuestién porque considero que, de ninguna manera, se debe estudiar la
situacién de la provincia romana de Judea o el territorio de Palestina fuera
de su contexto geogrifico € histérico, y mucho menos caer en el error de
considerarla una unidad cerrada y extraiia a lo que estaba sucediendo en
su entorno. No es necesario insistir en los peligros que ello entraiia.

Este camino, sin embargo —es mi obligacién advertirlo por adelantado—,
no nos va a conducir a resultados «novfsimos» y sorprendentes en este
tema concreto, pero, con las puntualizaciones pertinentes, sf nos va a
permitir corregir la distorsién que se produce cuando, centrados en el
estudio de un tema o una realidad concreta, inconsciente y casi inevitable-
mente nos creemos que éste es —valga la expresion— el «centro del
universo». Esto es particularmente evidente en el caso de la Palestina
romana, en cuyo estudio se dejan ver muchas veces apriorismos o posturas
que superan lo propiamente histérico; hecho éste que, como vimos en la
introduccién, en absoluto nos debe extrafiar. Ha resultado sumamente
dificil que cualquier estudio relativo a los judfos, sea del tipo que sea, haya
podido sustraerse de las tendencias a favor o en contra de este pueblo. De
esta manera, la historia se ha convertido a veces en apologfa, a veces en
receptora y espejo de las sospechas y prejuicios hacia los judios y el
Judaismo.

Para empezar, hemos de reconocer que la provincia de Judea no era
mis que un rincén mindsculo y, muchas veces, olvidado del Imperio.
Ademi4s, Palestina, entonces como hoy, no es una regién que podamos
definir en términos geograficos sino que es una regiébn que se define
histéricamente. Con todo, ni ain asi constituye un territorio cerrado y
homogéneo, ya que son contadas las ocasiones en las que existié un poder
politico, por un lado auténomo frente a las presiones de imperios
exteriores y, por el otro, articulador del conjunto del territorio.! Para
ilustrar esta compleja geopolitica tenemos, salvando las distancias, un

1. Palestina s6lo tiene una frontera natural € inamovible, y es su frontera occidental: €l mar
Mediterraneo. A este hecho se une la compleja historia politica del territorio. Vid. sobre las
«fronteras», M. Avi-Yonah, RE., Suppl. XIII (1973), s.v. "Palaestina”, cols. 323-326.
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ejemplo cercano y directo: en la mente de todos estd la confusa situacién
politica actual del Oriente Pr6ximo.

Dentro de la Judea romana estaban englobados los antiguos territorios
tradicionalmente habitados por 1os judios (fundamentaimente Judea y zonas
inmediatamente colindantes) y aquéllos no judfos que fueron conquistados
por éstos como resultado de la politica imperialista de los reyes-sacerdotes:
las ciudades helenisticas de la costa, Samaria, Galilea (cuya judaizacién fue
tan profunda como tardia) y algunos territorios transjordanos. El gobierno
romano, por su parte, desde el momento de su primera intervencion directa
—en relacién con la reorganizacion pompeyana de Oriente— se cuid6 de ir
desgajando territorios griegos en beneficio de la recién creada provincia
de Siria.

El afio 70 d.C. marca el inicio de una nueva etapa: la unificacion de
la mayor parte del territorio de Palestina en una provincia de Judea que
ya no estd sometida a la tutela de Siria. Més tarde, cuando se cree la
provincia de Arabia en tiempos de Trajano, se llegard a una configuracién
mis 0 menos estable de los limites entre las diferentes provincias de la
zona: Siria (que serd reestructurada por Adriano), Judea (Siria-Palestina)
y Arabia.? Esta organizaci6n territorial permanecerd sin cambios hasta
Diocleciano quien, al reestructurar la organizacién administrativa del
conjunto del Imperio, aumentard hacia el sur los territorios asignados al
dux Palaestinae.

Geogrificamente, la regién que aparece clara y definida es una unidad
mucho més amplia: 1o que se ha denominado €l «Oriente Sirio», regién de
la que Palestina constituye el apéndice sur. A riesgo de resultar reiterativo,
he de resaltar, como punto de partida del andlisis de la problemdtica de
este capitulo, la variedad dentro de Palestina y su cardcter de entidad en
absoluto cerrada. Aunque en el segundo apartado nos detendremos en la
descripcién fisica del territorio, se puede ahora poner un ejemplo: las

2. En cuanto a las fronteras de la provincia de Judea, vid. Avi-Yonah, ibid. La provincia
ocupaba toda la Cisjordania, desde Galilea hasta las Gltimas estribaciones de la montafia de
Judea. En la costa, desde Dora (incluida en la provincia en tiempos de Diocleciano) hasta
Rafia. El Négeb pertenecia al reino nabateo y, més tarde, a la provincia de Arabia. En cuanto
a la Transjordania, a la provincia de Judea pertenecfan algunos territorios septentrionales:
algunas ciudades de la antigua Decdpolis y algunos de los territorios que pertenecieron a
Agripa II. En la Perea meridional, la ciudad de Esb6n, importante nudo de comunicaciones,
perteneci6 desde el principio a la provincia de Arabia (Schiirer, Historia 11, pp. 227-228).
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formaciones del relieve de Palestina se corresponden con la estructura
general de la fachada mediterrdnea del Oriente Préximo (el «pasillo sirio-
palestino»), en la que se observa una compartimentacién del mismo en
unidades estructurales paralelas de componente norte-sur.

Por otra parte, {(qué es lo que supone el nuevo status de la provincia
de Judea? Simple y llanamente la solucién definitiva del problema de Judea
como territorio englobado dentro de la 6rbita del mundo romano. No
debemos, pues, confundir €l problema «Judea» con €l problema «Judios»,
si bien en su origen estuvieron relacionados.

Hemos de recordar que en la provincia romana de Judea no sé6lo
habitaban judios, aunque éstos en mayor o menor medida estaban
extendidos por toda ella debido a la gran expansién del reino de los
asmoneos. Se pueden distinguir diferentes 4reas segin el grado de
judaizacion y densidad de poblacién judia.

Los territorios propiamente judios eran Perea, €l norte de Idumea,
Galilea'y Judea. Sin embargo, hay diferencias notables entre ellos. Galilea
era una zona reciente y forzosamente judaizada por los asmoneos; ademds,
en ella se daba un grado de urbanizacién de corte heleno que era nulo en
Judea, aunque hemos de reconocer que esta urbanizacién potenciada, al
igual que en Samaria, por los herodianos tenia mucho de formal y muy
poco de real, de contenido prictico. Con esto se puede comprender mejor
el hecho de que la Judea sensu stricto aparezca como €l dltimo reducto, el
baluarte virgen de los judios. Las condiciones que en ella se daban, el peso
de la tradicién, el cardcter sacro de su capital —la ciudad-santuario de
Jerusalén—, las esperanzas que situaban el inicio de la redencion del pueblo
en el desierto de Judea, etc., son cuestiones que hablan de ese caricter
peculiar de Judea dentro del conjunto de Palestina. Un dato mé4s: el hebreo
como lengua hablada pervivird en Judea hasta el final de la revuelta de Bar
Kokba. Cuando los sabios se refugien y sitien su centro en Galilea el
hebreo cederd el puesto al arameo como lengua hablada.® Este hecho es

3. Vid. E.Y. Kutscher, 4 History of the Hebrew Language, edited by R. Kutscher. Jerusalén-
Leiden (1982) pp. 115 ss. (§8 190-192), cfr. Ch. Rabin, "Hebrew and Aramaic in the First
Century", en S. Safrai y M. Stern, eds., The Jewish People in the First Century. Historical
Geography, Political History, Social, Cultural and Religious Life and Institutions, I1, Assen (1976)
pp. 1007 ss. El descubrimiento de las cartas de Bar Kokba nos ha proporcionado la prueba
del uso del hebreo en esta época frente a las teorfas tradicionales que, desde Segal,
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en sf todo un sintoma de la diferente situacién de los judios en Judea y en
Galilea.

En la situacién opuesta se encontraba la llanura costera, que era la
zona de m4xima helenizacién. Durante el periodo helenistico un nutrido
nimero de ciudades florecieron a lo largo de la via maris hasta Antioqufa.
Algunas fueron nuevas fundaciones, otras eran ciudades ya con una larga
historia (Rafia, Gaza, Ascalén, Azoto, Jope, Apolonia, Torre de Estrat6n,
Dora, Tolemaida/Acco, Tiro etc.). En Palestina, también habr4 otras cuiias
de helenizacién, como por ejemplo la ciudad de Escitépolis que, aunque
situada en la zona de contacto entre €l valle de Yizreel y el valle superior
del Jorddn, establecié sus relaciones fudamentalmente con las ciudades
transjordanas, las que, junto a ella, constituyeron la liga de la Decdpolis
creada por Pompeyo.

Samarfa, por su parte, quedard como un bolsén repudiado por los
judios. Ciudades como Samaria-Sebaste y, mds tarde, Flavia Neapolis serdn
los centros de organizacién y articulacién de ese territorio.

consideraban al hebreo misnaico una lengua totalmente artificial.

Esta opini6n, que recogfa en mi tesis doctoral, debe ser matizada en base a otros datos
o sugerencias. Frente a las hip6tesis de la investigaci6n israelf, algunos investigadores muestran
més prudencia. El profesor Nicholas de Lange, en un seminario impartido en Granada el curso
88-89, nos recordaba un documento aparecido entre las cartas de Bar Kokba en el que éste
se disculpaba por no escribir en hebreo, ya que no habfa encontrado un amanuense que lo
hiciera. Por otro lado, el profesor Torres Ferndndez me ha indicado la existencia de un libro
de Klaus Beyer en el que este autor, de manera demasiado extrema, se expresa contrario a
aceptar el uso del hebreo como lengua hablada: «Bedenkt man, daB in den groBeren Stidten
auch das Griechische gebraucht wurde, so ist es schwierig, eine Gegend zu finden, wo zur Zeit
Jesu noch hebriisch gesprochen worden sein konnte» (Die aramdischen Texte vom Toten Meer.
Géttingen (1984) p. 55).

Me he extendido en esta nota por las repercusiones que este problema tiene en el anélisis
histérico. La situacién de plurilingiiismp que vivfa Palestina (vid., ademds de las obras citadas,
Schiirer, Historia, 11, pp. 19 ss.) nos debe inducir a pensar en una situacién intermedia en
cuanto al uso del hebreo. Ni lengua de uso generalizado, ni lengua artificial o erudita.
Teniendo en cuenta esta situacién, y en contra de M. Gichon, la presencia en la corresponden-
cia de Bar Kokba de documentos escritos en otras lenguas, tales como el griego, no es un dato
concluyente para aceptar la participacién en la misma de elementos extrapalestinenses o no
judfos. Vid. su artfculo, "New Insight into the Bar Kokhba War and a Reappraisal of Dio
Cassius 69, 12-13", JQ.R, 77, 1 (julio 1986) pp. 39 ss. Hemos de pensar, adem4s, que la
utilizacién del hebreo durante la revuelta de Bar Kokba debié de tener, en buena parte, un
cardcter de reafirmacién ideol6gica, nacionalista. Al igual que la utilizacién de los caracteres
paleohebreos en las monedas.
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Roma hizo, pues, distincién de los dos problemas (el problema del
territorio de Palestina y el problema de los judfos) y los solucion6 por
separado y alejados en el tiempo. Tras el 70 d.C., Palestina (la provincia
romana de Judea) entra a formar parte del Imperio con una situacién
regularizada. Es el dltimo paso, y, por cierto, con bastante desfase con
respecto al resto del Oriente Sirio: las guerras civiles de finales de la
Repiblica hicieron posible el establecimiento de un reino poderoso, el
reino de Herodes, 1o que supuso un paso atrés en la anexion definitiva del
territorio. Por otra parte, €l problema judio fue solucionado, o encontr6
vias de solucién, cuando Roma reconoci6 la institucién del patriarcado,
probablemente a finales del siglo II d.C., si bien el germen de esta
institucion estd ya en el llamado «sanedrin de Yabneh». El caricter de la
institucion del patriarcado no es territorial sino religioso y se va a convertir
en la cabeza espiritual de todos los judios de dentro y fuera de Imperio.

Roma, al final, consiguié su propoésito: desligar lo religioso de lo
politico, algo que ya habia intentado Gabinio cuando fue gobernador de
Siria, sucesor y continuador de la obra de Pompeyo en Oriente. Esta
separacion siempre es dificil en el Judafsmo, pero en aquellos momentos
habfa una dificultad adicional: la existencia de un estado judio, realizacién
préctica de ese modelo que no distinguia entre poder temporal y poder
espiritual. Los asmoneos eran reyes y sumos sacerdotes a la vez, herederos
de la hierocracia del periodo persa y helenistico. La nueva jerarquia
rabinica hard suyo el modelo persa, los rabinos recogerdn la tradicion de
los sacerdotes que supieron amoldarse a una estructura politica superior
y extranjera e intentardn llegar a un modus vivendi similar al que hizo
posible el florecimiento del Judaismo a partir del decreto de tolerancia de
Ciro, aunque Roma no era el imperio de los aqueménidas. Con esto quiero
decir que también de parte judia se aprecia, como consecuencia del «Gran
Desastre», una separacion entre lo politico y lo espiritual; mds bien un
rechazo de lo politico por humano. Esta via iniciada después del 70 se vio
confirmada tras la fallida aventura de la revuelta de Bar Kokba.

Hemos de tener en cuenta, ademds, que los romanos por lo general
definfan a los judios méds como miembros de un religion que como
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miembros de un pueblo;4 es decir, el antijudaismo romano —no asf el
griego— no tendr4 un car4cter €tnico sino religioso, si bien el Judaismo ser4
una religio licita en el Imperio.

Quiz4 sea necesario matizar esta dltima afirmacién. Como se verd en
el capfitulo siguiente al tratar la problemdtica del fiscus iudaicus, los judfos
del Imperio estarfan encuadrados dentro de dos categorfas. En la parte
oriental, producto de la asuncién por Roma de la organizacién del periodo
helenistico, los judfos estarfan reconocidos como natio. Los privilegios
confirmados por el poder romano respondian al reconocimiento de lo
especifico de unas comunidades que constitufan una ciudad dentro de la
ciudad griega. En la parte occidental, debido a una ulterior dispersién de
los judfos y al aumento de los prosélitos més alld de la primera Didspora,
éstos tendrfan garantizado el libre ejercicio de su religion gracias al
reconocimiento del Judaismo como religio licita, al igual que otros
colectivos; por tanto, sin ningdn estatuto especial similar al que se observa
en el Oriente helenistico romano.

Es muy probable que esta segunda categoria, religio, mas amplia, se
impusiera sobre la primera, paralelamente al proceso de transformacién de
Roma en una sociedad universal y homogénea. Ahora bien, el antijudaismo
de cardcter étnico no desaparecerd, s6lo se transformar4 via Cristianismo.

1. El status de la provincia romana de Judea.

En las pdginas precedentes adelanté una primera idea, una primera
valoracion de lo que supuso el cambio de status de la provincia de Judea:

4. Los judfos aparecen en las fuentes romanas por sus pricticas chocantes, extravagantes
(el sdbado, la ausencia de represéntacién de su dios, la prohibicién de comer cerdo, la
circuncisién, etc.). La mayorfa de los autores romanos no nos hablan estrictamente de un
pueblo sino de los miembros de una religién, miembros que se distinguen por un modo de
vida peculiar. Cfr. Petron. en A. Baehrens, ed., Poetae Latini Minores, Leipzig (1879-1883), vol
IV, p. 98, frag. 97; luv,, Sat. I, 3, 12-14; I, 3, 296; II, 6, 157-160; II, 6, 542-547 y V, 14, 96-
106; Tac., Hist. V, 9, 1; Plut.,, De Superst. 169C; De Iside et Osiride 363B y Quaestionum
Convivalium 669E-F ss.; Dio Cass. XXXVII, 16-17 y LXVIII, 1, 2. Vid. también R. Turcan,
Sénéque et les religions orientales, Bruselas (1967) pp. 21-24; R.W. Garson, "The Jews in Classi-
cal Literature", Prudentia, 3 (1971) pp. 99 ss. y M. Stern, "The Jews in Greek and Latin
Literature", en Safrai-Stern, eds., The Jewish People in the First Century, II, Assen (1976) pp.
1101 ss.



100 IUDAEA CAPTA

la incorporacion definitiva y regularizada de este territorio al orbe romano.
Pero, équé otras consecuencias inmediatas tiene este acontecimiento?

En primer lugar, la reunificacién del territorio. Desde que Pompeyo
interviniera directamente en Palestina e hiciera valer los intereses de la
potencia romana, el territorio de Palestina habia vivido una época de
excepcionalidad y fragmentacion. Lo primero que hizo Pompeyo fue
recortar las conquistas de los reyes asmoneos: creé la liga de la Decdpolis
(Escit6polis, Pella, Hipos, Gadara, Abila, Di6n, Gerasa y Filadelfia) y
liber6 las ciudades griegas de la llanura costera. Este proceso de, por una
parte, «desjudaizacion» y, por otra, delimitacién de las competencias
politicas y religiosas de los udltimos asmoneos fue continuado por su
lugarteniente Gabinio. Esta linea de actuacion no logr6 dar frutos ya que
el periodo de las guerras civiles, primero entre Pompeyo y César, y des-
pués entre Marco Antonio y Octavio, tuvieron una consecuencia de
importancia en el territorio de Palestina: el establecimiento de un reino
fuerte gobernado por Herodes el Grande que llegé a alcanzar los limites
del reino asmoneo en su momento de mdxima expansion.

Tras 1a muerte de Herodes el Grande el afio 4 a.C.,, su reino se dividi6
entre sus hijos:

1°) Arquelao, con el titulo de etnarca, recibi6 Judea, Samaria e
Idumea, incluidas las ciudades de Samaria-Sebaste, Cesarea Maritima,
Jerusalén y Jope, con excepcion de una serie de ciudades helenisticas
que pidieron a Augusto que las liberara del dominio judio. Tal es el
caso de las ciudades de Gaza, Gadara e Hipos, que pasaron a depender
directamente de la provincia de Siria.

2°) Herodes Antipas recibi6, en calidad de tetrarca, Galilea y
Perea.

3°) Filipo, también nombrado tetrarca, recibié los territorios mds
septentrionales: Traconitide, Auranitide, Batanea, Gaulanitide e Iturea.

4°) Por ultimo, Salomé, la hermana de Herodes, recibi6 las
ciudades de Yamnia/Yabneh, Azoto y Féselis, ademds de un palacio en
Ascalén, ciudad ésta que, como en tiempos de Herodes el Grande,
continué siendo una ciudad libre. Posteriormente, las ciudades de



CAPITULO II: ROMA EN PALESTINA 101

Salomé pasaron a engrosar momentdneamente el reino de Arquelao.
A la muerte de Salomé, Livia, la esposa de Octavio Augusto se hizo
con sus posesiones.

Esa fue la primera fragmentacién, producto de la conjuncién de los
intereses de Roma (no seguir permitiendo un poder fuerte en la zona) y
los compromisos con la dinastia aliada de los herodianos. Pero este estado
de divisién arbitraria y circunstancial no podia durar mucho. En el afio 6
d.C. Arquelao era depuesto por Roma. De hecho, los judios apoyaron y
aplaudieron su destitucién.’ Con sus territorios se constituy6 la provincia
de Judea, gobernada por un procurator cum iure gladii; es decir, pertenecia
a la tercera categorfa de las provincias imperiales, segiin la distincién hecha
por Estrab6n.®

En el afio 34 d.C. moria Filipo, y sus territorios pasaron a la provincia
de Siria. Poco después, en el afio 39, Herodes Antipas era depuesto por
Calfgula y exiliado a Lugdunum (=Li6n) en la Galia o, segiin otra version,
fue enviado a Hispania. No se sabe con certeza ya que nuestra fuente,
Flavio Josefo, es el origen de esta doble y confusa informaci6n.”

En ese momento parecia que la politica romana tendia hacia la
desaparicién definitiva de reyezuelos y dinastas en beneficio de la
formacién de un provincia unida. Esta tendencia sufri6 un corte durante
el breve reinado de Herodes Agripa I. Agripa I logr6 reunir, aunque fuera
por poco tiempo, el reino de su abuelo Herodes el Grande:

1°) En el afio 37/38 d.C. recibfa de Caligula los territorios de la
tetrarquia de Filipo junto con otros territorios colindantes.

2°) El afio 40 d.C. vio aumentarse sus dominios con la incor-
poracién de la tetrarquia de Herodes Antipas, destituido el afio
anterior.

5. Josefo, A.J., XVII, 11, 1-2 (w. 299 ss.)
6. XVII, 3, 25.
7. Vid. AJ XVIII, 7, 2 (v. 252) y BJ. 11, 9, 6 (v. 183).
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3°) Finalmente, €l afio 41 d.C. Claudio le dio los restantes
territorios hasta volver a reunir bajo su mando los dominios de
Herodes el Grande.

El reinado de Agripa I fue corto. El afio 44 d.C. morfa este ultimo
gran dinasta herodiano y con €l esa excepcional y artificial reunificacién de
los territorios de Herodes el Grande. Parece ser que Claudio pensaba que
algin dia Agripa II, ain nifio a la muerte de su padre, heredaria los
dominios de éste; en espera de ese momento, €l afio 48-49 d.C. este
segundo Herodes Agripa recibfa el principado de la Calcis del Libano,
anteriormente gobernado por su tfo Herodes. En el 53 d.C. Claudio le
cambio6 el principado de Calcis por los territorios de la antigua tetrarqufa
de Filipo, probablemente un paso mds con la clara finalidad de volver a
reunir los territorios de su padre Agripa I. Sin embargo, con Nerén todo
este plan se abandon6. El nuevo emperador mantuvo la organizaci6n
provincial en el nicleo principal de Palestina y Agripa II se qued6 s6lo con
territorios periféricos o marginales, agranddndose sus dominios con las
ciudades de Tiberias y Tariquea y una parte de la Perea. Como ya se vié
en el capitulo anterior, tras la muerte de Agripa II se acab6 la dinastia
herodiana y sus territorios se dividieron entre las provincias de Siria y
Judea.

Después de este breve recorrido® queda de manifiesto con mayor fuerza
el hecho de esta normalizacidon de Palestina tras el final de la Primera
Guerra Judia. Se acabaron las situaciones de excepcién y la compartimen-
tacién del territorio en unidades artificiales. Este proceso se vio com-
pletado a la muerte de Herodes Agripa IL

Este es el primer punto a resaltar, la reunificacion del territorio de
Palestina. Pero, veamos otras consecuencias que lleva aparejado este
cambio de status de la provincia.

8. Sobre la dinastfa herodiana y el perfodo de los procuradores de Judea, vid. M. Avi-
Yonah, "Palaestina", cols. 371-383; G. Corradi, en E. de Ruggiero, Dizionario Epigrafico di
Antichitd Romane, IV, s.v. "ludaea", pp. 133-139; A. Paul, El mundo judfo en tiempos de Jesus.
Historia polftica, Madrid (1982) pp. 49-60; Schiirer, Historia, I pp. 374-618; E.M. Smallwood,
The Jews..., pp. 144 ss. y'M. Stern, "The Province of Judaea", en S. Safrai y M. Stern, eds., The
Jewish People in the First Century., vol. I, Assen (1974) pp. 308-376.
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Evidentemente un mayor control romano y, unido a ello, un reconoci-
miento de lo especifico del territorio. Se acaba, pues, la dependencia de la
provincia de Siria. Ademds, esta dependencia se habfa mostrado ineficaz
durante la Gran Guerra: la lejanfa de las legiones acantonadas en Siria fue
la causante de que los revoltosos judfos tuvieran tiempo de organizarse y
de que éstos pudieran ofrecer una resistencia eficaz contra las legiones
romanas.

Es el aumento del control romano en Palestina la consecuencia m4s
palpable y directa del cambio del status de la provincia. No olvidemos que
la estructura provincial era bastante lene y que Roma intervenia directa-
mente en contadas ocasiones, y a veces por motivos 0 negocios que eran
personales del emperador o su familia. No debemos, pues, engafiarnos con
una imagen de organizacién provincial llena de contenido; mejor dicho,
llena de los contenidos que tal organizacion puede tener para nosotros hoy
en dia. Con todo, es de interés resaltar el triunfo de ese modo de organizar
los territorios incorporados al dominio de Roma, la generalizacién del
mismo y, por Gltimo, la evolucién que le lleva a convertirse en algo més
que un mero sistema de control militar y de recaudaci6én de tributos,
evolucién paralela a la de la crisis de la ciudad y a la del progresivo
centralismo y cambio hacia estructuras mds abiertamente autocréticas en
la ctpula del poder imperial.”

Por ahora de todo esto nada podemos hablar en este periodo, pero por
fin vemos a Palestina integrarse de pleno derecho en el orbe romano y, por
tanto, participar de los cambijos y transformaciones que son comunes al
resto del Imperio.

Hechas estas consideraciones, 10 que nos interesa es lo relativo al
control romano en la zona, control militar evidentemente: c6mo va

9. Vid. F. Millar, ed., E! Imperio romano y sus pueblos limftrofes, "Historia Universal Siglo
XXI", 8. Madrid (1983, 8* ed.), pp. 1-11, donde se traza una panordmica del proceso de
unificacién politica, social, cultural y religiosa del orbe romano que culmina en el siglo IV d.C.
Precisamente los documentos encontrados en el mar Muerto son una fuente de excepcién
para, por ejemplo, valorar el proceso de incubacién y aclimatacién en Oriente del derecho
privado y procesal romano. En concreto, estoy haciendo mencién del conocido «Archivo de
Babata». Vid. Arnaldo Biscardi, "Nuove testimonianze di un papiro arabo-giudaico per la storia
del processo provinciale romano", Studi in onore di Gaetano Scherillo, 1, Mildn (1972) pp. 111-
152 y G.W. Bowersock, Roman Arabia. Cambridge, Mass. (1983) pp. 76-80. Sobre la
organizacién provincial, vid. W.T. Amold, The Roman System of Provincial Administration to
the Accession of Constantine the Great, Roma (1968, reimpr.) pp. 101-168.
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evolucionando y c6mo queda reflejada esta evolucién en el cambio de
status de la provincia.

Durante la época de la procura estaba acantonada una guarnicién
bastante reducida en el territorio de Palestina. De hecho, el procurador,
cargo asignado al ordo equestris, s6lo podia ejercer €l imperium sobre tropas
auxiliares. Son, pues, auxilia las tropas estacionadas en la primera y mds
reducida provincia de Judea. Gonzdlez Echegaray ha calculado el nimero
de estas tropas: unos 3500 soldados de infanteria (= dos cohortes miliarias
y tres quingenarias) y de 500 a 1000 jinetes (no sabemos si el ala de Judea
era quingenaria o miliaria).10

Tropas insuficientes, sin la organizacion y la capacidad estratégica de
las legiones. Es por ello que durante la procura fue normal la intervencién
de los legados de Siria en momentos de especial tensién en la provincia de
Judea: tras la muerte de Herodes el Grande, intervencién de Varo; el afio
37 d.C. L. Vitelio llega a Palestina a solventar los problemas entre Herodes
Antipas y el rey nabateo Aretas IV; en el 40 d.C. interviene el gobernador
de Siria Publio Petronio ante los disturbios causados por la orden de insta-
lar una estatua de Caligula en el Templo y, por Wltimo, en el afio 66, en
los inicios de la Primera Guerra, hace lo propio el legado Cayo Cestio,
quien cae derrotado estrepitosamente ante una resistencia judia que ha
tenido tiempo de organizarse.

Tras la sofocacién de la revuelta judfa del 66-70 la dependencia con
respecto a Siria va a desaparecer. La provincia de Judea se mantendrd
como provincia imperial pero cambiard de categoria. El territorio de
Palestina se constituye en provincia auténoma con un gobernador del ordo
senatorius (un legatus augusti pro praetore). La legio X Fretensis fue
estacionada de manera permanente en la provincia, lo que trae consigo la
presencia de un legado imperial de rango pretorio.

De esta nueva organizacion debemos destacar el hecho siguiente.
Mientras que el gobernador tiene su sede en Cesarea Maritima, la legio X
va a tener su campamento en Jerusalén. En el capitulo anterior vimos las

10. J. Gonzdlez Echegaray, "La guarnicién romana de Judea en tiempos del Nuevo
Testamento", E.B., 36 (1977) pp. 69 ss. Vid. también M. P. Speidel, "The Roman Army in
Judaea under the procurators. The Italian and the Augustan cohort in the Acts of the
Apostles”, A.5., 13/14 (1982-83) pp. 233 ss.
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medidas tomadas por Tito a este respecto tras la toma de la ciudad. No es
extrafio que el gobernador resida en una ciudad y la legién de la que es
comandante esté acantonada en otro lugar diferente; ahora bien, lo que nos
hemos de plantear es €l porqué de la eleccion de tal o cual localizacién
para el acantonamiento de las tropas. Junto al hecho de la proximidad con
el reino nabateo, la eleccién de Jerusalén tiene una razén evidente: el
control de una zona levantisca y hasta cierto punto aislada del conjunto de
la provincia, la Judea sensu stricto, un 4rea virgen en lo que respecta a la
extension de las estructuras ciudadanas de corte griego!! y, por tanto, con
unas caracteristicas peculiares que la hacen aparecer como un bols6n
inculto y desfasado frente al resto de Palestina. Judea habia sido el centro
a partir del cual se extendi6 la rebelién y el dltimo reducto de la resisten-
cia judia; en €l momento de la toma de la ciudad de Jerusalén todavia
quedaban algunos focos por la zona m4s alejada, compartimentada y dura,
la depresion del mar Muerto y el desierto de Judea.

Asf pues, se organiza como un segundo /imes dentro de la provincia de
Judea que se corresponde con la zona iltima de resistencia y la mds
castigada por la guerra y las medidas consecuentes. Este limes, si lo
podemos llamar tal, tendrfa su centro estratégico y de control en Jerusalén
y estarfa completado por una serie de puestos de vigilancia, lugares
escogidos por su valor estratégico o econémico. Este es el caso de los
destacamentos atestiguados en Masada, Engedi y probablemente también
en Hebrén.!2 A este respecto, también hemos de recordar otro hecho: el

11. Todos los intentos de helenizacién chocaron con el celo de la mayorfa del pueblo judio.
El intento mds grave en esta linea fue el de hacer de Jerusalén una nueva Antioqufa en
tiempos de Antfoco IV Epifanes, y ya conocemos las consecuencias que derivaron de esta
«paganizacién» de Judea: el estallido de la revuelta macabea (vid. IMac. 1). Una breve
digresién: Jerusalén se vio expuesta a la profanacién en dos momentos determinados (en
tiempos de Antfoco Epffanes y durante el reinado de Adriano). Ambos hechos se vieron como
paralelos y no es extrafio, pues, que el montaje propagandfstico de Bar Kokba fuera claro
heredero de la propaganda macabea, si bien con los cambios que imponfa el momento; en
concreto, la exigencia de que la redencién de Si6n fuera llevada a cabo por el mesfas.

12. La mayorfa de los datos que tenemos para Hebrén nos llevan a un época tardfa, cuando
se cred el limes Palaestinae, pero podemos suponer la presencia de un destacamento romano
desde mucho antes habida cuenta su posicién central en Judea y su situacién en la va que
unfa Jerusalén con Beerseba. Vid. M. Avi-Yonah, The Holy Land from the Persian to the Arab
Conguests (536 B.C. to A.D. 640). A Historical Geography. Grand Rapids, Michigan (1979, 2°
ed.) p. 163; S. Safrai, EJ., 9 (1971) s.v. "Israel", col. 240 y M. Speidel, "A Tile Stamp of
Cohors I Thracum Milliaria from Hebron/Palestine", Z.P.E., 35 (1979) pp. 170-172.
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asentamiento de veteranos realizado por Vespasiano en una aldea cercana
a Jerusalén que Josefo denomina Emags.'3

Mucho se ha discutido sobre la localizacién precisa de esta Emads de
Josefo. Lo que parece estar claro es que no se trata de la conocida ciudad
de Emais, mds tarde Nic6polis, que estd a 160-170 estadios de Jerusalén,
situada a medio camino entre la llanura costera y las primeras estribaciones
montafiosas de Judea.* Josefo nos dice que el lugar donde Vespasiano
asent6 a los veteranos estaba a 30 estadios de Jerusalén. Finalmente, la
investigacion ha identificado la Emais de Josefo con una pequefia aldea
que en la actualidad se llama en 4drabe Quloniyeh (=Colonia), a unas
cuatro o cinco millas al noroeste de Jerusalén.!S Probablemente también
habrfa que identificar la Emads de Josefo con la Emaits del Nuevo
Testamento,'® donde, segitin la tradicién, Jests se aparecié a dos de sus
discipulos después de haber resucitado.

Sea como fuere, el asentamiento de veteranos indudablemente tendria
que tener una cierta funcién estratégica, tal es la finalidad normal de las
fundaciones o asentamientos romanos de este tipo. De manera indirecta
sabemos que, inmediatamente después de terminada la guerra, los romanos
construyeron una via que unfa Cesarea Maritima con Jerusalén, via
absolutamente necesaria porque unfa la capital de la provincia con el
campamento de la legio X. Su trazado era el siguiente: Cesarea, Antipatris,
Gofna, Betel y Jerusalén.!” El asentamiento de veteranos del que habla
Josefo, dependiendo de su identificacion definitiva, se tiene que poner en
relacién con esta via o con la antigua via que unfa Jerusalén con Jope, y
de la que tenemos noticas a partir de Flavio Josefo.!8

13. B.J. VII, 6, 6 (v. 217).

14. Vid. M. Avi-Yonah, en M. Avi-Yonah, ed., Encyclopedia of Archaeological Excavations
in the Holy Land, vol. Il, Jerusalén (1976), s.v. "Emmaus", p. 362.

15. Vid. sobre la discusién y la investigacién al respecto, Schiirer, Historia, 1, pp. 654-655,
nota 142. Vid. también M. Avi-Yonah, "Palaestina", col. 397, donde identifica también la actual
Quloniyeh con la Mosah del Antiguo Testamento (Jos. 18, 26) y de la MiSnah (Sukk. 4, 5).

16. Lc. 24, 13: «Y resulta que aquel mismo dfa, dos de ellos iban de camino a una aldea
cuyo nombre era Emats, distante de Jerusalén sesenta estadios» Sobre la discusién acerca de
la localizacién precisa de esta Emats, vid. Avi-Yonah, "art. cit." supra, nota 13.

17. Vid. M. Avi-Yonah, "Palaestina", col. 397 y The Holy Land..., pp. 181 ss.

18. B.J. 11, 12, 2 (v. 228). La Universidad de Tel Aviv ha excavado recientemente en Masad,
al oeste de Abu Gosh, una fortaleza romana de la vfa que unfa la Sefelah con Jerusalén.
Muestra niveles de ocupacién de época asmonea, herodiana y bizantina. Curiosamente, no hay
nivel de ocupacién de los siglos II'y III d.C., por lo que su excavador piensa que los romanos
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Para finalizar estas lineas dedicadas a la organizacién militar de la
provincia de Judea después del 70 d.C. s6lo me queda hacer una referencia
de pasada a las unidades de auxilia estacionadas en ella. De estas unidades
conocemos, por el capitulo anterior, la cohorte estacionada en Engedi y el
diploma militar del afio 86. A esas péginas, pues, me remito.!?

En tiempos de Adriano el starus de la provincia de Judea sufrié un
nuevo cambio y se estacion6 una nueva legion en el territorio; o mejor, se
estacion6 una nueva legioén y, por consiguiente, el status de la provincia
inmediatamente se vio modificado. A partir de entonces el cargo de legatus
augusti pro praetore provinciae Iudaeae seria ejercido por consulares.

Tradicionalmente la investigacion habia situado este cambio a provincia
consular después de la revuelta de Bar Kokba. La legio VI Ferrata habria
sido enviada a la provincia de Judea desde su lugar de acantomaniento en
la provincia de Arabia tras estallar la revuelta y alli, en Judea, se habria
quedado tras su aplastamiento.2? Segiin esta hip6teis, el estacionamiento
de una nueva legi6n vendria a ser una mds de las medidas de castigo y
represién tomadas por Adriano contra los judfos, como lo fueron la
prohibicion de entrar en Aelia Capitolina, la «paganizacién» de multitud
de lugares santos judios y la venta como esclavos de los rebeldes hechos
prisioneros.

Sin embargo, un nuevo dato vino a cambiar todo este esquema: el
descubrimiento de un nuevo fragmento de los Fasti Ostienses.?! En ese
fragmento se daba la fecha del 127 d.C. como afio en que Q. Tineius Rufus

abandonaron algunos de sus puestos fijos y prefirieron patrullar sobre la ruta. Vid. M. Fischer,
"Kh. Masad (1980 et 1984)", RB., 92 (1985) pp. 426-429 y "H. Masad (Kh. al Qasr) 1977-
1980, 1984", LE.J., 35 (1985) pp. 198-200. Para otros trabajos arqueoldgicos, vid. J. Gonzilez
Echegaray, "Investigaciones arqueolégicas en Levante", Aula Orientalis, 2 (1984) pp. 207-223
¢ "Investigaciones arqueol6gicas en Levante, II", Aula Orientalis, 6 (1988) pp. 19-46.

19. Para mayor detalle, vid. P.A. Holder, The Auxilia from Augustus to Trajan. "B.A.R.
International Series", 70. Oxford (1980) y, para una época posterior, G.L. Cheesman, The
Auxilia of the Imperial Army, Hildesheim-Nueva York (1971, reimpr.), Apédice I, pp. 145 ss.
Hay un nuevo diploma militar que hace mencién a la provincia de Judea; vid. M.M. Roxan,
Roman military diplomas 1954-1977, Londres (1978), p. 40-41, diploma ndmero 9. Vid.
también, J.C. Mann, "A Note on an Inscription from Kurnub", LE.J,, 19 (1969) pp. 211-214.

20. Ritterling, RE., XII, 2 (1925), s.v. "Legio", col. 1591. Esta legién fue reemplazada por
1a legio III Cyrenaica que anteriormente estaba en Egipto. Vid. Ritterling, art. cit., col. 1510.
En la misma lfnea, J.H. Iliffe en Q.D.A.P., 2 (1933), p. 121.

21. Inscr. Ital. X111, 1, 5. Cfr. también XVII, 1, 12.
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fue c6nsul sufecto.?? De éste ya se sabfa que era gobernador de Judea
cuando estall6 la revuelta de Bar Kokba. Por tanto, la conclusién era clara
e inmediata: Judea ya era provincia consular cuando estall6 la dltima
revuelta judfa.

A partir de este momento la labor de la investigacién se centr6 en
precisar la fecha del estacionamiento de esa nueva legion en la provincia
de Judea. Con respecto a este problema fueron apareciendo nuevos datos
0 sugerencias. ’

En primer lugar, las inscripciones del acueducto de Cesarea y de la via
que partia de Kefar Otnay/Caparcoma retrotraian la presencia de la legio
VI Ferrata al afio 130.23

Pocos afios después, H.-G. Pflaum introducia un nuevo elemento a
tener en cuenta a la hora de fechar el establecimiento de la segunda legion
en el territorio. A partir de una inscripcion en la que aparecia el cursus
honorum de un tal L. Sempronius L.f. Gal. Senecius, natural de Ibiza,
Pflaum se hacfa la siguiente reflexion: «...ce fonctionnaire équestre ait été
promu de la procuratele de la monnaie a celle de la Judée. Or nous avions
nous-méme observé dans notre Essai sur les Procurateurs équestres sous le
Haut-Empire romain, 1950, p. 235 et note 6, que les procuratores monetae
avangaient réguliérement 4 un poste ducénaire... Il s’ensuit que.. la
procuratele de Judée appartenait dés 123 aux postes ducénaires de premier

22. Sobre Tineius Rufus, vid. W. Eck, Senatoren..., pp. 204-205 y "Jahres- und Provinzial-
fasten...", Chiron, 13 (1983) pp. 169-170 y nota 407.

23. Vid. B. Lifshitz, "Sur la date du transfert de la legio VI Ferrata en Palestine", Latornus,
19 (1960) pp. 109-111. Alli también nos remite a un articulo suyo publicado en el Bulletin of
the Israel Exploration Society del afio 1959, pp. 53-67, donde habfa publicado previamente la
inscripcién aparecida en Cesarea. Lifshitz piensa que la llegada de esta legién a la provincia
tuvo que ser una medida preventiva ante el ambiente de disturbios previo al estallido de la
revuelta. S. Mazzarino, asimismo, apunta la posibilidad de ciertas medidas preventivas tomadas
por los romanos, para ello se basa en el testimonio de un papiro en el que se da a entender
que, hacia el 129, peregrini egipcios fueron enrolados por Adriano en la legio X (P.S.L, IX,
1026¢); Mazzarino piensa que esto fue debido a que estos orientales estaban m4s adaptados
a una guerra de guerrillas (L’Impero romano, II, pp. 418-438, apartado XXVI). G.W.
Bowersock también recoge esta noticia (JRS., 61 (1971) p. 233, n. 95). Esta interpretacién
de Mazzarino se opone al relato de Dién Casio. En base al testimonio de este Gltimo y al
desarrollo de la revuelta, creo que es mds conveniente suponer que el ejército romano no
estaba enterado y preparado para hacer frente a los disturbios. En la misma lfnea que
Mazzarino, vid., sobre los posibles disturbios previos a la revuelta y las medidas preventivas
consecuentes W. D. Gray, "The Founding of Aelia Capitolina...", pp. 254 ss.
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échelon. Cela se comprend quand on pense au fait que le procurateur
impérial devait verser la solde aux soldats des deux légions que le
gouverneur consulaire avait désormais sous ses ordres. Ainsi un service
accru s’est traduit par un salaire doublé, autre preuve du réalisme
manifesté par le gouvernement impérial romain».24

Por iltimo, aunque no ofrece ninguna indicacién cronolégica concreta,
otro dato es la legatura de un tal Aquila en la provincia de Judea, noticia
que nos trasmite Epifanio. Como se coment6 en su momento, este
personaje bien podrfa ser el L. Statius Aquila que fue consul sufecto en el
116. Por tanto, antes de Tineius Rufus tenemos también el nombre de un
gobernador de Judea de rango consular. Con respecto a Lusius Quietus, su
legatura en Judea fue excepcional y de ninguna manera supuso el
establecimiento de una nueva legién y el consiguiente cambio de status de
la provincia.25

Tal como indican todos estos datos, 1a fecha del establecimiento de una
segunda legi6én en Palestina es muy anterior a la revuelta de Bar Kokba.
Ahora bien, el problema con el que se ha encontrado la investigacion es
descubrir qué legién fue transferida a Judea, ya que las noticias sobre la
presencia de la legio VI Ferrata, 1a legio II Traiana y la legio III Cyrenaica
en las provincias de Egipto, Judea y Arabia a veces pueden parecer
contradictorias. Seglin parece estas provincias formaban una unidad militar
superior, y los cambios que se operaron en sus guarniciones respectivas
afectaron s6lo a las legiones que estaban acantonadas en estas tres
provincias.

As{ pues, resumiendo, la legio VI Ferrata no pudo ser desde el
principio la segunda legién estacionada en Judea. Hay pruebas que
muestran que estuvo acantonada en Arabia, aunque no son pruebas que no

24. "Remarques...", pp. 232-233. Para Pflaum, pues, la legio VI Ferrata serfa trasferida a
Judea hacia el 123, correspondiéndose con el primer viaje de Adriano por Oriente.

25. S6lo M. Avi-Yonah mantiene la opini6én de que Judea cambi6 a provincia consular con
. la llegada de Lusio Quieto. Vid. "When Did Judea...", p. 213. Este autor considera posible que
la legio VI Ferrata pudiera haber sido traspasada a Judea en un momento muy temprano,
hacia el 119 d.C. ("art. cit.", p. 211-212). En contra de esta hip6tesis, y considerando la
legatura de Quieto como algo excepcional enmarcado en el Bellum Parthicum de Trajano y las
revueltas judfas del 115-117, vid. H.-G. Pflaum, "Remarques...", p. 232.
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dejen lugar a dudas.?® Antes de esta legion, la primera guarnicién de la
provincia de Arabia habria sido la legio IIT Cyrenaica,*” que poco después
se habrfa trasladado provisionalmente a Egipto, dejando €l hueco a la legio
VI. Entonces, équé segunda legién estaba en Judea durante estos primeros
afios del reinado de Adriano?

El dato por ahora definitivo lo ha proporcionado un miliario
encontrado en julio de 1978 a unos 13 kilémetros de la ciudad de Acco,
en la via que unia esta ciudad con Séforis. Segiin Benjamin Isaac e Isaac
Roll, los investigadores israelies que lo encontraron y publicaron, éste nos
atestigua la presencia de la legio Il Traiana en Judea al menos desde el 120
d.C, ya que esti fechado en ese afo, el afio de la cuarta potestad
tribunicia de Adriano.?® A partir de este nuevo dato, estos dos autores
proponen la siguiente distribucién de las legiones a principios del reinado
de Adriano:

1°) En Bosra, provincia de Arabia, estaria muy probablemente la
legio VI Ferrata.

2°) En Nic6polis (Egipto) estarian dos legiones: la legio III
Cyrenaica y la legio XXII Deiotariana.

3°) En la provincia de Judea, dos legiones: la legio X Fretensis en
Jerusalén y la legio Il Traiana en Caparcoma.

Esta distribucin sufrirfa un cambio en fecha ain no determinada. La
legio VI Ferrata pasaria a Judea; la legio II Traiana se trasladaria a Egipto
y la legio III Cyrenaica seria estacionada en la provincia de Arabia. Como

26. M. Speidel, "The Roman Army in Arabia", AN.RW, II, 8 (1977), vuelto a publicar en
M. Speidel, Roman Army Studies, vol. I, Amsterdam (1984), pp. 697-698 y G.W. Bowersock,
"The Annexation and Initial Garrison of Arabia", ZP.E., 5 (1970) p. 43.

27. M. Speidel, "art. cit.", pp. 691 ss., segin muestran unos papiros encontrados en Karanis
y fechados en marzo del afio 107.

28. "Legio II Traiana in Judea", Z.P.E., 33 (1979) pp. 149-156. Vid. también G.W.
Bowersock, "A Roman perspective...", pp. 132-134. Cfr. sobre el estado de la cuestién antes
de que se descubriera este miliario, J.L.F. Keppie, "The Legionary Garrison of Judaea under
Hadrian", Latomus, 32 (1973) pp. 859-864 y B. Isaac e 1. Roll, "Judaea in the Early Years...",
pp- 53-66. Sobre otra lectura del miliario, vid. J.R. Rea, "The Legio II Traiana in Judaea?",
Z.P.E., 38 (1980) pp. 220-221.
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mencionaba arriba, estas tres provincias formaban una especie de unidad
militar superior.

iCudl fue la causa de que se estacionara una nueva legién en el
territorio de la provincia de Judea? Algunos autores han visto la causa de
esta medida en el Polmos Sel Qitos, pero ya conocemos las dificultades que
hay para suponer unos serios disturbios en Palestina durante los afios de
las revueltas judias de la Didspora. Hemos de concluir, pues, que no se
debi6 a asuntos propiamente palestinenses. Me inclino a pensar en razones
de politica oriental: un reforzamiento de todo el Oriente romano y su
limes, y, por otra parte, un objetivo de control en la retaguardia de éste
para evitar una situaciéon semejante a la que se habia producido durante
el desarrolio del Bellum Parthicum de Trajano.

Sobre la fecha de la llegada de la nueva legién, tenemos el tope que
nos marca ¢l miliario de la via Acco-Séforis: en el afio 120 d.C. ya estaria
estacionada l1a legio Il Traiana en su campamento de Caparcotna/Kefar
Otnay. Evidentemente, esta fecha se puede retrotraer hasta el 118/119,
coincidiendo con las medidas tomadas por Adriano tendentes a normalizar
la situacién de Oriente tras la aventura pértica. La fecha del 117 me parece
excesivamente temprana, fecha que se ha propuesto al ver una relacion
causa-efecto entre el Polmos el Qitos y la llegada de la segunda legi6n al
territorio.

Antes de pasar al segundo apartado de este capftulo, y a propdsito de
un artfculo ya cldsico de S. Safrai,?? me voy a detener por un momento en
el tema de la autonomia de Judea con respecto a la provincia de Siria.

De principio, creo que la cuestion no debe presentar problemas para
nosotros: la provincia de Judea dependia de la de Siria durante la época
de la procura romana dada su condicién de provincia de tercera categoria
(gobernador del ordo equestris que ejercia su imperium sobre un nimero
limitado de auxilia). Tras el 70 d.C., con el estacionamiento de la legio X
Fretensis todo esto cambi6é y Judea (mds tarde, después del 135, Siria-
Palestina) se constituyé en provincia independiente y con una evolucién
propia dentro del conjunto del Imperio.

29. "Li-be‘ayat ma‘amadah $el ha-probinsiah Yehudah mi-le’ahar milhemet ha-hurban", Zion,
27 (1962) pp. 216-222.
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Safrai, en el articulo citado, concluye que la provincia de Judea sigui6
siendo un anejo dependiente de la provincia de Siria incluso depués de la
destruccion del Segundo Templo y de la revuelta de Bar Kokba. Para ello
se basa en las fuentes rabinicas judias, que son las que, segin €I, inclinan
la balanza hacia esa suposicién. Segiin éstas, parece ser que litigios y
conflictos que afectaban a los judios eran dirimidos en Antioqufa ante el
gobernador de Siria.

Con respecto a esta opiniébn de Safrai se pueden presentar las
siguientes objeciones.

En primer lugar, Safrai confunde lo que es €l conjunto de la provincia
de Judea con la comunidad judia palestinense. Comenté anteriormente que
en Palestina habfa importantes comumidades griegas o helenizadas. Los
ejemplos que €l presenta se refieren a conflictos entre judios y gentiles y,
a veces, también a algin tipo de relacién, visita o consulta entre el
patriarca judio y enviados romanos, patriarca que era la cabeza de todos
los judios del Imperio. De esta manera, creo que de esos pasajes no se
puede concluir ningin tipo de dependencia frente a Siria, mds teniendo en
cuenta que, dependiendo de la situacién de las personas implicadas, los
procesos podian pasarse a instancias superiores hasta llegar a la misma
Roma.

Por otra parte, estd el problema de las fuentes judias. Y es un doble
problema. Primero, las dificultades que nacen del propio carécter de estas
fuentes (recopilaciones tardias sin ningln tipo de critica que mezclan
materiales muy diversos). Ante esto, no podemos aceptar tal cual esas
informaciones, pudiendo suponer muchas veces una finalidad mds
«did4ctica» que histérica: hay ocasiones en las que un pasaje concreto tiene
un marcado cardcter de «ejemplo», donde el acento se pone en el tema de
la discusién (un personaje romano importante, a veces €l mismisimo
emperador, hace una pregunta comprometida a un rabino o al patriarca)
y donde muy probablemente los personajes mencionados no sean mds que
arquetipos a los que, por su gran renombre y autoridad, se les atribuyen
esas palabras. Con todo, hay una gran variedad de ropoi.

Segundo, los pasajes comentados por Safrai no son siempre lo directos
que deberfan, proporcionan tinicamente leves sugerencias que el estudioso
debe «completar». Por ejemplo, en un pasaje s€ menciona que unos
emisarios del Reino iban a entrevistarse con rabdn Gamaliel y llegaron al
limite de Palestina a la altura de Tiro. {Qué puede esto indicar? No
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necesariamente que vinieran de Antioqufa, podfan venir de Roma.
Tampoco es importante para €l problema que estamos tratando, el
problema de la dependencia de Judea frente a Siria. Y, ademd4s, al anali-
zar este pasaje hay que sacar a colacién €l problema de si la figura del
patriarca era lo suficientemente oficial en tiempos de rabdn Gamaliel II
como para suponer contactos igualmente oficiales y regulares. Por mi parte,
pienso que el Patriarcado no se consolidé y se oficializ6 hasta tiempo
después de la Segunda Revuelta Judia.

Resumiendo, no hay nada absolutamente indiscutible que nos lleve a
pensar en una relacién de dependencia de la provincia de Judea con la de
Siria.

También se nos puede ocurrir otra observacion: la posibilidad de que
tradiciones antiguas hayan sido «conformadas» durante la dltima y
definitiva redaccién segin los esquemas y estructuras del momento tardio
de esa redaccion. De esta manera se podrd comprender mejor €l papel que
desempefia Antioqufa como centro oficial y de poder en Oriente en
muchos relatos rabfnicos, papel que asumi6 de hecho y de derecho en
época ya muy alejada de los acontecimientos que estamos estudiando. La
Antioquia que aparece en ellos no es, pues, la Antioquia del perfodo de
Yabneh.

Por tanto, y para concluir, no podemos aceptar esta opinién de Safrai.
Si me he detenido en ella ha sido precisamente, y una vez m4s, para hacer
estas puntualizaciones sobre las fuentes rabinicas, puntualizaciones que se
vienen a aiiadir a las ya hechas sobre el tema de la posible revuelta judfa
en Palestina durante el Bellum Parthicum de Trajano. En el apéndice final
procuraré sistematizar todas estas observaciones con el objetivo de
establecer unos criterios para la utilizacién de las fuentes rabinicas como
informacioén histérica.

?
2. Palestina en el Oriente romano: la politica oriental de Roma y su
reflejo en la provincia de Judea.

Para completar este capitulo dedicado a las consecuencias politicas del
«Gran Desastre» he crefdo conveniente hacer un breve paréntesis, salirme
de lo que es propiamente €l tema de mi estudio y trazar un bosquejo de
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los puntos de relacion entre la politica palestinense y la politica oriental
de Roma, con el convencimiento de que puede ser una labor esclarecedora
en lo concerniente a ciertos acontecimientos o problemas en discusién ya
tratados en péginas anteriores. Como coment€ al comenzar la presentacién
de este segundo capftulo, muchas veces caemos en la trampa de aislar tanto
nuestro objeto de estudio que perdemos la perspectiva y, consecuente-
mente, la interpretacion dada en puntos concretos se manifiesta claramente
distorsionada. Asi pues, €l objetivo de este apartado va a ser proporcionar
un marco, una perspectiva bastante general que complete 1o que hemos
estudiado hasta el momento.

Para comenzar nuestro andlisis, en lo primero que hay que insistir es
en el hecho de que Palestina no es una realidad cerrada. Geogrificamente,
no es una regién con unos limites precisos sino que alcanza su verdadera
significacién geograifica e histérica como parte de una regiéon mucho més
amplia, ya que no es mds que el apéndice sur del «pasillo sirio-palestino».
Es éste un factor que constantemente ha marcado la historia de esta
regién. Utilizando un simil geogréfico, «el pasillo sirio-palestino» es y ha
sido —a lo largo de la historia— una zona de fricci6n entre dos enormes
placas tectonicas. Si recordamos de manera somera lo que constituye el
fundamento de la teoria de la «tectOnica de placas», son estas zonas de
friccion entre placas continentales donde se producen los movimientos
sismicos.

De igual manera, tanto entonces como hoy, los territorios de los
actuales estados del Libano, Siria, Jordania e Israel se han visto sometidos
a una presion exterior ejercida por formaciones estatales mds grandes y
poderosas que los empujaba bien al norte, bien al sur, segtn el sentido de
las miras expasionistas o imperialistas de éstas. La doble presién ejercida
simultdneamente por dos imperios, uno desde el norte y otro desde el sur,
explica la inestabilidad politica que caracteriza amplios periodos de la
historia de estos territorios. En su suelo se producia el choque violento y
frontal de las lineas de fuerza meridionales y septentrionales. Las
formaciones politicas aut6ctonas han tenido una vida muy corta; la
dominacién exterior, por el contrario, ha sido la norma.

El Oriente sirio debe su estructura a un fenémeno geol6gico de
enormes magnitudes: una enorme falla geol6gica de direcci6én norte-sur.
Esta falla ha creado una depresién central que comienza en la Siria
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septentrional (valle del Orontes), continia en el Libano (valle de la Bega’a
entre los montes del Libano y Antilibano) y alcanza su punto més bajo en
Palestina (valle del Jorddn y depresién del mar Muerto). Més al sur, el
paso de esta falla estd marcado por el wadi el-‘Araba, €l golfo de Aqaba
o de Elat y el mar Rojo. Desde el mar Rojo atin sigue hacia el sur y
recorre todo el Africa oriental.

Debido a este fenémeno geoldgico, el Oriente Sirio se estructura en
una serie de unidades paralelas de componente norte-sur. De oeste a este,
son las siguientes:

1°) Una franja costera muy estrecha que se ensancha hacia el sur
en la llanura costera de Palestina.

2°) Una sucesion de cadenas motafosas: montes del Libano,
montes de Galilea y las montafias de Samaria y Judea.

3°) Una depresién interior, desde el valle del Orontes al mar
Muerto y el wadi el-‘Araba.

4°) Un segundo complejo motafioso al este: montes del Antilibano
y las cadenas montaiiosas transjordanas.

5°) Por iltimo, una zona de meseta ocupada por la estepa
desértica.

Esta organizacién del relieve tiene una primera consecuencia: las
comunicaciones son relativamente faciles en direccion norte-sur, no asi en
direccion este-oeste. La otra consecuencia es el hecho de que, como vengo
insistiendo en estas pédginas, Palestina no constituye una unidad cerrada
en si, sino que se inserta en €l conjunto del Oriente sirio 0 «pasillo sirio-
palestino».
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Antes de pasar a otro punto, me voy a detener un momento en el
relieve de Palestina. Siguiendo el orden anteriormente expuesto, el relieve
palestinense consta de las siguientes unidades descritas de norte a sur:3

1°) Llanuras costeras:

Desde la «Escalera de Tiro» hacia el sur se extiende la llanura de
Acco. Esta llanura, muy estrecha en su limite norte, es cerrada al sur por
el borde norte de la mole del Carmelo y al este por las montafias de
Galilea.

A continuacién, la llanura costera palestinense, al oeste de las
montafias de Samarfa y de Judea. Esta llanura tiene su mayor anchura en
el sur, donde se pierde en el desierto del Sinai: a la altura de Cesarea, la
llanura sélo tiene 10 km. de ancho; entre Jope y el borde occidental de las
montafias de Judea ya hay 20 km. y, por Gltimo, entre Gaza y Beerseba
hay una distancia de alrededor de 40 kilémetros.

Estas dos llanuras no estdn en absoluto aisladas entre si. Alrededor del
promontorio del Carmelo sigue todavia un borde de costa que ofrece
espacio para que corra una carretera. Ademds, existe una via de comu-
nicacién a través de la zona de colinas de reducida altitud que une el
promontorio del Carmelo con el nicleo de las montafias de Samaria. Alli,
en relacién también con la llanura de Yizreel, es donde se va a instalar la
segunda legi6n de la provincia de Judea, en Caparcotna.3!

En estas llanuras florecieron numerosas ciudades desde los tiempos
mds antiguos ya que por ellas corria la principal de las vias de comu-
nicacién norte-sur, la via maris. Esta via, en la que se apoy6 en su
momento el dominio egipcio sobre Canadn, es recordada en la Biblia con
el nombre de la «ruta de los filisteos».32 En época helenistica la via
terminaba en Antioqufa de Siria, la capital del Oriente helenistico y

30. Para més detalles sobre el relieve palestinense y sus repercusiones histéricas, vid. Efraim
Omi y Elisha Efrat, Geographie d’Israel, Jerusalén (1970); Martin Noth, El mundo del Antiguo
Testamento. Introduccién a las ciencias auxiliares de la Biblia, Madrid (1976, edici6n actualizada
por J. Gonzilez Echegaray sobre la 4* ed. alemana, Berlin, 1962) pp. 32 ss.; G. Adam Smith,
Geografia histérica de la Tierra Santa. "Clésicos de la ciencia biblica", III. Valencia (1985) pp.
25 ss.; Michele Piccirillo, Cenni di geografia biblica, Studium Biblicum Franciscanum, Jerusalén
y M. Avi-Yonah, "Palaestina", cols. 326-328.

31. Caparcotna o Kefar Otnay se situaba en el limite entre Galilea y Samarfa. Vid. Git. 7,
7; 1, 5.

32. Vid., por ejemplo, Ex. 13, 17.
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después romano. Por esta razon la via maris recuperé su importancia, y,
con ella, las ciudades por las que pasaba, tanto antiguas como nuevas
fundaciones. Estas ciudades de corte heleno seguirdn floreciendo durante
toda la dominacién romana.

2°) Cadena montafiosa central:

Las montaiias de Galilea (la Alta y Baja Galilea), las montafias de
Samaria y las montafias de Judea.

Esta cadena montafiosa no es continua, ya que entre las estribaciones
montafiosas de Galilea y Samaria se encuentra una zona de tierras bajas.
Me refiero a la llanura de Yizreel o valle de Esdrelén, que une la llanura
de Acco con el valle del Jorddn y constituye la dnica zona de paso y
comunicacion este-oeste. En realidad, se trata de dos llanuras: la de Yizreel
al oeste, drenada por el rio Qisén, y la de Betsedn (=Escit6polis) al este.
La divisoria de aguas, situada muy al este, estd definida por el desnivel
producido por la depresién del Jorddn. La llanura de Yizreel, conocida
como «gran llanura», recibird en época romana tardia el nombre de campus
maximus legionis por el estacionamiento de la segunda legion en uno de sus
mérgenes.33

Con respecto a esta zona central de Palestina debemos destacar 1o
siguiente: en primer lugar, la presencia de valles que comunican la llanura
con la montafia (por ejemplo, el wadi Zemir, que se prolonga hasta
Nablus) y, en segundo lugar, la existencia de una via tradicional de
comunicacién norte-sur que, siguiendo la linea de la divisoria de aguas,
une la ciudad de Samaria con Jerusalén, las capitales de los antiguos reinos
de Israel y Jud4, y sigue hacia el sur hasta Hebrén y Beerseba.

Las montafias de Judea constituyen la zona de mayor altitud y
compartimentacion, si exceptuamos la Alta Galilea, situada demasiado al
norte y que, en parte, correspondfa a la provincia de Siria. Su vertiente
occidental se diluye en una zona de colinas que marca la transicion hacia
la llanura costera, es la Sefelah. Por el contrario su vertiente oriental, con
un desnivel mucho mds marcado por la presencia de la depresion del
Jordan, se va a encontrar en «sombra de lluvias», lo que da origen al
desierto de Judea. Reducto geogrdfica y culturalmente aislado (bols6n

33. El campus legionis se formé6 a partir de las propiedades imperiales (antes herodianas)
en el valle de Yizreel. Vid. M. Avi-Yonah, E.J,, 10 (1971) s.v. "Legio", col. 1573.
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alejado de las grandes vias de comunicacién), va a ser allf donde los judios
ofrezcan su dGltima resistencia. Con todo, se aprecia a principios del
perfodo que estamos estudiando el inicio de un proceso de absorcién de
esta «tierra de nadie». Asi se entiende la fundacién de Flavia Nedpolis —la
Siquem biblica y la actual Nablus— en la via Samarfa-Jerusalén y también
la ampliacién de la red viaria romana: mayor densidad de ésta y mejor
articulacion del territorio.

3°) La depresion del Jorddn y el mar Muerto:

El rfo Jordédn, cuyas tres fuentes nacen en el Hermén, va a atravesar
en su camino hacia el sur el mar de Galilea, también conocido como lago
Tiberiades, lago de Genesaret 0 mar de Kinnéret. Este lago se encuentra
situado a unos doscientos metros bajo el nivel del mar.

El mar de Galilea, con sus fértiles llanuras y su pesca, se va a convertir
en centro de asentamientos florecientes como Tiberias. Este hecho y las
caracterfsticas fisicas favorables de la Baja Galilea (fundamentalmente
formada por colinas y valles) va a propiciar el aumento de la poblacién y
el auge de los asentamientos. Galilea se perfila a partir del periodo que se
abre en el afio 70 d.C. como el centro del Judaismo palestinense.

Pasado el mar de Galilea, empieza una zona de condiciones extremas
donde s6lo es posible la vida en ciertos puntos dispersos en los que, por
manantiales o arroyos, se forman algunos oasis. Entre estos oasis destacan
el de Jeric6, los que estdn por la zona de Betsedn (=Escit6polis) y el
famoso oasis de Engedi, en la costa suroccidental del mar Muerto, el lacus
asphaltitis de Plinio. Las condiciones extremas del mar Muerto, situado a
unos cuatrocientos metros bajo el nivel del mar, son de sobra conocidas.34

4°) Estribaciones montariosas de Transjordania:

Una falla relativamente rectilinea ha formado una especie de pared casi
vertical, s6lo rota por los cauces del Yarmuk, Yabboq y Arn6n. En la zona
de la meseta transjordana, en el limite con la estepa y siempre en relacién
con los wadi antes mencionados, se encuentran las ciudades helenisticas

34. En la Biblia es denominado «valle de Siddim» o «mar de la sal». Vid. Ge. 14, 3; Nu.
24, 3. 12y De. 3, 17. En él se localizaban las ciudades de Sodoma y Gomorra (en TosSukk.
3, 9 se le llama «mar de Sodoma»). Como se verd en el préximo capftulo, la importancia
econémica en época romana residfa en el asfalto, como se recuerda en Ge. 14, 10: «El valle
de Siddim lo formaban pozos y m4s pozos de asfalton.
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que van jalonando la segunda gran via de comunicacién norte-sur, la via
regis: las ciudades de Filadelfia (=Ammdn), Gerasa, Gadara, etc.

Esta descripcion fisica de Palestina debe ser el punto de referencia
obligado si queremos valorar en su justa medida la situacién de la
provincia de Judea dentro del Oriente Sirio (dejar lo que la separa ¢ ir a
lo que Ila relaciona con su entorno) y comprender mejor decisiones del
gobierno romano que, si bien afectaron a Palestina, alcanzan su significado
mds amplio dentro del conjunto del Oriente romano. También me tendré
que referir a ella cuando en el préximo capitulo abordemos la urbanizacién
del territorio y la ampliacién del entramado viario en la provincia de
Judea, pero en este momento debemos seguir con el estudio de las
relaciones entre la politica oriental y la politica palestinense de Roma.

Palestina entra en contacto directo con Roma en el siglo II a.C. El
apoyo de la potencia del Lacio a las aspiraciones judias durante la revuelta
de los macabeos hace que ésta entre en la historia, la geografia y la
memoria judias con una imagen distorsionada por positiva y en exceso
laudatoria. Basta recordar las palabras del libro primero de los macabeos:
«A pesar de todo, ninguno de ellos (=los romanos) ha cefiido la diadema
ni se ha vestido de ptrpura para crecerse con ella. Se ha constituido un
senado, y cada dia trescientos veinte (?) senadores deliberan continuamente
acerca del pueblo, para que vivan en buen orden. Cada afio confian a un
hombre su gobierno y el mando de todo su pais; todos obedecen y no hay
entre ellos envidia ni rivalidad».3% Qué visi6n tan idilica de la realidad
romana, y qué diferente de lo que estaba aconteciendo realmente: la
profunda crisis que se estaba gestando por aquellos afios en el estado
romano.

Las razones de la intervencién romana en apoyo de los macabeos son
claras: debilitar ain més el decadente imperio seleticida. Esa era la
preocupacion fundamental del estado romano en ese momento. Otras
motivaciones no parecen haber influido en un momento tan temprano (p.e.
intento de abrir nuevas rutas de comercio hacia Mesopotamia y Arabia).3¢

35. 8, 14-16. Cfr. 8, 1-13.
36. L. Sudrez Ferndndez, "Israel frente al imperialismo romano", E! Olivo, 11 (Enero-Junio

1980) pp. 59-60.
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Este estado de cosas dur6 hasta el afio 63 a.C,, afio en el que Pompeyo
entra en Jerusalén e interviene directamente en los problemas dindsticos
de los asmoneos. Con Pompeyo, el territorio de Palestina entra dentro de
la 6rbita de control romano, de la que ya no podrd separarse: se pasa de
la alianza al protectorado (de estado aliado a estado tributario de Roma).
Son los afios de la organizacion pompeyana de Oriente tras la victoria
sobre Mitridates del Ponto, el momento en el que el general romano crea
la provincia de Siria. Oriente cambié radicalmente tras las medidas
tomadas por Pompeyo: su organizacién (control directo por Roma de
ciertas zonas y creacion de estados clientes que actuaran de «colch6n»
entre las provincias y los reinos de Partia y Armenia) fue un golpe mortal
para el orden creado como consecuencia de las campafias de Alejandro.y’

&Qué razones influyeron para intervenir directamente en Palestina?
Otra vez razones que se salen del 4mbito de lo propiamente palestinense:38

1°) Atajar la inestabilidad del estado asmoneo, que podria suponer
una amenaza indirecta para la seguridad y orden ptblico de la
recientemente creada provincia de Siria.

2°) Ademds, la inestabilidad politica en el territorio de Palestina
podrfa influir negativamente en el tréfico normal de la via maris y de
1a via regis. El territorio central de Palestina estd fuera de las grandes
vias de comunicacién del Oriente Sirio, pero en sus mdrgenes
occidental y oriental corren esas dos importantes vias de direccion
norte-sur.

Se comprende asf mejor que Pompeyo liberara las ciudades griegas del
yugo del estado asmoneo. No sélo se tendria que explicar esta politica de
Pompeyo por un deseo de potenciar la vida ciudadana de corte heleno,
sino tambien como un intento de liberar de manos judias los jalones de las

37. Sobre la organizacién pompeyana de Oriente, vid. J. M. Rolddn Hervis, La Repiblica
Romana. Madrid (1981) pp. 535 ss. y A.N. Sherwin-White, Roman Foreign Policy in the East
168 B.C. to A.D. 1. Londres (1984) pp. 186 ss. Sobre la politica romana anterior, vid. también
KR. Bulin, Untersuchungen zur Politik und Kriegfiihrung Roms im Osten von 100-68 v. Chr.
Frankfurt a.M. (1983).

38. M.G. Angeli Bertinelli, Roma e I’Oriente, pp. 35-37.
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vias antes mencionadas. Las ciudades de la costa de Palestina, estaciones
de la via maris. Las de la Decépolis, estaciones de la via regis.

Si examinamos un mapa vemos con toda nitidez la ubicacién de las
fundaciones helenisticas a lo largo de estas dos vfas, vias que siguen los
pasos establecidos por la orografia de la region. La via maris siguiendo la
costa hasta Dora y Acco; alli se bifurca: puede seguir por la costa o
desviarse por el interior y coger los valles de la Bega’'a y del Orontes. La
via regis pasando por la altiplanicie transjordana para terminar en Damasco
y desde alli unirse a la bifurcaciéon de la via maris. Ambas, pues, ter-
minaban en un mismo punto, Antioquia de Siria. Antioquia, como en
tiempos anteriores, va a ser la ciudad donde se conecten y se encuentren
las grandes vias del comercio en época romana. A ella también van a llegar
las vias de comercio con el Lejano Oriente.

La polftica de Pompeyo en Palestina no se va a dirigir s6lo a la
«liberacién» de las ciudades griegas. Queda el problema del ya menguado
territorio del estado judio. En este territorio, zona no helenizada, 1a accién
de Pompeyo y sobre todo de su sucesor Gabinio va a estar encaminada a
ir progresivamente limitando el poder civil de los sumos sacerdotes,
apoydndose, como siempre lo hacfa la potencia romana, en las aristocracias
locales. De ahf que Gabinio intentara la divisién del antiguo reino judfo
en seis unidades mds pequefias administradas por consejos de notables.
Serfa una especie de via intermedia para preparar el camino a la generali-
zacién de la polis en estos territorios.?

Las guerras civiles imposibilitaron esta via de actuacién de Roma en
el territorio de Palestina; m4s concretamente, en el territorio del estado
judio. De este perfodo convulso salié un reino fuerte, el de Herodes el
Grande, personaje éste que encontré la manera de maniobrar entre los
requerimientos de uno u otro de los contendientes y salir siempre
reforzado en un ejemplo de habilisima, por no decir maquiavélica
diplomacia.

39. Vid. E. Frezouls, "De la Syrie séleucide 2 la Syrie romaine", en A.A.V.V,, Le demnier
si¢cle de la République romaine et 'Epoque Augustéenne. Estrasburgo (1978) pp. 87 ss. Sobre
la labor de Pompeyo en Palestina y lo que vendrd a continuaci6n, vid. también U. Baumann,
Rom und die Juden. Die romisch-jiidischen Beziehungen von Pompeius bis zum Tode des Herodes
(63 v.Chr.-4 v.Chr.). Frankfurt a.M. (1983) y P. Vidal Naquet, "Los judfos entre el Estado y
el apocalipsis", en Cl. Nicolet, ed., Roma y la conquista del mundo mediterréneo. 11: La génesis
de un imperio. Barcelona (1984) pp. 706 ss.
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Herodes se convirtié en el vigia de Roma en la zona y su reino en
parapeto frente a las incursiones de reyezuelos y dinastas 4drabes, los
nabateos y las tribus némadas del desierto sirio-ardbigo. He ahi el porqué
del surgimiento de esa formacién politica confra natura si tenemos en
cuenta la evolucion marcada e irreversible del conjunto del Oriente bajo
dominio de Roma. E. Frezouls opina que con esta solucién de aceptar la
creacién de un reino cliente en el interior de la provincia de Siria de
alguna manera Roma dejaba en manos de la dinastia herodiana la misi6n
de «romanizar» 0 «helenizar» més fécilmente al pueblo judio.*® Es proba-
ble, ya que los dinastas herodianos, sobre todo Herodes el Grande, fueron
unos importantes fundadores de ciudades. Ahora bien, también procuraron
tener el mdximo tacto en los asuntos que mds afectaban la fibra sensible
de los judios. De ahi que su labor urbanizadora, muchas veces sin
contenido real, para nada tocara el corazén de Judea.

El resto ya es historia bien conocida. Roma procuré conciliar sus
intereses con los compromisos hacia la dinastia aliada, pero tan pronto
como dejaron de ser necesarios, 0 se hicieron menos necesarios, fueron
desapareciendo uno tras otro los dinastas herodianos. Una vez asentado
con fuerza del dominio de la potencia romana ya no eran necesarias
situaciones excepcionales de compromiso, ya no eran necesarios los
intermediarios entre los pueblos sometidos y €l poder de Roma. Es més,
muchas veces estos intermediarios podrfan haber empezado a actuar por
cuenta propia; por ejemplo, los recelos que crearon las medidas tomadas
por Agripa I durante su breve reinado.!

Tras el afio 70 d.C. se soluciona el problema del territorio. Poco més de
un siglo después de que Pompeyo acabara con el reino de los asmoneos,
el conjunto de Palestina entra a formar parte del Imperio de manera
«normalizada». Quedaba todavia el problema judio por resolver, pero ya no
era momento de especiales miramientos: tras la rebelion Roma hizo uso
de todo el peso de su poder, poder cuya indiscutibilidad es sacralizada por
los mismos judios.

Evidentemente, ha tenido que estallar una revuelta y ser posterior-
mente sofocada para que se produzca la normalizacién del territorio

40. "Art. cit.", p. 88.
41. Vid. Schiirer, Historia, 1, pp. 572 ss.
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palestinense. Con esto quiero dejar bien claro que, en cierta manera,
Palestina habfa estado viviendo en una situacién de excepcionalidad y
artificialidad con respecto al resto de los territorios circundantes, producto
de las condiciones especiales del territorio y, debo afiadir, de la ceguera y
falta de coherencia de la politica romana. Ahora bien, la provincia de
Judea va a entrar en un Oriente que va a sufrir cambios de importancia,
y en este contexto hemos de analizar algunas medidas tomadas por el
poder romano en Palestina. Pero primero vamos a ver en qué consisten
€sos cambios, esa nueva politica romana en Oriente.

Tres son los puntos que quiero destacar como caracteristicas de la
nueva etapa que se abre a partir de la dinastfa flavia en la evolucién del
Oriente bajo dominio de Roma. Son los siguientes:

1°) Madurez del dominio de Roma: Pocos cambios de importancia
se habian introducido desde que Pompeyo ordenase el Oriente después
de la desaparicion del reino seledcida. Ahora, producto de un estado
de madurez, se completa €l proceso de uniformidad en el status de los
territorios. Desaparacen pues situaciones intermedias: se crea la
provincia de Judea, después de unos afios de demora que sélo
condujeron al estallido de la violencia judia antirromana, pero también
desaparecen otros estados o principados menores, el principado de la
Calcis del Libano, el reino de Agripa Il y el principado de Comagene.

2°) Consecuencia de esa consolidacién y uniformidad del dominio
de Roma en el Oriente sirio, irremediablemente se produce la
ampliacién del 4rea de intereses e influencia directa de Roma. Es el
caso de Armenia, en donde la potencia romana ya habfa intervenido
en multitud de ocasiones durante los julio-claudios, pero también es
el caso mucho mds claro del reino nabateo, que termina siendo
anexionado por Trajano en €l afio 106 d.C. y se convierte en la
provincia romana de Arabia. Como consecuencia de esta conquista se
abre de nuevo la via regis, via que a partir de este momento estard en
manos romanas en todo su recorrido, desde Petra hasta Antioquia, y
que tomar4 el nombre de via nova traiana. Esto es importante ya que
a Petra llegaban las caravanas que recorrian la costa occidental de la
peninsula ardbiga y desde ella podian seguir hacia Antioquia por la via
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nova traiana o desviarse hacia la costa, hacia la via maris a la altura
de Gaza atravesando el desierto del Négeb. Todo este trazado de
comunicaciones constituye una especie de «circunvalacién» de la zona
central de Palestina, zona que seguiria quedando fuera. Sin embargo,
nace también la necesidad de crear vias transversales que unan esas dos
grandes rutas norte-sur, como por ejemplo la que unird Bosra con
Gaza pasando por Jerusalén, via que fue abierta durante el segundo
viaje de Adriano por Oriente.

3°) Por ultimo, consecuencia dltima de todo este proceso, el
encuentro directo con el imperio parto y el nacimiento de una nueva
manera de enfocar el problema parto. El Bellum Parthicum de Trajano
fue el resultado dltimo y extremo del cambio de la orientacién de la
politica oriental de Roma.

Una primera conclusién obvia se puede sacar en lo que respecta a los
judios de Palestina: la situacién habia cambiado radicalmente de aquélla de
los momentos previos a la «Gran Guerrax». Las dificultades para un éxito
de una nueva revuelta judia eran mucho mayores, al igual que los peligros,
y de esto eran bien conscientes ciertos sectores judios, en especial la
mayoria de los miembros de la nueva jerarquia rabinica en formacién.

Si Trajano pudo poner en inarcha la mdquina militar romana con el
fin de llegar a la soluci6n definitiva del problema parto, si pudo emprender
su quimérica aventura parta con un minimo de posibilidades fue gracias a
la politica flavia en Oriente.*> Durante la dinastfa flavia se produjo un
reforzamiento de la frontera oriental: se crearon nuevos puestos fronterizos
(Trajano sigui6 en esta direcci6n, sobre todo en Caria, Cilicia y Transjor-
dania) y, paralelamente, se complet6 el sistema de comunicaciones entre
estos puestos y las zonas de retaguardia. Todas estas acciones tenian en
principio una finalidad defensiva, pero, como dice Waters: «As we know
only too well today, defence is often only another name for aggression, and
what facilitates military movement may prove useful either in defence or

42. Vid. S. Schieber, op. cit; A. B. Bosworth, "Vespasian’s Reorganisation of the North-
Eastern Frontier", Antichthon, 10 (1976) pp. 63-78 y K.H. Waters, "Traianus Domitiani
Continuator”, A.J.Ph., 90 (1969) pp. 400-402. De carécter general, vid. A. Garzetti, From
Tiberius to the Antonines. A History of the Roman Empire A.D. 14-192. Londres (1974).
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attack».*3 Todas estas medidas flavias se deben encuadrar dentro de la
situacion de uniformidad y ampliacién del control romano que hemos
comentado arriba.

Trajangy pues, es el continuador, el que lleva hasta sus tltimas
consecuencias las acciones tomadas por los flavios en Oriente. Conocemos
las consecuencias de su aventura, una convulsién general en todo el
Oriente, cuyo mdximo reflejo son las revueltas judfas en la Didspora y la
debilidad del poder romano en las provincias creadas como consecuencia
de las conquistas del Bellum Parthicum. Fueron precisamente los diferentes
pueblos que componian el Imperio Parto los que al final desencadenaron
la crisis. Adriano se vio en la obligacion de hacer volver las aguas a su
cauce, aunque ya no podia ser todo igual. Y esto tendrd —como se verd—
una consecuencia directa en el territorio de la provincia de Judea.

La evolucién de la provincia de Judea no se puede separar de este
contexto de cambios en el Oriente romano. Vuelvo a repetirlo, debemos
evitar caer en el error de analizar todos los hechos desde el punto de vista
palestinense o desde el punto de vista mds restringido de los asuntos
judios. Indudablemente, nadie lo pone en duda, hay mucho de peculiari-
dad en la provincia de Judea, pero también mucho de comin con el resto
del Oriente sirio. Esto dltimo es lo que pretendo subrayar.

Antes de pasar a las dos cuestiones concretas que creo que se tienen
que valorar como decisiones «no palestinenses», 1o primero que se debe
decir es que, pese a la problemdtica particular de haber sufrido las
consecuencias de una guerra, Palestina como territorio experimenta
transformaciones que no son excepcionales en €l contexto geopolitico en
el que se sitia sino que son generales en la zona oriental del Imperio.
Puede parecer una obviedad —quiz4 en realidad lo sea—, pero no siempre
constituye un punto de partida o reflexion meridianamente claro para los
que nos dedicamos a estudiar periodos o temas de esta zona concreta del
Imperio Romano. Probablemente se deba a que si nos acercamos a ella no
es por ella misma, sino con vistas a estudiar el problema judio en una de
sus muchas vertientes. Esto irremediablemente nos mediatiza. Pero pasemos
a esas dos cuestiones a destacar.

43. "Art. cit.", p. 401.



126 IUDAEA CAPTA

La primera es la cuestién de la legatura de Lusio Quieto en Palestina.
Como ya se vio en el capitulo anterior, esta presencia de Quieto en el
territorio ha suscitado infinidad de valoraciones e interpretaciones. En
primer lugar, tan afamado general romano no pudo ser enviado a la
provincia de Judea sin ningin motivo especial. Esta reflexién ha llevado
a ciertos investigadores a ver esta estancia de Lusio Quieto en Palestina
como una de las pruebas de la real existencia de una revuelta judia en el
territorio en conexién con las de la Didspora. Lusio Quieto fue enviado a
la provincia de Judea para sofocar una revuelta o para atajar disturbios que
anunciaban lo peor. Una segunda reflexion es la siguiente: pudo ser el
mismo Quieto el causante de la revuelta. Al respecto se saca a colacién el
texto de Hip6lito analizado en pdginas anteriores. Pero no terminan aquf
las reflexiones: Lusio Quieto era consular cuando llegé a la provincia. {No
cambiaria el status de la provincia en el momento que éste llegara con una
segunda legi6n?

Con respecto a toda esta problemitica, hemos puesto de relieve la
debilidad de las fuentes a nuestra disposicion, debilidad que nos impide
aceptar que se produjeran disturbios graves en Palestina; por otro lado,
también se ha visto el cardcter excepcional de la legatura de Quieto, de tal
manera que se ocupé de una provincia pretoria aunque era de rango
consular. Entonces, éa qué se debi6 la legatura de Quieto en Judea?

En el capitulo anterior ya adelanté la respuesta a este problema, pero,
tras abordar la situacién general en el Oriente romano, y mds en concreto
la situacién de Palestina en éste, se comprende mucho mejor. Creo que el
general romano fue provisionalmente enviado a Palestina como parte del
repliege general de las tropas romanas al abandonar Trajano la zona.
Mientras no se sabia lo que iba a ocurrir la situacién era de calma tensa
y expectante. En cualquier momento podrian retormarse las actividades.
Adriano habfa quedado en Antioquia, Lusio Quieto en Palestina. Las
comunicaciones no eran dificiles y, ademd4s, se establecia un control de la
retaguardia: estando en Palestina tanto se podria dirigir hacia Egipto, si no
se solucionaban los disturbios ocasionados por los judios, como se podria
dirigir a Antioqufa.

La segunda cuestién es la relativa al estacionamiento de una segunda
legién en la provincia de Judea. También nos encontramos con gran
variedad de opiniones, si bien hemos de reconocer que los datos han ido
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apareciendo muy lentamente y de manera aislada o tangencial. Segin estos
datos, ya no tiene sentido ni la hipGtesis de que la legio VI Ferrata se
estacion6 después de la revuelta de Bar Kokba ni la de un envio de la
misma poco antes del estallido de la Segunda Guerra. Ni fue enviada para
sofocar y reprimir, ni para evitar que los disturbios llegaran a fraguar en
una abierta rebelion. Pese a lo fuerte y constante del ambiente de expec-
tacién mesidnico-apocaliptico, la gestacién de la revuelta debié ser un
movimiento sordo, escondido, de tal manera que los romanos se vieron en
buena manera sorprendidos.

Por otra parte, opino que no fue una consecuencia del Polmos $el Qitos
ya que no hay pruebas contundentes para aceptar una revuelta en Palestina.

Al igual que lo anterior, el establecimiento de una segunda legién en
el territorio no fue probablemente un asunto «palestinense». éPor qué fue
estacionada la legio II Traiana en Caparcotna/Kefar Otnay? No parece
probable que fuera su misién controlar a los judios de Galilea, precisa-
mente la zona més tranquila, aquélla en la que se refugiaban todos los
judios que huian del ambiente de crispacion de Judea. Ademds, no tenemos
datos seguros para suponer que Galilea participara en la Segunda Guerra.
Entonces, cudl fue la razoén.

Después de la aventura pértica de su antecesor, Adriano intent6 que
todo volviera a su cauce normal. Ahora bien, 1a tensién en las relaciones
Roma-Partia seguia presente y era obligado que el repliegue romano se
hiciera manteniendo la superioridad y el reforzamiento de la zona oriental
de Imperio que habia empezado a llevarse a cabo con los flavios.

Si es cierto este presupuesto, ipor qué se eligi6 Caparcotna? Si
tenemos en cuenta las comunicaciones y pasos naturales, es obvio que la
aldea de Kefar Otnay se presentara como el sitio ideal. Estaba bien
comunicada tanto hacia Antioqufa como hacia Egipto; ademd4s, las tropas
podrian llegar facilmente a las ciudades de Transjordania atravesando el
valle de Yizreel. La legién estacionada en Caparcotna podria de esta
manera llegar a cualquier sitio donde fuera necesaria.

Para finalizar s6lo me resta hacer un breve comentario: no deja de
sorprender el hecho de que Kefar Otnay sea precisamente el lugar de la
antigua ciudad de Meggido. El asentamiento de la legion se ha recogido en
la toponimia: es la actual aldea de A/-lajjun, a un kilémetro al sur de Tel-
Meggido. Un sitio estratégico situado en un paso natural entre la llanura
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costera palestinense y la llanura de Yizreel, en esa zona de colinas bajas
que unen el promontorio del Carmelo con el nicleo central de los montes
de Galilea.

Concluyendo, la provincia de Judea no era una unidad cerrada sino que
participa de los cambios y transformaciones del Oriente romano y tiene
una considerable importancia estratégica en la reorganizacién del Oriente
realizada por Adriano. Es ésta la raz6n que nos obliga a pensar que
algunas medidas tomadas por el poder romano en la provincia de Judea no
ticnen una motivacién pura y tnicamente palestinense o antijudia.
Debemos tener en cuenta la politica general romana en la zona del Oriente
Sirio y no perder la perspectiva. Hemos observado en la investigacién una
preocupacion tan localista en el caso de la provincia de Judea, y precisa-
mente por €l problema judio, que he considerado conveniente extenderme
en este apartado al igual que con el articulo de Safrai sobre la dependencia
de Siria.

Hemos visto, pues, que el problema del territorio de Palestina como
parte del Imperio Romano se soluciona tras el afio 70, pero debemos
volver a las comunidades judias de Palestina, en qué condiciones se
hallaban tras el «Gran Desastre» y cudl era el ambiente ideol6gico en ellas
reinante.



CAPITULO HI

CONDICIONES SOCIOECONOMICAS DE LAS
COMUNIDADES JUDIAS DE PALESTINA TRAS EL 70 d.C






SIGUIENDO CON EL DESARROLLO de las consecuencias que tuvo el final
de la «Gran Guerra» para los judios de Palestina, llega ahora el momento
de entrar en el amplio y poco definido apartado socioeconémico. En él
tienen cabida multitud de aspectos, desde la descripcion y valoracién de las
diferentes actividades econdmicas desarrolladas en una zona O regién
determinada hasta los tipos y localizacién de los asentamientos, pasando
por el siempre complicado tema de la demografia hist6rica.

Obviamente la prolongada situaciébn de guerra tuvo unos efectos
inmediatos sobre el territorio. Durante la guerra se desencadend la tipica
-espiral de terror en la que, como siempre, se conjugaron muerte, hambre,
epidemias y destruccién. A esto hay que unir las medidas tomadas por los
vencedores, represalias y compensaciones de guerra que, en éste como en
otros casos, tienen una clara finalidad econémica: la creacion y el inicio de
la recaudacion entre los judios de un nuevo impuesto, el fiscus iudaicus,
junto con la confiscacion de sus tierras y propiedades. Se crean, pues, unas
nuevas condiciones de vida a las que tendrdn que hacer frente los judios
de Palestina y que confieren a nuestro periodo unas caracteristicas
peculiares.

El primer objetivo de este capitulo va a ser, pues, delimitar el alcance
de las consecuencias econ6micas —directas € indirectas— acarreadas por la
guerra, distinguiendo diversos «ambientes» dentro de la misma provincia
romana de Judea. Como era norma, el poder romano va a tomar medidas
de manera selectiva, va a distinguir ambientes, colectivos, grupos étnicos
o sociales segin sus actitudes o posturas hacia Roma y su grado de
participaciéon en el desarrollo de la contienda.

El segundo objetivo se orienta a sopesar la importancia que pudieron
tener los efectos econ6micos de la guerra y las medidas tomadas por el
poder romano como factores de inestabilidad en la zona, como una de las
causas desencadenantes de la revuelta de Bar Kokba. Pero también, habida
cuenta de la diversidad de ambientes, como un elemento que limitaria la
extensién y alcance de la misma. Como se verd en el préximo capitulo
—cuando profundicemos en el ambiente ideolégico—, también en lo que
respecta al conjunto de problemas socioeconémicos que ahora nos ocupa
se abren una serie de procesos que van a hacer que la Palestina romana
de después del afio 70 no sea la misma que la de antes de la guerra y que
no ofrezca las mismas posibilidades a los revoltosos judfos para que
fructifiquen sus intentos antirromanos. Las dificultades o limitaciones
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tendrdn un doble cardcter: uno interno, la propia dindmica de la poblacién
judia palestinense, y otro externo. En este 1ltimo aspecto, el proceso de
urbanizacién y, unido a éste, el de mayor densidad del entramado viario
supondrdn una limitacion muy considerable.

Conforme a los objetivos expuestos, este capitulo se va a desarrollar
en tres apartados. El primero estd dedicado a las consecuencias econémicas
de la guerra, tanto las derivadas directamente de las actividades bélicas que
tuvieron lugar en el territorio entre los afios 66-74 como las derivadas de
las medidas tomadas por los vencedores al finalizar la guerra; en el
segundo se profundiza en la situacién econémica de las comunidades judias
de Palestina a partir del 70 y, por @ltimo, el tercero tiene como objetivo
analizar el proceso de urbanizaci6n, sus caracteristicas y componentes, y las
relaciones del mundo judio palestinense con la ciudad de corte clésico.

1. Consecuencias econémicas de la guerra del 66-70.

El final de la «Gran Guerra» afect6 a todo el mundo judio en general,
no sélo en lo ideol6gico —por la conmocién que supuso la destruccion del
Santuario— sino también en lo econémico. Por consiguiente, antes de pasar
a los efectos que sobre el territorio y las gentes de la provincia romana
de Judea tuvo la Primera Guerra Judia y las medidas particulares tomadas
por el poder romano en la zona, hemos de detenernos en una consecuencia
de cardcter general: la creacién de un impuesto especial por Vespasiano
que afectaba a los judios de dentro y fuera de Palestina, el fiscus iudaicus.

Vespasiano estableci6 una caja especial, el fiscus iudaicus, a la que
debia destinarse la recaudacién de las dos dracmas que todos los judios,
vivieran donde viviesen, estaban obligados a pagar.! Este nuevo impuesto,
oficialmente pagado a Jdpiter Capitolino, ocup6 el lugar del medio Segel
(=dos dracmas) que antes del estallido de la revuelta todos los judios
mayores de veinte afios pagaban para €l mantenimiento del culto y del

1. Vid. Josefo, B.J. VII, 6, 6 (v. 218) y Dio Cass. LXVI, 7, 2.
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sacerdocio del Templo de Jerusalén.? Desde el principio, las condiciones
de recaudacion del fiscus iudaicus fueron mds duras que las que regularon
en su dia el impuesto del templo. Parece ser que incluso estaban obligados
a pagar los nifios mayores de tres afios y las mujeres.® Sin embargo, como
nos informa Suetonio,* fue durante el gobierno de Domiciano cuando se
alcanz6 la mayor severidad en su recaudacion. Los métodos de control y
exaccion del fiscus se hicieron mds rigidos y expeditivos, las autoridades se
comportaron con mayor dureza y la obligacién de pagar se extendi6 no
s6lo a los que habfan nacido judfos sino también a los prosélitos, y se
tenia una especial vigilancia para identificar a los que ocultaban su origen.
Incluso se aument6 el tope de edad fijado en los sesenta y dos afios, segin
la anécdota que Suetonio recuerda de su época de juventud: un anciano de
noventa afios fue examinado por un procurador, &el procurator ad
capitularia iudaeorum?,’ para comprobar si estaba o no circuncidado.
Esta situacion cambi6é con Nerva. Este emperador acabl con las
injusticias y abusos que se produjeron en la recaudacion del impuesto
durante el reinado de su antecesor, como muestran algunas monedas
acufiadas a principio de su gobierno que llevan en el reverso la leyenda
fisci iudaici calumnia sublata. Pero, segin las informaciones que aparecen
en algunas fuentes posteriores a esta fecha, el «impuesto judio» no

2. El impuesto del templo se cre6 probablemente después del Exilio, cuando el Templo fue
reconstruido. Originariamente consistié en una contribucién anual de un tercio de Jegel: «<Nos
impusimos también la firme obligacién de dar un tercio de siclo al afio para el servicio de la
Casa de buestro Dios» (Ne. 10, 33). Mé4s tarde pasarfa a ser medio Segel: «Todo el que pase
por el empadronamiento, de veinte afios para arriba, dar4 la deduccién a Yahveh. Ni el rico
pagard mis ni el pobre pagard menos del medio siclo al entregar la deduccién a Yahveh para
obtener expiacién por vuestras personas» (Ex. 30, 14-15). Este pasaje del libro del Exodo es
una interpolacién posterior. Sobre el impuesto del Templo antes de la guerra, vid. también Mt
17, 24 y Josefo, AJ. XVIIIL, 9, 1 (v. 312): las dos dracmas se depositaban en las ciudades
babilonias de Nisibis y Nehardea.

3. Vid. M. Stern, "Fiscus Judaicus", E.J., 6 (1971) col. 1325. Stern se refiere a Egipto, segin
la informacién que nos proporcionan los ostraca de Edfd. La obligacién de pagar este
impuesto llegaba hasta los sesenta y dos afios de edad.

4. Dom. 12, 2: «Praeter ceteros Iudaicus fiscus acerbissime actus est; ad quem deferebantur, qui
uel inprofessi Iudaicam uiuerent uitam uel dissimulata origine imposita genti tributa non
pependissent. Interfuisse me adulescentulum memini, cum a procuratore frequentissimoque consilio
inspiceretur nonagenarius senex, an circumsectus esset».

5. También conocido como procurator fisci iudaici. Cfr. C.LL., VI, 8602.
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desapareci6.5 En cuanto a su desaparicién definitiva no disponemos de
informaciones concluyentes, aunque M. Stern apunta la posibilidad de que
tuviera lugar en época de Juliano el Apéstata.”

Hemos de preguntarnos por la razén que impuls6 a Vespasiano a
tomar una medida de cardcter tan general.

Sin lugar a dudas, constituye la represalia mds importante tomada por
Roma como consecuencia de la guerra que habia tenido lugar en Palestina.
Abhora bien, en contra de 1o que constitufa la norma en la forma de actuar
de Roma hacia los pueblos sometidos, la disposicién tomada no distinguia
«justos de pecadores», rebeldes de no rebeldes, judios de Palestina de
judios de la Didspora. Puede ser que ciertos movimientos y actitudes de
apoyo a la revuelta entre estos ultimos le decidieran por tan dréstica
medida, viéndose reafirmado en sus sospechas poco después, al estallar los
disturbios en Cirene y Alejandria con los que Josefo termina su historia de
la guerra judia.

Ahora bien, en iltima instancia —y como una de las contadas
excepciones— no hemos de buscar en su decisién ningtn tipo de justicia
retributiva, un castigo a los culpables y a sus adherentes. No olvidemos que
el fiscus, la caja imperial, y el aerarium atravesaban por una situacién
delicada cuando Vespasiano lleg6é al poder. No podia ser de otra manera
tras la crisis politica abierta con el complot y mue