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SINOPSIS

Peter Heather, autor de La caida del Imperio romano, nos propone una visién innovadora de la historia
de los barbaros. Basindose en los nuevos hallazgos de la arqueologia, combate el tépico de una Europa
dividida en la antigiiedad entre un Imperio romano préspero y cultivado y unos espacios habitados por
tribus de barbaros pobres e incivilizados.

Esta pudo haber sido la situacién a comienzos de la era cristiana, pero en los siglos siguientes cambi6
profundamente y hacia el aflo mil de nuestra era el mundo europeo, del Atlantico a los Urales, se habia
transformado: habian surgido estados homogéneos y poderosos, mientras el viejo mundo romano se
derrumbaba. En lugar de invasiones de hordas salvajes, Heather nos habla de migraciones que se asemejan
a las de nuestro mundo globalizado y de un proceso de desarrollo que cre6 nuevas formas de organizacion
social. Como ha dicho Mary Beard, este libro aporta nueva luz sobre las grandes migraciones de la

antigiiedad que cambiaron nuestro mundo.
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PREFACIO

Me ha llevado muchisimo tiempo escribir este libro. Firmé el
contrato original cuando mi hijo William se encontraba en el
seno materno. Cuando estas pdginas vean la luz, estard
examindndose para obtener su GCSE (General Certification of
Secondary Education), lo que significa, para los que no estén
familiarizados con el sistema educativo britdnico, que ya ha
cumplido dieciséis... En parte, he tardado tanto tiempo porque
también he ido haciendo otras cosas a lo largo de estos afios,
pero este proyecto ha supuesto una dedicacion de cuatro
excedencias académicas, que es mucho mds tiempo del que
haya empleado a lo largo de mi vida en cualquier otra
actividad, y ello viene a reflejar las verdaderas dificultades que
han ido surgiendo a medida que este trabajo iba avanzando.
Para empezar, cubre un amplisimo arco de tiempo y espacio, y
en consecuencia un ntmero importante de literaturas
especializadas completamente distintas. He de confesar que
nunca he dominado varias de ellas, por no hablar ya de
historia y arqueologia eslava, materia a cuyos especialistas
quiero expresar mi gratitud por su costumbre de publicar
versiones de sus principales teorias en lenguas europeas
occidentales. Aqui, y en muchos otros contextos intelectuales de
las siguientes pdginas, a menudo hago rdpidas incursiones en
temas en los que nunca entraria un dngel consciente de su
dignidad. Esta circunstancia, por supuesto, es una razon mds
de que haya costado tanto concluir el proyecto.

Pero abordar contextos tan distintos de una manera
exhaustivamente comparativa es esencial para la concepcion de
este proyecto. Mi concepcion original comportaba un andlisis
de la transformacion de la Europa de los barbaros del primer
milenio desde dos perspectivas diferentes. En primer lugar, me
parecia que se produjeron unos modelos de desarrollo similares



en las sociedades germdnicas de las fronteras del Imperio
Romano en la primera mitad de dicho milenio, y que lo mismo
ocurrié en las sociedades eslavas de las fronteras de los
imperios franco y bizantino en la segunda mitad. Ni que decir
tiene que no podia tratarse de una mera casualidad. En
segundo lugar, me daba la impresion de que algunos enfoques
modernos del fenémeno de la migracion de los bdrbaros
durante ese mismo periodo habian reaccionado muy
negativamente al exceso de importancia que se le habia dado
en una época anterior, y que ahora habia la tendencia a
minimizarlo en exceso. Para hacer un replanteamiento del
significado del fendmeno de las migraciones del primer milenio,
me parecio una buena idea leer sobre otras migraciones mds
modernas y mejor documentadas, y fue a partir de esa lectura
como al final fueron tomando forma las lineas generales del
presente libro. Lo que poco a poco empecé a comprender de la
lectura de la literatura comparativa sobre migraciones es, en
primer lugar, que sus modelos y formas suelen relacionarse
estrechamente con los modelos existentes de desarrollo social y
econémico, y, en segundo lugar, que se ven a menudo
modeladas de manera determinante por el/los contextos(s)
politico(s) en el/los que tienen lugar. En otras palabras, aunque
tardé bastante tiempo en darme cuenta de ello, las dos
vertientes distintas de mi enfoque original de la Europa de los
barbaros durante el primer milenio no eran tan distintas entre
si, sino que constituian aspectos de un proceso mucho mds
general de transformacion, dependiente el uno del otro. Los
modelos de migraciones bdrbaras durante el primer milenio
vinieron dictados por las transformaciones generales
socioeconomicas y politicas de las sociedades bdrbaras de la
época, viéndose también determinados por las formas en las
que dichas sociedades interactuaban con el poder y las
instituciones imperiales de su tiempo. Este es el tema central



del presente libro, y sélo podia plantearse desde el enfoque
comparativo y general que al final ha tomado el proyecto. Toca
al lector, por supuesto, juzgar si el conjunto de beneficios
derivados de la adopcion de semejante estrategia compensa las
deficiencias en los detalles que sin duda se habrdn generado por
ello.

Por lo demds, sélo deseo expresar desde estas pdginas mi mds
profundo agradecimiento por toda la ayuda que he recibido
para la realizacion de este proyecto durante los largos afios que
le he dedicado. He contraido ciertas deudas institucionales que
quiero destacar. Los departamentos de Estudios Cldsicos e
Historia de la Universidad de Yale me ofrecieron un lugar en el
que recogerme durante un afio, en 1999-2000, periodo durante
el cual adquiri buena parte de mis conocimientos en materia
de migraciones modernas y sus modelos. El AHRC me autorizé
una excedencia extraordinaria en otofio de 2004 —en total me
concedio unos ocho meses de excedencia—, periodo durante el
cual pude efectuar un primer esbozo de los uiltimos capitulos
del presente libro. También pasé parte de ese tiempo en un
entorno maravilloso y sumamente agradable, Dumbarton
Oaks, en Washington D. C., donde el trabajo se convierte en
una tarea fdcil y amena, rodeado de tantisimos libros y de una
compariia tan alentadora. Quiero expresar mi mds sentido
agradecimiento a su director y a sus administradores por la
concesion de una beca en otoiio de 2004. Una pequeria
subvencion gracias al proyecto Migraciones y Didsporas del
AHRC también me permitio dirigir una serie de seminarios
sobre migracion y el primer milenio en la primavera y el
verano de 2005, que fueron muy fructiferos para mi, como
espero que lo fueran para el resto de los participantes.

Son numerosisimas las deudas concretas que he contraido
con el mundo académico durante los ultimos dieciséis afios, y
me resulta imposible nombrar uno por uno a todos los que me
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han ayudado. Cuando empecé a considerar el tema de este
libro, tuve la suerte de ser invitado a participar en uno de los
subgrupos del proyecto «Transformacion del Mundo Romano»,
subvencionado por la Fundacion Europea de la Ciencia. Fue,
sigue siendo y serd una experiencia formativa intelectual para
mi, de la que ni siquiera puedo expresar con palabras cudnto
les debo a los numerosos intercambios de ideas y de
informacion que tuvieron lugar en el transcurso de la misma,
intercambios que con  posterioridad han continuado
produciéndose. No obstante, quiero manifestar mi mds
profundo agradecimiento a Przemyslaw Urbanczyk, quien mds
tarde me extendié una invitacion para visitar Polonia,
permitiéndome llevar mi nocion de los eslavos de la Alta Edad
Media mucho mds alld de aquel nivel superficial que por
entonces tenia. Por otro lado, me gustaria también expresar mi
gratitud a todos los que contribuyeron en hacer de los
seminarios sobre migracion patrocinados por el AHRC una
experiencia tan memorable y apasionante. Y entre los
numerosos especialistas que me han ayudado de manera mds
notoria a lo largo de estos afios con sus ideas y sus
publicaciones, me gustaria destacar especialmente a Paul
Barford, Andrzej Buko, James Campbell, David Dumville, Guy
Halsall, Wolfgang Haubrichs, Lotte Hedeager, Agnar
Helgason, Christian Liibke, Walter Pohl, Mark Shchukin,
Mark Thomas, Bryan Ward Perkins, Mike Whitby, Mark
Whittow, Chris Wickham, Ian Wood y Alex Woolf. No se trata
en absoluto de una lista exhaustiva de los académicos que me
han prestado su colaboracion, pero sus nombres constituyen al
menos un simbolo de la gran deuda intelectual que he
contraido con muchos otros mds.

En un dmbito mds directo, quiero expresar mi
agradecimiento a mi editora, Georgina Morley, a mis
correctores, Sue Philpott y Nick de Somogyi, asi como a la
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directora de mi editorial, Tania Adams. Soy perfectamente
consciente de que, pese a no haberles facilitado las cosas, han
contribuido a mi proyecto con su gran pasion. Del mismo
modo, deseo manifestarles mi gratitud por todas las
incoherencias, las impropiedades y los errores que he cometido
y que ellos han sabido corregir. Las equivocaciones que puedan
quedar son, por supuesto, de mi exclusiva responsabilidad.
Vaya también mi agradecimiento a Neil McLynn y a otros
amigos y colegas que han leido para mi tantas pdginas del
manuscrito original del presente libro. A ellos les doy las
gracias por su inmensa paciencia, su entusiasmo y sus
correcciones. Como suele ocurrir, también tengo contraida una
gran deuda con todos los miembros de mi familia, cuya
solidaridad conmigo ha sido envidiable especialmente durante
estos ultimos meses. Bongo y Tookey han sabido soportar
pacientemente la falta de ejercicio, y William y Nathaniel han
sabido perdonar con extrema generosidad mi falta de atencion
y mis arranques de mal genio. Sin embargo, mds que a nadie,
quiero darle las gracias a Gail, quien, ademds de prestarme
todo su apoyo emocional y de proporcionarme la logistica
necesaria, también ha trabajado ardua y denodadamente
durante los ultimos estadios de la produccion del presente libro.
Si bien en este sentido mis deudas son infinitas, espero que, al
menos, también lo sea el afecto, el amor y el agradecimiento
que de mi puedan recibir.
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PROLOGO

En el verano de 882 d. C,, cerca de la Llanura Hungara en la
que el rio Danubio corre desde los Alpes hasta los Carpatos,
Zwentibald, duque de Moravia, y sus hombres capturaron a
Werinhar, «el mediano de los tres hijos de Engelschalk», y a
su pariente, el conde Wezzilo, y les cortaron la mano derecha,
la lengua y —lo mds atroz de contar— los genitales, para que
no pudiera encontrarse ni rastro [de los genitales]». Dos
aspectos de este episodio estan en marcado contraste con el
telon de fondo de la historia de la Europa del primer milenio
d. C.

En primer lugar, los habitantes de Moravia eran de lengua
eslava. Moravia estaba situada al norte del Danubio,
ocupando principalmente el territorio de lo que hoy dia
constituye Eslovaquia, y desde una perspectiva moderna
parece un dato irrelevante que gentes de lengua eslava
dominaran esta parte de Europa central, pues asi sigue siendo
en la actualidad. Pero a comienzos del primer milenio, y a lo
largo de los quinientos aflos siguientes, Eslovaquia, y buena
parte de las regiones circundantes, estuvo controlada por
individuos de lengua germdnica. Asi pues, ;de donde vinieron
los moravos de lengua eslava?

En segundo lugar sorprende el episodio propiamente
dicho. A pesar de que tenemos noticia de él a través de un
comentarista franco, no de un moravo, y a pesar de las atroces
mutilaciones que describe, nuestra fuente no muestra
antipatia por los eslavos. Los moravos llevaron a cabo una
accion tan drdstica, nos cuenta, por una mezcla de prevision y
venganza. Una venganza por cdmo el padre de Werinhar,
Engelschalk, y su tio Guillermo los habian tratado cuando
ambos habian estado al frente conjuntamente del lado franco
de aquella misma frontera. Pero también a modo de
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prevision, pues querian evitar por todos los medios que a los
hijos de Engelschalk les fuera encomendada la vieja mision de
su padre. Asi pues, pese a la crueldad de sus actos, los
moravos tenian sus razones para mostrarse tan barbaros, e
incluso un comentarista franco supo reconocer la existencia
de un plan definido y coherente detrds de aquella brutalidad.
Los moravos querian que su parte de la frontera fuera
gobernada de una manera que les resultara aceptable. Los
testimonios arqueoldgicos ayudan a visualizar esta necesidad
o exigencia. Moravia fue el primer estado eslavo con una
extension y una cohesion significativas de finales del primer
milenio, y sus vestigios materiales son impresionantes. En
Mikulcice, su capital, las excavaciones sacaron a la luz una
serie de masivos recintos de piedra y los restos de una
fabulosa catedral con una superficie de cuatrocientos metros
cuadrados, esto es, tan grande como cualquier otra
construcciéon europea de la época, incluso de zonas
supuestamente mas avanzadas por aquel entonces.! De nuevo,
todo esto resulta ain mas sorprendente cuando se compara
con un escenario mas general del primer milenio. En la época
del nacimiento de Cristo, Moravia no solo estaba ocupada por
individuos de lengua germadnica, sino que estas poblaciones
solian organizarse exclusivamente en pequeflos grupos
liderados por un caudillo, y nunca llegaron a construir algo
mas sustancial que unas simples chozas de madera
minimamente amplias, en oposicion a chozas de dimensiones
poco mas que reducidas.

Asi pues, un incidente en la frontera a finales del siglo
pone perfectamente en evidencia el problema que subyace en
el tema esencial del presente libro: la transformacion
fundamental de la Europa de los barbaros durante el primer
milenio d. C. El término «bdrbaro» se utiliza a lo largo de
estas paginas en un sentido muy especifico, que incorpora
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s6lo una parte del significado del vocablo griego original
barbaros. Primero para los griegos y luego para los romanos
del imperio, el término «bdrbaro» conllevaba importantes
connotaciones de inferioridad en todos los aspectos de la
vida, desde los de indole moral hasta los relacionados con las
buenas maneras y el comportamiento adecuado en la mesa.
Significaba «el opuesto», «el otro», el reflejo al otro lado de un
espejo de la imagen del Mediterraneo civilizado y romano que
habia conseguido unificar el imperio. Por mi parte, utilizo el
término en un sentido limitado, desprovisto de sus
connotaciones morales. Para el presente estudio, la Europa de
los barbaros es el mundo no romano, el mundo no imperial
del este y el norte del viejo continente. El mundo
sorprendentemente sofisticado del Mediterraneo, pese a toda
su filosofia y a sus conocimientos de arquitectura o
ingenieria, era también una sociedad a la que le encantaba dar
de comer personas a los animales salvajes en aras del
entretenimiento, de modo que, personalmente, no sabria
como empezar si tuviera que establecer una diferenciacion en
términos morales entre la Europa del imperio y la Europa no
imperial.

En la época en la que comienza este relato, la del
nacimiento de Cristo, el paisaje europeo estaba marcado por
contrastes extraordinarios. Las regiones de la cuenca del
Mediterraneo, recientemente unidas bajo la dominacion del
imperio de Roma, constitufan una civilizaciéon sofisticada
desde el punto de vista politico, avanzada desde el punto de
vista econdémico y desarrollada desde el punto de vista
cultural. Era un mundo que destacaba por su filosofia, su
sistema bancario, sus ejércitos profesionales, su literatura, su
maravillosa arquitectura y su recogida de basuras. Por otro
lado, aparte de ciertas zonas al oeste del Rin y al sur del
Danubio que ya empezaban a funcionar siguiendo mas o

15



menos el ritmo del mundo mediterraneo, el resto de Europa
era el hogar de unos individuos que sélo practicaban una
agricultura de subsistencia y que estaban organizados en
pequeiias unidades politicas. Buena parte de esta Europa no
imperial estaba dominada por gentes de lengua germanica
que, aunque contaban con algunas herramientas y armas de
hierro, por lo general trabajaban la madera, apenas sabian leer
y escribir y nunca habian erigido construcciones de piedra.
Cuanto mads al este, mdas simple era el panorama: menos
instrumentos de hierro, poquisima agricultura productiva e
inferior densidad de poblacion. Era, de hecho, el orden del
mundo antiguo en el oeste de Eurasia: una cuenca del
Mediterraneo hegemonica que dominaba despdticamente un
hinterland septentrional subdesarrollado.

Si avanzamos unos mil aflos, comprobaremos como habia
cambiado el mundo. No sélo los pueblos de lengua eslava
habian sustituido a los de lengua germanica como fuerza
dominante en buena parte de la Europa barbara, y algunos de
lengua germdnica habian reemplazado a romanos y celtas en
ciertas regiones del resto de Europa, sino que, lo que
constituye un punto mucho mas fundamental, el dominio del
Mediterraneo se habia esfumado. Desde el punto de vista
politico, todo ello se debi6 a la apariciéon de unos estados mas
grandes y sdlidos en el antiguo hinterland septentrional,
como, por ejemplo, el de los moravos, aunque la
manifestacion de este patréon no se limit6 a la esfera politica.
En el aflo 1000, muchos modelos culturales del Mediterraneo
—por no hablar del cristianismo, la alfabetizacion y el arte de
construir con piedra— se estaban difundiendo también por el
norte y el este de Europa. Lo que ocurria en esencia es que
una serie de patrones de organizacién humana estaban
alcanzando una mayor homogeneidad a lo largo y ancho del
continente europeo. Fueron esas nuevas estructuras estatales
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y culturales las que acabaron para siempre con el orden del
mundo antiguo de dominacién mediterrdnea. La Europa
barbara ya no seria barbara nunca mas. El orden del mundo
antiguo habia dado paso a unos modelos culturales y politicos
que estan mas directamente relacionados con los de la Europa
moderna.

La trascendencia que tuvo en general este contundente
cambio de poder queda patente precisamente en el gran
numero de historias de paises de la Europa moderna que
remontan sus origenes, en caso de necesidad, a una nueva
comunidad politica aparecida entre mediados y finales del
primer milenio. En ocasiones esa necesidad es muy acuciante,
pero seria verdaderamente imposible para la mayor parte de
las naciones europeas intentar remontar sus linajes a una
época anterior, a los tiempos del nacimiento de Cristo o a
periodos precedentes. En un sentido muy profundo, las
transformaciones politicas y culturales del primer milenio
fueron realmente como la antesala del parto de la Europa
moderna. Pues Europa es fundamentalmente un fenémeno
cultural, econémico y politico mas que geografico. En
términos geograficos, es simplemente el sector occidental del
gran continente euroasiatico. Lo que imprime a Europa su
verdadera identidad histdrica es la generacion de sociedades
que interactuaban unas con otras en términos politicos,
economicos y culturales de una manera lo suficientemente
considerable para compartir determinadas semejanzas
importantes, y la primera aparicion de una verdadera
semejanza fue consecuencia directa de la transformacion de la
Europa barbara en el primer milenio.

Precisamente porque constituye un momento tan crucial
de la aparicidn de naciones y regiones, este periodo ha atraido
siempre la atencién de los académicos y del publico en
general. En las escuelas han venido ensefidndose
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generalmente esas versiones literarias que abordan el tema de
los origenes ancestrales de las comunidades nacionales, y
desde la implantacién de la educacion general publica en los
tiempos modernos son pocos los europeos que no estin
minimamente familiarizados con, al menos, las nociones mas
elementales de las sagas de su nacion. Pero es precisamente al
llegar a este punto cuando la cosa se complica.

Hasta hace muy poco tiempo, la interpretacion académica
y popular de este periodo solia atribuir un papel determinante
en la historia a los inmigrantes de todas las clases que
aparecieron inesperadamente en distintos lugares y en
distintas etapas a lo largo del milenio. A mediados de dicho
milenio, inmigrantes de lengua germdnica destruyeron el
imperio romano de occidente y, en el proceso, crearon una
serie de estados ancestrales. Les siguieron mas germanicos vy,
sobre todo, gentes de lengua eslava, cuyas actividades
vinieron a colocar en su sitio muchas mas piezas del
rompecabezas nacional europeo. Mads inmigrantes
procedentes de Escandinavia y de la estepa completaron ese
rompecabezas a finales de ese periodo. Las disputas acerca de
los detalles del desarrollo de esta fase de nuestra historia
fueron intensas, pero nadie ponia en tela de juicio que el
masivo movimiento migratorio de hombres y mujeres,
adultos y jovenes, habia desempeniado un papel esencial en la
reveladora epopeya de la creacion de Europa.

Méds o menos en la pasada generacidn, el consenso
académico acerca de estas grandes teorias se ha roto, pues ha
quedado demostrada su simplicidad. No ha aparecido
ninguna nueva visién global, pero el efecto general de una
gran variedad de estudios ha supuesto una considerable
degradacion del papel desempenado por las migraciones en la
aparicion de al menos algunos de aquellos remotos
antepasados del primer milenio de las naciones modernas de
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Europa. En la actualidad se afirma a menudo, por ejemplo,
que, como mucho, sélo unos pocos individuos se desplazaron
en el curso de lo que ha sido interpretado como una
migracion en masa. Considerando que solia pensarse que la
totalidad de grandes grupos sociales se desplazaban
regularmente a lo largo y ancho de la Europa del primer
milenio, mas recientemente se ha presentado la imagen de
unos cuantos individuos moviéndose realmente de un lugar a
otro, y muchos de ellos agrupdndose tras la bandera cultural
de los que verdaderamente se desplazaron, adquiriendo asi en
el proceso una nueva identidad colectiva. El presente estudio
da a entender que para el reordenamiento de la Europa
barbara fueron mucho mas importantes las transformaciones
de cardcter econdmico, social y politico que cualquier
movimiento migratorio.

El objetivo primordial de Emperadores y barbaros consiste
en presentar esa vision global de la apariciéon de Europa de la
que carecemos: una visién que tenga perfectamente en cuenta
todos los aspectos de caracter positivo de las teorias
revisionistas, evitando asimismo caer en sus propias trampas.
Como nos recuerda claramente el episodio de los moravos, la
formacion de estados en la antigua Europa subdesarrollada y
barbara —el crecimiento de entidades politicas mds grandes y
cohesionadas— constituye por lo menos un elemento tan
importante de la historia del primer milenio como la
migracién, si no mds. Fue la apariciéon de entidades como
Moravia a lo largo y ancho del paisaje politico del norte de
Europa lo que hizo imposible que un estado de raices
mediterrdneas ejerciera una hegemonia suprarregional como
habia venido haciendo el Imperio Romano mil afios antes. Sin
embargo, es importante no lanzarse con demasiada rapidez a
una vision del mundo de identidades en continua
transformacién y unos pocos emigrantes. El presente libro
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sostendra que el camino a seguir no es el de la negacion de las
migraciones, a veces incluso de grupos bastante grandes de
individuos, sino el del andlisis de sus distintos modelos en el
contexto de todas las transformaciones que por aquel
entonces tuvieron lugar en la Europa bdrbara.

Ante todo, las siguientes paginas pretenden algo mas que
intentar recolocar determinadas migraciones a gran escala en
la lista de los principales fendmenos del primer milenio,
situandolas pasivamente junto a las demas transformaciones.
Al contrario, defenderin que es posible identificar una
especie de teoria de campos unificada oculta tras la
transformacion general de la Europa barbara. Veremos que,
tras observarlos mas detenidamente, los procesos asociados a
la formacidén de estados y a las formas migratorias concretas
que se produjeron en el primer milenio deben ser entendidos
como respuestas alternativas al mismo conjunto de estimulos,
y no como dos tipos diferentes de transformacion. Como
reacciones a las enormes desigualdades existentes entre las
regiones mds y menos desarrolladas de Europa con las que
comenz6 el milenio. Y, en mi opinion, fueron elementos
indispensables para acabar con aquellas desigualdades.
Migraciéon y formacién de estados son dos fenémenos
estrechamente relacionados, que conjuntamente destruyeron
el orden del mundo antiguo de dominacién mediterrdnea y
vinieron a colocar los pilares de la Europa moderna.
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Capitulo 1
EMIGRANTES Y BARBAROS

En abril de 1994, casi doscientas cincuenta mil personas
huyeron de Ruanda, en el corazén de Africa, y se refugiaron
en la vecina Tanzania. En el mes de julio de ese mismo afio, la
asombrosa cantidad de un millén de personas mas sigui6é su
ejemplo y se trasladd a Zaire. Todos pretendian escapar de la
terrible oleada de matanzas que desencaden¢ el asesinato en
masa probablemente mads espantoso de la época actual. E1 6 de
abril de ese mismo afo, los presidentes Juvénal Habyarimana
de Ruanda y Cyprien Ntaryamira de Burundi murieron al
estrellarse su avidn cuando intentaba aterrizar en la capital de
Ruanda, silencidndose asi de un golpe las dos voces
moderadas mds importantes de la regidon. Otras voces
moderadas del gobierno, la burocracia y la judicatura de
Ruanda fueron acalladas con la misma celeridad, y dio
comienzo asi la matanza, no sélo en las ciudades, sino
también en las zonas rurales. La ONU calcula que s6lo en el
mes de abril fueron masacradas cien mil personas, y
probablemente perecieron en total un milléon de individuos.
La tnica escapatoria era la huida y en los meses de abril y
julio, hombres, mujeres y niflos emprendieron la fuga para
salvar sus vidas. La mayoria de los refugiados dejé tras de si
todas sus posesiones, y con ellas la posibilidad de acceder de
forma segura a comida y agua de buena calidad. El resultado
seria el previsible. En julio, durante el primer mes de la huida
a Zaire, habian muerto ya 50.000 refugiados, y al final
perecerian cerca de 100.000 —esto es, una décima parte del
total—, victimas del cdlera y la disenteria.

Ruanda es sdlo el mas espectacular de los numerosos
ejemplos recientes de migracién como respuesta ante una
crisis politica. Poco tiempo después, 750.000 albano-
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kosovares huyeron a los paises vecinos en una muestra de
reaccion similar ante la escalada de la violencia. Pero las
huidas masivas ante el peligro son s6lo una causa de las
migraciones. Son muchos mas los que utilizan el traslado a un
pais «mds rico» como estrategia para mejorar su calidad de
vida. Este fendmeno puede apreciarse en todo el globo. En los
afios ochenta del pasado siglo xx doscientas mil personas, del
total de los tres millones y medio que conformaban la
poblacion del pais, abandonaron la Republica de Irlanda con
destino a otras zonas de Europa econdémicamente mas
dindmicas, aunque muchas de ellas regresaron a su tierra
natal a consecuencia del boom de la economia irlandesa,
cuando su pais se convirtié en un destino importante de
mano de obra emigrante. Y la migraciéon por causas
econdmicas adquiere una preponderancia aun mayor alli
donde los niveles de vida son mas bajos. Si nos fijamos en las
distintas poblaciones subsaharianas, actualmente podemos
encontrar a quince millones de personas de este origen en
Oriente Medio, a otros quince millones en el sur y el sudeste
de Asia, a otros quince millones en Norteamérica, y a trece
millones en Europa occidental. Las causas de este
sorprendente fenomeno —las cifras son tan elevadas que
resultan practicamente inimaginables— radican en la enorme
desigualdad de la riqueza. Los ingresos medios de una
persona en Bangladesh, por ejemplo, son una centésima parte
de los habituales en Japon. Esto significa que un bengali que
encuentre trabajo en Japon cobrando sélo la mitad del salario
medio de un japonés ganarda solo en dos semanas el
equivalente a los ingresos de dos afos de trabajo en
Bangladesh. La violencia politica y las desigualdades
economicas se combinan para hacer de la emigracién —en
sus multiples formas— wuno de los fendémenos mas
importantes del mundo moderno.
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En el pasado las cosas no eran muy distintas. La historia de
la humanidad es la historia de las migraciones.! Se trata de
una perogrullada, pero, como suele ocurrir con muchas
perogrulladas, es una afirmacién que en sentido lato es cierta.
Una consecuencia basica de los testimonios disponibles
actualmente acerca de la evolucion del hombre es que,
después de evolucionar en un contexto favorable en el Africa
continental, diferentes especies de hominidos utilizaron las
habilidades de adaptacién proporcionadas por su mayor
potencia cerebral para colonizar casi todos los ambientes
terrestres del planeta. Esencialmente el mundo entero esta
poblado por descendientes de emigrantes y de individuos que
en algin momento buscaron asilo.

La historia documentada del ultimo milenio ofrece
asimismo muchos ejemplos de migraciones, algunos de los
cuales —especialmente los procedentes del interior de Europa
— estdn notablemente bien atestiguados. El caso de los
actuales Estados Unidos constituye naturalmente un
fendmeno creado por emigrantes. Entre 1820 y 1940 sesenta
millones de europeos emigraron a ultramar con destino a
distintos lugares de todo el mundo, pero treinta y ocho
millones de ellos acabaron en Norteamérica. Las continuas
oleadas de emigrantes, especialmente de hispanohablantes,
indican que la historia de los Estados Unidos no ha llegado
todavia en absoluto a su fin. Andlogamente, un cuarto de
milléon de individuos emigré desde Espafia al nuevo Mundo
en el siglo xvi, y otros doscientos mil en la primera mitad del
xvi. En esos mismos siglos, ochenta mil y quinientos mil
britanicos respectivamente desafiaron las olas del Atlantico
norte y abandonaron su pais. Si nos remontamos todavia mas
atras en el tiempo, la documentacidn se vuelve mucho mas
fragmentaria, pero es evidente que la emigracién fue un
fendmeno significativo. En el periodo correspondiente a la
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Alta Edad Media, s6lo en el siglo xu quizd doscientos mil
campesinos de lengua germdnica se trasladaron al este del
Elba para hacerse con tierras en Holstein, Brandemburgo
occidental, y las marcas sajonas.>

Larosracion o Eurora

El presente libro se interesa por un pasado mucho mas
distante: la Europa del primer milenio d. C. Es un mundo que
oscila entre la historia y la prehistoria: algunas partes del
mismo se estudian fundamentalmente a través de fuentes
histéricas escritas, otras, en cambio, se conocen sélo a través
de restos materiales que pertenecen al mundo de los
arquedlogos. Estos testimonios de diverso tipo y sus
combinaciones plantean retos muy concretos, pero no cabe
duda de que hubo emigrantes de todo tipo que actuaron
dentro de los confines de Europa durante los mil afios
inmediatamente posteriores al nacimiento de Cristo.
Teniendo en cuenta en su totalidad el papel desempefiado por
las migraciones en la historia de la humanidad, seria muy raro
que no los hubiera habido. Los dos primeros siglos de la era
cristiana vieron como los romanos salian de Italia para llevar
los placeres de la vida urbana y la calefacciéon central a
muchos rincones de la Europa occidental. Pero es la
migracion de los llamados barbaros, procedentes del otro lado
de las fronteras de la Europa imperial, la que durante largo
tiempo ha sido considerada fundamentalmente tipica del
primer milenio después de Cristo.

;Quiénes eran esos barbaros y déonde y cémo vivian mas o
menos por la época en la que Cristo nacié en Belén?

La Europa bdrbara

A comienzos del primer milenio, la Europa imperial,
definida por los territorios a los que llegaron las legiones
romanas, se extendia desde la cuenca mediterranea hasta el
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rio Danubio —en sentido lato— por el norte, y hasta el Rin
por el este. Mas alla de estas lineas se encontraban los
barbaros de Europa, que ocupaban algunas de las mesetas de
la Europa central y casi toda la Gran Llanura Europea, que es
la mayor de las cuatro grandes regiones geograficas del viejo
continente (mapa 1). La unidad de esta vasta zona, sin
embargo, radica en su estructura geoldgica, no en su geografia
humana. Mientras que en toda su vasta extensién son
caracteristicos los suelos de arcilla pesada, las marcadas
variaciones de clima y, por consiguiente, de vegetacion, dan
lugar a notables diferencias de su potencial agricola, basadas
en las temporadas de cultivo y en la fertilidad del suelo. Las
zonas mas occidentales, en particular el sur de Gran Bretana,
el norte de Francia y los Paises Bajos, se encuentran
gobernadas por sistemas de clima atldntico, con inviernos
suaves y humedos y veranos frescos y con abundantes lluvias.
Uno de los grandes misterios de la historia sigue siendo coémo
es que fueron los britanicos los que inventaron el criquet, el
unico deporte que no puede practicarse bajo la lluvia. Las
estribaciones centrales y orientales de la llanura tienen un
clima mads continental, con inviernos mas frios y veranos mas
calidos y secos. Las temperaturas medias del invierno van
descendiendo a medida que nos trasladamos hacia el este, y
las precipitaciones estivales disminuyen a medida que nos
dirigimos hacia el sur y hacia el este. Histdricamente, esta
circunstancia tuvo unos efectos importantisimos sobre la
agricultura, particularmente en las épocas premodernas, en
las que sélo se empleaban tecnologias agricolas limitadas. Por
el sudeste, incluso en la regién de Ucrania, cuyo suelo negro
es célebre por su fertilidad, la productividad se hallaba
limitada por las bajas precipitaciones veraniegas, y los
poblados se hallaban en los valles fluviales. Al norte y al este,
el frio invernal imponia serias restricciones. Debido al frio, los
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caracteristicos bosques sélo de arboles caducifolios y mixtos
de arboles caducifolios y de coniferas, que componen la
vegetacion natural de la mayoria de las zonas de la llanura,
acaban dando paso primero a los bosques sélo de coniferas
propios de la taiga y luego a la tundra drtica. En términos
generales, el extremo septentrional de la zona boscosa mixta
marca el limite de esa parte del paisaje europeo en la que a lo
largo de un pasado remoto y oscuro el suelo acumulé una
cantidad suficiente de humus para permitir una agricultura
normal o una version adaptada de ella.

A comienzos del primer milenio d. C., gran parte de esa
llanura seguia cubierta de bosques, y la Europa del norte
estaba muy lejos de desarrollar plenamente su potencial
agricola. Y ello no se debia so6lo a los drboles, sino también al
suelo. Sumamente productivos en potencia, los espesos suelos
de arcilla de la llanura del norte de Europa exigian la
utilizacién de arados pesados para mantener su fertilidad;
arados capaces no so6lo de abrir surcos, sino también de
revolver la tierra, de modo que los nutrientes contenidos en
las hierbas silvestres y en los residuos de los cultivos se
pudrieran en el suelo y pudieran aprovecharse para la
siguiente temporada. A lo largo de la Edad Media temprana y
durante la Alta Edad Media, este problema se resolviéd por
medio de la carruca, el arado de acero provisto de cuatro
ruedas tirado hasta por ocho bueyes, pero al comienzo del
primer milenio la mayoria de los barbaros de Europa apenas
eran capaces mas que de aranar —literalmente— la superficie
de la tierra. De ese modo, los habitantes de la llanura europea
practicaban una agricultura que apenas sobrepasaba, si es que
lo conseguia, el nivel de la mera subsistencia, y la poblacién
estaba repartida en islotes de terrenos cultivados en medio de
un mar de verde.

26



Los comentaristas mediterrdneos estuvieron siempre
mucho mas interesados por si mismos que por los «otros», los
barbaros del otro lado de la frontera, pero hasta ellos
pudieron darse cuenta de que habia muchos mas de esos
islotes de terreno cultivado —y por consiguiente una mayor
densidad de poblacion en general— a medida que se
adentraba uno en el oeste. O mds concretamente, dividieron a
los barbaros que ocupaban la Gran Llanura Europea en
germanos y escitas. Anteriormente habia habido también
celtas —Keltoi—, pero la mayor parte de la Europa occidental
y centromeridional, anteriormente celta, habia sido devorada
por el Imperio Romano en su constante avance. Y ya a
comienzos del primer milenio d. C., estas zonas habian
emprendido una trayectoria no barbara hacia el latin, las
ciudades y la recogida de basuras. Los testimonios
arqueologicos indican que la fijaciéon de los nuevos limites de
la Europa imperial no fue un mero accidente. La cultura
material celta prerromana es célebre por su caracteristico
estilo artistico, expresado sobre todo a través de una
metalurgia hermosamente trabajada. Los asentamientos celtas
de la época compartian ademads una sofisticacion general
manifestada en otros aspectos de la cultura material: entre
otras cosas, en una ceramica fabricada al torno
tecnolégicamente avanzada, en poblados de tamaifo
considerable y con frecuencia amurallados (los llamados
oppida), y en el uso considerable de herramientas de hierro
capaces de generar una agricultura relativamente productiva.?

Los restos materiales correspondientes a pueblos hablantes
de lenguas germdnicas durante el mismo periodo, en cambio,
son en general mucho menos ricos y de un tipo mucho menos
desarrollado. Los hallazgos tipicos de la Europa germanica
consisten en tumbas de cremacion en urnas con escaso o nulo
ajuar funerario, ceramica elaborada exclusivamente a mano,
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no al torno, un estilo metalirgico sin desarrollar, e
inexistencia de oppida. El nivel general de la productividad
agricola de las zonas dominadas por los germanos era
también mucho menos intenso. Y es precisamente porque la
economia de la Europa germdnica producia un excedente
agricola menor que las zonas celtas vecinas, por lo que era
menor la posibilidad de emplear herreros especializados y los
artistas necesarios para la producciéon de una metalurgia
sofisticada. Y si bien los romanos no tomaron nunca la
decisidn estratégica global de absorber la Europa puramente
celta, los relatos que hablan de los intentos de conquista
indican que los generales romanos sobre el terreno llegaron
finalmente a pensar que la economia menos desarrollada de la
Europa germanica sencillamente no merecia el esfuerzo de su
conquista. Las versiones tradicionales del fracaso de los
romanos a la hora de someter a los germanos, como suelen
ser llamados en la actualidad esos hablantes de lenguas
germanicas, hacen hincapié en la aniquilacion por éstos de las
tres legiones de Varo en la batalla del Bosque de Teutoburgo
en el ano 7 d. C. La realidad fue mucho mas prosaica. Los
romanos se vengaron ferozmente de esta derrota en los afos
siguientes, pero ni aun asi puede ocultarse el hecho de que los
impuestos que potencialmente llegaran a cobrar a la Europa
germdnica conquistada habrian pagado los costes de la
conquista y del subsiguiente acantonamiento de tropas.

En consecuencia, poco después del nacimiento de Cristo, se
dejo a distintos pueblos hablantes de lenguas germanicas al
frente de un amplio sector de Europa comprendido entre los
rios Rin y Vistula (mapa 1). Las unidades sociales y politicas
primarias de esos germanos se caracterizaban por sus
reducidas dimensiones. En el siglo 1 Técito y en el u Ptolomeo
ofrecen una lista casi desconcertante de nombres de pueblos,
que sélo de forma aproximada podemos situar en un mapa.
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No obstante, se manifiesta con toda claridad el punto clave.
Habia tantas de esas unidades politicas («tribus», si se quiere
darles ese nombre, aunque el término arrastra tras de si un
abultado  bagaje  potencialmente inadecuado) que,
consideradas individualmente, debieron de ser pequefisimas.

No toda esta zona habia sido siempre, o quizd ni siquiera
habia sido durante mucho tiempo, coto privado de los
germanos. Fuentes grecorromanas atestiguan que la Europa
germdnica habia aumentado periddicamente de tamafio,
aunque no ofrecen casi ningun detalle circunstancial acerca
del proceso que ello habria supuesto. Los bastarnas, por
ejemplo, hablantes de germdnico, se trasladaron al sudeste de
los Carpatos a finales del siglo m a. C., para convertirse en la
fuerza dominante al noroeste del mar Negro.
Aproximadamente al comienzo del nuevo milenio, los
marcomanos, otro pueblo de lengua germdnica, expulsé a la
estirpe celta de los boyos de la cuenca alta de Bohemia.
Cuando hablamos de la Europa germadnica, pues, en realidad
no hablamos de una Europa dominada por los germanos, y
no tenemos por qué suponer que toda la poblaciéon de esta
zona verdaderamente enorme —parte de ella sometida
militarmente en un pasado bastante reciente— fuera
culturalmente homogénea en términos de sistemas de
creencias o de practicas sociales, ni siquiera que hablara
necesariamente la misma lengua.

«Escitia» era un término genérico, a modo de cajon de
sastre, usado por los gedgrafos grecorromanos para designar a
los habitantes de las regiones orientales de la Llanura
Septentrional Europea, que se extenderian desde el rio Vistula
y las estribaciones de los Carpatos hasta el Volga y el Cducaso
(mapa 1). En la tradicién geografica y etnografica griega,
Escitia era presentada a menudo como un desierto helado, el
arquetipo de los «otros», la imagen inversa de la civilizacion
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griega. Y a los habitantes de ese mundo se les atribuia todo
tipo imaginable de comportamientos incivilizados: cortaban
cabelleras, sacaban los ojos, arrancaban la piel a tiras, se
tatuaban, o incluso bebian vino puro, sin mezclar con agua.
En realidad, el territorio designado con este nombre abarcaba
una enorme variedad de habitats. En los valles de los grandes
rios que fluyen hacia el sur en las estribaciones orientales de la
Gran Llanura Europea podian encontrarse buenos campos de
cultivo, al menos dentro de las zonas templadas marcadas por
la extension de la estepa boscosa. Al sur se encontraba el
paisaje mucho mads seco de la estepa propiamente dicha, cuyas
extensas praderas proporcionaban un habitat natural a los
rebanos de los pueblos nomadas. Al norte y al este, el régimen
de agricultura intensiva iba desapareciendo gradualmente,
dejando el paisaje a disposiciéon de los pueblos cazadores-
recolectores del Circulo Polar Artico.s

Entre estos distintos grupos de poblacién, los némadas
desempefaran un papel fundamental en nuestro relato de la
transformacion de la Europa barbara durante el primer
milenio, pero sera solo un papel indirecto, por lo que no es
preciso analizar en detalle su mundo. Baste decir que al
comienzo de este periodo hacia ya tiempo que las poblaciones
nomadas andaban rondando por las tierras situadas al sudeste
de los Carpatos y al norte del mar Negro. Desde el punto de
vista geoldgico, este paisaje forma parte también de la llanura
europea, pero la ausencia general de precipitaciones durante
el verano hace que las labores agricolas sean precarias, o
totalmente imposibles. Al este del Don, no se producen
suficientes precipitaciones para que la agricultura resulte
viable sin recurrir al regadio, tecnologia que curiosamente no
penetro en estas tierras durante la Antigliedad, por lo que el
pais conservo su vegetacion natural: la pradera esteparia. Al
oeste del Don, hay agua suficiente para el desarrollo de la
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agricultura en algunos valles fluviales, pero dichos valles se
encuentran muy cerca de una vasta franja de terreno, proxima
a la costa del mar Negro, que una vez mds es una zona de
naturaleza esteparia. Quiza no sea de extranar, por tanto, que
la dominacidn politica de este paisaje durante la Antigiiedad
soliera alternar entre grupos nomadas y pueblos agricolas
sedentarios. Cuando dio comienzo la era cristiana, los
bastarnas y los peucinos, de lengua germadnica, que se habian
trasladado a esta region en el siglo m a. C., mantenian el
dominio de la zona, pero no tardarian en perderlo a manos de
los sarmatas, grupo némada que asol¢ el pais durante el siglo
d. Cs

Al norte de la estepa boscosa, las estribaciones orientales de
la Llanura Europea Septentrional estdn rodeadas de vastas
extensiones cada vez mas pobladas de bosques de coniferas.
En esta zona, como las temperaturas invernales son por
término medio mas frias y en el suelo hay menos humus, las
condiciones se vuelven mucho mds duras para la agricultura.
A comienzos del primer milenio este mundo era poco
conocido en el Mediterraneo. En su Germania Tdcito sitaa al
pueblo cazador-recolector de los fenos (finlandeses) en el
lejano norte, y a otro grupo, el de los vénetos (o vénethos),
entre ellos y los germanos peucinos, en las estribaciones de los
Carpatos:

Los vénetos han tomado mucho de sus costumbres de los sairmatas, pues recorren saqueando todo
el territorio de bosques y montes que se levanta entre peucinos y fenos. Sin embargo, se les cuenta mas
bien entre los germanos, porque fijan sus domicilios, llevan escudos y les gusta utilizar las piernas con
rapidez.

Un poco antes, Plinio habia oido hablar a su vez de los
vénedas, como ¢l los llama, pero no ofrece ninguna
informacion detallada al respecto, e incluso el gedgrafo del
siglo 1 Ptolomeo apenas sabia de ellos mds que los nombres
de algunos de los grupos en que se dividian. Su zona era un
poquitin menos misteriosa que la situada mas alld, territorio
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en el que las gentes tenian «rostro y rasgos humanos, cuerpos
y miembros de animales», pero s6lo un poco menos
misteriosa.

Arqueoldgicamente, la imagen de los habitantes de estas
zonas boscosas del este de Europa en torno al nacimiento de
Cristo es razonablemente simple. Como implica el
comentario de Tdacito acerca de los asentamientos
permanentes, era un mundo de agricultores, pero unos
agricultores con una cultura material extremadamente
sencilla, menos desarrollada incluso que la predominante mas
al oeste, en la Europa germdnica. Los restos de su cerdmica,
de sus herramientas y sus poblados son efectivamente tan
simples que frustran cualquier intento de categorizacion
estilistica o incluso  cronoldgica, mostrando una
extraordinaria lentitud en los cambios antes de la segunda
mitad del primer milenio d. C. Los testimonios arqueoldgicos
indican que se trataba de un mundo de pequefios poblados
agricolas aislados, que vivian a un nivel de subsistencia
inferior al de los germanos, con pocos indicios de que
dispusieran de excedente, y ninguno de que mantuvieran
lazos comerciales con el mundo mds rico del Mediterraneo.
La identidad étnica y lingtiistica de esos vénetos habitantes de
los bosques ha dado lugar a un gran debate, en particular en
torno a su relacidn, si es que tenian alguna, con los hablantes
de eslavo que tanta importancia tendrian en la historia
europea a partir de 500 d. C. aproximadamente. Volveremos
a hablar de estos debates en el capitulo 8, pero parece que el
lugar donde es mds probable que encontraramos eslavos —o a
sus antepasados mas directos— al comienzo de la era cristiana
estaria entre esas poblaciones de las estribaciones mas
orientales de la Gran Llanura Europea dedicadas a una
agricultura simple.”
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Asi pues, simplificando un poco las cosas, la Europa
barbara a comienzos de nuestro periodo puede dividirse
principalmente en tres zonas. La situada mds al oeste y mas
cerca del Mediterrdneo era la mds desarrollada, con unos
niveles altos de productividad agricola y una cultura material
bastante rica y sofisticada ya en su ceramica y su metalurgia.
Esta zona habia estado controlada desde hacia mucho tiempo
por pueblos de lengua celta, y buena parte de ella acababa de
quedar bajo el dominio de Roma. Mds al este se encontraba la
Europa dominada por los germanos, en la que la agricultura
era menos intensiva y por consiguiente carecia de una cultura
material igualmente rica. Pero hasta la Europa germdnica
practicaba una agricultura relativamente intensiva comparada
con la de los habitantes de los bosques y las selvas de la
Europa del este, cuya cultura material ha dejado en
consecuencia unos restos minimos. Nada de lo expuesto en
este breve panorama general suscita en realidad controversia,
excepto acaso donde podriamos encontrar a los eslavos. Pero
lo que es muy discutible es el papel desempeniado por las
migraciones en la asombrosa transformacién experimentada
por la Europa barbara durante los mil afios siguientes.

La migracién bdrbara y el primer milenio

Todo el mundo estaria dispuesto a reconocer que durante
el primer milenio d. C. hubo algunos movimientos
migratorios dentro y fuera de la Europa barbara. El panorama
general, sin embargo, es en la actualidad muy polémico. Antes
de la Segunda Guerra Mundial, la migracién era vista como
un fenémeno de importancia trascendental en la
transformacion de la Europa barbara: una especie de columna
vertebral que habria dado al primer milenio su forma
distintiva. La migraciéon germdnica a gran escala durante los
siglo v y v acabd con el Imperio Romano de Occidente y
establecio nuevos modelos lingiiisticos y culturales en el

33



norte. Fue la época en la que los godos procedentes de la costa
septentrional del mar Negro se desplazaron mas de dos mil
kildémetros hasta el sudoeste de Francia en tres etapas
distintas a lo largo de treinta y cinco afos (c. 376-411 d. C.).
Desde la Europa central los vandalos recorrieron casi dos
veces esa misma distancia y cruzaron el Mediterrdneo para
acabar, asimismo en tres fases distintas, en las provincias
centrales del norte de Africa romano. El proceso se desarroll4
en treinta y tres afios (c. 406-439), con una larga estancia en
Espafia (411-c. 430). También fue en esos siglos cuando la
historia de las Islas Britdnicas dio un giro decisivo con la
llegada de los inmigrantes anglosajones procedentes de
Dinamarca y del norte de Alemania.

Mads importancia tuvo, supuestamente, la migracién eslava.
Los origenes de los eslavos han sido siempre objeto de un
acalorado debate, pero, procedan de donde procedan, es un
hecho indudable que partiendo de una relativa oscuridad
durante el siglo vi los pueblos hablantes de eslavo se
diseminaron por grandes extensiones de la Europa central y
oriental durante los doscientos afios siguientes. Una parte
considerable de ese paisaje habia estado dominada hasta
entonces por pueblos de lengua germdnica, de modo que la
ascension de los eslavos supuso un cambio cultural y politico
enorme. Vino a crear la tercera gran zona lingliistica de la
Europa moderna, junto con las lenguas romdnicas y
germdnicas, y las fronteras entre las tres han permanecido
casi inalterables desde que se crearon. La migracion
escandinava durante los siglos ix y x completd después un
milenio de migraciones masivas. En el Atlantico, fueron
colonizados por primera vez paisajes completamente nuevos
en Islandia y las islas Feroe, mientras que los emigrantes
vikingos en Europa occidental formaron el Danelaw en
Inglaterra y el ducado de Normandia en el continente. Mds al
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este, otros colonos escandinavos desempefiaron un papel
trascendental en la creacion del primer estado ruso de Kiev,
cuyas fronteras establecieron y trazaron los limites de Europa
hasta la Edad Moderna.s

Ninguna teoria de todas estas migraciones y de su
significacion ha logrado una aceptacién general. Muchos
detalles, como veremos en los siguientes capitulos, han sido y
seran siempre objeto de controversia. Pero la conviccion de
que la migracién de los bdrbaros desempelé un papel
formativo enorme en la historia de Europa durante el primer
milenio fue un rasgo distintivo de todas las tradiciones
académicas europeas hasta 1945. Era cierto hablando de
historia a la maxima escala. En este sentido los emigrantes del
primer milenio fueron considerados los creadores de las
principales divisiones lingiiisticas de la Europa moderna: las
que separan a las poblaciones hablantes de lenguas
romanicas, germdnicas y eslavas. Pero se atribuyd también a
las migraciones un papel trascendental a unos niveles mas
intimos. Se pensd que determinados grupos de emigrantes
pusieron los cimientos de entidades politicas tan duraderas y
tan extensas geograficamente como, por ejemplo, Inglaterra,
Francia, Polonia y Rusia, por no hablar de todos los estados
eslavos que abrieron el camino hacia su independencia de los
imperios multinacionales de Europa durante los siglos xix y xx.
Durante el periodo de entreguerras, la proporciéon de estados
nacion de la Europa moderna que remontaban los origenes de
su distintividad a los emigrantes del primer milenio era
enorme. Esa vision compartida del pasado es lo que los
estudiosos mas recientes han dado en llamar el Gran Relato.
Nunca dejo de haber discrepancias respecto a los detalles,
pero en realidad no importaba. Lo verdaderamente
importante es que fueran tantos los grupos de poblacion de la
Europa moderna que consideraban que la raiz de su
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distintividad se hallaba en una historia continua que se
remontaba a un momento migratorio situado en algin punto
de ese milenio en concreto.’

Una parte integrante de ese relato era una determinada
vision de la naturaleza de las unidades de poblacion que
emigraban. Muchos de esos movimientos no estaban bien
documentados en las fuentes histdricas, y otros no lo estaban
en absoluto. Pero independientemente de la informacion
histérica que existiera, lo cierto es que a veces se hablaba
efectivamente de grandes grupos compactos de hombres,
mujeres y nifios que se trasladaban juntos de manera bastante
deliberada de un habitat a otro. Esa informacién tocaba una
cuerda muy especial. Como los grupos migratorios eran
considerados el comienzo de algo grande —de unas entidades
con un largo futuro de distintividad continuada, que los
conduciria inexorablemente a las naciones de la Europa
moderna—, era natural aplicar esa vision a todos ellos. De ese
modo, todos los grupos migratorios del primer milenio —
documentados o no— pasaron a ser vistos como grandes
grupos de poblacion  culturalmente  distintivos y
biolégicamente autorreproductores, que pasaban de un punto
A a un punto B del mapa sin que por suerte les afectara el
proceso migratorio. Esos lejanos antepasados tuvieron que ser
lo bastante numerosos y lo bastante distintivos para explicar
la existencia de sus descendientes de la época moderna, tan
numerosos y aficionados a reafirmarse politicamente. Una
buena analogia del proceso de migracidn asi concebido serian
las bolas de billar rodando por la extensiéon de una mesa de
fieltro verde. Algo habria hecho rodar las bolas de un extremo
a otro de la mesa —la sospecha mas habitual era la
superpoblacién en el momento de la partida—, pero cada
bola seria exactamente la misma en los distintos lugares
cuando dejara de rodar y acabara deteniéndose en un sitio.
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Esta teoria fue aplicada en particular a los pueblos germanicos
que intervinieron en los movimientos de los siglos v-vi, pero
también en gran medida a los eslavos y a los escandinavos.
Pueblos eslavos modernos como los serbios, croatas y
eslovenos, por ejemplo, hacian remontar su historia a
poblaciones migratorias cohesionadas del primer milenio d.
C_IO

Este relato del primer milenio formaba a su vez parte de un
relato mas extenso que explicaba la poblacion de toda Europa
en tiempos prehistoricos. El nacimiento de Cristo marcaba el
momento en que la informacién histérica escrita empezaba a
ser mds o menos accesible en numerosos lugares de Europa al
norte de los Alpes. La reconstruccidn del pasado mas distante
se basaba por completo en los testimonios arqueoldgicos y
solia estar escrita —antes de 1945— en términos de una
secuencia de grupos de poblacién «mds avanzados» que iban
sucediéndose unos a otros como fuerza dominante en el
paisaje europeo. Los primeros agricultores de finales de la
Edad de Piedra llegaron del este y desplazaron a los
cazadores-recolectores, los que empleaban el cobre hicieron
lo mismo con los que utilizaban la piedra, los que empleaban
el bronce con los que empleaban el cobre, hasta que
finalmente llegamos a la Edad de Hierro y al primer milenio
d. C. Los detalles de esta teoria general no nos importan
demasiado, pero para entender lo que viene a continuaciéon
debemos tener en cuenta que un modelo de migracion del
primer milenio tomado de algunos textos —un modelo segun
el cual unos grupos cohesionados de hombres, mujeres y
nifios se trasladaban intencionadamente de un lugar a otro
para ocupar nuevos paisajes— era aplicado en su totalidad a
un pasado mas remoto para explicar los esquemas de
desarrollo de los restos arqueoldgicos de la Europa
prehistdrica. Era por lo que algunos creian saber sobre las
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migraciones del primer milenio por lo que los primeros
agricultores, y luego los trabajadores del cobre, del bronce y
del hierro fueron considerados —sucesivamente— grupos de
poblacion venidos de fuera que llegaron para aduefiarse del
paisaje europeo.!! Dentro de este relato, el mas grande entre
los grandes relatos de la poblacion de Europa, nuestro
periodo representaba un final y un principio. Habia sido
testigo del ultimo acto de la secuencia de grandes migraciones
que habia configurado toda la historia del continente desde la
ultima glaciacién, y marcaba el comienzo de una Europa
poblada por entidades con una historia continuada —es decir,
por grupos que en gran medida habrian permanecido intactos
y no se habrian visto afectados por ulteriores migraciones—
que llegaba hasta la actualidad. Ofrecia también un modelo de
migracién que ordenaba toda esta historia europea. Su
predominio es la clave para entender la virulencia de la
consiguiente respuesta intelectual.

EL GRAN DEBATE DE LAS MIGRACIONES

A partir de 1945 han sido puestos en entredicho tantos
elementos clave de este relato del pasado europeo basado en
las migraciones que las seguridades de antafio han quedado
muy erosionadas. En algunos lugares de Europa este relato
sigue estando muy arraigado, pero especialmente en los
circulos académicos de lengua inglesa las migraciones han
sido relegadas a desempefiar un papel de comparsa en un
drama histérico que en la actualidad tiene que ver sobre todo
con transformaciones debidas a motivos internos. Esta
revolucion intelectual ha sido tan radical y su impacto sobre
las explicaciones mds recientes de las migraciones del primer
milenio tan profundo, que nada de lo que digamos a
continuacion tendra sentido si no se entienden un poco sus
rasgos mas generales. Un punto de partida fundamental es la
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interpretaciéon completamente nueva, surgida en la época de
postguerra, de cdmo los seres humanos se juntan para formar
unidades sociales mas grandes.

Crisis de identidad

Quiza parezca extrafio que el primer punto en el que nos
detengamos a la hora de hablar de las migraciones sea el de la
identidad colectiva, pero el viejo gran relato de la historia
europea aseguraba que las migraciones y la identidad estaban
inextricablemente unidas, al menos en el primer milenio d. C.
Y ello era asi por dos motivos fundamentales. En primer
lugar, el modelo de migracién «bolas de billar» que inspiraba
esta teoria daba por supuesto que los seres humanos siempre
aparecian en grupos compactos de hombres, mujeres y nifios,
que estaban esencialmente cerrados a los extrafios, y que se
reproducian a través de la endogamia (es decir, uniéndose
cada individuo con otro miembro del grupo). En segundo
lugar, en lo que esencialmente es la misma teoria de la
identidad colectiva desarrollada a largo plazo, se daba por
supuesto que existia una continuidad directa y tangible entre
los grupos inmigrantes del primer milenio y las naciones
homoénimas de la Europa moderna. De ese modo, los polacos
eran descendientes directos del pueblo eslavo de los polianos,
los ingleses de los anglosajones, etc. Las identidades
nacionales eran «hechos» antiguos, inalterables, y su
antigiiedad les conferia una legitimidad que prevalecia sobre
las pretensiones de cualquier otra forma de organizacion
politica. Donde no predominaban como modo primordial de
organizacion politica, se habia impuesto alguna otra
estructura politica (como los imperios multinacionales de la
Europa central y oriental) mediante el uso ilegitimo de la
fuerza, y era necesario derrocarla. Se ha demostrado que
ambos presupuestos eran erréneos.
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Las atrocidades de los nazis desempeflaron un papel
trascendental en la actitud de los historiadores que se han
replanteado la idea —surgida en el momento culminante del
nacionalismo europeo de finales del siglo xix y de comienzos
del xx— de que las naciones han existido siempre, y de que
eran la forma basicamente correcta de organizar las grandes
comunidades humanas. En manos de los nazis, estas ideas
desembocaron  directamente en las exigencias del
Lebensraum, que se basaban en que los antiguos germanos
habian controlado en otro tiempo gran parte de Europa y que,
con la dimension anadida de la supuesta superioridad racial
germadnica, dieron lugar al horror de los campos de la muerte.
Es probable que los historiadores hubieran llegado a esa
misma conclusiéon en un determinado momento, pero los
excesos del nacionalismo desenfrenado dieron un poderoso
estimulo a la reflexidn correctora. Examinada de cerca, la idea
de que los hablantes antiguos y modernos de lenguas
emparentadas entre si comparten en cierto modo una
identidad politica comuin e ininterrumpida resulta
insostenible. El tipo de identidades nacionales que empezaron
a imponerse en la Europa del siglo xix se cre6 en época
histérica, y no supone la reaparicion de algo fundamental que
habia permanecido largo tiempo escondido. Sin los medios de
comunicacién de masas existentes en los siglos xvir y xix,
habria sido de todo punto imposible reunir en comunidades
nacionales unas poblaciones numéricamente tan grandes y
geograficamente tan dispersas. Sencillamente, la identidad de
grupo no funcionaba de la misma manera en épocas
anteriores, en las que no existian canales, ferrocarriles ni
periddicos, en un mundo en el que el término «pais»
significaba, por ejemplo, «condado», para la inmensa mayoria
de la poblacion de Gran Bretana. La creacion del
nacionalismo moderno requirié ademds la aportacién
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consciente de unos intelectuales que crearon diccionarios
nacionales, que identificaron las costumbres nacionales, y que
recogieron las danzas y cuentos populares que fueron
utilizados luego para «medir» la etnicidad (siempre he
pensado que esos hombres debian de parecerse un poco al
Profesor Tornasol de Tintin). Esos mismos individuos
generaron luego los programas pedagogicos que hicieron que
cuajaran los elementos de la cultura nacional identificados
por ellos y que dieron lugar a un complejo cultural
autorreproductor susceptible de ser ensefiado en las escuelas y
capaz de llegar por esos conductos a un colectivo humano
incluso mayor en una época en la que la educacion primaria
de masas estaba convirtiéndose a toda velocidad —por
primera vez— en una norma europea. La aparicion del
nacionalismo es en si misma un tema muy importante, y ha
atraido mucho —y con razén— la atencién de los estudiosos
de las ultimas generaciones. Lo que a nosotros nos interesa,
sin embargo, es muy sencillo. Europa no ha estado poblada
desde el primer milenio d. C. por grandes bloques de
poblacién conscientes de wunos vinculos nacionalistas
distintivos que configuraran de un modo fundamental su vida
y sus actividades. Los vinculos existentes en el siglo xix y a
comienzos del xx no pueden imponerse al pasado mas
remoto.!?

Con estas reconsideraciones del fenémeno nacionalista
coincide una serie igualmente revolucionaria de conclusiones
surgidas de la labor de los socidlogos dedicados a estudiar
exactamente de qué modo y hasta qué punto los seres
humanos han estado vinculados a cualquier tipo de identidad
colectiva. En este terreno, el mundo dio un giro de ciento
ochenta grados alld por los afios cincuenta a raiz del trabajo
de un antropdlogo llamado Edmund Leach, que investigo
como actuaba la identidad en las colinas del norte de
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Birmania. Leach logré demostrar que la identidad de grupo
de un individuo no varia necesariamente por la existencia de
rasgos culturales susceptibles de ser medidos, ya sean
materiales (tipos de casas o de ceramica, por ejemplo) o no
materiales (valores sociales compartidos, sistemas de
creencias, etc.). Las personas que comparten los mismos
rasgos culturales susceptibles de ser medidos (incluida la
lengua, el gran simbolo de la identidad colectiva de la época
nacionalista) pueden pensar que pertenecen a diferentes
grupos sociales, y personas que tienen distintas culturas
pueden pensar que pertenecen a un mismo grupo.
Fundamentalmente, pues, la identidad es algo que tiene que
ver con la percepciéon, no con una lista de elementos
mensurables: la percepcion de la identidad que el individuo
tiene en su mente, y la forma en que el individuo es percibido
por los demas. Los elementos culturales pueden expresar una
identidad, pero no la definen. Un escocés puede llevar el kilt,
pero sigue siendo escocés aunque no lo lleve.

Como han venido a confirmar numerosos trabajos
realizados posteriormente, este planteamiento nos habla de
una concepcion de los lazos que crean las identidades
colectivas en los humanos totalmente distinta de la que
predominaba antes de la Segunda Guerra Mundial. Hasta
1945, la identidad era vista como un dato inalterable, un
aspecto definitorio de la vida de un individuo. Pero los
estudios inspirados por la obra de Leach han demostrado que
la identidad de grupo de un individuo puede cambiar y que
de hecho cambia, y que un determinado individuo puede
tener mds de una identidad colectiva, a veces incluso
escogiendo entre ellas segun las ventajas inmediatas que le
reporte cada una. En nuestro mundo postnacionalista, esta
situacion resulta menos sorprendente de lo que habria
resultado hace sesenta afios. Mis hijos tendrdn pasaportes
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americanos y britdnicos, mientras que antes de 1991 habrian
tenido que decidirse por uno de los dos a los dieciocho afios
(por aquel entonces sd6lo se podia ser ciudadano
estadounidense y a la vez israeli o irlandés, combinacién por
lo demds bastante interesante); los ciudadanos de la UE
tienen su identidad nacional de origen y una identidad
europea. Y en lugar de ser considerada, como solia ocurrir, un
determinante primordial de las opciones de vida, actualmente
la identidad de grupo queda relegada a un papel mucho mas
secundario. Particularmente influyente sobre los estudios en
torno al primer milenio, por ejemplo, ha sido una serie de
ensayos publicados por el antropdlogo noruego Fredrick
Barth en 1969. La vision de conjunto que surge de esos
articulos presenta la identidad ni mds ni menos que como una
estrategia para el ascenso personal. Cuando cambian las
circunstancias, haciendo que primero resulte mds ventajosa
una identidad de grupo y luego otra, el individuo cambia su
adhesién a una o a otra. Segun la célebre caracterizacion
elaborada por Barth en la introduccién a esos articulos, la
identidad colectiva debe entenderse como un «constructo
situacional evanescente, no como un hecho permanente
solido».13

La presente obra nos traslada a un millén de kilémetros de
distancia de la expectativa que asegura que las personas tienen
una sola identidad fundamental que las define para toda la
vida, concepto que no sdlo parecia incontrovertible en la
época del nacionalismo, sino que ademas era un presupuesto
basico del modelo de migracién que presidio el Gran Relato
del desarrollo europeo durante el primer milenio (y de hecho
también durante el pasado mas remoto). La teoria de las bolas
de billar de las migraciones daba por supuesto que los
emigrantes se movian en grupos sociales completos cerrados
a los extrafios, que se reproducian por medio de la endogamia
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y que poseian su propia cultura, a todas luces distinta de la de
cualquier otro grupo que pudieran encontrar en sus viajes.
Esta vision se basaba en parte, como hemos visto, en algunos
textos historicos, pero sobre todo en presupuestos
dominantes acerca de la forma en que se organizaban los
colectivos humanos, pues los textos histéricos citados eran en
realidad pocos y muy alejados entre si. Una vez socavados los
presupuestos nacionalistas en torno a la identidad colectiva,
se levanté la veda del Gran Relato que tan firmemente se
habia basado en ellos.

sEl nuevo milenio?

Los que han tomado la iniciativa a la hora de replantearse
el pasado remoto de Europa desde una perspectiva no
nacionalista han sido los arquedlogos. Los enfoques
tradicionales de la arqueologia europea consistian en elaborar
modelos de semejanzas y diferencias en hallazgos
arqueoldgicos mas o menos de la misma fecha a lo largo de un
determinado paisaje, de modo que pudieran resaltarse
subzonas definidas, llamadas «culturas». En un primer
momento esas definiciones solian basarse casi exclusivamente
en los tipos de ceramica, pues los fragmentos de ceramica son
de por si indestructibles y relativamente faciles de encontrar,
pero en principio habrian podido utilizarse, como se ha hecho
posteriormente, cualquier tipo de analogias, ya sean
relacionadas con las costumbres funerarias, los tipos de casas,
la metalurgia, o cualquier otra cosa. El hecho empirico de que
a veces pueden trazarse limites entre zonas de semejanzas y
diferencias arqueoldgicas no tardé en ponerse de manifiesto
en el siglo xix con la aparicion de la arqueologia como
disciplina cientifica. En ese contexto intelectual y politico —
una vez mas estamos hablando del momento de mayor
apogeo del nacionalismo europeo—, resultaba irresistible
identificar las culturas representadas en los mapas con los
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«pueblos» antiguos, que, al fin y al cabo, se suponia que
habian tenido cada uno su propia cultura material (y no
material). Con suerte, y si se trabajaba un periodo lo bastante
tardio, se podia incluso dar nombre a los portadores de la
cultura descubierta sobre el terreno a partir de la informacion
contenida en un texto histérico como, por ejemplo, la
Germania de Tdcito.

El desarrollo de este enfoque, llamado hoy dia a menudo
«historia de la cultura», se asocia especialmente con el
estudioso aleman Gustav Kossinna, activo desde finales del
siglo xix hasta comienzos del xx. Su planteamiento era un poco
mas sofisticado de lo que se cree en la actualidad. No decia
que todas las zonas de semejanzas arqueoldgicas debian
identificarse con pueblos antiguos independientes. Esto sélo
era asi, afirmaba, en casos en los que podian trazarse limites
claros entre las distintas zonas arqueoldgicas, y en los que las
semejanzas dentro de la zona delimitada estaban bien
marcadas y bien diferenciadas. Pero términos como «claro»,
«marcado» o «bien diferenciado» eran siempre susceptibles
de discusion, y el presupuesto bdsico de la investigacion
arqueolodgica en esta época era que, como norma, los restos se
encontraban agrupados claramente en «culturas» distintas, y
que esas culturas eran restos de «pueblos».

Para nosotros el punto clave es que la historia de la cultura
de Kossinna es la que en gran medida sustenta el Gran Relato.
Concebir las culturas arqueoldgicas como «pueblos»
comportaba una fuerte tendencia a explicar los grandes
cambios arqueoldgicos en términos de migraciones. Alli
donde determinados conjuntos de restos materiales bien
diferenciados —«culturas» arqueologicas— eran identificados
con «pueblos» antiguos, considerados a su vez la unidad
béasica de la organizacién social humana, era légico pensar
que cualquier cambio que se produjera en un modelo
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preexistente de restos representara el impacto de un nuevo
«pueblo». Dado que cada «pueblo» tenia su propia «culturan,
cuando de repente se descubria una nueva «cultura» encima
de otra, cabia imaginar que un «pueblo» habia sido sustituido
por otro. Las migraciones, especialmente en forma de
sustitucion masiva de un grupo de poblacién por otro, se
convirtieron asi en el medio caracteristico de explicar los
cambios observables en los restos arqueoldgicos. Segun la
jerga moderna, aunque todavia no habia sido acufiado el
término, la poblacién de Europa era concebida como una
sucesiéon de episodios masivos de limpieza étnica, en un
proceso que ha sido denominado significativamente vision
del pasado segun la «hipdtesis de la invasidon».!+

El impacto de las nuevas concepciones de la identidad
colectiva sobre esta vieja estructura intelectual ha sido muy
profundo. Una vez eliminada la premisa que afirmaba que los
restos del pasado debian presentarse en las «culturas»
claramente agrupadas dejadas por los «pueblos» antiguos,
resultaba mucho menos evidente que asi fuera. A medida que
han salido a la luz mds materiales y que los hallazgos han sido
sometidos a un andlisis mds detallado, muchos de los limites
existentes entre culturas supuestamente distintas han
empezado a borrarse, mientras que la identificaciéon de
importantes variantes locales a menudo ha socavado desde
dentro la homogeneidad de supuestas culturas. Igualmente, y
lo que tal vez es mas importante, si bien existen en efecto a
veces modelos de similitud y aunque, cuando es asi, suelen
significar algo importante, también ha quedado patente que
no puede aplicarse de manera universal ninguna regla
demasiado simple (como por ejemplo «cultura» = «pueblo»).
El significado preciso de un modelo determinado de similitud
y diferencia dependera de hecho de lo que tenga exactamente
de similar y de diferente. Una «cultura» arqueoldgica
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observable puede representar los restos fisicos de una cosa,
desde un drea de interaccion social o econdmica general hasta
un drea de creencias religiosas compartidas (en la que, por
ejemplo, los ritos finebres son similares), o incluso, en
algunos casos, hasta un drea de asociacion politica (como
suponia esencialmente Kossinna). Una buena forma de
resumir la diferencia de enfoques, a mi juicio, es pensar que
Kossinna concebia las culturas arqueoldgicas como restos de
entidades —«pueblos»—, mientras que los arquedlogos
modernos las ven como restos de sistemas de interaccion, y la
naturaleza de esa interaccion no tiene por qué ser la misma en
todos los casos.!s

El replanteamiento de la naturaleza de las culturas de esta
manera ha permitido a los arquedlogos demostrar que incluso
los grandes cambios en el ambito de la cultura material
pueden tener otras causas al margen de las invasiones. Igual
que los modelos de semejanzas arqueoldgicas observables
pueden deberse a multiples razones —el comercio, la
interaccién social, las creencias religiosas compartidas o
cualquier cosa que se le pueda ocurrir a uno—, los cambios
registrados en uno o mas de estos campos podrian ser la causa
de un cambio observable. Los cambios no tienen por qué
reflejar la llegada de un nuevo grupo social, sino que tal vez
hayan sido causados por cualquier alteraciéon importante en el
sistema que la provocd. En efecto, fue la profunda
insatisfaccion con los limites intelectuales de la hipotesis de la
invasién, empleada de modo exagerado como modelo
monolitico de cambio, asi como el impacto de las nuevas
concepciones de identidad colectiva, lo que indujo a toda una
generacion de arqueodlogos del mundo de habla inglesa a
rechazar los preceptos de dicha hipotesis alla por los afos
sesenta, y a continuacién en muchos otros lugares.
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Asi pues, por diversas y buenas razones, desde los afios
sesenta los arquedlogos han ido abandonando la hipdtesis de
la invasién y buscando otros tipos de explicacion totalmente
distintos. Estos nuevos enfoques han resultado muy
fructiferos y de paso han reducido el alcance del viejo Gran
Relato. Hasta mas o menos 1960, la prehistoria europea era
concebida como una sucesion de grupos de poblacién que
fueron utilizando nuevos conocimientos —en los campos de
la agricultura y de la metalurgia— para imponer su dominio
sobre el paisaje y expulsar a sus predecesores. Hoy dia, la
evolucién de la sociedad de la Europa central y occidental
entre la Edad de Bronce y la Edad de Hierro, la época de los
romanos (mds o menos los dos ultimos milenios a. C.), puede
explicarse en gran medida de manera convincente sin tener
que recurrir a migraciones masivas ni a la limpieza étnica. En
vez de hablar de grupos sucesivos de invasores expulsandose
unos a otros, el pasado de Europa esta poblado actualmente
de seres humanos que fueron adquiriendo nuevos
conocimientos y que, con el tiempo, fueron desarrollando
nuevas estructuras econdmicas, sociales y politicas.!

En esta revolucién intelectual hay otro elemento que ha
tenido una repercusion enorme sobre los planteamientos mas
recientes de la historia que vamos a explorar en este libro. En
el proceso de liberacion de la indudable tirania de la historia
de la cultura y de la hipdtesis de la invasidn, algunos
miembros de la profesion arqueolégica (en especial britanicos
y norteamericanos) han llegado a desechar casi por completo
las  migraciones como agentes de cualquier cambio
significativo. Tan fuerte ha sido el suspiro de alivio que han
dado al quitarse el corsé conceptual de la tesis de Kossinna
que algunos han decidido no ocuparse nunca mas de las
migraciones. Para estos arquedlogos las migraciones se
asocian con una época anterior menos avanzada del
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desarrollo intelectual de su disciplina, cuando, en su opinidn,
la arqueologia se hallaba supeditada a la historia. Como
hemos visto, el modelo de migracién-bola de billar
encontraba cierta justificacién en las fuentes histdricas, y
cuando las culturas eran concebidas como «pueblos» era
posible describir la transformacién arqueoldgica prehistorica
como un relato cuasi histérico en el que el pueblo X sucedia al
pueblo Y, etcétera.

En consecuencia, ha venido abriéndose paso en la mente de
algunos arqueologos la identificacién con una actitud de
ingenuidad de cualquier modelo del pasado que implique
movimientos de poblaciéon. Como dice una reciente
introducciéon a los cementerios de comienzos de la Edad
Media, prescindir de las migraciones para explicar los
cambios arqueoldgicos «supone sencillamente el abandono de
una hipdtesis siempre simplista y por lo general sin
fundamento para sustituirla por una interpretacién mas sutil
del periodo» en cuestiéon. Notese el lenguaje empleado,
especialmente el contraste entre lo de «simplista» y «sin
fundamento» (aplicado al mundo dominado por las
migraciones) y lo de «mds sutil» (aplicado a cualquier otro
tipo de explicacion). El mensaje que se nos transmite es claro
y rotundo. Todo aquel que hable del desplazamiento
geografico de tipos de artefactos o habitos observables
arqueoldgicamente y quiera llevar a cabo una explicacion del
pasado que sea «sutil» y «compleja», deberd prescindir a toda
costa de las migraciones. Se han cambiado por completo las
tornas. De la posicidon de absoluto predominio que ocupaban
antes de los afos sesenta, las migraciones han pasado a
convertirse en el gran Satdn de las explicaciones
arqueoldgicas.!”
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Un vuelco intelectual tan grande habria de tener
forzosamente un profundo impacto sobre la forma en que los
historiadores abordaran el primer milenio d. C., en el que los
testimonios arqueologicos tuvieron siempre una importancia
vital, y, por supuesto, mientras tanto los historiadores han
meditado acerca del significado que pudiera tener para ellos el
gran debate sobre la identidad. El hito que marcd el gran
cambio en el pensamiento histérico, el punto de partida de
todos los enfoques posteriores de la cuestion de la identidad y
por consiguiente de las migraciones del primer milenio, fue
un libro publicado en 1961 por el estudioso alemdn Reinhard
Wenskus, titulado Stammesbildung und Verfassung («La
creacion de las tribus y su constitucién»). Se demostraba en ¢l
que no hacia falta ni siquiera recurrir a las paginas de Tacito,
el historiador romano del siglo 1, para darse cuenta de que
algunos grupos germdnicos habian sido exterminados por
completo y de que se habian creado otros totalmente nuevos.
Y cuando llegamos a las grandes migraciones de los siglos -
vi, los testimonios de discontinuidad no hacen mas que
multiplicarse. Como analizaremos luego con mas detalle,
puede demostrarse que todos los pueblos germanicos que
forman el corazén de los estados sucesores del Imperio
Romano en esta época —godos, francos, vandalos, etc.—
fueron unidades politicas nuevas, creadas sobre la marcha,
reclutando muchas de ellas a sus integrantes a partir de gentes
de origenes variadisimos, muchas de las cuales ni siquiera
hablaban lenguas germdnicas. Las unidades politicas creadas
por los germanos durante el primer milenio d. C. no fueron,
por tanto, grupos cerrados con una historia ininterrumpida,
sino entidades que podian crearse y destruirse, y que,
entretanto, podian aumentar o disminuir de tamafo segun las
circunstancias histéricas. Se han discutido mucho desde
entonces los detalles de cdmo habria operado la identidad de
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grupo entre los germanos del primer milenio, y qué fuerza
habria tenido ésta, y en su momento nos veremos obligados a
volver sobre estos asuntos. Pero todos los andlisis
subsiguientes admiten las observaciones basicas de Wenskus
y de hecho parten de ellas.1

Estas observaciones han tenido una profunda repercusién
en la interpretacion de las migraciones germanicas. Segun la
vieja teoria de la identidad inalterable de grupos cerrados, si el
grupo X se encontraba de pronto en el lugar B, en vez de en el
lugar A, era la cosa mds natural del mundo concluir que todo
el grupo habia cambiado de sitio. Una vez admitido que las
identidades colectivas pueden ser maleables, en principio sé6lo
unos pocos integrantes del grupo X —quizd incluso
poquisimos— habrian tenido que desplazarse para formar un
nucleo en torno al cual se habria congregado después una
poblacién de origenes diversos. La teoria de la bola de billar
ha sido sustituida asi por la teoria de la bola de nieve. En vez
de pensar en grandes grupos compactos de hombres, mujeres
y nifilos moviéndose voluntariamente a través del territorio,
muchos piensan ahora en términos de bolas de nieve
demograficas: agrupamientos originalmente pequefios,
compuestos tal vez en gran parte por guerreros, que, debido a
los logros alcanzados, habrian atraido a gran cantidad de
nuevos integrantes segiin iban desplazdndose.

Esas interpretaciones postracionalistas de los testimonios
historicos de la Europa barbara durante el primer milenio
tienen unas raices similares, aunque independientes de la
nueva aurora que estaba iluminando simultaineamente el
campo de la arqueologia. Pero la vehemencia de la nueva
mentalidad de los arquedlogos ha dado mayor impulso a la
evidente posibilidad de reescribir la historia de las
migraciones barbaras a partir de las fuentes historicas. Tan
convencidos estdn en la actualidad algunos historiadores de
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que nunca pudieron constituir un elemento del pasado las
grandes unidades migratorias mixtas, que han empezado a
afirmar que las pocas fuentes histdricas que aparentemente
hablan de lo contrario —y que eran la fuente del modelo de
migracion basado en la hipdtesis de la invasidon— tienen que
estar equivocadas. Se ha sostenido que las fuentes
grecorromanas estdn contaminadas con el tdépico de la
migracion, reflejo cultural que indujo a los autores
mediterrdneos a describir como «pueblos» a todos los
barbaros que fueran de un sitio a otro, al margen de cual fuera
la verdadera naturaleza del grupo en cuestion. Una historia de
Europa compuesta por movimientos de poblacién a gran
escala y de larga distancia estd siendo sustituida ahora por
una historia de agrupamientos mdviles de pequefio tamaiio,
que iban congregando seguidores segiin iban cambiando de
lugar. Las migraciones —aunque este término se usa
poquisimo actualmente— siguen formando parte a todas
luces de esta historia, pero con la disminucién del nimero de
personas que se supone que participaron en esos
movimientos, el proceso historico fundamental ya no es el
movimiento de pueblos en si mismo, sino la acumulacién de
nuevos elementos llevada a cabo posteriormente.1?

Podemos apreciar en todo ello una hermosa simetria. El
viejo Gran Relato sometia la arqueologia a las exigencias de la
historia, con unas culturas arqueoldgicas concebidas como
«pueblos» y un modelo de migraciéon derivado de las fuentes
histéricas del primer milenio que ordenaban la progresion de
esas culturas en un relato historico intercalado de episodios
de migraciones a gran escala y de limpieza étnica masiva. En
la actualidad, la credibilidad de esas mismas fuentes historicas
se ha visto socavada por una reacciéon en contra de las
migraciones que comenz6 con el feroz rechazo por parte de
los arquedlogos de la historia de la cultura y la hipdtesis de las
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invasiones que constituia su corolario natural. La historia
solia ir por delante de la arqueologia; ahora la arqueologia va
por delante de la historia. A lo largo del proceso, la visiéon de
una primitiva historia de Europa movida por migraciones
procedentes de fuera ha dado paso a otra caracterizada por la
presencia de unos pocos emigrantes, pero también por la de
muchas otras personas que se adaptaron a los estimulos,
independientemente de cudles fueran éstos, proporcionados
por los pocos individuos que habian emprendido la
migracion: en definitiva una historia en gran medida de
evolucion interna. Se trata de un bonito modelo de por si.
Actualmente hemos llegado a un punto que es la imagen
especular de aquel en el que nos encontrabamos hace
cincuenta afos. Pero aunque resulte satisfactoriamente
simétrica como progresién intelectual, ;se trata de una
historia convincente? ;Debemos relegar las migraciones a un
papel tan secundario, tan de comparsa en la historia de la
Europa barbara del primer milenio d. C.?

MIGRACIONES E INVASIONES

La hipoétesis de la invasion estd muerta y enterrada. Ni
siquiera estariamos ya dispuestos a ensuciar la Europa de la
prehistoria y del primer milenio d. C. con una sucesion de
«pueblos»  antiguos que se habrian labrado sus
correspondientes nichos mediante un cdctel letal de
migraciones a gran escala y de limpieza étnica. Semejante
cdctel no habria existido supuestamente nunca. El elemento
de limpieza étnica contenido en el viejo Gran Relato cuenta,
al menos que yo sepa, con muy poco apoyo en las fuentes. El
abandono de la hipétesis de la invasion, sin embargo, no
significa que las migraciones hayan desaparecido por
completo del relato. Tampoco seria posible. Aun admitiendo
que en los escritores del Mediterrdneo estuviera presente el
topico de la migracion, sus fantasias culturales habrian tenido
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que sustentarse en movimientos de poblacion de cualquier
tipo, y algunos testimonios arqueoldgicos sugieren tal vez la
existencia de seres humanos yendo de un sitio a otro. En
consecuencia, se utilizan dos alternativas al modelo basado en
la hipdtesis de las migraciones masivas.

La primera es el modelo basado en la «oleada de avance».
Aplicable a pequeflas unidades de emigrantes, se trata de una
teoria alternativa de como un grupo de gentes venidas de
fuera puede apoderarse de un territorio. Se ha aplicado
especialmente a la difusion por Europa de los primeros
agricultores propiamente dichos durante el neolitico, y
demuestra que, aunque fuera a través de movimientos
individuales no dirigidos, las poblaciones de agricultores
habrian podido dominar todos los puntos del paisaje
apropiados. Segun este modelo, los agricultores del neolitico
no llegaron en masa y no expulsaron a los cazadores-
recolectores por medio de ninguna invasién. Antes bien, la
capacidad de producir alimento en mucha mayor cantidad
que caracterizaba a los agricultores hizo que su poblacion
aumentara con tanta rapidez que, con el tiempo,
sencillamente superara a la de los cazadores-recolectores,
llenando el paisaje desde los puntos mds prdéximos a los
primeros asentamientos agricolas, cuando los agricultores
alcanzaron cierta madurez y buscaron sus propias tierras. Es
un modelo aplicable a movimientos a pequefia escala, de
nucleos familiares o de familias en sentido lato, y a
apropiaciones no intencionadas que, en virtud de las
cualidades mencionadas, permiten ademas que parte de la
poblacién cazadora-recolectora indigena aprendiera las artes
de la agricultura a medida que iba desarrolldndose el proceso.
;Qué otra cosa habria resultado mas atractiva para los
especialistas, deseosos de liberarse de un mundo de
movimientos masivos de poblacién y de conquistas?2
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Mads popular incluso entre los arqueologos, debido a la
mayor envergadura de sus posibles aplicaciones, es el modelo
de la «transferencia de la elite». En este caso, la poblacion
intrusa no es muy numerosa, pero se aduefia agresivamente
de un territorio por medio de la conquista. A continuacion
expulsa a la elite ya existente de la sociedad conquistada y
ocupa su posicion de dominio, mientras que deja intactas la
mayoria de las estructuras sociales y econémicas subyacentes
que habia creado la antigua elite, ahora expulsada o
destituida. El ejemplo clasico de este fendmeno en la historia
medieval es la conquista de Inglaterra por los normandos.
Gracias a la asombrosa informacién conservada en el
Doomsday Book o Libro de Winchester, sabemos que unos
pocos miles de familias terratenientes normandas
sustituyeron a sus predecesoras anglosajonas, ligeramente
mas numerosas, en la cima de la piramide social de la
Inglaterra del siglo x. Una vez mads, la visién de las
migraciones que sugiere este modelo es mucho menos
dramatica que la que contemplaba la hipotesis de la invasion.
Conserva la intencionalidad de ésta, y parte de su violencia,
pero como estamos hablando sé6lo de la sustitucion de una
elite por otra, mientras que las estructuras sociales en general
permanecen intactas, estamos ante un proceso mucho menos
doloroso que la limpieza étnica, fundamental en el viejo
modelo. Y como se trata simplemente de cambiar a una
pequenia elite, su resultado es asimismo mucho menos
dramadtico y en cierto sentido menos importante, pues todas
las grandes estructuras sociales y econdmicas existentes
siguen en pie, como ocurri6é en Inglaterra tras la conquista
normanda.?!

Asi pues, la respuesta intelectual a la excesiva simplicidad
de la hipdtesis de la invasion se ha plasmado en la creacion de
dos modelos que, cada uno a su manera, minimiza la
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importancia de las migraciones, ya sea restringiendo el
numero de los que pudieron participar en ellas, su grado de
violencia, la importancia de sus efectos, o, en uno de los dos
modelos, la medida en que realmente hubo la verdadera
intencion de llevar a cabo una emigracion por medio de una
invasién. Evidentemente estos modelos son mucho mads
compatibles que la hipétesis de la invasion con las teorias de
la identidad colectiva que niegan la posibilidad de que
hubiera grandes grupos compactos de personas que se
trasladaran intencionadamente de un sitio a otro formando
un bloque cohesionado. Pero aunque estos modelos son
ciertamente mas sofisticados, y en esa misma medida van un
paso por delante en la direccion correcta, ni siquiera
combindndolos podemos decir que constituyan una
aproximacion totalmente satisfactoria a la cuestion de las
migraciones en la Europa del primer milenio d. C. Confinar el
analisis al marco suministrado solo por estos dos modelos
conlleva tres problemas concretos y otro mucho mds general.

sIdentidad equivocada?

El primer problema lo suscita el hecho de que, en su
entusiasmo con la idea de que los seres humanos no siempre
se organizan en grupos cerrados de poblaciéon capaces de
autorreproducirse (y, creo yo también, en su afan de desterrar
para siempre las abominaciones de la época nazi), los
historiadores y arquedlogos especializados en el primer
milenio solian fijar su atencién sélo en una mitad de los
estudios contempordneos de la identidad que integran la
bibliografia de las ciencias sociales. Al mismo tiempo que
Leach, Barth y otros se centraban en el comportamiento
colectivo y observaban a los individuos que cambiaban sus
lealtades segun el beneficio inmediato que pudieran obtener,
un segundo grupo de especialistas dirigia su atenciéon a una
observaciéon mds minuciosa de la conducta individual de las
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personas. Estos ultimos han sido Illamados a veces
«primordialistas», porque sostienen que los vinculos
colectivos siempre han sido un elemento fundamental de la
conducta humana. Parece que algunos de estos estudios
llegaban a conclusiones distintas de las que alcanzaban Leach
y Barth, por cuanto demostraban que, en algunos casos, las
ideas heredadas acerca de la identidad colectiva no pueden
aparentemente ser manipuladas a capricho, sino que obligan
al individuo a seguir modelos de conducta que van contra sus
intereses inmediatos. Las diferencias en el aspecto, el habla (a
nivel de lengua o de dialecto), las practicas sociales, los
valores morales y la concepcidn del pasado pueden actuar —
cuando surgen— como barreras formidables para unos
individuos que, por un beneficio personal, desearian tal vez
asimilarse a un grupo distinto.2

Estas dos lineas de investigaciéon han sido utilizadas a
menudo para refutarse mutuamente, pero en mi opinién no
se contradicen. En realidad definen los extremos opuestos de
un gran espectro de posibilidades. Dependiendo de
circunstancias concretas, empezando por la historia del
pasado, las identidades colectivas heredadas pueden ejercer
una fuerza mas o menos poderosa sobre el individuo y
suponer una llamada a la accién mds o menos potente. Una
vez mas, se trata de algo perfectamente perceptible en la
realidad observable. En términos de las grandes identidades
colectivas actuales, en los debates que se suscitan hoy dia en el
Reino Unido acerca de la UE, la retdrica del britanicismo toca
una cuerda mds sensible, por ejemplo, que la que toca el
luxemburguismo en su pais de origen, situado entre
Alemania, Francia y Bélgica. Y lo mismo sucede en el plano
individual: los integrantes de un grupo grande muestran
marcadas diferencias en sus niveles de lealtad al grupo. Me
gustaria subrayar el hecho de que admitir que la identidad
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colectiva es una fuerza unas veces mas poderosa y otras mas
débil en la vida de las personas no significa en realidad
contradecir lo que afirma Barth (aunque quiza él piense que
si). Un célebre aforismo suyo dice que la identidad debe ser
entendida como un «constructo situacional». Muy bien. Pero
un punto fundamental es que no todas las situaciones son
iguales. Influido en parte por el viejo dogma marxista de que
toda identidad que no se basa en el concepto de clase (como
ocurre con las identidades colectivas, a menos que todos los
miembros del grupo tengan el mismo estatus) debe ser una
«falsa conciencia», y en parte por el hecho de que el autor
reaccionaba frente a un mundo dominado por ideologias
nacionalistas, Barth hacia hincapié y mostraba interés sobre
todo en los tipos de situacidn que producian vinculos
colectivos débiles. Pero incluso la logica de su exposicion da a
entender implicitamente que podria haber otras situaciones
que produjeran tipos de lazos colectivos mas fuertes, y los
estudios llamados primordialistas han explorado algunos de
ellos.

Dos tipos de fuerza totalmente distintos pueden actuar
como barrera. Por un lado, estan las fuerzas informales de lo
«normal», ya estemos hablando de comida, vestimenta, o
incluso valores morales. Las investigaciones indican que el
individuo asume muchas de esas caracteristicas definitorias
del grupo en los primeros aflos de su vida, lo que ayuda a
explicar, desde luego, por qué a veces tienen unos efectos tan
profundos, haciendo que el individuo se sienta tan incémodo
fuera de las normas de su sociedad, que no pueda ser feliz
viviendo fuera de ella. Por otro lado, y actuando a veces junto
con esas sensaciones de incomodidad, puede haber también
unas barreras mucho mas formales frente a cualquier cambio
de identidad. Como individuo, puede uno tener derecho en
teoria a reclamar la identidad que quiera, pero eso no quiere
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decir que le sea reconocida. En el mundo moderno, la
pertenencia a wun grupo suele significar tener el
correspondiente pasaporte, y de ahi la capacidad de satisfacer
los criterios para su obtencidén en primera instancia. En el
pasado no existian pasaportes, desde luego, pero algunas
sociedades antiguas controlaban escrupulosamente la
pertenencia a ellas. Por ejemplo, se vigilaba celosamente el
derecho de ciudadania romana, y se cre6 todo un aparato
burocratico destinado a controlar las pretensiones en ese
sentido de cada individuo. Anteriormente las ciudades estado
griegas habian seguido estrategias similares. Esos métodos
burocraticos se basaban en el dominio de la lectura y la
escritura, pero no hay por qué suponer que las sociedades
antiguas que carecian de esos conocimientos no controlaran
minuciosamente la pertenencia a ellas en determinadas
condiciones. Puede ademds haber distintos grados de
pertenencia a un grupo. En el mundo moderno, Estados
Unidos y Alemania han aceptado de manera mds o menos
oficial la presencia de numerosos grupos de trabajadores
extranjeros sin concederles necesariamente plenos derechos
de ciudadania, y en mi opinidn ahi estd la clave para entender
en su totalidad la cuestion de la identidad. Cuando la
pertenencia de pleno derecho a un grupo comporta algun tipo
de ventaja legal o material —en otras palabras, una serie de
derechos valiosos—, es de suponer que sera escrupulosamente
controlada.

Las conclusiones subyacentes que cabe extraer del debate
sobre la identidad son, pues, mds complejas de lo que a veces
se ha creido. Para los individuos nacidos en cualquier
contexto, excepto el mds simple imaginable, la identidad
colectiva se presenta en capas. La familia mas inmediata, los
parientes lejanos, el pueblo, la comarca, el pais, y actualmente
algunos vinculos internacionales (como la ciudadania de la
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UE), junto con las opciones de vida del sujeto —por ejemplo,
el deseo de vivir en un sitio totalmente distinto—,
suministran al individuo el derecho a reclamar la pertenencia
a un grupo mayor. Pero cualquier derecho que pueda
reclamar debe ser reconocido y, segun el contexto, esos
posibles vinculos pueden ejercer un poder mas o menos
fuerte sobre él. Fundamentalmente, el célebre aforismo de
Barth plantea un contraste falso. Todas las identidades
colectivas son «constructos situacionales» —han sido creadas,
cambian, pueden dejar de existir por completo—, pero
algunas son mds «evanescentes» que otras.

De esto se deriva un primer posible problema en la manera
de afrontar hoy dia la cuestion de las migraciones del primer
milenio d. C. Los planteamientos actuales se basan en la idea
de que la identidad de un grupo grande es siempre un
fendmeno débil, pero eso es s6lo una forma parcial de
entender el debate sobre la identidad. Si se adopta a priori una
postura frente a la identidad —ya sea contemplada como algo
poderoso (en la época del nacionalismo), o como algo débil
(seguin el consenso vigente hoy dia)—, los testimonios que
pueda haber en sentido contrario serdn ignorados o rebatidos.
En mi opinién, es muy importante estar dispuesto a
reexaminar los testimonios que hablan de las migraciones del
primer milenio d. C. sin dar por supuesto que los grupos de
poblacién implicados en ellas tuvieran que estar forzosamente
unidos entre si de un modo tan laxo como supondrian
algunas de las modernas concepciones parciales de la
identidad colectiva.

El segundo problema surge cuando el violento rechazo de
las migraciones como posibles agentes de los cambios del
pasado que se ha producido entre algunos arquedlogos del
mundo de habla inglesa se enfrenta a los reflejos
arqueoldgicos de las migraciones que es probable que se
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presenten en la practica. En el mundo moderno no es raro
que grupos sociales enteros emigren en bloque y, como
veremos en los préximos capitulos, pasé lo mismo en el
periodo que vamos a analizar en este estudio. Efectivamente,
hay pocos o nulos testimonios de limpieza étnica durante el
primer milenio. Las migraciones del primer milenio, pues,
consistieron casi siempre en el traslado de parte de una
poblacion desde un punto A hasta un punto B,
permaneciendo in situ al menos un sector de la poblacidon
indigena de este segundo punto; la tnica excepcidn seria
Islandia, que aun no habia sido ocupada por nadie cuando
llegaron a la isla los noérdicos en el siglo x. De ese modo, no
cabria esperar nunca la transferencia completa de toda una
cultura material. Antes bien, es probable que sélo fueran
llevados al punto B algunos elementos de la vieja cultura
material: tal vez los que tuvieran un significado especial para
el subgrupo de la poblaciéon emigrante implicada realmente
en el proceso migratorio. Al mismo tiempo, es probable que
siguiera viva una parte o incluso una gran parte de la cultura
material indigena del punto B, y que algunos elementos o
practicas completamente nuevos fueran fruto de la
interaccién de la poblaciéon emigrada y de la poblacién de
acogida. En otras palabras, los reflejos arqueoldgicos de
muchos procesos migratorios del primer milenio d. C. a
menudo serdn francamente ambiguos, en el sentido de que no
podemos estar absolutamente seguros, basaindonos sdlo en la
arqueologia, de si la migracién tuvo lugar o no.2

Hasta aqui muy bien. Si los unicos testimonios
arqueoldgicos que hablan en pro de una posible emigracion
son ambiguos y no definitivos, sea. Mejor eso que poblar la
historia de Europa con una serie de invasiones fantasmas.
Pero cuando esta situacion se convierte en un verdadero
problema es cuando las migraciones son consideradas un
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fendmeno «siempre demasiado simplista» y «habitualmente
sin fundamento». Si se aborda la cuestion con esa mentalidad,
la ambigiiedad de los testimonios no serd tratada con
imparcialidad. Cuando se observa una transformacion
arqueoldgica que podria representar —o tal vez no— el
correlato de un proceso migratorio, es importante decir
exactamente eso: ni mds ni menos. Pero como los
arqueotlogos han vivido un divorcio tan doloroso de las
migraciones, algunos tienen una fuerte tendencia (al menos
en Gran Bretaila y en Norteamérica) a querer explicarlas
basandose enteramente en su propia version del pasado.?s En
algunos ambientes basta actualmente con demostrar que una
transformacion observable podria haberse producido sin que
existiera ninguna migracion para considerar la inexistencia de
ésta un hecho comprobado. Pero como los reflejos
arqueoldgicos de muchos procesos migratorios serdan en todo
caso s6lo ambiguos, el hecho fundamental de que casi todos
los tipos de transformacioén arqueoldgica puedan explicarse
con mayor o menor dosis de ingenio intelectual sin recurrir a
las migraciones no significa que tuviera que ser asi. La
respuesta correcta no consiste en decir que, como la situacion
es ambigua, las migraciones no son un hecho comprobado,
sino en aceptar la ambigiiedad y ver si hay algun otro
elemento —especialmente los testimonios histdricos cuando
son adecuados— que ayude a resolverla.

Por consiguiente no es bueno ni basar el cdlculo de la
posible envergadura de las migraciones del primer milenio d.
C. en la premisa de que las identidades colectivas fueron
siempre débiles, ni rechazar su existencia y su importancia
cuando sdélo se cuenta con testimonios arqueologicos
ambiguos. Estas dos observaciones dan lugar a su vez al tercer
problema. El concepto del tépico de la migracion —Ila idea de
que los autores mediterraneos se vieron inducidos por una

62



especie de reflejo cultural a ver un «pueblo» en todos los
barbaros que iban de un sitio a otro— ha sido utilizado a
veces para desechar los testimonios histéricos que hablan de
grandes grupos migratorios compactos y heterogéneos. Hasta
ahora, sin embargo, la supuesta superioridad de esta idea se
basaba en la simple afirmacion, no en una demostracion
debidamente argumentada, de que efectivamente existié en el
pasado. Como concepto, se ha considerado plausible a priori
por la idea de que las identidades colectivas no habrian
podido ser nunca lo bastante fuertes como para generar el
tipo de migracién a gran escala de la que las fuentes parecen
hablar, y por el hecho de que, como ya hemos sefialado, los
reflejos arqueoldgicos de las migraciones son a menudo
ambiguos. Pero si la ambigiiedad arqueolégica es lo tnico que
cabe esperar y no es bueno suponer que todas las identidades
colectivas del primer milenio fueran necesariamente débiles,
es evidente que cae por su propio peso el apoyo que
supuestamente han prestado estos argumentos a la presunta
existencia de un topico de la migracién. En las siguientes
paginas serd, pues, preciso examinar caso por caso si las
noticias historicas de las migraciones de grandes grupos de
poblacion pueden descartarse realmente o no con tanta
facilidad.

De por si, estos tres problemas bastarian ya para garantizar
la necesidad de volver a examinar las migraciones del primer
milenio. Pero hay ademds un cuarto motivo, mucho mas
general, por el que es preciso llevar a cabo un repaso
exhaustivo de la cuestion.

Migraciones y desarrollo

El estudio comparado de las migraciones humanas tiene un
largo historial. Como muchos otros campos, ha pasado de
unos modelos originalmente sencillos a otros mds complejos
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e interesantes, especialmente en el curso mas o menos de la
ultima generacidn de especialistas. Originalmente el interés se
centré en los motivos econdmicos como factor fundamental
de los movimientos de poblacidn, con un estudio puntero que
sostenia de modo harto convincente que la inmigracién a
Estados Unidos mantenia una correlaciéon positiva con los
ciclos economicos del pais.2¢ El afin de entender las
migraciones del primer milenio ha tenido algo que ver con el
rapido desarrollo de este campo del saber. A la hora de pensar
en sus motivaciones, por ejemplo, el concepto de factores que
«empujaban» y «atraian» —lo que habia de malo en el punto
de partida y de bueno en el punto de destino— ha formado
parte durante mucho tiempo del vocabulario de los
especialistas. La importancia de la informacion detallada en la
formacion de los flujos migratorios, y el hecho de que la
migracion a gran escala vaya precedida a veces de la labor de
pioneros individuales («exploradores»), cuyas experiencias
dieron impulso a lo que ocurrié después, forman también
parte del paisaje. Pero esas ideas ya no son mas que la punta
del iceberg de la migracién comparada y, en general, la
bibliografia al respecto ha sido muy poco explorada por los
estudiosos de las migraciones del primer milenio.?”

Se trata de una omisién muy extrafia, pues la bibliogratia
comparada ofrece una gran variedad de estudios de caso
perfectamente documentados con los que comparar los
testimonios del primer milenio, con la clara posibilidad de
ampliar el alcance de los modelos potenciales de migracion
mas alld de los limites marcados por la oleada de avance y la
transferencia de elite. Entre otros ejemplos, la historia
reciente ofrece casos de flujos de emigrantes impulsados por
la economia, carentes por completo de organizacion, en el
sentido de que todos ellos responden a una decision
individual. No obstante, con el tiempo y sobre todo cuando se
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alian con un crecimiento de poblaciéon de los que ya han
alcanzado el punto de destino, esos emigrantes pueden llenar
todo un territorio: incluso uno tan grande como el de los
Estados Unidos. El siglo xx ha venido a subrayar también la
importancia de otra causa fundamental de la migracién: los
conflictos politicos. Los refugiados que huyen de un régimen
persecutorio a titulo individual son sumamente habituales,
pero los desérdenes politicos pueden dar lugar también a
flujos migratorios mas concentrados. El ejemplo mas
horrendo de los ultimos afios es el de Ruanda, con el que daba
comienzo el presente capitulo. Pero ha habido muchos otros:
la limpieza étnica en la antigua Yugoslavia, la expulsién en
apenas tres meses de ochenta y ocho mil extranjeros de
Arabia Saudi en 1973, el desplazamiento de veinticinco
millones de refugiados en Europa central y del este al término
de la Segunda Guerra Mundial; o la huida y la continua crisis
de los refugiados palestinos.

Ademas de ampliar el marco intelectual de referencias que
la sustenta, la bibliografia comparada indica también que es
preciso plantear cuestiones mds detalladas sobre todo tipo de
procesos migratorios de lo que ha sido habitual en los
estudios sobre el primer milenio d. C. Los estudios
pormenorizados de la Edad Moderna o de comienzos de la
Edad Moderna no muestran ningin ejemplo en el que
veamos que toda la poblacién de un lugar A se haya
trasladado en masa a un lugar B. Resulta que las migraciones
han sido una actividad confinada a ciertos subgrupos, y de
esta observaciéon ha surgido una linea particularmente
fructifera de plantear cuestiones. ;Qué induce a algunos
individuos a quedarse en su lugar de origen, cuando en
circunstancias mds o menos idénticas sus congéneres
emigran? La labor dirigida a comprender este fenémeno ha
identificado algunos patrones bastante interesantes. Los
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emigrantes por motivos econdmicos suelen ser —desde luego
al menos en el primer caso— jovenes, a menudo varones Y,
segun sus propias sociedades, relativamente bien educados.
La emigracion suele ser emprendida por personas ya mdviles.
Examinado atentamente el caso, resulta que la mitad de los
holandeses emigrados a lo que después seria nueva York eran
gentes que ya habian emigrado con anterioridad a Holanda
procedentes de otros lugares de Europa. Andlogamente,
muchos de los «irlandeses» que participaron en las primeras
fases de la colonizacion de Norteamérica procedian de
familias escocesas que, apenas una generacion antes, habian
emigrado a Irlanda.2® Las oleadas de emigrantes a tierras
lejanas deben entenderse siempre, pues, a la luz de patrones
ya establecidos de dislocaciéon demografica interna. Las
victimas de ésta tendran una probabilidad superior a la media
de suministrar mano de obra al nuevo destino de la
migracion.

Sin embargo, incluso dentro de estos diversos patrones de
participacion, la decisidn de emigrar no responderd a lo que
llamarfamos un célculo econémico racional. Otros factores
complican el proceso de pensamiento del individuo. La
informacién en torno al destino previsto y las rutas para
llegar a €l constituyen una variable fundamental. Los grandes
flujos migratorios hacia un destino nuevo no comienzan
hasta que son asumidos en general los pros y los contras de la
ruta y del potencial nuevo hogar. Antes de esa fase, suele ser
habitual a su vez la migraciéon «canalizada». Segun este
modelo, grupos de poblaciéon procedentes de puntos de
partida relativamente limitados acaban congregandose en
zonas concretas en el punto de destino. Parece que este
fenémeno viene determinado por limitaciones relativas a la
cantidad de informacién disponible, y por el tipo de apoyo
social que puede proporcionar el sector de la poblaciéon de
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acogida procedente del punto de partida de los emigrantes.
No es de extrafiar que los costes del transporte intervengan
también en los cdlculos del potencial emigrante, y asimismo
son importantes los costes psicoldgicos. La extrafieza de la
vida en un sitio nuevo y la ruptura de los lazos emocionales
que unen al individuo con su familia y con sus amigos afectan
a la decision de emigrar, asi como a las ulteriores decisiones
que tome el individuo respecto a quedarse o no en su nuevo
destino. La existencia de un importante flujo migratorio de
vuelta constituye, pues, un elemento significativo de todos los
desplazamientos de poblacion que tenemos bien
documentados.?

Por encima de todos estos factores, en los flujos
migratorios pueden interferir las estructuras politicas
existentes en el punto de partida o en el de llegada, o en
ambos. Desde los afos setenta, los paises de Europa
occidental han puesto mas o menos freno a la afluencia de
mano de obra emigrante legal procedente de determinados
lugares del tercer Mundo, fenémeno que ha constituido un
elemento habitual de su vida desde el término de la Segunda
Guerra Mundial. Esta decision vino motivada por
consideraciones politicas mas que econdémicas, pues la
industria seguia necesitando la mano de obra relativamente
barata que proporcionaban los emigrantes, pero a los
gobiernos les interesaba apaciguar la hostilidad hacia las
comunidades emigrantes que se habia desarrollado en
algunos ambientes dentro de su sociedad. En realidad, los
flujos migratorios procedentes de las viejas fuentes han
seguido vivos, pero en una forma totalmente distinta, la de la
reagrupacion familiar, no a través de nuevos trabajadores
emigrantes, tras lo cual se ha producido el consiguiente
cambio en los patrones de sexo y edad de los emigrantes. La
afluencia de mujeres y de esposas y parientes dependientes

67



relativamente ancianos de los primitivos emigrantes ha
sustituido a la incesante procesion de hombres jévenes. Esto
no es mas que un ejemplo de la norma general que afirma que
las estructuras politicas dictaran siempre el marco de
opciones disponibles, dentro del cual los emigrantes en
potencia toman sus decisiones.*

Los estudios sobre las migraciones ofrecen también nuevas
formas de plantearse los efectos de los movimientos
migratorios, de cémo hacer un célculo de si debemos
considerarlos un fenémeno mas o menos importante en cada
caso en concreto. Gracias al legado de la hipotesis de la
invasion, las discusiones de este tipo en el contexto del primer
milenio se complican con la cuestion de cual fue el nimero de
emigrantes. ;Estamos hablando de «migraciones en masa» o
de un fendémeno menor, mas parecido a la transferencia de
elite? Y segun las cifras de las que hablemos nos veremos
obligados a reajustar al alza o a la baja los cdlculos en torno a
la importancia de los flujos migratorios. Pero como las
fuentes del primer milenio d. C. no aportan nunca datos
incuestionables en lo tocante a cifras, incluso cuando dan
alguno, no es de extrafiar que los debates acaben a menudo en
punto muerto. Por consiguiente, tiene potencialmente
bastante aplicacion la definicidn relativa, mas que estadistica,
de migracion en masa que adopta generalmente la bibliografia
sobre migracion comparada. Pues en realidad, ;qué es lo que
constituye una migraciéon «en masa»? ;Es la llegada de un
grupo de inmigrantes que equivalga al 10 por 100 de la
poblacion del punto de destino? ;Al 20 por 100? ;Al 40 por
100? ;O a qué cantidad? Y un flujo migratorio debe ser
considerado en cualquier caso desde el punto de vista de
todas las partes implicadas. Tedricamente, una oleada de
inmigrantes equivaldria a un pequefio porcentaje de la
poblacién del punto de destino, pero representa un gran
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porcentaje de la poblacion del punto de partida. Lo que es una
transferencia de elite desde el punto de vista de la poblacion
de acogida, por tanto, puede constituir un fenémeno
demografico mas importante para los propios inmigrantes.
Para poner fin a toda esta variedad de situaciones y evitar las
sutilezas numéricas, los estudios sobre la migracion definen la
migracion «en masa» como una afluencia de seres humanos
(independientemente de cudl sea su numero) que cambia la
distribucion espacial de la poblacién en cualquiera de los
extremos, esto es, en el punto de partida o en el de llegada, o
en los dos, o «que provoca un impacto en el sistema social o
politico», de nuevo en cualquiera de los extremos, o en los dos
ala vez.3!

Esto no solo significa dar por supuesto que la informacién
y las perspectivas de ¢épocas mds modernas son
automadticamente aplicables al primer milenio. Los estudios
sobre las migraciones generalmente han trabajado con
ejemplos del siglo xx, observados mds o menos al mismo
tiempo que se producian, o con la colonizacién europea de
América del norte y América del Sur en su primera fase entre
los siglos xvi y xvi, 0 sélo de Norteamérica en el caso de las
grandes oleadas de inmigracién de finales del siglo xix y
comienzos del xx.32 Existen grandes diferencias estructurales
entre cualquiera de estos mundos y la Europa del primer
milenio. La economia de ésta era fundamentalmente de
naturaleza agricola y de subsistencia o apenas por encima del
umbral de subsistencia, por lo que respecta a sus niveles de
produccidn. No existia la produccidén en masa, de modo que
los modelos de los siglos xix y xx, en los que la mano de obra
emigrante procedente de la agricultura fue absorbida por la
industria primero en Europa y luego fuera de Europa,
sencillamente no tienen aplicacién.33 La poblacién de la
Europa del primer milenio era ademas inferior a la de la Edad
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Moderna en una proporcién asombrosa, y todavia incluso en
1800 los gobiernos de los paises europeos solian controlar
mds la emigracion que la inmigracién. Andlogamente, las
capacidades gubernamentales y burocraticas de los estados
del primer milenio (en la medida en que existian) estaban
también mucho menos desarrolladas, de modo que no tenian
la misma posibilidad de elaborar politicas de inmigracién ni
de llevarlas a cabo, como harian sus homologos modernos.

Y lo mismo cabe decir del transporte y del acceso a la
informacion. En el primer milenio existian uno y otro, pero
los costes de los transportes eran enormes comparados con el
mundo moderno. Quizd la estadistica econdmica més famosa
que tenemos del mundo antiguo es la noticia que contiene el
Edicto sobre los precios del emperador Diocleciano (c¢. 300 d.
C.), segun el cual el coste de una carreta de trigo se doblaba
cada cincuenta millas romanas recorridas. En los lugares en
los que el transporte seguia siendo caro, como sucederia hasta
finales del siglo xix, este hecho planteaba graves problemas a
los posibles emigrantes, aunque a veces las dificultades podian
ser soslayadas gracias a las ayudas estatales.’* En un mundo
anterior al conocimiento generalizado de la lectura y la
escritura, la informacion circulaba también a distancias muy
distintas (es decir, mds cortas), y de un modo completamente
diverso al de un mundo con medios de comunicacién de
masas, lo que a su vez dificultaba a los posibles emigrantes la
capacidad de acumular informaciéon sobre sus posibles
destinos. En la Alta Edad Media, esta situacion se veia aliviada
a veces por la labor de agentes designados al efecto con la
misiéon de organizar campafias de reclutamiento, pero las
limitaciones que habria tenido el caudal de informacién
durante el primer milenio son evidentes.’> No obstante, y
como minimo, las investigaciones modernas sobre las
migraciones suscitan una nueva variedad de temas y de
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cuestiones mas detalladas, que situan el estudio de las
migraciones del primer milenio mucho mads alld del viejo
modelo de la hipotesis de la invasion e incluso mas alla de las
actuales reacciones contra dicho modelo.

Sin embargo, es en lo tocante al tema de qué es lo que
motiva las migraciones en lo que el mundo moderno tiene
mas que ensefar a los que nos interesamos por el primer
milenio. Al nivel del emigrante como individuo, el andlisis
comparativo ha avanzado bastante, y no se limita a elaborar
listas de factores que empujan y factores que atraen. Detras de
la migracion se esconden dos motores bdsicos: tenemos por
un lado la migraciéon mds voluntaria por motivos econémicos,
y por otro la migracion menos voluntaria por motivos
politicos. Pero habitualmente resulta imposible mantener una
distincion neta y clara entre migracion econdmica y
migracion politica. Las razones politicas pueden dar lugar a
una decision que podria parecer econdmica, pues quiza sea la
discriminacion politica lo que se oculte tras el acceso desigual
a los recursos y al trabajo. También cabe afirmar lo contrario,
esto es, que los motivos econdmicos pueden tener que ver con
la decisiéon aparentemente politica de emigrar, aunque no
hasta el punto que han intentado mantener distintos
ministros del Interior britdnicos. En cualquier caso, las
presiones econdmicas pueden ser tan fuertes como las
politicas. Ver a tu familia morirse de hambre porque no tienes
acceso a la tierra ni al trabajo jes una cuestion econdmica o
politica? Estas complejidades significan que el proceso de
toma de decisién por parte del posible emigrante suele ser
analizado en la actualidad no en términos de factores que
empujan y factores que atraen, sino que se modela como una
matriz cuyos puntos definitorios son por un lado econémicos
y politicos, y por otro voluntarios e involuntarios, y las
motivaciones de cada individuo acostumbran a ser una
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compleja combinacion de los cuatro elementos.’¢ En términos
generales, podemos pensar que los posibles emigrantes se
enfrentan a un dilema semejante al que plantea una inversion.
La decisién de emigrar comporta varios costes iniciales —de
transporte, de pérdida de ingresos mientras se busca trabajo,
de agotamiento psicologico al abandonar las personas y las
cosas que se aman y a las que estd uno acostumbrado—, que
deben ser sopesados y comparados con los posibles beneficios
a largo plazo que pueden obtenerse en el punto de destino
previsto. Dependiendo del célculo que haga cada uno, el
individuo puede elegir entre marcharse o quedarse, o
marcharse temporalmente con la idea de obtener suficientes
beneficios que hagan mucho mas comoda la vida de vuelta en
el pais de origen (otra causa importante de la migracion de
vuelta).

Todo esto resulta esclarecedor y sugerente a la vez, pero a
un macronivel, los estudios sobre las migraciones pueden
ensenarnos una leccion todavia mas profunda. Entre otras
cosas porque la politica no puede separarse con tanta
facilidad de la economia, los factores econdémicos siguen
siendo uno de los detonantes fundamentales de la migracion.
Se ha demostrado una y otra vez que las desigualdades de los
niveles de desarrollo econémico o de la disponibilidad de
recursos naturales entre dos zonas hacen que el flujo
migratorio entre ellas sea mds que probable, siempre y
cuando, eso si, la poblaciéon inmigrante valore también los
bienes que son mads accesibles en el punto de llegada. Se trata
de una conclusién fundamental de las llamadas «teorias de los
sistemas-mundo», que estudian las relaciones existentes entre
centros mas desarrollados desde el punto de vista econémico
y periferias menos desarrolladas, en las que a menudo las
migraciones en un sentido y en otro constituyen un
componente importante de la relacion.’
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Esta observacidn trascendental nos dice dos cosas. En
primer lugar, un estudio satisfactorio de las migraciones de
cualquier época requiere una combinacién de unos analisis
mds generales (como, por ejemplo, los contextos econdmicos
basicos que harian verosimil la migracion) con las respuestas
a una serie de preguntas concretas: ;Exactamente quién
participé en el flujo migratorio? ;Exactamente por qué y
como empezo y se desarroll6 el proceso?* En segundo lugar,
y lo que es mas importante, subraya que existe una profunda
conexiéon entre migracion y modelos de desarrollo
econdmico. Debido al legado de la hipétesis de la invasidn, en
los estudios sobre el primer milenio existe la tradicion de
trazar una clara linea divisoria entre los motores internos de
la transformacién social, como, por ejemplo, el desarrollo
economico y politico, y los efectos externos de las
migraciones. Para una generacién o mas de arquedlogos a
partir de los aflos sesenta, la transformacion interna ha sido
concebida como si estuviera enzarzada en una lucha a muerte
con las migraciones, a la hora de explicar los cambios
observables en los materiales del pasado que han salido a la
luz. Dado este contexto intelectual, la leccion mas importante
que cabe extraer de los estudios sobre las migraciones es que
esa linea divisoria clara es un error de concepcion. Los
patrones de migracion vienen determinados ante todo por las
desigualdades existentes en los modelos de desarrollo, y
variaran con ellos, siendo a la vez causa y efecto de su ulterior
transformacion. Segun esto, la migracion y la transformacion
interna dejan de ser lineas de explicacion contrapuestas, y se
convierten en las dos caras de una misma moneda.

Las viejas formas de concebir el primer milenio dieron
lugar a un Gran Relato de cémo surgié una Europa mds o
menos reconocible a partir de un antiguo orden mundial de
dominacién mediterrdnea a lo largo de mil aflos de invasiones
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y de limpieza étnica. Las nuevas informaciones disponibles y,
entre otras cosas, las nuevas concepciones de la identidad
colectiva y de las migraciones han acabado eficazmente con
esa vision, y ya es hora de sustituirla por una nueva. Es este
reto fundamental el que intentara aceptar nuestro libro
Emperadores y bdrbaros, defendiendo sobre todo que la
migraciéon y el desarrollo deben ser considerados
conjuntamente, y no mantenidos aparte como si fueran dos
lineas de explicacién contrapuestas. Se trata de fendmenos
interrelacionados, que sélo juntos pueden explicar
satisfactoriamente cdémo pudo acabarse con el dominio de los
pueblos del Mediterraneo a manos de los barbaros del norte y
del este, y como de los restos del naufragio del orden mundial
de la Antigiiedad surgié una Europa reconocible.
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Capitulo 2
LA GLOBALIZACION Y LOS GERMANOS

En el verano de 357 d. C.,, un gran ejército de germanos,
capitaneado por varios reyes alamanes, se reunié en la
margen occidental del Rin, la parte romana del rio, cerca de la
actual ciudad de Estrasburgo. Como cuenta Amiano
Marcelino en la narracién histdrica mas detallada que se
conserva de la época del Bajo Imperio (a partir de c. 275),

Al frente de todos estos pueblos belicosos y salvajes iban Cnodomario y Serapion, reyes superiores
en autoridad a los demas. Y Cnodomario, el infame instigador de toda esta guerra, cabalgaba delante
del ala izquierda con una pluma del color de la llama en lo alto del casco ... combatiente esforzado y
general de valia superior a la del resto. El lado derecho, en cambio, lo conducia Serapién ... hijo de
Mederico, el hermano de Cnodomario ... que habia permanecido mucho tiempo en la Galia en
calidad de rehén ... Tras ellos iban los reyes que los seguian en autoridad, en nimero de cinco, mds
diez principes [regales], un largo séquito de nobles [optimates], y treinta y cinco mil soldados de varias
naciones, unos como mercenarios y otros por el pacto alcanzado de que se les devolveria el servicio.

La descripcion de Amiano refleja elegantemente la falta de
una monarquia unificada entre el pueblo germanico de los
alamanes, que dominaban el sector meridional de la frontera
romana del Rin durante el Bajo Imperio. Sobre esta base, de
hecho, los historiadores han afirmado a veces que habian
cambiado muy pocas cosas en el mundo germdnico desde el
siglo 1 d. C., cuando Cornelio Técito escribié su célebre
opusculo. Uno de los rasgos fundamentales que se recuerdan
tras la lectura, por muy somera que sea, de la Germania de
Técito, es justamente lo fragmentado que estaba en términos
politicos el mundo germanico por aquel entonces. La obra de
Técito —y en este punto se ve confirmada en gran medida
por la Geografia de Ptolomeo, de fecha ligeramente posterior,
ya en el siglo i— recoge una lista de nombres de muchisimas
unidades politicas primarias: mds de cincuenta. Lo mejor que
podemos hacer es situarlas en un mapa que, por aproximados
que sean sus emplazamientos geograficos, nos da una
magnifica idea de la fragmentacién politica de los germanos
del siglo 1 (mapa 2).! Un examen mds atento indica, sin
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embargo, que es un error suponer que, como los alamanes
tenian muchos reyes en el siglo v, no se habia producido
ningin cambio importante desde el siglo 1.

La TRANSFORMACION DE LA EUROPA GERMANICA

Un primer indicio de la envergadura de los cambios
acontecidos lo obtenemos cuando echamos una rapida ojeada
al mapa de situacion de la Europa germdnica a mediados del
siglo v, que parece muy diferente del correspondiente a la
época de Tacito (mapa 3). El sudeste muestra un aspecto
completamente distinto, con la aparicion de varios grupos de
godos que dominan la zona de los Carpatos, sus alrededores y
el este de la cordillera. También al oeste habian cambiado
muchas cosas. En lugar de la multiplicidad de pequefas
unidades conocidas por Técito y Ptolomeo, cuatro grandes
poblaciones dominaban el paisaje en la frontera romana del
Rin y detras de esa linea: alamanes y francos en el limes,
sajones y burgundios detras de la linea fronteriza. Cuando
intentamos comprender el funcionamiento de estas unidades
del siglo v tenemos que luchar, como de costumbre, contra la
falta de interés por lo «barbaro» propia de los escritores
romanos, pero, gracias sobre todo a Amiano, disponemos de
muchos mas testimonios sobre los alamanes que sobre los
demads. Y como pone de manifiesto el relato de este autor, la
politica entre los alamanes era bastante compleja.

Transformacion de la politica

En los libros que se nos han conservado de su historia y
que cubren con bastante detalle los aflos comprendidos entre
354 y 378, Amiano Marcelino no nos ofrece nunca un relato
analitico de como funcionaba la politica entre los alamanes,
ni de las estructuras institucionales que mantenian a los
gobernantes en el poder. Lo que si nos ofrece es una
narraciéon mas o menos cohesionada de un cuarto de siglo de

76



la confederacién alamanica —que es la mejor forma que
tenemos de llamarla— en accion, y en esa narraciéon queda
patente que la politica germdnica en esta parte de la regiéon de
la frontera del Rin habia experimentado dos transformaciones
fundamentales desde la época de T4cito. En primer lugar —y
estamos ante un punto muy controvertido— la soberania
dentro de los distintos grupos que formaban los alamanes, los
capitaneados por los diversos reyes y principes que se dirigen
a Estrasburgo y que aparecen en otros pasajes del relato de
Amiano, era mas solida de lo que lo habia sido en el siglo 1.
Las obras de Técito —no sélo la Germania, sino también los
relatos de los Anales y de las Historias— nos proporcionan
bastante informacidén acerca mas o menos de esas mismas
regiones de Germania durante el siglo 1. En esa época, algunos
pueblos germdnicos, como los usipios y los tencteros,
funcionaban perfectamente sin reyes de ningun tipo: cuando
era necesario, la politica colectiva era decidida por una
oligarquia de caudillos (en latin principes) que discutian las
cosas conjuntamente en un consejo. E incluso cuando un solo
individuo alcanzaba sobre un determinado grupo la autoridad
de rey, ésta nunca era aceptada sin oponer resistencia por los
demads y en general era transitoria, sin que el poder pasara al
hijo o heredero designado. En la segunda década del siglo 1 d.
C., las dos figuras monarquicas que dominaron la politica de
los germanos de la época fueron Arminio entre los queruscos
y Maroboduo entre los marcomanos. El dominio de Arminio
fue extremadamente breve. Se basaba en que era él quien
habia acaudillado la célebre revuelta que acabd con las tres
legiones de Varo en el Bosque de Teutoburgo en 9 d. C., pero
no era mas que uno de los multiples personajes notables de
los queruscos. La victoria le dio una breve preeminencia, que
fue siempre puesta en entredicho, y no sélo por Segestes, otro
caudillo de los queruscos que llegd incluso a ayudar a los
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romanos. De hecho, el poder de Arminio ya estaba de capa
caida antes de su muerte en 19 d. C. a manos de una faccion
de sus propios paisanos. El dominio de Maroboduo tenia
unas raices mas profundas, pero finalmente fue socavado por
Roma y por las rivalidades internas, de modo que en tiempos
de Tdcito, a comienzos del siglo 1, los marcomanos ya no eran
gobernados por los herederos de Maroboduo.2

La vida politica entre los alamanes del siglo v, en cambio,
estaba llena de reyes (reges) y principes. Los testimonios de los
que disponemos indican que la region llamada Alamania por
Amiano estaba dividida en una serie de cantones o
subregiones (el término germdnico con el que eran
designadas probablemente fuera ya gau), cada una de las
cuales (o eso es todo lo que sabemos al respecto) era
gobernada por un rex o un regalis. Parece también que este
poder real era al menos en parte hereditario, si no
necesariamente en la forma mas simple de padres a hijos, si a
través de una serie de clanes reales. Cnodomario y Serapion,
los principales lideres presentes en Estrasburgo, eran tio y
sobrino, y Mederico, el padre de Serapidn, habia sido lo
bastante importante como para gozar de una larga temporada
viviendo como rehén entre los romanos, periodo durante el
cual desarrolldé una aficiéon por el culto del dios egipcio
Serapis, que lo llevd a dar ese nombre sorprendentemente
poco germdnico a su hijo. En Amiano nos encontramos
también con un padre y un hijo, Vadomario y Viticabio, cada
uno de los cuales fue a su vez rey. Conviene no generalizar a
tontas y a locas. Los reyes alamanes podian ser derrocados.
Un tal Gundomado fue asesinado por sus propios hombres
porque no quiso sumarse al ejército que combatié en
Estrasburgo. Del mismo modo, habia en la sociedad
alamdnica otros personajes que, sin ser reyes, no dejaban de
ser importantes. Una vez mds Amiano habla de los optimates
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que estuvieron presentes en la batalla. No obstante, entre los
alamanes del siglo v la presencia de los reyes es mas
importante y mas estable de lo que lo fuera a comienzos de la
época imperial.?

En segundo lugar, la confederacién alamanica en conjunto
actuaba como una entidad politica mucho mas sélida que sus
homologas del siglo 1. Este punto es mds controvertido
porque, como hemos visto, los alamanes no funcionaban
como una entidad centralizada, con un solo lider indiscutible.
En el siglo v no hubo en ningtin momento un solo rey de los
alamanes. Y la Germania del siglo 1 habia sido perfectamente
capaz de crear confederaciones mayores, incorporando a
muchas unidades politicas primarias mas pequenas. Para
algunos estudiosos, pues, los testimonios disponibles no
indican que se produjera ningin cambio sustancial. Pero las
confederaciones supratribales del siglo 1 mas duraderas (lo
cual no significa inalterables), tenian wuna funcién
primordialmente religiosa; en cambio, cuando tenian un
cardcter politico, su duracidén era sumamente breve. Tacito
habla de tres «ligas cultuales» (grupos de tribus que tenian en
comun la afinidad por un mismo culto religioso, ademas de
los propios de cada una): los ingevones, que son los mas
proximos al mar, los herminones, en el interior, y los
istevones, al oeste. No sabemos mucho de ellos, y no pretendo
subestimar la importancia que tenian en el mundo germdnico
primitivo, pues Ptolomeo también los conocia, lo que
significa que perduraron todo el siglo 1 y seguian existiendo
en el u. Pero los relatos de los intentos de conquista y de
conquista efectiva de la region por los romanos demuestran
que las ligas cultuales nunca constituyeron la base de la
respuesta militar o politica a las agresiones externas. Fuera
cual fuese su importancia —y puede que en otras esferas de la
vida fuera muy grande—, las ligas cultuales no eran
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organizaciones politicas significativas. Cuando la resistencia
frente a Roma y —en una fase ligeramente anterior— los
intentos de expansion de los germanos hacia el mundo
dominado por los celtas adoptaron la forma de una
confederacién politica, ésta se organizd6 en torno a
determinados individuos notables: Ariovisto en tiempos de
César, Arminio y Maroboduo en tiempos del proyecto de
conquista romana de la zona situada entre el Rin y el Elba; o,
posteriormente, la gran rebelion organizada por el lider
batavo Julio Civil. Todos estos caudillos, mediante una
mezcla de atraccion, persuasiéon e intimidacidn, lograron
organizar grandes confederaciones formadas por guerreros de
todos los rincones del vasto mundo germadnico; es decir, de
muchas de las pequenas unidades politicas enumeradas por
Técito y, luego, por Ptolomeo. En todos los casos, sin
embargo, esas confederaciones se hundieron con la derrota de
sus caudillos y nunca volveria a oirse hablar de ellas. La de
Maroboduo durd un poco mas que las otras, pero incluso ésta
se disolvid inmediatamente después de la muerte de su lider.+

En este campo, es decir el de la estabilidad de la
confederacion en su totalidad, es en el que resulta tan
reveladora la comparacidn entre el siglo 1 y el wv. El resultado
de la batalla de Estrasburgo fue una aplastante derrota de los
alamanes:

Cayeron en esta batalla por parte romana doscientos cuarenta y tres hombres, pero comandantes
sélo cuatro ... De los alamanes, en cambio, se computaron seiscientos cadaveres tendidos en el
campo, mientras que innumerables montones de muertos eran arrastrados por las aguas del rio [Rin].

El propio Cnodomario fue capturado cuando intentaba
huir por el rio. El césar Juliano, que regia en Occidente en
nombre de su primo el augusto Constancio II, aprovecho
luego la victoria para imponer los términos que quiso a los
diversos reyes alamanes que sobrevivieron a la refriega; y de
hecho Cnodomario s6lo habia podido reunir sus fuerzas con
tanta libertad porque previamente la guerra civil de los
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romanos habia creado un vacio de poder en la regién de la
frontera del Rin. No obstante —y en esto es en lo que el siglo
v es completamente distinto—, la derrota de Cnodomario no
supuso la destruccidn total de la alianza al frente de la cual se
habia puesto, como habia ocurrido tres siglos antes con las
derrotas de los caudillos del siglo 1, Arminio y Maroboduo.
No sélo muchos de los reyezuelos alamanes que habian
participado en la batalla fueron dejados en su puesto por la
diplomacia de Juliano, sino que, al cabo de una década de este
enfrentamiento, habia un nuevo caudillo supremo,
Vadomario, hostigando otra vez a los romanos. Fue
habilmente eliminado por medio del asesinato, pero pronto
aparecio en su lugar un tercer personaje: Macriano. Amiano
alude a tres intentos distintos por parte de uno de los
sucesores de Juliano, Valentiniano I, de eliminar a Macriano
por medio de la captura y/o el asesinato, pero finalmente,
abrumado por los acontecimientos en Oriente, el emperador
cejo en su empefio. Los romanos y los alamanes se reunieron
a orillas del Rin para celebrar una cumbre, en la que el
emperador reconocid la preeminencia de Macriano entre los
alamanes.> A diferencia de lo que ocurrié en el siglo 1, ni
siquiera una gran derrota militar basté para acabar con la
gran confederaciéon alamanica.

Esta situacién indica que la confederacion tenia una
identidad politica mucho mas firmemente arraigada que las
que surgieron durante el siglo 1, en el sentido de que no
aparecio y se derrumbd con la carrera de un solo individuo.
Cuando cambiaban las circunstancias, el rey de un cantén u
otro podia obtener mayor preeminencia, pero la
confederacién en su conjunto podia sobrevivir a las
vicisitudes de las carreras politicas de cada wuno,
permaneciendo mas o menos intacta. La fuerza de esos
vinculos nos la indican también algunos de los pequefios

81



tesoros de informacién que se conservan en Amiano, por
ejemplo acerca del rey comarcal Gundomado, que fue
derrocado por una faccién de su propio pueblo por no
participar en la gran acciéon colectiva que acabd en
Estrasburgo. Para aquellos hombres al menos, la identidad
colectiva podia a veces ser un determinante de la conducta
politica mds poderoso que la lealtad al rey de su cantdn.
Amiano no nos dice como actuaba esa identidad colectiva.
Pero si sefiala que los reyes de los alamanes se agasajaban
unos a otros y que existian lazos de apoyo mutuo que unian al
menos a algunos de los reyes que combatieron en
Estrasburgo. En los detalles de esos pactos y de esos
banquetes reales estaria la informaciéon que nos haria falta
para comprender como es debido a los alamanes del siglo v,
pero por desgracia Amiano no nos revela lo que necesitamos
saber.

Como muchas entidades confederales de la Antigiiedad
tardia y de comienzos de la Edad Media, los alamanes
poseian, en mi opinién, un repertorio establecido de
convenciones politicas y diplomaticas que definfan a los
distintos reyes y los unian entre si en las posiciones de super-
rey y sub-rey, debiendo este ultimo rendir fidelidad y ciertas
obligaciones al primero, a pesar de mantener el control
cotidiano directo sobre su propio cantén. En los sistemas de
este tipo, la continuidad politica no podria ser nunca
absoluta. Ningun super-rey reproducia exactamente ni por lo
general podia heredar directamente los modelos de poder de
los que pudiera haber gozado su antecesor; pero una vez
establecida una nueva jerarquia, existia un prototipo aceptado
por todos de relacidn entre los reyes de diverso estatus que
podia utilizarse para orquestar y definir los derechos de cada
parte —la de mayor y la de menor rango— en cada nuevo
pacto. Semejante sistema era el que evidentemente
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funcionaba, en mi opinién, entre los alamanes del siglo v, y
un signo visible de su importancia suprema lo tenemos en la
«forma» general adoptada por la diplomacia romana en este
sector de la frontera. Cada vez que la atencion de los romanos
se distraia, habitualmente debido a los sucesos acontecidos en
el frente persa del Imperio en tiempos de Amiano, aparecia
un super-rey alamdn, y la politica romana en el Rin se
dedicaba en gran medida a eliminar la sucesion de todos los
personajes de este tipo que surgieron a lo largo del periodo
tratado por nuestro historiador.s

Por desgracia una vez mds Amiano no nos da ninguna
indicacién sobre si existian sistemas similares entre otras
grandes entidades de la frontera del Rin, entre los francos,
sajones y burgundios. Como sus vecinos alamdnicos, los
francos del siglo v posefan desde luego toda una plétora de
reyes, pero simplemente no los vemos en accién con
suficiente frecuencia para saber si existia también una
identidad politica franca capaz de actuar como base de una
accion colectiva incluso tras el golpe sufrido tras una grave
derrota. Y no hay motivo para suponer que todos los grupos
germanicos del siglo v tuvieran que actuar exactamente de la
misma manera, del mismo modo que tampoco lo habrian
hecho sus predecesores del siglo 1, cuando, segun indica
Técito, unas poblaciones tenian reyes y otras no. La
confirmaciéon de que la existencia de una identidad colectiva
amplia y politicamente mads sdlida no se limitaba en el siglo v
s6lo a los alamanes nos la proporcionan los tervingos, una
confederacién dominada por los godos que actuaba en el otro
extremo, el oriental, de la frontera europea de Roma, al pie de
los Carpatos. Los tervingos son el unico grupo, aparte de los
alamanes, que habia entre los vecinos germdnicos de Roma,
sobre el que las fuentes conservan una cantidad importante
de informacidn.
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En sus operaciones politicas y en su duracion, la
confederaciéon de los tervingos muestra tres caracteristicas
que nos recuerdan mucho a la de los alamanes y que la alejan
decididamente de cualquier antecesora del siglo 1. En primer
lugar, parece que el control central de los tervingos se
transmitié entre los miembros de una misma dinastia a lo
largo de al menos tres generaciones desde c. 330 hasta c. 370,
y que el titulo oficial de quien lo ostentaba era el de «juez».
Como ocurria con los reyes de los distintos cantones
alamanes, pues, el poder en esta parte oriental del mundo
germdnico habia adquirido un cardcter mds hereditario. En
segundo lugar, al igual también que entre los alamanes, los
jueces de los tervingos dirigian una confederacion en la que
habia diversos reyes y principes. Y en tercer lugar, la
confederacién de los tervingos estaba unida por lazos lo
bastante fuertes como para sobrevivir incluso a una grave
derrota. Encontramos por primera vez esta confederaciéon a
comienzos de la década de 330, cuando sufrié una severa
derrota a manos del emperador Constantino. Pero no so6lo
sobrevivio a ese desastre, sino que la misma dinastia conservé
el poder y, una generacidn después, conspird para librarse de
los aspectos mas onerosos del tratado que les habia impuesto
Constantino.” Conviene subrayar que los alamanes y los
tervingos son las dos unicas entidades germanicas del siglo v
de las que tenemos alguna informacién, y que no se puede
simplemente dar por supuesto que todos los grandes pueblos
germdnicos de la época funcionaban de la misma manera.
Entre ellos, sin embargo, estos dos casos ofrecen un
testimonio estupendo de que en la Germania del siglo v
habian surgido identidades colectivas mds grandes y mads
cohesionadas de las que podriamos haber encontrado dentro
de esos mismos limites trescientos afios antes.

;Como se produjo esta novedad?
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La aparicion de la monarquia militar

No es una historia que pueda contarse directamente. Entre
el siglo 1 y el iv no se conservan fuentes narrativas importantes
que ofrezcan una version detallada de ningtn aspecto de las
relaciones romano-germanas durante este trascendental
periodo intermedio. Incluso una convulsién importante
como la Guerra de los Marcomanos del siglo u debe ser
reconstruida a partir de testimonios fragmentarios. En
cualquier caso, es dudoso que algun historiador romano —
aunque se hubiera perdido— hubiera abarcado un marco
cronologico lo bastante grande para poder localizar la gran
transformacion a largo plazo que culminé en la confederacién
de los alamanes y en la de sus contempordneos los tervingos.
Las fuentes del siglo 1 documentan muchisimas luchas por el
poder entre las tribus. Oimos hablar incluso de tribus enteras
que fueron creadas y destruidas. Los batavos, por ejemplo,
eran originalmente una rama de los catos, mientras que los
observadores romanos fueron testigos de la destruccién de los
bructeros, y Técito nos habla de una lucha a muerte entre los
catos y los hermenduros, y de la destruccién final de los
ampsivarios, que vivian en el exilio y por desgracia carecian
de tierras.8 también a veces, aunque con menos frecuencia,
oimos hablar incluso de luchas por el poder dentro de las
propias tribus, entre otras aquella en la que se enzarzaron
Arminio y Segestes por el control de los queruscos. Pero en
todos estos datos mas o menos fragmentarios no hay nada
que nos permita pensar que las estructuras politicas
germdnicas habian emprendido la marcha hacia Ia
consecucion de unas proporciones y una cohesion mucho
mayores. La pista mds espectacular sobre el tipo de proceso
que realmente se oculta tras su ulterior aparicién surgié en
uno de los lugares mas inimaginables.
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En 1955, un grupo de operarios daneses estaba abriendo
una acequia de drenaje en Haderslev, al norte de la region de
Schleswig, al sur de Jutlandia. Al poco tiempo, sin embargo,
su trabajo se vio interrumpido cuando en un pequefio tramo
de la zanja que estaban abriendo aparecié un sorprendente
montén de seiscientos objetos metdlicos, muchos de los
cuales podian datar de tiempos de los romanos. El terreno
bajo de prados en el que estaban trabajando habia sido en
otro tiempo un lago, aunque no muy profundo. Durante los
nueve anos siguientes fueron excavados cuidadosamente
1.700 metros cuadrados de prado, y el yacimiento produjo
toda una serie de hallazgos sorprendentes, entre ellos los
restos de un barco. Todos esos materiales habian sido
arrojados al lago en diversos momentos de la época imperial,
y su acumulaciéon demostraba que, a veces, literalmente
montones de ellos habian sido depositados de una vez, como
si alguien hubiera vaciado alli cestas o bolsas cargadas con
esos objetos. No era desde luego el primer vertedero
germanico que era excavado. A finales del siglo xix, toda una
serie de pantanos del norte de Europa, en especial daneses,
habian producido aglomeraciones de materiales parecidas.
Pero Ejsbel Mose, para dar su verdadero nombre al
yacimiento de Haderslev, fue el primero en ser excavado
utilizando métodos arqueoldgicos modernos. Ello permitio
dar respuesta a la gran pregunta que habian dejado sin
contestar las excavaciones anteriores. ;Aquellos vertederos
habian sido creados por una sucesion de pequefios depositos,
0 por unos pocos mas grandes?

Prestando cuidadosa atencion a los detalles estratigraficos,
la respuesta emergia rotunda y clara. Los objetos encontrados
en Ejsbol Mose habian sido depositados en varios momentos
distintos, pero, ocasionalmente, habian sido arrojados a la vez
grandes cantidades de materiales. En particular, los
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excavadores lograron identificar un solo depdsito unitario, el
equipo militar completo de un pequefio ejército de unos
doscientos hombres, que habia sido arrojado al agua de una
vez en torno al afio 300 d. C. Resultdé que el equipo en
cuestion, que totalizaba varios centenares de objetos,
pertenecia a una fuerza cohesionada y bien organizada con
una clara jerarquia de mando. Estaba formada por cerca de
doscientos lanceros, cada uno de ellos armado con una
jabalina provista de lengiieta y una lanza, la primera para ser
arrojada y la segunda para ser clavada; los excavadores
encontraron 193 puntas de lanza con lengiieta y otras 187 sin
ella. Alrededor de un tercio de los hombres tenian ademas
armas para llevar al cinto. Los excavadores encontraron 63
hebillas de cinturdn, junto con 60 espadas y 62 puiiales. Esta
tropa habria sido comandada por unos diez o mas capitanes a
caballo. Formaban también parte del tesoro diez bocados y
siete pares de espuelas.

Lo curioso es que todo este equipo habia sido destruido
ritualmente antes de ser arrojado al lago. Las hojas de todas
las espadas habian sido dobladas y se recuperaron numerosos
fragmentos de madera de las astas de las lanzas. La violencia
que evidentemente acompano a este proceso hace que resulte
imposible no asociarlo con los restos del tipo de actos rituales
de los que hablan de vez en cuando las fuentes histdricas, y en
los que las armas del enemigo eran ofrecidas a los dioses en
sacrificio.® Puede que uno o dos jinetes huyera a pie, o quiza
las espuelas que faltan simplemente se perdieran. Pero
basicamente los excavadores habian encontrado los ultimos
restos materiales de una fuerza militar aniquilada en algin
Vernichtungsschlacht («campo de exterminio») olvidado y del
que no se tiene noticia alguna, de comienzos del siglo 1.

87



Como espectaculo arqueologico, el de Ejsbel Mose es
fantastico, pero los hallazgos tienen una importancia mayor.
La imagen que se desprende con toda claridad de ellos —la de
una tropa profesional bien organizada y provista de una
jerarquia perfectamente estructurada— coincide con un
considerable corpus de testimonios literarios que hablan de
que en el siglo v habia caudillos germanicos de rango real —
reyes— que tenian una tropa personal permanente de
guerreros de su casa precisamente de esas dimensiones.
Cuando finalmente los romanos lograron acorralarlo después
de la batalla de Estrasburgo, Cnodomario se rindi6é con todo
su séquito. Curiosamente, estaba formado también por
doscientos hombres. Estos séquitos tenian una funcion
militar evidente, pero unas cuantas indicaciones valiosisimas
confirman lo que, de lo contrario, nos habriamos visto
obligados a suponer, esto es, que también eran empleados de
manera mds general como instrumento de poder social.
Cuando los caudillos de los tervingos decidieron que iban a
intentar imponer una uniformidad religiosa entre sus
subditos a comienzos de la década de 370, enviaron a los
integrantes de sus séquitos por todos los poblados godos para
obligarlos a cumplir sus érdenes. Lo fundamental en este
sentido es que Tdcito no habla de la existencia de ninguna
institucion de este tipo en el siglo 1. En esa época existian ya
séquitos y partidas de guerreros, pero no tenian caracter
permanente, y algunos caudillos eminentes recibian sélo de
vez en cuando donaciones voluntarias de alimentos para la
manutencion de los hombres que tenian a su servicio. El
material arqueoldgico de esta primera época tampoco ha
sacado a la luz nada comparable con el variado armamento
profesional descubierto en Ejsbel Mose. Durante los dos
siglos intermedios, los reyes germanos habian empezado a
disponer de una cantidad completamente nueva de fuerzas
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militares permanentes.”® Naturalmente asi se explica con
facilidad por qué aparecerian en nuestras fuentes del siglo v
como un elemento mucho mds permanente y destacado de la
sociedad germdnica que en las de la época de T4cito.

Otro curioso testimonio de la importancia de esta
evolucion ha surgido también de un terreno completamente
inesperado. Una de las disciplinas mas exdticas y dificiles
dentro del campo de las humanidades es la filologia
comparada, el estudio de los origenes lingiiisticos de las
palabras y su significado, junto con su traspaso de un grupo
lingiiistico a otro. Como ha demostrado un reciente estudio,
todas las lenguas germadnicas derivan el término que utilizan
para designar al «rey» o al «caudillo» de tres raices: thiudans
(«caudillo de un pueblo»), truthin y kuning. De las tres
palabras, thiudans es con seguridad la mds antigua, y es la
unica que tiene paralelos en otras lenguas indoeuropeas, pero
su distribucion por las diferentes ramas de la familia
lingliistica germdnica demuestra también que estaba cayendo
o ya habia caido en desuso en tiempos del Bajo Imperio,
cuando fue sustituida por truthin. Kuning no se hizo habitual
hasta mas tarde. Lo sorprendente es que truthin significaba
originalmente «jefe de una partida de guerreros», pero en la
época tardorromana habia pasado a utilizarse como término
habitual para «rey» o «caudillo» en todo el mundo germanico.
Esto supone bastante mas que un simple cambio de nombre.
Thiudans significaba caudillo de un pueblo, para el cual la
funciéon militar no era mas que un elemento mas de su perfil
profesional, y quiza s6lo un elemento relativamente pequefio
de éste. Como es bien sabido, Tacito comenta que las
sociedades germdnicas del siglo 1 «eligen a sus reyes por la
nobleza, pero a sus capitanes por el valor», afirmacion que
parece significar justamente eso. En el siglo v, la nueva
terminologia para designar a los lideres indica que esa
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distincion habia desaparecido, y que el mando militar habia
pasado a ser la funcién primaria de los lideres germanicos de
la época. Cuesta trabajo pensar en un testimonio mejor de la
abrumadora importancia de la apariciéon, durante el Bajo
Imperio, de un nuevo tipo de lider, que debia la fuerza de su
posicién al hecho de tener bajo su mando a un grupo
permanente de guerreros.!! La arqueologia, las fuentes
literarias y la filologia se unen para iluminar las raices de la
forma de monarquia dotada de unos cimientos mas sdlidos
que podemos encontrar en el siglo v.

Lo que sucedi6 entre el siglo 1y el v, pues, fue mas o menos
lo siguiente: una clase de caudillos militares desarrollé un
nuevo tipo de fuerza militar y la utiliz6 para poner mas
distancia aun, en términos de poder social, entre ellos y todos
los demas. Basta reflexionar un momento para darse cuenta
de que algo asi no habria podido ser nunca un proceso
totalmente consensuado, pues se trataba de una pequena elite
que intentaba afirmar su predominio sobre todos los demas.
Y naturalmente esta circunstancia nos proporciona un
posible contexto para los acontecimientos que culminaron en
el depdsito de armas de Ejsbel Mose. Lo que los arqueodlogos
encontraron en él eran las armas de todo un séquito militar. Y
como las armas habian sido destruidas con tanto celo, una
conjetura bastante prudente es pensar que esa misma suerte
corrieron los hombres que las portaban. Cuando intentaban
imponer su dominio social, los nuevos reyes militares se
jugaban mucho, y Ejsbel Mose nos recuerda que por cada
grupo que lograba salirse con la suya, otros o muchos otros
no lo conseguian. Inmediatamente se postulan dos posibles
motivos de ese fracaso. El grupo de guerreros
involuntariamente inmortalizado aqui quiza fuera aniquilado
por otra partida de guerreros rivales, o por un grupo de
germanos corrientes y molientes, menos militarizados, que no
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apreciaran el tipo de dominio que el capitdn de los guerreros
tenfa in mente. En términos hollywoodenses, podriamos
pensar en El padrino: el antiguo lago habria sido usado por el
rey dominante para hacer llegar a sus rivales el mensaje de
que lo mas probable era que acabaran durmiendo con los
peces (en este caso de agua dulce); o en Los siete magnificos:
una banda de campesinos habria contado con la efectividad
militar suficiente para deshacerse al menos de una partida de
guerreros predadores. No hay manera de estar seguros,
aunque la violencia de la destruccidon quizd nos recuerde mas
a Yul Brynner que a Al Pacino, pues en algunos ejemplos
posteriores que conocemos, el capitan de la partida de
guerreros vencedor solia absorber a las tropas del rival
derrotado para incrementar su poder.’2 Pero eso no es mas
que un detalle. Lo fundamental es que la apariciéon de los
reyes militares s6lo pudo producirse a través de un proceso
periodicamente violento en virtud del cual fueran
resolviéndose lentamente las rivalidades entre los capitanes de
distintas partidas de guerreros y entre los lideres de este tipo y
los individuos a los que pretendian dominar.

Expansion y desarrollo

Pero esto es s6lo una parte de la historia. El séquito militar
del tipo del que fue aniquilado en Ejsbel Mose o como el que
fue empleado por Cnodomario era un elemento muy costoso
de mantener. Como los guerreros profesionales no producian
su propia comida, era preciso subvenir a su alimentacion, y
todos los testimonios que evocan las actividades de las
partidas de guerreros germdnicos —derivados, como es bien
sabido, de la poesia heroica de época posterior, pero
reforzados también por algunas alusiones de Amiano y por
los paralelismos antropoldgicos de contextos andlogos mejor
documentados— indican que estamos hablando de una
alimentacion de proporciones literalmente heroicas:
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cantidades ingentes de carne asada y alcohol como las que
han sido llevadas recientemente a la pantalla grande en la
pelicula norteamericana Beowulf. El equipamiento militar
tampoco era barato. Como es sabido, no hay indicios de
ninguna armadura entre los hallazgos de Ejsbel Mose, y ése
era el elemento del equipo militar mas costoso en el mundo
antiguo y en la Edad Media. Amiano comenta, por ejemplo,
que Cnodomario era reconocible fiacilmente en el campo de
batalla por su armadura, lo que da a entender que ni siquiera
en el siglo v solian llevarla los guerreros germanicos. No
obstante, tal vez un tercio de las tropas de Ejsbel Mose tenia
espada. El resto del equipo caracteristico de un guerrero debia
ser fabricado en su mayoria con materias primas caras por
artesanos altamente cualificados.> En otras palabras, los
séquitos que convirtieron a los nuevos reyes guerreros en un
elemento tan poderoso del paisaje germanico del siglo v no
habrian podido desarrollarse si no se hubieran dado dos
requisitos previos. En primer lugar, debia haber excedentes de
alimentos y/u otras formas de bienes negociables producidos
por la economia en la que vivian, y en segundo lugar, los reyes
tenfan que poder utilizar esos excedentes o una parte
significativa de ellos en su propio provecho.

La ironia historica de esta simple observacidon consiste en
que, hasta el nacimiento de Cristo, toda la Europa germanica
se caracterizd por la escasez de excedentes importantes en
materia de productos alimenticios o de otros bienes
negociables. El punto por el que tenemos que empezar a
desenredar esta historia es la producciéon agricola. La
economia de la Europa germdnica —lo mismo que la de la
Europa romana o cualquier otra Europa del primer milenio—
era fundamentalmente agricola. Sin embargo hay distintos
tipos de economia agricola mds o menos productivos. Las
investigaciones arqueoldgicas realizadas a partir de la
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Segunda Guerra Mundial han demostrado que la Europa
germanica vivié su propia revolucién agricola durante los
cuatrocientos anos en los que el Imperio Romano fue su
vecino mds proximo por el oeste y por el sur.

Al comienzo de este periodo, la agricultura que se
practicaba al este del Rin era generalmente «extensiva»: esto
es, «extensiva» en oposicion a «intensiva». Esto significa que
se necesitaba una zona relativamente grande para mantener a
una determinada unidad demografica, pues los beneficios
eran escasos. Absolutamente caracteristico de este tipo de
régimen agricola es que los asentamientos solian ser
pequefos, estaban muy dispersos y habitualmente no
permanecian mds de una generaciéon o dos en un mismo sitio.
En esencia, las poblaciones de la Europa germdnica no
mantenian —o no tenian que mantener— la fertilidad de sus
campos para maximizar la produccion de los cultivos un afio
en concreto, ni seguir usando el mismo campo mas alld del
corto o medio plazo. Una vez que empezaban a decaer las
cosechas por debajo de un nivel considerado razonable, se
trasladaban a una nueva zona. Los testimonios en los que se
basa esta interpretacion se presentan en multiples y variadas
formas.

En muchos lugares de la moderna Europa central y
septentrional, los limites del sistema de «campos célticos»
predominante por aquel entonces son todavia visibles en
forma de muros de piedra construidos con los cascotes
retirados de los propios campos en el curso de su explotacion.
Estos campos son extraordinariamente grandes, lo que refleja
la cantidad de tierra que se necesitaba para mantener a una
sola familia. Los modelos de asentamiento que conocemos
vienen a confirmar este dato. Antes de 1945, habian sido
identificados pocos asentamientos germanicos pertenecientes
a los dos primeros siglos d. C.; los primitivos germanos
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habian sido estudiados, en términos arqueoldgicos, sobre
todo por sus cementerios. Esta situacion es actualmente la
inversa; la proporcion de asentamientos frente a la de
cementerios es ahora de 7:1 y va en rdpido aumento, pero
también ha quedado patente el motivo del anterior
desequilibrio. Todos los asentamientos de esos primeros
siglos conocidos hoy dia eran pequefios y de corta duracion.
Sabiendo que cualquier poblado tenia so6lo una esperanza de
vida limitada, sus habitantes no invertian en ningun caso
mucho tiempo o esfuerzo en su construcciéon. Por
consiguiente, los asentamientos eran muy numerosos, pero
también originalmente dificiles de encontrar. Los pocos
testimonios directos de las técnicas agricolas predominantes
que casualmente se conservan vienen a confirmar este punto.
El cementerio de época germdnica de Odry, en la actual
Polonia, por ejemplo, que ha sido bien excavado, fue
establecido justo encima de un antiguo «campo céltico».
Debajo de uno de los tumulos excavados aparecieron
testimonios de los tipos de arado y los métodos de
fertilizacion empleados. Ambos eran rudimentarios. Las
labores de arado consistian en arafiar someramente la tierra
con estrechos surcos entrecruzados. Esto significa que no se
daba la vuelta a la tierra y por lo tanto que las malas hierbas y
los rastrojos no se descomponian en el suelo para devolverle
sus nutrientes vitales, en particular el nitrégeno. La tnica
forma de fertilizaciéon adicional visible era la ceniza.
Empleando técnicas de este tipo, la fertilidad de los campos
de cultivo no podia mantenerse por mucho tiempo.

A partir de los afos cincuenta han aparecido testimonios
concluyentes de que durante la época imperial se produjo un
cambio espectacular en la practica de la agricultura
germanica, empezando por los campos fangosos de los
actuales Paises Bajos y Alemania. Por esa época, cuando
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Ejsbel Mose comenzaba a ser excavado con tan buenos
resultados, el interés de la arqueologia se volcaba
generalmente en los asentamientos, y las técnicas habian
avanzado hasta tal punto que podian obtenerse resultados
verdaderamente utiles. Las primeras grandes excavaciones de
asentamientos germdnicos primitivos se centraron en los
tipicos monticulos artificiales de estas zonas costeras —
llamados terpen en holandés y Wierde en aleman—, formados
por afos y aflos de asentamientos sucesivos en el mismo sitio,
originalmente situado en tierras bajas. Con los afios, los
desechos podridos, las maderas de las casas, y otros restos
humanos hicieron que el nivel del terreno de la zona habitada
se elevara. Esta circunstancia hizo de estos emplazamientos el
objetivo logico de las excavaciones arqueolédgicas, pero los
campesinos de la zona ya se habian percatado mucho tiempo
atras de que los monticulos estaban llenos de mantillo fértil,
de modo que muchos habian sido socavados antes de que
llegaran los arquedlogos.

El trabajo mds detallado se llevé a cabo en un lugar que se
hizo muy famoso en este campo, pero que es poco conocido
fuera de él: la Feddersen Wierde. La cuidadosa excavacion
estratigrafica llevada a cabo durante casi una década, de 1955
a 1963, permitid establecer con claridad toda la evolucion del
asentamiento. Comenz6 a mediados del siglo 1 d. C., cuando
cinco familias se establecieron en él. El grupo estaba
compuesto por un total de quizd cincuenta personas a lo
sumo y practicaba una agricultura mixta, centrando su
esfuerzo en la cria de ganado. Por el numero de cuadras
construidas en la primera fase, las cinco familias iniciales
poseian alrededor de cien vacas. Pero eso fue soélo el
comienzo. El poblado prosperd a lo largo de los tres siglos
siguientes, alcanzando su maxima extension a finales del siglo
m d. C., época en la que contaba con unos trescientos
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habitantes que, entre todos, poseian mds de cuatrocientas
cincuenta vacas. Se han realizado numerosos estudios
pormenorizados de infinitos aspectos de la vida cotidiana en
el lugar, pero, para lo que a nosotros nos interesa, lo
fundamental son las dimensiones y la longevidad del
asentamiento. Lo que indirectamente reflejan estos aspectos
es una revolucion en las practicas agricolas utilizadas. Bajo los
viejos regimenes de agricultura extensiva del mundo
germdnico primitivo, todas esas personas viviendo tan cerca
unas de otras durante mds de trescientos aflos habrian sido
algo inconcebible. La produccion no habria podido ser nunca
tan intensa, ni la fertilidad habria podido mantenerse durante
tanto tiempo. La Feddersen Wierde fue sélo posible porque su
poblacién habia adoptado un régimen agricola mucho mas
intensivo, que le permitia maximizar la fertilidad de sus
campos en una medida mucho mayor, y de paso hacia que
una concentracion mucho mas abultada de personas
prosperara durante varias generaciones. Los detalles de esa
revoluciéon no pueden reconstruirse en su totalidad, pero
desde luego uno de ellos habria sido el uso del estiércol de
todo el ganado como abono de una manera mds integrada
con el fin de mantener la fertilidad de los campos de cultivo.!s

Seria precipitado generalizar a partir de este unico ejemplo,
y tampoco hay razdén para suponer que la Feddersen Wierde
—basada en una mayor integracién de la ganaderia y los
cultivos— ofrece el unico modelo posible de intensificacion
agricola entre los germanos. Un numero importante de
excavaciones de otros asentamientos de época imperial han
dejado patente, sin embargo, que el que nos ocupa no era ni
mucho menos un ejemplo aislado de desarrollo rural. Casi tan
famosa como la Feddersen Wierde es Wijster, también al
noroeste de Alemania. Aqui, originalmente una sola familia
empezo a explotar la tierra a mediados del siglo 1 a. C. La
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accion de los labradores modernos escarbando en este terreno
ha supuesto que gran parte del yacimiento se encontrara
demasiado deteriorado para llevar a cabo una excavaciéon
como es debido, pero en el siglo v la explotaciéon de una sola
familia se habia convertido en un asentamiento intensivo que
daba cobijo por lo menos a unas cincuenta o sesenta familias,
dedicadas a labrar los suelos arenosos faciles de trabajar que
rodean la desembocadura del rio Drenthe. Entre otros
grandes asentamientos de época imperial excavados en esta
zona mas alla de la frontera del Rin figuran Hodde, Vorbasse,
Ginderup, Mariesminde y Norre Fjand.

En otros lugares, la imagen no es tan global ni el modo
concreto de intensificaciéon de la agricultura se ha
interpretado tan bien, pero se sabe de ellos lo suficiente para
documentar el hecho de que el desarrollo rural germanico fue
un fenémeno general de la época imperial. En lo que
actualmente es el centro de Alemania y en las estribaciones de
la antigua Germania hacia el este y el sudeste, mds alld de los
Carpatos, el modelo de evoluciéon de los asentamientos se
conoce con mucho menos detalle, y por supuesto no hay
razén para pensar que el régimen agricola tuviera que
cambiar en todas partes de la misma manera. No obstante, se
conocen suficientes poblados de gran tamafo en todas estas
regiones —Barhorst, a cincuenta kilometros al oeste de Berlin
con treinta familias, por ejemplo, o, en el extremo sudeste, los
numerosos grandes asentamientos del sistema Cernjachov del
siglo 1v, dominado por los godos— para demostrar que por
toda la Europa dominada por los germanos se habian
desarrollado regimenes agricolas mas intensivos a lo largo de
toda la época imperial. Algunos hallazgos mas aislados de
aperos de labranza indican lo mismo, cufias y rejas de arado
de hierro que demuestran que en el siglo v se daba la vuelta a
la tierra con mas eficacia. El mayor tamafio y la longevidad de
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los asentamientos, combinados con todos los testimonios de
la existencia de unos arados y aperos de labranza mas eficaces,
prueban que se produjo una importante transformacioén de
las practicas agricolas en la Europa germdnica durante los
primeros siglos de la era cristiana, aunque las técnicas
siguieran estando considerablemente menos especializadas
que al otro lado de la frontera, en la parte romana.

De todo ello se derivan dos observaciones. En primer lugar,
el enorme incremento de la produccidén de alimentos que
debio de generar esta revolucion en la produccion agricola
permite en gran medida explicar cémo habrian sustentado los
nuevos reyes militares a los miembros de su séquito. Antes de
que evolucionara, es dudoso que en la economia agricola sin
desarrollar de los germanos hubiera un excedente de
alimentos suficiente para mantener a un grupo permanente
de guerreros especializados del nivel de los existentes en el
siglo v. En segundo lugar, y éste es un punto mucho mads
importante, el enorme incremento de la produccion de
alimentos implica también que la poblacién de la Europa
germdnica experimentd un aumento exponencial durante el
mismo periodo. No hay manera de poner una cifra a ese
aumento, pero, como la demografia nos ensefia, uno de los
limites fundamentales del volumen de la poblacién humana
es siempre la disponibilidad de alimentos. La revoluciéon
agricola germdnica, con su enorme incremento de las
provisiones de comida, supuso que la poblacién aumentara en
la misma proporcién. La expansién demografica se pone de
manifiesto también en otros testimonios. En los cementerios
germanicos ocupados a lo largo de todo la época imperial
romana en cuya excavacion se ha prestado la debida atencion
a la estratigratia, se ha visto que en las zonas usadas en los
siglos m y v han aparecido enterradas un mayor numero de
personas que en los doscientos afios anteriores. También los
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estudios del polen ofrecen una vision alternativa de ese
mismo desarrollo. Durante los primeros cuatro siglos de la
era cristiana, la proporcidon de polen producido por cultivos
de cereal aument6 a expensas del polen de hierbas y de
arboles, lo cual es otro indicio de la intensificacion de la
agricultura.1”

Este importante incremento de la produccién agricola no
solo explica como se alimentaban los séquitos de los reyes,
sino que tuvo que ser también una fuente fundamental de la
nueva riqueza de la sociedad germdnica durante esta época,
visible sobre todo en el costoso equipamiento militar de
dichos séquitos. Los excedentes de productos alimenticios
podian ser intercambiados por otros bienes deseables. Pero
aunque quiza tuviera una importancia fundamental, la
agricultura no era la unica fuente de esa nueva riqueza. En los
ultimos afios han aparecido pruebas de que, durante los
cuatro primeros siglos de la era cristiana, la riqueza
econdmica general de la Europa germdnica se vio
incrementada de forma espectacular por una notable
diversificacion de la produccién y un aumento parejo de los
intercambios de toda una serie de productos, ademas de los
géneros alimentarios.

Los testimonios de la produccién de metal y de su
consiguiente elaboracién son muy sugerentes e indican que se
dio un modelo similar de expansidn en este sector de la
economia. En particular se calcula que dos grandes centros de
produccidn situados en el territorio de la actual Polonia —en
los montes Swietokrzyskie y en el sur de Mazovia—
produjeron entre los dos mds de ocho millones de kilos de
hierro en bruto durante toda la época imperial, con un
aumento espectacular de la explotacién durante los ultimos
siglos. En cuanto a la metalurgia, los testimonios son mads
fragmentarios, pero igualmente sugerentes. Cuando fueron
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sacadas a la luz por primera vez, se pensd que las sesenta
espadas de Ejsbel Mose representaban el mayor hallazgo de
espadas romanas descubierto nunca de una sola vez. Sin
embargo, un andlisis mds detallado ha demostrado que,
aunque basadas en modelos romanos, las espadas eran en
realidad copias forjadas en la Europa germadnica. Por
consiguiente hacia 300 d. C. al menos habia un centro que
producia equipamiento militar estandarizado a una escala
razonable, mientras que las espadas germadnicas de épocas
anteriores que conocemos eran todas productos
individuales.s

Los testimonios de la elaboracién de metales preciosos son
igualmente sorprendentes. En Pietroasa, Rumania, se
descubri6 a finales del siglo xix un tesoro de exquisitas vasijas
de oro y plata. Muchas de ellas datan del siglo v, pero al
menos una bandeja de plata fue producida en el siglo vy
fuera del Imperio Romano, en la Europa germanica. Se han
descubierto moldes para la fabricaciéon de este tipo de
articulos en contextos germdnicos del siglo w, y el nivel
general de ornamentos personales fabricados con metales
preciosos aumenta a lo largo de toda la época imperial. En el
siglo v, las fibulas —imperdibles— de plata delicadamente
trabajada, con las cuales acostumbraban los germanos a
abrocharse sus vestidos, habian llegado a ser bastante
habituales, y se han encontrado restos de talleres dedicados a
la produccion de estos objetos al menos en el poblado de un
rey de los alamanes. Durante los dos primeros siglos de la era
cristiana, las fibulas solian ser de bronce o de hierro. A
mediados del siglo m, la cerdmica germdnica empezd a
cambiar sus modos de produccién. Durante los siglos m y v,
los alfareros germanos empezaron por primera vez —aunque
no en todas partes y no todos al mismo tiempo— a utilizar el
torno para modelar sus vasos. Esta novedad se combiné con
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una gran mejora de la tecnologia de los hornos, permitiendo
que las vasijas se cocieran a mayor temperatura, y dio lugar a
una mejora considerable de la calidad de la cerdmica, que se
hizo mas accesible en toda la Europa germanica. El paso a la
ceramica fabricada al torno no sélo genera un producto de
mayor calidad, sino que va asociado estrechamente a una
produccion a mayor escala, mds comercial. En algunas zonas
la transformacion fue total. En el mundo de Cernjachov,
dominado por los godos, al norte del mar Negro, en el siglo v
los platos fabricados al torno, practicamente imposibles de
distinguir de los producidos en las provincias romanas, se
convirtieron en la norma habitual (aunque las ollas y los
pucheros seguian haciéndose a mano). Entre los alamanes de
la época, en cambio, los diversos experimentos locales de
ceramica hecha al torno nunca fueron duraderos ni
alcanzaron una amplia distribucion, al tener que enfrentarse
quizd a una competencia romana mds dura y mas cercana que
los de los godos. Pero antes de la época tardorromana, todas
las vasijas de calidad superior fabricadas al torno que se han
encontrado en contextos germdnicos eran, sin excepcidn,
importaciones romanas, de modo que esta novedad
economica representa una gran transformacion.!

La metalurgia y la cerdmica son a todas luces campos
importantes de la economia no agricola, que producen
articulos mds caros o mds baratos, de consumo mas
generalizado. También podemos observar métodos de
produccion cada vez mas profesionales en otros sectores de la
economia germdnica de época tardia, algunos completamente
nuevos. Uno de los mas espectaculares es la produccion de
vidrio. Antes del siglo v, todo el vidrio encontrado en la
Europa no romana era romano, importado del otro lado de la
frontera. Pero en algun momento después del afio 300 d. C,,
abrié un centro de produccion de vidrio en Komarov, en el
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hinterland de los Carpatos. Sus productos llegaron a
distribuirse por todo el centro y el este de Europa (mapa 3).
Los diversos contextos en los que ha aparecido el vidrio
indican que se trataba de un articulo elitista, utilizado a veces
como simbolo de estatus. Aunque no requiriera muchos
puestos de trabajo, su produccién habria representado
indudablemente un afladido muy valioso para la economia de
cualquiera. Un ejemplo igualmente fascinante, pero del todo
distinto, ha aparecido en un poblado excavado en las tierras
dominadas por los godos en el siglo v. En Birlad-Valea Seaca,
en la actual Rumania, los investigadores encontraron no
menos de dieciséis cabafas dedicadas a la fabricaciéon de un
producto que es habitual encontrar en las tumbas de esta
época: peines hechos de asta de ciervo. Algunos pueblos
germanicos utilizaban el peinado para expresar su filiacion
politica y también su estatus. El ejemplo mas famoso es el
llamado mofio suevo descrito por Tdcito y curiosamente
conservado en un crdneo germdnico primitivo (lamina 4). En
este contexto, no es de extrafiar que los peines fueran una
posesion personal significativa. Dentro de las cabaiias,
aparecieron varios fragmentos de peine en distintas fases de
realizacién, que arrojan luz sobre todo el proceso de
fabricacion. En este caso, daria la impresién de que todo un
poblado estaba dedicado a la produccidn de un objeto clave.20

Asi pues, en la época del Bajo Imperio no sélo habia
empezado a florecer —en términos relativos— la produccion
agricola, sino que también lo habian hecho otras dreas de la
economia de la Europa germdnica. A lo largo de toda la
regidn, los primeros siglos de la era cristiana vieron una
explosién de desarrollo y de generaciéon de riqueza. Y como
hoy dia la globalizacién, un fenémeno histérico al menos tan
importante como la propia nueva riqueza fue el hecho,
mucho menos agradable, de que dicha riqueza no estaba
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repartida ni mucho menos de forma igualitaria. El desarrollo
del mundo germdnico generd unos claros vencedores, pero
también unos claros perdedores, y es ahi donde los reyes
guerreros, sus séquitos y el desarrollo econdmico convergen
todavia mas. Muchos de los articulos producidos, no sélo el
alimento, eran consumidos por los nuevos reyes militares y
sus séquitos armados. Evidentemente el hierro era necesario
para las armas de acero, pero al menos una parte del vidrio,
de los objetos de metales preciosos e incluso de la cerdmica de
mayor calidad iba dirigida hacia ellos. Todos estos articulos
han aparecido en enterramientos, cuyo analisis exhaustivo
puede demostrar que pertenecieron a la elite de la sociedad
germdnica de la época tardorromana.?! ;Pero qué alcance
tuvo exactamente la revolucion social y politica que habia
sido puesta en marcha?

GUERREROS, REYES Y ECONOMIA

Las concepciones romadnticas de la primitiva sociedad
germdnica vigentes en el siglo xix, forjadas en el momento
culminante del fervor nacionalista, propagaron la idea de la
primitiva Freiheit, «libertad», germanica: la idea de que, antes
del nacimiento de Cristo, Germania era un mundo de nobles
salvajes, libres e iguales, en el que no existia una nobleza
intermedia, sino reyes que eran responsables directamente
ante las asambleas de hombres de condicién libre. Era una
concepcion erronea. Incluso en tiempos de Tacito, las
sociedades germdnicas tenian esclavos, aunque éstos
gestionaban sus propias explotaciones agricolas y entregaban
una parte de la produccion a sus duefios, en vez de vivir bajo
estrecha vigilancia como mano de obra servil en las tierras de
otro. Y aunque los restos materiales del mundo germanico
durante los ultimos siglos antes de la era cristiana no
muestran claras diferencias de estatus, eso no significa que no
las hubiera. Incluso en una cultura material simple —y en el

103



siglo m a, C. el méximo signo de distincion social existente
entre los germanos de la Europa central y septentrional era
mantener los vestidos abrochados con un imperdible un
poquito mas elegante—, las diferencias de estatus pueden
suponer una enorme diferencia de calidad de vida. Si un
estatus superior se traducia simplemente en comer mads,
realizar un trabajo manual menos duro y tener mads
probabilidades de transmitir los propios genes, ya era una
diferencia muy real, aunque no se expresara en la posesion de
muchos bienes materiales hermosos. Dudo mucho, de hecho,
que las diferencias de estatus que encontramos en Téacito
fueran una novedad para el mundo germanico del siglo 1 d.
C., aunque no puedan medirse con facilidad en los objetos
materiales observables por la arqueologia durante los siglos
anteriores.??

Una vez dicho esto, hay testimonios absolutamente
contundentes de que las desigualdades ya existentes
aumentaron de forma espectacular durante la época imperial.
Ya hemos visto algo de esto. Los nuevos reyes militares y sus
séquitos, al menos los que prosperaron, fueron unos de los
beneficiarios de la nueva riqueza. Arqueoldogicamente, su
aparicion se ve reflejada de dos maneras: las practicas
funerarias y los restos de asentamientos. No existe una
correlacion simple entre riqueza de ajuar finebre y estatus en
la vida en este mundo. Las tumbas verdaderamente ricas
(llamadas Fiirstengrdber, «tumbas principescas», en la
literatura germanéfona) se concentran —en términos
generales— cronologicamente en un grupo a finales del siglo 1
y en otro a finales del u: los tipos llamados Liibsow y Leuna
Hassleben respectivamente. No es creible, sin embargo, que
existiera una elite social dominante sélo en esos momentos en
concreto, y se ha sugerido que su aparicién quizd marque
sendos periodos de tension social, en los que habrian surgido
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nuevas pretensiones de superioridad de rango, presentadas
naturalmente por los individuos encargados de rendir las
honras finebres, no por los propios difuntos. No obstante, a
largo plazo, el cambio de practicas funerarias refleja con toda
seguridad el impacto de la nueva riqueza. Antes de los
ultimos siglos previos al nacimiento de Cristo, parece que los
ritos funerarios germanicos eran mas o menos idénticos para
todos, y todo lo que habitualmente contenian las tumbas de
cremacion de esta época era un poco de ceramica hecha a
mano y de vez en cuando algiin objeto personal. En la época
imperial, en cambio, no s6lo tenemos las concentraciones de
tumbas principescas extraordinariamente ricas, sino que
también  otra  importante  minorfa de  tumbas
extraordinariamente ricas empezé a contener ajuares
funebres cada vez mas abundantes, formados a menudo por
armas en las tumbas de varones y por joyas en las tumbas de
mujeres. La monumentalizaciéon de las tumbas era otra
estrategia que permitia hacer ostentaciéon de estatus en
algunos puntos de la Europa germadnica, especialmente en
Polonia, donde ciertos grupos de tumbas eran marcados
como casos especiales mediante la acumulacién de piedras
formando tamulos, y algunas en concreto mediante la
ereccion de lapidas (stelae). El cementerio de Wielbark, en
Odry, por ejemplo, reveld quinientas tumbas planas y
veintinueve timulos.?

También la arqueologia de los asentamientos refleja
generalmente los tipos de cambios que estaban
produciéndose. En la cuspide de la sociedad, las viviendas de
la elite habitadas por los reyes y los principes de los alamanes
han sido investigadas de modo bastante exhaustivo. Uno de
los ejemplos mds conocidos es el Runder Berg, en Urach, en el
territorio de los alamanes. Aqui a finales del siglo m o
comienzos del v habia una construccidn situada en la cima de
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una colina, cuyas dimensiones méximas son 70 x 50 m, que
estaba rodeada por una muralla de madera. Dentro habia
varios edificios también de madera, entre ellos uno que tiene
el sospechoso aspecto de ser un saléon de banquetes para los
miembros del séquito y/o para otros reyes. Las laderas
albergaban otros edificios, entre ellos talleres de artesanos y
posiblemente las viviendas de otros servidores, y el conjunto
del yacimiento ha producido mayores concentraciones de
ceramica romana de importacién y otros articulos elitistas
que los poblados rurales mas corrientes. Dentro de los limites
de Germania no se han encontrado nunca grandes viviendas
que daten de antes de la época imperial, pero durante los
primeros siglos de la era cristiana empezaron a ser bastante
habituales. A un nivel no tan alto de grandeza, de nuevo en la
Feddersen Wierde, una casa en concreto del poblado se
distinguia de las demds a comienzos del siglo u. Era bastante
mads grande que el resto y estaba rodeada de una empalizada.
Los excavadores la interpretaron como la morada de un
procer local. Ejemplos similares de viviendas particularmente
grandes se conocen en varios otros lugares, como por ejemplo
Haldern, cerca de Wesel, y Kablow, a treinta kilometros al sur
de Berlin; todos datan de la época imperial. En los territorios
particularmente bien estudiados de los alamanes, han sido
identificadas hasta sesenta y dos viviendas elitistas de un tipo
u otro, datadas todas entre los siglos v y v, de las cuales han
sido excavadas diez; y otros yacimientos similares, aunque no
estudiados tan exhaustivamente, han aparecido por toda la
Europa germadnica, incluso muy al este, en los territorios
situados al norte del mar Negro, que dominaban los godos.2
Asi pues, la imagen general estd bastante clara. Los
poblados y los ajuares fliinebres muestran unas desigualdades
sociales cada vez mayores, y no hace falta pensar mucho para
comprender como la posesion del poder militar habria
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permitido a los reyes y de paso a los integrantes de su séquito
tener un acceso privilegiado a una parte mayor de la nueva
riqueza. Como consecuencia directa, en el siglo v nos
enfrentamos a un mundo germdnico marcado por una
estratificacion social mayor que la que tenia en el siglo 1y, al
menos en algunos lugares, una mayor estabilidad estructural
en su organizacién politica. De hecho es perfectamente
natural que esos dos fenémenos fueran de la mano. Cuando
los modelos de evolucién de la organizacion social humana
han sido sometidos a un estudio comparado, se ha
comprobado que la definicién de clase y la formacién del
estado son socios inseparables. ;Pero hasta donde llegaba esa
desigualdad en el siglo v y cdmo deberiamos entender las
nuevas entidades politicas que dominaban el territorio? ;Eran
«estados» en cualquiera de los sentidos significativos de la
palabra?

La categorizacion de las sociedades humanas y sus sistemas
politicos es un tema con una historia larga y compleja que se
remonta a Aristoteles e incluso mas atras. En tiempos
modernos, ha recibido un nuevo impulso debido a la
importancia que Marx y Engels atribuian al estado y su
evolucidn. Segun el andlisis marxista cldsico, el estado es la
suma y el garante de las estructuras sociales, politicas y
juridicas a través de las cuales la clase dominante de una
época determinada perpetua su control sobre los medios
primarios de produccién de riqueza existentes en ese
momento: ya hablemos de la tierra en el mundo antiguo, de la
industria pesada en el pasado reciente, o del software y el
hardware de los ordenadores en la actualidad. Esta cruda
realidad se oculta siempre tras algun tipo de manto ideolégico
a través del cual la elite dice siempre a todas las demas
personas que el estado existe en beneficio de todos, aunque si
se mira atentamente, segun la perspectiva marxista, resulta
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que siempre tiene que ver con el mantenimiento del poder de
los privilegiados. Los trabajos mds recientes han ido mads alla
de este tipo de sencillo programa marxista, con una compleja
bibliografia dedicada a analizar las formas primitivas de
estado segun sus distintos grados de tamafo y sofisticacion,
marcados por términos como «tribu», «jefatura simple»,
«jefatura compleja», y «estado primitivor. Mejor que
preocuparnos  demasiado  intentando  situar  las
confederaciones alamanicas y géticas del siglo v a lo largo de
esta escala movil, podemos hacer un uso mejor de toda esta
literatura de un modo mas general identificando cuatro dreas
fundamentales de investigaciéon cuando intentamos
comprender el funcionamiento de cualquier sistema
politico.?s

La primera sencillamente es la dimensién. ;Qué volumen
de poblaciéon humana se reune bajo el sistema politico en
cuestion? En segundo lugar, ;qué tipo de sistemas de
gobierno emplea? ;Existen burdcratas y funcionarios
gubernamentales? ;Y qué clase de poderes ejercen éstos? ;Qué
tecnologias usan? La tercera drea es el nivel de desarrollo
economico y la estratificacion social asociada que suele haber.
Independientemente de que aceptemos o no el diagndstico
marxista de por qué es asi, lo cierto sencillamente es que
determinados tipos de sistema politico suelen asociarse con
determinados tipos de organizacién econdmica. Los grandes
sistemas de gobierno centralizado no pueden ser sustentados
por economias que no produzcan un excedente econdmico de
dimensiones adecuadas, capaz de sufragar la existencia de los
funcionarios que no participan en la produccién agricola
primaria.s En cuarto y ultimo lugar, debemos fijarnos
atentamente en las relaciones politicas de la sociedad. ; Como
se eligen y legitiman sus gobernantes, y mediante qué
mecanismos crean y sustentan éstos su autoridad? En
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particular, esta area tiene que ver con el equilibrio entre
fuerza y consentimiento, y hasta qué punto los gobernantes
tienen que dar a sus subditos algo —sea lo que sea— a cambio
y como justificacion del apoyo econdémico y de otro tipo que
reciben.?”

Investigar la Germania del siglo v bajo cualquiera de estos
puntos de vista no es facil, dada la naturaleza de los
testimonios existentes. Estos generalmente son pocos, y los
que hay se refieren sobre todo principalmente a los alamanes
y a los godos tervingos, lo que contribuye a complicar la
cuestion de hasta qué punto estamos legitimados a hacer
generalizaciones a partir de estos casos. Pero, como minimo,
estas entidades documentan los limites de lo posible entre los
germanos del siglo v, y existen bastantes puntos de unidn
entre las dos (y entre ellas y los demds testimonios
disponibles) para sugerir que no es del todo absurdo extraer
conclusiones mds generales a partir de sus capacidades y de
sus modos de funcionamiento.

El poder y el rey

En lo tocante a las dimensiones, los testimonios distan
mucho de ser los ideales. Pero tanto alamanes como tervingos
tenian con toda seguridad una capacidad militar —jévenes en
edad militar— que ascendia a mas de diez mil individuos.
Amiano nos cuenta que Cnodomario reuni6é un ejército de
treinta y cinco mil hombres para la batalla de Estrasburgo. No
todos ellos eran alamanes, y las informaciones de los romanos
acerca del numero de los barbaros son siempre cuestionables,
aunque, como en este caso, no resulten evidentemente
escandalosas. Pero el ejército romano disponia de doce mil
hombres, y esta cifra —que es mads segura— confirma un
orden de magnitud bastante superior a los diez mil individuos
para las fuerzas de Cnodomario. Los romanos seguian
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disponiendo en el siglo v de una considerable ventaja tactica
sobre los germanos, entre otras cosas porque, como hemos
visto, éstos normalmente no tenian una armadura defensiva,
de modo que Cnodomario probablemente no habria
presentado batalla sin contar al menos con una superioridad
numérica. Las cifras de los tervingos son menos claras, pero al
menos en tres ocasiones la confederacion envi6 contingentes
de tres mil hombres para que prestaran servicio en las guerras
de Roma contra Persia, y no es probable que representaran
mas de una tercera parte del total de sus efectivos militares.
Los tervingos eran ademas lo bastante poderosos como para
librarse de las atenciones hostiles del emperador Valente
durante tres aflos entre 367 y 369, y yo diria que Amiano
supone que, incluso tras la escisién que se produjo dentro de
la confederacion, el sector mas numeroso podia poner en el
campo de batalla por lo menos a diez mil combatientes. Todo
ello da a entender que tanto alamanes como tervingos podian
sacar al campo a mas de diez mil guerreros, y quizd incluso a
veinte mil. Los calculos de las dimensiones de la poblacién
total de estas confederaciones dependen, por supuesto, de qué
proporcion del grupo total pensemos que podia portar armas.
El minimo comun multiplo utilizado es de alrededor de
cuatro o cinco a uno, lo que supone que el grupo total
ascendia a las cincuenta mil o cien mil personas, pero yo creo
que probablemente esto sea, si acaso, una forma de
subestimar la poblacion total que formaba parte de estas
confederaciones con una funcién u otra.2s

Por otra parte, ninguna de nuestras fuentes romanas estaba
suficientemente interesada en ofrecer un informe detallado de
las estructuras gubernamentales que permitian operar a estas
confederaciones. Mds o menos como ocurrira siempre a lo
largo de todo este estudio, pues, su capacidad de gobierno
tendrda que ser deducida en gran parte del tipo de actos
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administrativos del que era capaz el sistema. En algunos
campos, los alamanes y los tervingos muestran una capacidad
impresionante. Lo menos que podemos decir es que frente al
poder romano, unos y otros tenian cierta idea de lo que era su
propio espacio territorial. Cuando estaban en condiciones de
evitar los mayores niveles de intrusidn romana en sus
territorios, los caudillos tanto de alamanes como de tervingos
se entrevistaban con los emperadores romanos en
conferencias celebradas a bordo de barcos en medio del Rin y
del Danubio respectivamente, reuniones que simbdlicamente
afirmaban que el rio marcaba con toda claridad los limites
entre ellos y el Imperio. Menos claro estd si sus otras
fronteras, las que existian entre ellos y los otros germanos,
estaban o no tan bien definidas, tanto en la percepcién como
en la realidad, aunque es perfectamente posible que asi fuera.
El rio Dniéster, por ejemplo, parece que hacia de linea de
demarcacién entre los tervingos y un grupo vecino de godos,
los greutungos, y entre los alamanes y sus vecinos los
burgundios existia un grado de hostilidad suficientemente
elevado como para suponer que ambas partes —segun cuenta
Amiano— delimitaran cuidadosamente sus respectivos
territorios. Segun él, usaban unos antiguos mojones romanos
convenientemente situados para marcar los limites de sus
tierras.?

Dentro de esos espacios territoriales, una vez mas al menos
como reaccion ante la presidon romana, las autoridades
germanicas eran a veces lo bastante ambiciosas como para
imponer a sus pueblos cierto grado de uniformidad cultural.
La hegemonia cultural de Roma en el Danubio durante el
siglo v, por ejemplo, se manifesté ocasionalmente en el
interés en propagar el cristianismo por las tierras vecinas. Al
menos en dos ocasiones, cuando estuvieron en condiciones
de actuar, las autoridades de los tervingos se resistieron con
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determinacion. En 348, los misioneros cristianos romanos
fueron expulsados y luego por segunda vez, después de 369,
los godos cristianos fueron perseguidos activamente hasta el
punto de ser ejecutados, creando de paso un numero no
despreciable de madrtires. Esta circunstancia indica que el
sentido al menos de su propio espacio que tenian los godos
tervingos llegd a adoptar una forma cultural bastante activa,
ademads de la econdmica y militar.3

Ademds, las acciones de los diversos lideres nos
demuestran que existian ciertos poderes institucionales.
Particularmente impresionante es, a mi juicio, la prueba de la
existencia de un deber militar bien definido entre los
tervingos. Como hemos visto, la confederacion mandé
contingentes militares a las guerras de Roma contra Persia en
tres ocasiones. Los individuos que participaron en la misién
recibieron cierta compensacién financiera por parte del
estado romano, pero en general los testimonios indican que
este tipo de servicio —en una frontera situada a mas de mil
quinientos kilémetros de distancia, no lo olvidemos— era una
imposicién que generalmente sentaba mal. Semejante
servidumbre era seguramente uno de los términos del
estatuto de clientes de los que los caudillos godos intentaban
liberarse cuando estaban en condiciones de hacerlo. No
obstante, las autoridades de los tervingos fueron capaces de
hacer que efectivamente aquellos contingentes se presentaran
en su destino, lo que significa que podian identificar a los
individuos con capacidad de prestar servicio militar y
obligarlos a presentarse. Los alamanes, por su parte,
suministraron contingentes de hombres al servicio de Roma
en alguna ocasion, pero no conocemos mucho los detalles, y
las distancias que tenian que recorrer eran mucho mas
pequefias. Curiosamente, la palabra utilizada por regla
general en las lenguas germdnicas para «hacer el servicio
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militar» es un préstamo lexical del latin, lo que acaso indique
que la transposicion de este tipo de exigencia del estado
romano quiza fuera la causa de la creacién de un nuevo tipo
de servicio militar obligatorio entre esos germanos obligados
a suministrar los contingentes de que hablabamos.3!

Las autoridades de alamanes y tervingos habian definido
también los derechos a la ayuda econémica basica en forma,
presumiblemente, de impuestos sobre la produccién agricola.
Los derechos en este campo eran necesarios para mantener
los séquitos militares del rey. En el siglo v, ningin rey que
tuviera un séquito profesional a tiempo completo podia
permitirse el lujo de apoyarse para su sostenimiento sélo en
las donaciones puramente voluntarias de géneros
alimentarios, como al parecer habia sido la practica en el siglo
1. La envergadura de las importaciones romanas, entre otras
las anforas de vino encontradas en viviendas elitistas del siglo
v, sugiere asimismo que los reyes detraian una parte de la
produccion bdsica para cambiarla por mercancias romanas
destinadas a su propio consumo. Sin embargo, es muy
probable que los lideres germanos dispusieran al menos de
otra gran forma de apoyo econdémico. Como hemos visto, el
comercio a través de la frontera con el Imperio Romano se
habia convertido en el siglo v en un fenémeno importante.
Por su parte, las autoridades romanas imponian con toda
seguridad derechos arancelarios a toda esta actividad
econdmica, y es sumamente probable que los reyes germanos
hicieran lo propio. No poseemos testimonios explicitos en
este sentido ni entre los alamanes ni entre los tervingos, pero
otros reyes germanos de la region fronteriza hacian esto ya en
el siglo 1, cuando la riqueza de Vanio, rey de los marcomanos,
se hallaba indiscutiblemente unida a la presencia de
mercaderes romanos en su corte, y es harto improbable que
sus homologos del siglo v no hicieran lo mismo. Por lo
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demas, es dificil explicar por qué el comercio y su regulacion
iban a tener un lugar tan destacado en las negociaciones
diplomadticas entre las autoridades de los tervingos y el
Imperio Romano de Oriente; y algo debié de hacer a
Cnodomario lo bastante rico como para sufragar el apoyo de
unas tropas mercenarias al lado de las demads fuerzas que
alined en Estrasburgo.

Ambas confederaciones tenian también el derecho de
imponer servicios de trabajo al menos a ciertos sectores de la
poblacién. Los reyes de los alamanes podian movilizar mano
de obra para la construcciéon de sus poblados, exclusivos y
bien defendidos, como el del Runder Berg, y también cuando
eran obligados a cumplir con sus compromisos diplomaticos
proveyendo recursos humanos al estado romano para que
éste los utilizara segun su conveniencia, como en los tratados
que les impuso el emperador Juliano después de la derrota de
Estrasburgo. Andlogamente, entre los tervingos el juez que
ostentaba el poder en la década de 370 intent6 rechazar la
agresion de los hunos construyendo una serie de importantes
fortificaciones, lo que Amiano llama el «muro» de Atanarico.
Lo mads probable es que fuera un intento de renovar una
antigua linea de fortificaciones romanas en el rio Alutano,
aunque al final quedo en nada. Pero el hecho de que pudiera
intentarse un proyecto de tal envergadura demuestra que
estaba bien establecido el derecho a exigir la prestacion de
servicios obligatorios de trabajo, lo mismo que demuestran
otras evidencias fisicas de los reinos goticos en poblados
elitistas semejantes al del Runder Berg.* En el mundo
romano y luego en el de los estados sucesores del Imperio
Romano de Occidente, dominados en gran parte por los
germanos, la servidumbre de trabajo solia imponerse sélo al
elemento mas humilde de la poblacién, y nos referimos a la
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parte de la misma que no prestaba servicio militar. No
tenemos pruebas de que fuera asi también entre los alamanes
y los tervingos, pero parece bastante probable.

Asi pues, en algunos dmbitos de importancia trascendental,
los lideres germanicos del siglo v poseian derechos bien
desarrollados. Podian definir y exigir —quizd de distintos
sectores de su poblaciéon— la realizacidn de servicio militar,
servicios de trabajo y un porcentaje de la produccion agricola.
Casi con toda seguridad también, aunque ninguna de
nuestras fuentes estd lo bastante interesada en hablar de ello,
poseian el derecho a intervenir en lo que llamariamos la
resolucion de disputas legales, en cualquier caso en lo
concerniente a sus subditos mds importantes. Ningun lider
conocido en cualquier otro contexto, cuyos poderes puedan
ser reconstruidos con detalle, carecia de este tipo de
autoridad, de modo que es bastante seguro atribuirsela
también a los dirigentes de los tervingos y los alamanes.’* En
cuanto a como eran ejercidos todos estos derechos a la hora
de la verdad, ninguna confederacién, por lo que sabemos,
recurria a ninguin tipo de burocracia articulada. Ninguna
fuente habla de burdcratas en el mundo germanico del siglo
v, aunque los reyes contaban desde luego con sus
funcionarios, y posiblemente hacian valer sus derechos con
poco o nulo uso de una administracion letrada oficial. Los
germanos del siglo v conocian diversos tipos de escritura. Se
utilizaban runas, algunos germanos eran capaces de
desenvolverse bien en latin, y a mediados del siglo v el gético
se convirtié rdpidamente en una lengua escrita —la primera
lengua germanica que lo consiguié— en beneficio de los
misioneros cristianos. No hay testimonios, sin embargo, de
que ninguna de estas artes fuera aplicada a la exaccion y el
cobro de rentas en forma de productos agricolas.
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Pero conviene subrayar que esto no tiene por qué significar
que la exaccién fuera un proceso esencialmente aleatorio. La
forma en que habria podido funcionar de forma regular, pero
esencialmente sin papeles, la tenemos ilustrada en algunos de
los primeros testimonios de administraciéon de la Inglaterra
anglosajona. Alli la economia agricola del siglo vu era
aprovechada dividiendo el pais en grandes distritos fiscales,
cada uno de los cuales debia aportar anualmente a modo de
renta una determinada cantidad de productos agricolas en
forma de pagos en especie. El sistema requeria al principio un
proceso de supervision exhaustiva con el fin de dividir el pais
en sectores; requeria ademas espacio para almacenar lo
recaudado y un sistema de etiquetado de algiin tipo para
controlar las entregas; pero no muchos funcionarios ni un uso
excesivo —quiza incluso un uso nulo— de la escritura. Se
trata de hecho de un mecanismo muy simple de extraer rentas
de una economia rural que encontramos en multiples
contextos, y no tenemos en absoluto por qué suponer que
algo semejante estuviera lejos de las capacidades de los
tervingos y los alamanes.’s El territorio alamdnico, como
hemos visto, ya estaba dividido en distritos (Gaue en aleman)
y es probable que una de sus funciones fuera fiscal. Por
supuesto, en el caso de los alamanes estamos hablando de
multiples reyes, muchos de los cuales controlaban su propia
comarca. Cualquier recaudacién de impuestos en este
contexto la llevarfan a cabo presumiblemente en primera
instancia esos reyezuelos comarcales en su propio beneficio,
aunque luego tuvieran que entregar una parte de lo cobrado
al super-rey.

En la Inglaterra anglosajona y en muchos otros contextos
de los albores de la Edad Media en los que los sistemas fiscales
recaudaban principalmente alimentos en vez de otras formas
mas negociables de riqueza, lo que la bibliografia académica
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llama «corte ambulante» era fundamental para su buen
funcionamiento. Esto significa que en vez de tener una corte
real fija, el rey, sus principales consejeros y su séquito
profesional iba de un lado a otro del reino en un ciclo regular,
deteniéndose en una serie de puntos designados de antemano.
Estas paradas eran también los centros de recaudacion local
de los pagos en especie, reduciendo asi en gran medida los
problemas de logistica inherentes a un régimen fiscal basado
en productos alimenticios voluminosos y pesados y no,
pongamos por caso, en moneda, medio relativamente ligero y
movil. En vez de que la montafa de alimentos fuera al rey, el
rey iba a la montafia. No tenemos pruebas explicitas de esas
cortes ambulantes entre los reyes germanicos del siglo v, pero
como el consumo de los pagos en especie en forma de
productos alimenticios es mucho mas facil segun ese régimen,
debemos considerarlo un apriorismo verosimil. Quiza sea un
reflejo de ese proceso itinerante el hecho de que los romanos
no pudieran prever simplemente donde iba a encontrarse un
rey alamdn cuando querian dar con él, y un correlato de esa
situacion es, a todas luces, la existencia de numerosos centros
reales, lo que explicaria también por qué, al parecer, habia
tantos centros de ese tipo entre los alamanes. No habia mas
que unos veinticinco cantones, lo que implica un maximo de
veinticinco reyes, pero han sido identificados sesenta y dos
poblados elitistas, y todos ellos estan en fortines en lo alto de
una colina, mientras que las fuentes escritas mencionan otros
(hasta ahora sin identificar) también en la llanura.3

El estado y la sociedad

Las consecuencias de todo este desarrollo econémico para
la difusion del poder social entre los germanos son dificiles de
calcular en su totalidad, pero se imponen dos observaciones
iniciales. La poblacidn total de la Europa germdnica tuvo que
incrementarse notablemente durante la época imperial, al
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tiempo que aumentaba en intensidad la produccion agricola y
se diversificaba —al menos moderadamente— el resto de la
economia, pero los reyes y las partidas de guerreros se
beneficiaron de un modo desproporcionado de ese excedente
de riqueza. La dificultad surge cuando intentamos dar sentido
a la consiguiente redistribucion del poder social. Una hueste
de testimonios sugiere de hecho que no deberia exagerarse el
alcance total de los cambios. Tanto los testimonios literarios
como los arqueoldgicos indican que, aparte de los reyes y sus
séquitos, seguia habiendo otras personas de importancia en la
sociedad germdnica del siglo v.

Parte de los testimonios relevantes son los relatos de la
politica germdnica en acciéon. Como observaba el famoso
especialista en historia de los barbaros de Roma Edward
Thompson, las descripciones de Amiano implican que los
reyes no podian simplemente dictar drdenes a sus guerreros,
sino que tenian que «exhortarlos» y «persuadirlos» para que
siguieran su politica. Ademas, ya hemos visto al rey alaman
que fue derrocado por sus hombres por no adherirse al bando
de Cnodomario. Amiano afirma explicitamente que fue
consecuencia de la accion del «pueblo» —plebs, populus— de
su cantén. Podria referirse con esto a un mundo politico
restringido de séquitos reales, aunque las palabras empleadas
por Amiano no lo dan a entender, pero la batalla de
Estrasburgo supuso una comunidad politico-militar que se
extendia mds alld de unos circulos sociales tan limitados. El
ejército alamdnico alli reunido sumaba, segun se dice, treinta
y cinco mil hombres y desde luego, como hemos visto, el
numero de combatientes superaba los diez mil. Los séquitos
reales, incluso los de los reyes supremos, estaban formados
por unos pocos centenares de guerreros. Amiano habla de
dieciséis reyes y principes reunidos para la batalla de
Estrasburgo, y aunque para evitar el debate admitamos que
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cada uno contaba con un séquito de doscientos guerreros (si
bien, por definicion, casi todos habrian sido inferiores, pues
Cnodomario era el rey mds poderoso), el total sigue
ascendiendo sélo a tres mil doscientos combatientes. La
participacion en la lucha no se limitaba a todas luces s6lo a los
reyes y a sus pequefios séquitos de profesionales. Ni, al
parecer, comportaba tampoco la pertenencia a ningun tipo de
rango social elevado. Arqueoldgicamente, el incremento de la
cantidad de materiales depositados junto al difunto en las
tumbas germdnicas que hemos observado a lo largo de la
época imperial no se limitaba al reducido ntiimero de ricos
Fiirstengrdber. Junto a esos enterramientos excepcionales
encontramos gran cantidad de tumbas en las que no hay nada
en absoluto, y una categoria bastante numerosa que contenia
una cantidad moderada de objetos personales: habitualmente
ceramica y, como dijimos anteriormente, armas de cualquier
tipo para los hombres y joyas para las mujeres. El
sorprendente aumento de la presencia de armas en los
enterramientos del periodo correspondiente al Bajo Imperio,
aunque no podamos apreciarlo en toda Germania, da mas
peso a la idea de que esta época experimentd un incremento
considerable de la importancia de la faceta guerrera de la vida
masculina, en consonancia con la aparicidon de los séquitos,
pero el numero total de esas tumbas indica que otros
individuos, aparte de los reyes y los integrantes de su séquito,
seguian la senda de una preeminencia social ya existente o en
constante aumento.?’

Una gran cantidad de testimonios juridicos de los siglos vi y
vi nos indica quiénes habrian sido esos otros individuos.
Dichos textos o cddices, compuestos en los estados sucesores
del Imperio Romano de Occidente, nos ofrecen la primera
descripcion completa de las categorias sociales que operaban
en las sociedades dominadas por los germanos. Dada la fecha
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de la composicion de los textos, todos ellos reflejan
sociedades germanicas que habian pasado por una fase mas
de interaccion con lo que quedaba de las antiguas
instituciones econdmicas, gubernamentales y politicas del
Imperio Romano tras su caida en Occidente, de modo que
intentar utilizarlos para entender a los germanos del siglo v
entrafia una dificultad evidente. Pero en todo caso —y en esto
reinaria un consenso generalizado, no se trataria sélo mi
opinién— esas interacciones no habrian hecho mas que
aumentar las desigualdades de riqueza y estatus existentes en
el mundo germdnico, pues el proceso de conquista de los
antiguos territorios romanos dio lugar a nuevas adquisiciones
de riqueza de forma desigual por parte de los reyes y sus
partidarios mds proximos. De este modo, los citados
testimonios juridicos de época posterior tenderian a
subestimar la importancia sociopolitica de otros grupos
sociales que no estuvieran directamente al servicio del rey.
Por consiguiente, pueden considerarse una guia para apreciar
el nivel mdximo de desigualdad que probablemente habria
predominado en el siglo wv.

Las descripciones de los grupos de estatus en esos textos
juridicos son sorprendentemente uniformes. Los reyes tenian
un estatus especial, por supuesto, y el hecho de estar al
servicio del rey normalmente también aumentaba el estatus
del individuo. Ademds, los cdédigos a menudo hacen
referencia a una clase noble. Cabe pensar razonablemente que
todos esos grupos pertenecian a mundos andlogos a los de los
reyes del siglo v y su séquito. Pero todos los cddigos (y
tenemos cddigos de leyes de gran cantidad de reinos
sucesores) hacen alusién también a una clase de hombres
libres, situada por debajo de la nobleza, que todavia gozaba de
derechos y responsabilidades notables. Estos hombres de
condicién libre estaban, a su vez, por encima de otras dos
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clases: los libertos con cardcter permanente y los esclavos.
Habitualmente, los hombres libres prestaban servicio militar
(como de hecho hacian a menudo los libertos, pero no los
esclavos); ademas podian prestar testimonio fidedigno en
casos de contencioso legal; y su estatus estaba rodeado de
garantias para impedir que los esclavos y los libertos saltaran
esa barrera indebidamente.3

La importancia de esta clase de hombres libres fue
exagerada en los estudios de la sociedad germdnica del
romanticismo decimonoénico. Nada indica, por ejemplo, que
formaran una mayoria numeérica de la poblacién masculina; y
dado el cardcter a todas luces privilegiado de su posicidn, yo
estaria dispuesto a apostar fuerte a que no lo eran. Los
privilegios los disfrutan las minorias, no las mayorias.
Algunos testimonios ostrogodos y lombardos no demasiado
buenos quizd den a entender que los libertos eran
aproximadamente la cuarta o la quinta parte de los varones
capaces de portar armas existentes en dichos grupos en el
siglo vi (y los esclavos estdn excluidos de la cuenta, pues no
tenfan derecho a portar armas). Naturalmente esto haria de
los hombres libres un porcentaje atin menor del total de la
poblacion. Pero tampoco eran un producto de la imaginacién
de los legisladores. En la practica encontramos hombres libres
en todo el Occidente postromano formando un grupo
importante de los actores sociales en la esfera local en los
testimonios de la practica juridica, y también en algunos
testimonios narrativos de la guerra entre las entidades
dominadas por los germanos y el estado romano de Oriente.®
Si esto era asi en los estados sucesores, cuando la ulterior
afluencia de riqueza de los romanos incrementé todavia mas
las desigualdades, es harto probable que los hombres libres
fueran todavia mds importantes entre los germanos del siglo
v, antes de que se desarrollara este proceso. En otras palabras,
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no deberiamos imaginarnos que el aumento de la
estratificaciéon social durante la época imperial redujera el
estrato de los individuos importantes desde el punto de vista
sociopolitico existente en la sociedad germanica a un pequefio
grupo formado por los reyes y sus clientes. Habia un mundo
mas amplio de hombres libres que en aquellas circunstancias
econdmicas cambiantes mantenian —o habian desarrollado—
diversos privilegios sociales y econémicos. En el repertorio
arqueoldgico quiza se hagan visibles como los propietarios de
las grandes y préosperas casas alargadas (longhouses)
encontradas en algunos nuevos poblados de la Germania de
los siglos w y v, y como ocupantes del gran nimero de
enterramientos provistos de ajuar, pero no
desmesuradamente ricos.

Esta descripcion, por lo demds bastante compleja, de la
estratificacion social entre los germanos del siglo v tiene unas
implicaciones evidentes para el area final y fundamental de
analisis: el equilibrio entre fuerza y consentimiento en la
politica germanica.

Los testimonios de la existencia de cierto grado de fuerza
son claros. Los reyes poseian séquitos de guerreros. Mediante
el uso de esos séquitos habian establecido un elemento
hereditario en su posicion. Ademas los séquitos podian ser
usados en términos mds generales como agentes del
cumplimiento forzoso de las normas en la sociedad, como
vimos que ocurrié entre los tervingos con la persecucién de
los cristianos. En el incidente descrito entre los tervingos, la
politica de persecucion iba contra los deseos generales de la
comunidad de la aldea.# Las autoridades de los tervingos
podian asimismo, como hemos visto, reclutar contingentes
militares destinados a emprender un oneroso y arriesgado
viaje para combatir en las guerras de Roma contra Persia. ;Y
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qué otro signo mas claro podria haber de que la aparicién de
los reyes militares no fue siempre un proceso consensuado,
que las armas halladas en Ejsbol Mose?

Pero del mismo modo que reyes y séquitos no lograron
eclipsar por completo a una clase privilegiada mas amplia
(slos hombres libres?), asi también el proceso politico se vio
obligado —al menos en ocasiones— a tener en cuenta y a
ganarse el consentimiento general de su actividad entre ese
grupo mds numeroso en el total de la poblaciéon. Como hemos
visto, los reyes podian incluso ser destronados si su politica
era impopular. El rey alaman que no se unié a Cnodomario
presumiblemente fuera eliminado por su propio séquito, pero
es mas probable que quien lo quitara de en medio fuera la
clase mas amplia de los hombres libres de su cantdn; y de
modo parecido, el dltimo miembro de la dinastia reinante
entre los tervingos, Atanarico, fue destronado en medio de
sus obras de fortificaciéon cuando la resistencia a sus ideas
sobre cdmo habia que combatir la amenaza de los hunos se
desbordé6 en forma de disidencia politica.t Ambos
acontecimientos subrayan que existian unos limites bien
marcados a los poderes de los nuevos reyes militares.

No es posible investigar el asunto con mucho detalle, pero
las fuentes sugieren algunos de los mecanismos mediante los
cuales eran organizados e impuestos esos limites. Para
empezar, probablemente no deberiamos trazar una linea
demasiado clara entre hombres libres y séquitos reales.
Tenemos bastantes testimonios de que la sociedad germanica
operaba por grupos de edad tanto de hombres como de
mujeres, con ritos de paso que marcaban determinadas etapas
especialmente claras en la vida del individuo, y cada etapa
tenfa sus propios derechos y deberes. Por ejemplo, los
ancianos, incluso los de alto rango, no eran enterrados nunca
con armas, lo que da a entender que habia un tope de edad
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para la obligacién militar; y en el caso de las mujeres, los
testimonios juridicos indican que dentro de cada grupo de
estatus la edad fecunda se asociaba con la maxima dignidad
social. Andlogamente, los niflos muertos antes de la pubertad
parece que raramente eran enterrados en los cementerios
junto a los adultos, lo que una vez mas indica que la edad y el
rango iban de la mano.22 Estos detalles no son cosas que las
fuentes disponibles nos permitan investigar de forma
exhaustiva, pero no tiene nada de inverosimil pensar que al
menos algunos varones de estatus libre sirvieran
habitualmente de jovenes en los séquitos de guerreros de los
reyes.

Es posible también que hubiera otros vinculos entre el
mundo de los campesinos libres y el de los séquitos reales de
los que no estamos debidamente informados. Es seguro que
las aldeas suministraban a los reyes y a sus clientes apoyo
econdmico, pero quiza cabria esperar que los reyes celebraran
con regularidad banquetes para un espectro mas amplio de la
clase libre y no sélo para los miembros de su séquito mas
inmediato. Si esos banquetes hubieran seguido siendo algo
habitual, habria continuado habiendo unas relaciones
verdaderamente reciprocas entre los reyes y los hombres
libres hasta el siglo iv. Una vez mas, en algunos lugares las
conductas de este tipo sobrevivieron en los estados sucesores
dominados por los germanos de época posterior, marcados
por una mayor desigualdad, lo que refuerza la probabilidad de
que fueran visibles en el periodo correspondiente al Bajo
Imperio. En la Inglaterra anglosajona primitiva, cabia esperar
a veces que los reyes itinerantes concedieran el beneficio de su
presencia en banquetes de cardcter mas colectivo, a cambio de
las provisiones que les regalaban, y esos acontecimientos
constituian el contexto de muchos intercambios sociales y
politicos importantes. Si atendemos a sus dimensiones, por
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ejemplo, los cantones alamdnicos eran tan pequefios que sus
reyes dificilmente habrian podido ser figuras aisladas,
separadas del resto de la poblacion, y yo sospecho que los
banquetes y otros momentos de interaccién semejantes
habrian sido inevitables, y probablemente fueran desde hacia
tiempo un rasgo caracteristico del mundo germdnico, como
se ha comprobado que lo son en muchos contextos
potencialmente andlogos.+

Puede que también las asambleas desempefiaran un papel
limitador. Las unidades politicas germanicas de comienzos de
la época imperial operaban habitualmente a través de
consejos, en los cuales era debatida y decidida la politica
colectiva. Las obras de Tdcito hacen muchisimo hincapié en
esas instituciones, y a todas luces eran bastante mds que un
invento de su siempre fértil imaginacion. Particularmente
sorprendente, a mi juicio, es el hecho —registrado en varias
ocasiones distintas en el conjunto de testimonios, por lo
demas muy fragmentarios, que tenemos de los siglos1yu d. C.
— de que para castigar a un grupo por sublevarse, o para
impedir que se produjera una rebelion, las autoridades
romanas prohibian que se celebraran asambleas, o permitian
solo que se reunieran en presencia de observadores romanos.
Los testimonios del siglo v no arrojan demasiada luz sobre
este punto y no podemos ver por tanto en qué medida
seguian vivas esas asambleas, pero desde luego da la
impresion de que existian reuniones de aldea; y la decisién de
los godos tervingos de buscar asilo en el Imperio Romano en
376 se alcanzd soélo después de wun largo debate,
presumiblemente en una asamblea mucho mayor de los
personajes importantes desde el punto de vista social. Los
procedimientos para la solucion de las disputas previstos en
los cdédigos de leyes de los estados sucesores del Imperio
Romano indican asimismo que era necesaria la celebracion
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regular de asambleas con fines legales. Por todos estos
motivos, yo diria que en las confederaciones del siglo 1v seguia
viva una estructura asamblearia, que actuaba como un freno
mas de los poderes arbitrarios del rey.+

Tampoco hay pruebas de que los reyes germanos supieran
desplegar ideologias de autojustificacién lo bastante
contundentes como para fortalecer una dominacién global. A
veces se ha sugerido, por ejemplo, que se rodearon de una
poderosa aura de sacralidad que distinguia a determinados
clanes como si estuvieran marcados por un favor especial de
los dioses y que hacia que fuera extremadamente dificil
oponer resistencia a sus regias pretensiones. Pero en realidad
hay muy pocas pruebas de ello. Ninguna de las tres palabras
utilizadas en las lenguas germdnicas para designar al «rey»
tiene connotaciones sagradas. Son todas, como hemos visto,
profundamente pragmaticas: «caudillo de un pueblo»,
«capitdn de una partida de guerreros» y «lider de una
confederaciéon». Los reyes germanicos sacaron provecho del
concepto de favor divino —heilagy sus distintos derivados en
las diversas ramas de la lengua germdnica—, pero era un tipo
de concepto post facto, que se identificaba a través de la
practica. Si uno ganaba batallas y de paso el poder, habia
demostrado que era heilag, pero no hay indicio alguno de que
pretender que uno era heilag le confiriera automaticamente el
poder, o impidiera a otro organizar un desafio a su autoridad,
a menudo con efectos devastadores, como dan a entender de
nuevo los testimonios narrativos. Y si un usurpador lograba
su propdsito, habia demostrado que el nuevo heilag era él.

El Unico contexto en el que vemos un fuerte hincapié en
que una determinada linea dinastica estaba manifiestamente
destinada a alcanzar el poder por mandato de los dioses
procede de la propaganda producida en la corte de Teodorico
(o mejor Teoderico), el caudillo de los ostrogodos de la
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dinastia Amal que reind en Italia a comienzos del siglo vi y
soberano de uno de los primeros estados sucesores del
Imperio Romano de Occidente. Esta vision de su dinastia es
expresada directamente en las Variae de Casiodoro y reflejada
indirectamente en los Getica de Jordanes. Pero cuando esta
afirmacion se contrasta con la verdadera historia de la
dinastia Amal, el resultado no puede ser mas instructivo. La
dinastia no habia alcanzado un amplio poder en el mundo de
los godos hasta mds o menos una generacion antes de
Teodorico (lo veremos todo con mas detalle en el capitulo 5),
Yy, a la muerte de éste, en cuanto dejé de producir herederos
varones apropiados, fue rapidamente eliminada. Teodorico
demostrd que era heilag a través de una serie de asombrosas
conquistas, entre ellas la de la propia Italia, pero eso no basté
para proteger a su dinastia de generar herederos
incompetentes. Toda la propaganda producida cuando
Teodorico intentaba asegurar la sucesién de su nieto menor
de edad no era mas que eso, propaganda.s

Los testimonios que hablan de los grupos de edad, las
obligaciones de celebrar banquetes, los consejos y la
existencia de ideologias mondrquicas limitadas son todos
muy fragmentarios, y sélo pueden aportar leves indicios de
las realidades de la vida politica de los germanos. Lo
fundamental, sin embargo, esta bastante claro. Aunque una
nueva elite aprovechd el desarrollo econéomico de la época
imperial para fortalecer su predominio social y de paso
permitid la creacion, al menos en ciertas zonas de la Europa
germanica, de las unidades politicas mds grandes y mads
estables del siglo v, no debemos exagerar sus poderes. Fuera
del nucleo de los reyes y sus séquitos habia un grupo social
mds amplio que seguia siendo importante social y
economicamente, y que por fuerza habria tenido que
participar en el proceso politico. Ademads, seguia siendo mas
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numeroso que los séquitos reales en su totalidad, de modo
que su apoyo continu6 siendo decisivo para las empresas
militares de mayor envergadura. Y en cualquier caso, como
hemos visto, los hombres libres y los séquitos de guerreros
quiza estuvieran interrelacionados de formas muy diversas.

De manera mds general, este amplio grupo social tuvo
también que otorgar de algin modo su consentimiento a la
creacion de las nuevas confederaciones mas grandes del Bajo
Imperio. Amiano Marcelino nos ofrece una imagen de ello en
el relato que hace del intento de un rey alaman de distanciarse
de la confederacion antes de la batalla de Estrasburgo, lo que
dio lugar a su destitucion. Lo mismo da a entender el hecho
de que no todas las antiguas asociaciones politicas del siglo 1
fueran destruidas con la creacion de las nuevas a lo largo de
los siglos m y v. Poseemos testimonios explicitos sdélo de los
francos, a cuya confederacidon fuentes tardorromanas indican
que se habian incorporado algunas unidades politicas ya
existentes, concretamente catos, batavos, bructeros y
ampsivarios. Este proceso nunca fue a todas luces tan sencillo
como una votaciéon de las viejas unidades a favor de la
integraciéon en una nueva asociacion regional, pues se crearon
también otras unidades nuevas —Amiano menciona ya a los
salios—, pero tampoco se produjo una discontinuidad
absoluta.s

Vistas desde la literatura comparada, las confederaciones
del siglo v se sitian mds o menos en el nexo entre «estados
primitivos» y «jefaturas complejas». Segun los criterios
empleados normalmente, eran demasiado grandes y
demasiado estables, y abarcaban un grado demasiado alto de
marcada diferenciaciéon social para ser clasificadas como
«tribus» o «jefaturas simples». Y, si nos fijamos bien, las
diferencias entre los estados primitivos y las jefaturas
complejas son esencialmente de grado, de modo que los
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primeros tienen ligeramente mds organizacion, mas
estabilidad, mds poder, etc., que las segundas. La escasez de
testimonios acerca de las confederaciones del siglo v hace que
resulte extremadamente dificil emitir juicios mas precisos, y
ademas los pocos que poseemos permiten sdlo extraer
conclusiones contradictorias. Por ejemplo, la envergadura de
sus capacidades y, sobre todo entre los tervingos, el
establecimiento de un poder dinastico recuerdan mucho a un
estado, pero la falta de funcionarios reales especializados y la
inexistencia de testimonios acerca de la supervivencia de una
elite social relativamente amplia (;de hombres libres?)
recuerdan a una jefatura compleja. Sin embargo, no es un
problema con el que haya que obsesionarse demasiado. Lo
importante es que la transformacién econémica y social habia
generado en la sociedad germdnica —o al menos en algunas
de las zonas de ésta mas proximas a la frontera de Roma— un
nuevo elemento confederal capaz de aglutinar, por lo menos
para algunas funciones, a varias decenas de miles de personas.
Politicamente, esas nuevas estructuras se basaban en las
pasadas, incorporando a veces unidades sociales ya existentes,
pero sus poderes y su solidaridad representaban una ruptura
decisiva con el pasado germdnico.

No obstante, sigue sin plantearse una cuestiéon importante.
;Qué fue lo que precipitd las transformaciones econdémicas
que se ocultan tras las confederaciones, y cdmo exactamente
el desarrollo econéomico dio lugar a nuevas estructuras
politicas?

Er contacro con Roma

En el afo 30 d. C. aproximadamente un mercader romano
llamado Gargilio Secundo comprdé una vaca a un hombre
llamado Estelo, un individuo no romano que vivia cerca de la
actual ciudad holandesa de Franeker, al otro lado del Rin.
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Casualmente se conserva el acta de esta transaccién, cuyo
importe fue de 115 nummi de plata y de la que fueron testigos
dos centuriones romanos. Un comentarista moderno la ha
llamado «banal», y efectivamente lo era: una transacciéon de
poca importancia totalmente baladi. Si ocurrié una vez en la
frontera europea de Roma, pudo ocurrir mil. El motivo de
que pensemos algo asi es bien sencillo. Sobre todo en esta
primera época, pero también después, habia grandes
cantidades de soldados romanos acantonados en la frontera
del Imperio. Representaban una enorme fuente de demanda
econdmica. En el siglo 1 d. C. habia unos veintidés mil
soldados romanos, una mezcla de legionarios y tropas
auxiliares, establecidos en el territorio de apenas catorce mil
indigenas de la estirpe de los cananifates, en la region del Rin
septentrional. Los cananifates probablemente no podian
satisfacer la demanda de alimentos, forraje y materias primas,
como por ejemplo madera para la construcciéon o para
cocinar, o cuero, que representaban los soldados. Una legion
de unos cinco mil hombres necesitaba aproximadamente siete
mil quinientos kilos de grano y cuatrocientos cincuenta kilos
de pienso al dia, o lo que es lo mismo 225 y 13,5 toneladas
respectivamente al mes. La propia capital del Imperio
subvenia directamente a algunas de las necesidades de los
soldados, pero esto resultaba muy enojoso y problemadtico
desde el punto de vista logistico. Siempre que podian, las
autoridades imperiales preferian pagar en metélico y dejar
que los proveedores locales satisficieran la demanda de las
tropas.*’

El comercio y el control

Durante toda la época imperial, pues, la zona fronteriza del
Imperio tuvo una enorme necesidad de productos agricolas
primarios de todo tipo y hay buenas razones para suponer
que los proveedores no romanos desempefaron un papel
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primordial a la hora de satisfacer esa demanda. Seguia siendo
asi en el siglo v, época en la que una vez mds resulta muy
interesante leer las paginas que Amiano Marcelino dedica a
los alamanes. Tras su victoria en Estrasburgo, el emperador
Juliano pudo imponer practicamente las condiciones que
quiso a los reyes alamanes vencidos. Todos los tratados se
diferenciaban en los detalles, pero todos tenian en comun las
demandas de productos alimenticios, de materias primas
como la madera para la construccion, de carretas y mano de
obra para los proyectos de reconstrucciéon. Debido a su
victoria, Juliano podia requisar simplemente todos estos
bienes, pero en circunstancias menos favorables, el ejército
romano podia también necesitarlos y presumiblemente se
veria obligado a pagar por ellos. Pagandolos o no, el ejército
romano era una fuente constante de demanda para sus
vecinos germanos.

Ninguno de los bienes mencionados en los tratados de
Juliano son visibles arqueoldégicamente. No podemos
identificar —porque no han podido conservarse— huellas del
trigo cultivado por los germanos, ni de la madera cortada por
los germanos, ni del cuero curtido por los germanos, ni de los
objetos elaborados por la mano de obra germana. Sin
embargo, todos ellos eran perfectamente reales y se ponen de
manifiesto de manera mas indirecta en la enorme expansion
de la produccién agricola que observdbamos que tuvo lugar
en la Europa germdnica durante la época imperial. Parte de
ese excedente alimentario era consumido por los nuevos reyes
y sus séquitos, y parte también por la propia poblacion
germana en expansion, pero el ejército romano representaba
un estimulo mds —quiza incluso el estimulo original— para
la produccion. Por lo pronto, existe una estrecha coincidencia
cronoldgica entre la llegada de la demanda romana a las
fronteras de Germania y la intensificacién de la agricultura.
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Los primeros nuevos poblados, como la Feddersen Wierde y
Wijster, surgieron también en regiones desde las que era
relativamente facil enviar en barca productos agricolas hasta
la desembocadura del Rin y luego, remontando la corriente,
hasta las instalaciones militares a orillas del rio. Como ha
venido subrayando acertadamente la bibliografia mas reciente
y se ha demostrado que era cierto a lo largo de todos los
confines de Roma, la frontera actuaba en cierto modo mas
como zona de contacto que, como habriamos sospechado en
un principio, como linea de demarcaciéon que separaba al
Imperio de sus vecinos mas inmediatos.4

En el caso de los germanos, Roma tal vez no sélo actuara
como fuente de una demanda econdmica extra, sino que
posiblemente fuera responsable también de parte de las ideas
y la tecnologia que hicieron posible la intensificaciéon de la
agricultura. En Wijster y en la Feddersen Wierde, parece que
una integracion mads sistemdtica de la agricultura y la
ganaderia, con la utilizacion del estiércol animal para
mantener la fertilidad de los campos de trigo, dio lugar a unos
beneficios mas elevados. De manera mas general, supuso la
adopcién de técnicas y aperos de labranza mas sofisticados.
Todavia no se ha estudiado donde y cémo exactamente se
propagaron esas ideas, pero tanto los arados eficaces como la
mejor integracion de los regimenes agropecuarios eran bien
conocidos en la Europa romana y de la cultura de La Tene,
buena parte de la cual engulld el Imperio Romano durante el
siglo 1a. C. (capitulo 1), mucho antes de que se difundiera por
Germania, y ambas zonas habrian podido inspirar la
revolucion agricola germdnica.

Otros bienes producidos en Germania eran demandados
también en el mundo romano. Ocasionalmente los préstamos
lexicales y las referencias literarias identifican algunos
productos concretos. Las plumas de ganso para rellenar
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almohadones y un determinado tipo de tinte rojo para el
cabello son dos de esos productos. Mucho mas importante
que cualquiera de ellos, sin embargo, era desde luego la
demanda de otras dos, o quiza tres materias primas. La que
no es tan segura es el hierro. No hay testimonios concretos de
que desde la Europa germdnica se enviaran grandes
cantidades de lingotes de hierro al otro lado de la frontera en
direccion al sur y al oeste. Pero el elevado volumen de hierro
producido en los dos principales yacimientos polacos
superaba con mucho cualquier cantidad que hubiera podido
necesitarse para el consumo local. Posiblemente, ese hierro
habria circulado primero sélo dentro del mundo germanico,
pero es perfectamente concebible que también fuera
procesado para satisfacer la demanda romana. De las otras
dos materias primas no cabe duda alguna. La primera es el
ambar: resina solidificada de arboles sumergidos que afloraba
en las costas del mar Baltico. El ambar es uno de los pocos
préstamos lexicales tomados de las lenguas germdnicas por el
latin, y sabemos que a los romanos les interesaba muchisimo
este producto para la fabricacién de joyas. En tiempos de
Ner6n, una misidn senatorial se trasladé incluso al norte para
investigar sus origenes, y la Ruta del Ambar desde el Baltico
—en sus dos ramas principales, una sorprendentemente
llegaba por la cuenca baja y media del Danubio hasta la
fortaleza legionaria de Carnunto, y la otra, al este de los
Carpatos, llegaba hasta los puertos del mar Negro (mapa 2)—
era bien conocida por los autores romanos.#

Al menos igual de importante, aunque menos comentada
en nuestras fuentes, era la demanda de mano de obra
germanica. Adoptaba dos formas. En primer lugar, el ejército
romano siempre estaba necesitado de reclutas. La llamada
barbarizacion del ejército romano ha solido ser una de las
principales razones aducidas para explicar la decadencia del
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Imperio. La idea es, en el mejor de los casos, erronea soélo en
parte. Desde la época de Augusto, al menos la mitad del total
del ejército —todas sus formaciones auxiliares— habia estado
compuesta siempre por no romanos, un nimero sustancial de
los cuales era reclutado en el mundo germanico. Todo lo que
sucedié en el Bajo Imperio fue una recategorizaciéon de las
unidades militares, que vio como se venia abajo en parte la
distincidn entre legionarios ciudadanos y tropas auxiliares no
ciudadanas. Nada indica tampoco que en términos
porcentuales hubiera en el siglo v mds germanos sirviendo en
el ejército romano que con anterioridad, o que el ejército
fuera menos fiable debido a su presencia; en cualquier caso,
normalmente se piensa que en la practica los encargados de
reclutar soldados para las legiones llevaban bastante tiempo
haciendo caso omiso al requisito de que sdélo debian inscribir
a ciudadanos. Asi pues, durante toda la época imperial hubo
una demanda enorme de soldados germanicos, y muchos de
ellos aparecen en el repertorio epigrafico. Por las fuentes
narrativas sabemos que esos hombres eran reclutados de dos
maneras. Unos eran voluntarios, decididos a seguir una
carrera potencialmente lucrativa en el ejército romano. Pero
muchos otros no tenian eleccion. Una vez mds Amiano
Marcelino es bien explicito. El reclutamiento forzoso de
soldados formaba parte de la mayoria de los tratados de paz
que recoge Amiano entre el Imperio y los distintos pueblos
barbaros. Para congraciarse otra vez con el Imperio después
de una derrota, no sélo habia que suministrar mano de obray
alimentos, sino que también era preciso entregar una parte de
los jévenes para que sirvieran en el ejército romano.

La mano de obra procedente de Germania entraba también
en el Imperio de otra forma: como esclavos. No tenemos
ningun relato detallado del funcionamiento del trafico de
esclavos en tiempos de los romanos, como lo tenemos en los
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autores arabes de los siglos x y x (capitulo 10). Asi pues,
carecemos de informaciéon sobre la identidad de los
principales traficantes, sobre las zonas en las que solian
atrapar a sus victimas, o si, como ocurriria después, habia en
Germania algin mercado importante de esclavos en el que
éstos pudieran ser vendidos a los intermediarios o
directamente a los mercaderes romanos. Pero el trafico de
esclavos era un fendmeno corriente en tiempos de los
romanos, y tenemos un testimonio muy contundente de su
importancia. Las lenguas germdnicas tienen como una de las
raices basicas para designar el comercio y a los mercaderes
una serie de términos que derivan de la palabra latina mango.
En latin, sin embargo, el término mango no significaba
mercader en general, sino concretamente traficante de
esclavos. Asi pues, los mercaderes romanos que encontraron
por primera vez y quizd aquellos con los que trataran mads a
menudo las poblaciones de Europa de lengua germadnica,
probablemente fueran los traficantes de carne humana.s!

En general, podria decirse perfectamente que las nuevas
oportunidades para el comercio con el opulento Imperio
Romano que se abrieron de repente aproximadamente en
torno al nacimiento de Cristo con la expansién de las
fronteras de Roma hacia el norte, desempefiaron un papel
decisivo en la estimulaciéon del desarrollo econdémico de
Germania durante los primeros siglos de la era cristiana.
Segiin César, a mediados del siglo 1 a. C., los germanos no
estaban muy interesados en comerciar con los mercaderes
romanos y sdlo les permitian entrar en sus territorios con la
esperanza de venderles el botin de guerra capturado. De ser
asi las cosas a mediados del siglo 1 a. C., la situacién habria
evolucionado rapidamente. A finales del siglo 1 d. C, el
comercio era tan habitual al otro lado de la frontera del Rin
que las tribus germdnicas de la margen derecha del rio usaban
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los denarios de plata romanos como medio habitual en sus
transacciones. En efecto, es muy probable que mucha de la
plata encontrada en la Germania de época imperial —en
forma, por ejemplo, de complicadas fibulas— represente la
reelaboracion del metal de esas monedas, muchas de las
cuales siguieron circulando hasta el siglo . Y si bien (por
razones sobre las que volveremos mas adelante) no puede
decirse que todos los pueblos fronterizos mantuvieran unas
relaciones comerciales tan intensas con el Imperio como para
utilizar de manera habitual monedas romanas, es indudable
que el empleo de éstas se produjo periddicamente mientras
existio el Imperio. Como fendmeno, se pone de manifiesto en
la presencia de concentraciones relativamente densas de
monedas romanas de poco valor de épocas muy concretas en
zonas bastante préximas a la frontera, como las piezas del
siglo v encontradas a lo largo de una de las calzadas romanas
mds antiguas de la margen derecha del Rin que todavia existia
en los Campos Decumates —territorio triangular situado
entre el Alto Rin y el Alto Danubio—, posteriormente bajo
control de los alamanes; o mas al este, siguiendo el Danubio,
en las regiones que bordeaban la provincia romana de Mesia
Superior.52

Igualmente sorprendente es el hecho de que durante toda
la época imperial los vecinos mas inmediatos del Imperio
mostraran interés por obtener privilegios comerciales con los
mercaderes romanos, privilegios que Roma solia mantener
férreamente controlados. Incluso cuando los godos tervingos
del siglo v quisieron cortar la mayor parte de los lazos que los
unian con el Imperio, una parte del acuerdo que se alcanzé
estipulaba que seguirian operando dos centros comerciales
previamente designados. Hay wuna gran cantidad de
testimonios arqueoldgicos que confirman la impresién dada
por las fuentes literarias. Se han encontrado grandes

136



cantidades de productos romanos de todo tipo en casi todas
las grandes excavaciones realizadas en asentamientos
germanicos de los cuatro primeros siglos de la era cristiana.

En esos hallazgos podemos apreciar diferentes modelos
cronologicos y geograficos. Por ejemplo, los dos primeros
siglos de la era cristiana fueron testigos de una gran explosion
en la cantidad de productos romanos presentes en Germania
en muchos lugares de la zona mas préxima a la frontera, hasta
casi unos cien kilometros mas alld de la linea defensiva, tanto
en poblados como en tumbas. Ceramica fina (terra sigillata),
adornos de bronce y objetos de vidrio han aparecido en
grandes cantidades junto con las monedas romanas ya
mencionadas. Por ejemplo, en los niveles correspondientes al
siglo 1y al u del yacimiento de Westrich, que no tiene nada de
atipico, las manufacturas romanas equivalen a un tercio en
cada caso de la cerdmica y la metalurgia recuperada. Pero
mientras que en otros lugares es habitual, este patrén no tiene
aplicacion en las regiones de la frontera del norte del Rin,
entre este rio y el Weser, donde los materiales romanos de
esta época son mucho menos abundantes. Si nos alejamos de
la zona mas préxima a la frontera y subimos a la region del
Elba, el modelo es de nuevo ligeramente distinto. Aqui los
productos romanos estdn presentes en grandes cantidades,
pero tienden a concentrarse en areas concretas. La region del
rio Saale en la actual Turingia, por ejemplo, ha sacado a la luz
una sorprendente concentracién de estos materiales. Otras
zonas han sido identificadas en torno a los afluentes del Alto
Elba en Bohemia (en el corazon de la Republica Checa), y al
sur del Bajo Elba y del Medio y Bajo Weser (ambas zonas en
Baja Sajonia). La otra concentracién identificada se situa a lo
largo de la costa del mar del norte. Si nos alejamos todavia
mas de la frontera, los productos romanos aparecen sélo en
pequeflas  cantidades, pero todavia hay algunas
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concentraciones identificables, como por ejemplo en
Jakuszowice, en el sur de Polonia, en el complejo de
Cudme/Lundeburg en Escandinavia, y al este de Dinamarca.
En términos generales, hay materiales mas que suficientes
para demostrar que la economia germanica fue movilizada
durante los primeros siglos de la era cristiana en parte para
pagar las grandes cantidades de atractivas importaciones
romanas. ;Pero cémo debemos explicar esas concentraciones?

La respuesta estd en parte en la logistica. El hecho de que
una carreta de trigo doblara su precio por cada cincuenta
millas romanas recorridas subraya lo dificil y caro que
resultaba el transporte por tierra en la época premoderna. De
ahi que los articulos relativamente de poco valor —como la
ceramica, el bronce o el vidrio— lo mas probable es que
recorrieran casi siempre distancias relativamente cortas, a
menos que interviniera el transporte por via fluvial o algun
otro factor que mitigara los gastos. Por consiguiente, el hecho
de que se hayan recuperado concentraciones de productos
romanos solo en la zona fronteriza mas inmediata no tiene
nada de extrafo. El transporte quiza explique también otros
fendémenos mas concretos. La posibilidad del traslado por via
fluvial quiza permitiera que lugares relativamente lejanos
como la Feddersen Wierde participaran en el suministro del
ejército romano de la frontera y, como demuestra la
distribucién de las monedas encontradas, la antigua red viaria
romana de los Campos Decumates tal vez facilitara el
comercio en el siglo v, incluso después de que la zona cayera
bajo el control de los alamanes. Sin embargo, la logistica no lo
explica todo.

Hay una segunda linea de explicacién que nos obliga a
fijarnos mas en la mecdnica del comercio en el mundo
germanico y en el papel desempeflado en la sociedad de
Germania por los productos romanos. Si debemos creer a
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César, originalmente se produjo cierta resistencia por parte de
los germanos al comercio con el Imperio. Pero no tardé en
ser superada rapidamente por completo, hasta tal punto que
la posesién de mercancias romanas paso a asociarse con un
estatus social elevado. El andlisis de los tipos de productos
encontrados juntos en las tumbas mds ricas ha puesto de
manifiesto una importante correlacion desde finales del siglo 1
d. C. entre la presencia de grandes cantidades de objetos
cotidianos de fabricaciéon local, objetos a todas luces caros
también de fabricacion local (como armas y joyas), y
productos romanos de importacion. Esos productos romanos
de importacién se convirtieron rdpidamente en un modo de
demostrar la preeminencia social. Una vez mds, no debemos
sorprendernos de ello. Las importaciones romanas eran algo
exdtico y habia que pagarlas dando algo a cambio al mercader
romano. Debian tener, por tanto, cierto cachet. Estamos ante
otra dimension del fenémeno que ya hemos observado.
Como ocurre con la moderna globalizacidn, los beneficios del
antiguo desarrollo econdémico germano no los disfrutaron
todos por igual, sino que se concentraron en manos de los
reyes y sus clientes; de ese modo, como cabria esperar, la
mayor parte de los productos romanos de importacion
acabaron en manos de éstos.

Vale la pena que nos detengamos un poco en este detalle,
pues aunque de nuevo podria parecer perfectamente natural
desde la perspectiva moderna, nos dice también algo muy
importante acerca de como operaban las nuevas redes
comerciales. En cuanto nos paramos a pensar en ello,
semejante resultado sélo puede reflejar el hecho de que los
reyes y su entorno se encargaron de organizar las ganancias
procedentes del nuevo desarrollo econdmico en su propio
beneficio. En un sentido, la posesion de una fuerza militar
facultaba a los reyes para exigir un porcentaje del nuevo
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excedente agricola que estaba generdndose. Luego podian
utilizarlo no sélo para alimentar a sus clientes, sino también
para comerciar con el mundo romano, obteniendo a cambio
monedas de metales preciosos, o vino y aceite de oliva, o
cualquier otra cosa que desearan.

Pero la fuerza militar era también fundamental para
asegurarse la parte del ledn de los beneficios provenientes de
otras corrientes comerciales nuevas. Piénsese en el trafico de
esclavos. Los esclavos no se sometian voluntariamente.
Alguien tenia que encargarse de su captura en la sociedad
germanica para vendérselos a los traficantes romanos, y no
habria sido un proceso pacifico. Esta linea de pensamiento
sugiere ademas, de paso, otro posible contexto para el séquito
de guerreros asesinados que aparecié en Ejsbel Mose. Si eran
una partida de traficantes de esclavos, podemos entender
perfectamente la metddica ferocidad con la que fueron
tratados. Ni siquiera el trafico de ambar era un proceso
comodo consistente en recorrer las costas del Baltico
recogiendo lo que las aguas hicieran aflorar de la noche a la
mafiana. Uno de los hallazgos mas sorprendentes que han
aparecido en el norte de Polonia en estos ultimos afios ha sido
una serie de pasarelas de madera, de varios kildmetros de
largo, que formaban una red de senderos por el terreno
pantanoso situado cerca del mar Béltico. El carbono 14 y la
dendrocronologia han establecido que fueron colocadas en
torno al afio 1 de la era cristiana y mantenidas luego durante
casi doscientos afios. Se ha interpretado, seguramente de
manera correcta, que formaban parte del extremo
septentrional de la Ruta del Ambar. Pero todo esto exigia
mucho esfuerzo. En otras palabras, debia de resultar
enormemente valioso para algunos tomarse tantas molestias.
A cambio de ese esfuerzo, es evidente que recibian una parte
sustancial de los beneficios del comercio, presumiblemente en
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forma de peajes de un tipo u otro. Curiosamente, el término
«aduana» en las lenguas germadnicas es otro préstamo lexical
del latin, lo que indica que semejante concepto no existia
entre los germanos antes de que el Impero Romano se
convirtiera en su vecino mds proximo. Y naturalmente si
llevarse este tipo de porcentaje de la corriente comercial
resultaba a todas luces tan rentable, también otros habrian
estado interesados en participar en el negocio. Una vez mas,
la fuerza militar adquiria gran importancia. Podia emplearse
para obligar a los que tenian un rango inferior a realizar el
trabajo fisico de construir y mantener las pasarelas, y también
para impedir que otros grupos armados se aduefiaran de
aquella fuente de ingresos a todas luces tan lucrativa.>

A diferencia de los insipidos tdpicos neoclasicos que
proclaman las teorias del goteo de los aflos ochenta, el
desarrollo econémico no es siempre o no es sencillamente
algo bueno. El aumento de la riqueza en la sociedad
germdnica durante la época imperial desencaden6 grandes
luchas —en algunos casos muy violentas— por el control
desproporcionado de la misma. En algunas dreas de
desarrollo de la economia, los efectos adversos quizd no
fueran tan malos. Resulta notoriamente dificil gravar con
impuestos la produccion agricola, y en cualquier caso los
mayores beneficios en este campo dependian siempre de
disponer de mucha mano de obra, al menos para la
agricultura, de modo que las exigencias de los reyes y sus
partidas de guerreros, algunos de los cuales tal vez fueran
reclutados incluso entre los labradores mas ricos, acaso no
resultaran tan gravosas. Pero otros aspectos del desarrollo
econdmico resultaban mds peligrosos para los que se veian
atrapados en el lado malo: evidentemente para los esclavos,
pero yo me pregunto también qué pasaria en las minas de
hierro, pues, al menos en el mundo romano, ser condenado a
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las minas era una forma de pena capital. E incluso en la
cuspide de la piramide social, la lucha por el control de la
nueva riqueza podia tener graves consecuencias. El de Ejsbel
Mose es uno de los mas de treinta depdsitos de armas
conocidos en las zonas pantanosas del norte de Europa, y la
mayoria de ellos datan de entre 200 y 400 d. C., testimonio
explicito del nivel de violencia que se desencadend en el
mundo germdnico por el control de toda esa riqueza y
prosperidad. Ademds, no hay por qué suponer que esas
luchas se limitaran so6lo a las zonas en las que casualmente
habia pantanos y lagos cerca para deshacerse de los vencidos.
Técito habla de un ritual votivo del siglo 1 que comportaba
colgar a los muertos y sus armas de los drboles. Los depdsitos
de armas de este tipo no sobrevivirian para ser excavados por
los arquedlogos y me inclino a pensar que el cardcter
accidental de los hallazgos es la causa de que los testimonios
directos de tanta rivalidad y violencia se hallen confinados a
las zonas que rodean el mar del norte, y no que la proximidad
del agua hiciera a los germanos de esta zona particularmente
belicosos.s

No es nada nuevo hablar del comercio con el Imperio
Romano cuando se intenta comprender la transformacién de
la sociedad germdnica durante los primeros siglos de la era
cristiana. Pero, como ha sefalado alguien acertadamente, el
comercio por si solo nunca ha sido, al parecer, una
explicacién muy convincente, pues no en todas partes han
salido a la luz grandes cantidades de productos romanos. Que
dicho comercio fue realmente importante resulta, sin
embargo, mucho mds convincente si se tienen en cuenta no
sdlo los nuevos flujos de riqueza, sino las consiguientes luchas
por su control. Fue este efecto de la nueva riqueza y no su
mera existencia, lo que tuvo un verdadero efecto
transformador. Dentro del mundo germanico hubo varios
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grupos que respondieron dindmicamente al hecho de que
existiera esa nueva riqueza haciéndose con el control de sus
beneficios y, de paso, contribuyeron a reconstruir las
estructuras sociopoliticas del mundo que los rodeaba.

Esta dimension afiadida del debate se une a las que en el
campo de los estudios post-coloniales han recibido la etiqueta
general de «agencia» (agency).” La cuestidn es que los andlisis
anteriores (por asi decir «coloniales», no ya «postcoloniales»)
solian estudiar los efectos que tienen las sociedades mas
desarrolladas sobre las menos desarrolladas de una manera
demasiado  pasiva. Lo que  debemos  subrayar
fundamentalmente respecto a la «agencia» (aunque se ha
vertido mucha tinta sobre otras definiciones mds precisas) es
que las poblaciones indigenas responden a los estimulos
externos aprovechando unas posibilidades (y no otras) por
sus propios motivos y segun sus propias prioridades. En este
caso, vemos que la exposicion a las oportunidades
economicas que ofrecia el contacto con Roma adopté diversas
formas, y fue aprovechada de distinta manera por los
distintos grupos. Unos aprendieron a expandir la produccion
agricola, otros se dedicaron a la exportacién de hierro o de
ambar, y otros emprendieron acciones relacionadas con el
trafico de esclavos. El consiguiente aumento de la desigualdad
no sélo proporciono la base econdmica para la creacion de
confederaciones politicas mas grandes en el siglo v, sino que
también se ve reflejada en la distribucién poco uniforme de
los productos romanos que podemos observar en el
repertorio arqueoldgico. Las concentraciones de esos
productos en la zona intermedia entre el Rin y el Elba
probablemente fueran obra de pueblos germanicos capaces de
dominar algun sector especifico de la nueva corriente de
riqueza procedente del Imperio Romano, que utilizaron para
pagar los objetos encontrados por los arquedlogos. Los
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beneficiarios del trafico de esclavos de los siglos x y x, por
ejemplo, son visibles con seguridad desde el punto de vista
arqueologico por los beneficios de su negocio, ademas de ser
identificados en los textos histdricos (lo que no puede decirse
de la época imperial romana), por lo que no es ningun
disparate aplicar el mismo principio a los germanos que
habitaban en las inmediaciones del Imperio Romano. Pero,
en mi opinidn, ni siquiera afadir una respuesta dindmica
indigena a la existencia de las nuevas oleadas de riqueza
significa aclarar el verdadero alcance del papel de Roma en la
transformacion del mundo germanico. Para ello, debemos
investigar como el Imperio se propuso mantener una
estabilidad a largo plazo en sus fronteras.

El arte de la gestion de clientes

En 1967, las labores realizadas en una gravera en el propio
Rin cerca de la antigua ciudad romana de Civitas Nemetum
(la actual Espira) condujeron al descubrimiento del botin
procedente de una villa romana. Las cuidadosas excavaciones
llevadas a cabo durante los dieciséis aflos siguientes
permitieron reconstruir toda la historia. Los objetos hallados
estaban alli porque a finales del siglo m unos alamanes habian
realizado una incursién de saqueo y cuando intentaban
regresar a sus tierras al otro lado del Rin habian sufrido una
emboscada y su barca habia sido hundida por una patrulla
fluvial romana. Las embarcaciones de ésta, llamadas lusoriae,
eran barcos de guerra ligeros, movidos a remo, y equipados
con espolones y una tripulacién bien armada. Un episodio
cotidiano de zona fronteriza, excepto por lo que respecta al
botin que intentaban llevarse los bandoleros. Llevaban
consigo un tesoro extraordinario de setecientos kilos de peso
metido en tres o cuatro carretas que intentaban pasar en balsa
a la otra orilla del rio. Tras un examen minucioso resultd que
el botin era el contenido probablemente de una sola villa
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romana y parece que los ladrones estaban interesados en
cualquier pieza de metal que pudieran encontrar. Lo tnico
que faltaba del tesoro eran las ricas vajillas de plata maciza y
las joyas valiosas. O bien el duefo o la duefa de la casa logré
escapar antes de que se produjera el ataque, o bien el botin
mas valioso era transportado aparte. En las carretas, sin
embargo, habia un montdén de cacharros de metal bafiado en
plata procedentes del comedor, toda la bateria de cocina
(incluidos cincuenta y un calderos, veinticinco tazones y
escudillas, y veinte cazos de hierro), bastantes aperos de
labranza —de todo, desde podaderas hasta yunques—, utiles
para llevar una explotacion agricola importante, algunos
objetos votivos de la capilla de la villa, y treinta y nueve
monedas de plata de buena calidad.5

El caricter de este extraordinario tesoro pone de manifiesto
la profundidad del problema al que se enfrentaba el Imperio
en una de las facetas de las relaciones fronterizas.
Naturalmente siempre pensamos que los saqueadores
barbaros se interesaban por el oro y la plata, y a lo largo de los
afios han aparecido muchos objetos robados procedentes de
diversos tesoros de época imperial. Pero la verdadera variedad
de objetos que eran codiciados era mucho mayor. Como la
economia del mundo germdnico estaba mucho menos
desarrollada que la romana, todos esos objetos eran
directamente utiles para los autores de la incursién, o podian
ser vendidos a otros, a un labrador alamdn o a un ama de casa
alamana, o incluso a un herrero alaman para que lo
reutilizara. Es el ejemplo mds vivido que tenemos del tipo de
botin que un saqueador medio habria deseado encontrar,
pero las fuentes historicas dejan bien claro que el
bandolerismo, quizd a menudo a una escala menor que este
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ejercicio sorprendentemente exhaustivo de lo que era
arramblar con todos los bienes de una casa, era un mal
endémico en todas las fronteras del Imperio.

El hecho de que el avance de las legiones se detuviera en
distintos momentos del siglo 1 mds o menos a lo largo de la
linea marcada por los rios Rin y Danubio, no significaba,
pues, que las tierras situadas al otro lado de la frontera
pudieran dejarse a su aire. Por el contrario, la propension a
llevar a cabo incursiones de saqueo cruzando la frontera era
enorme, consecuencia natural de la existencia de dos niveles
completamente distintos de desarrollo econémico a uno y
otro lado de ella. No es tampoco, como se ha sostenido a
veces, que el Imperio pasara de repente del ataque a la
defensa. La seguridad de las fronteras exigia una respuesta
mucho mds activa, y durante casi toda su historia Roma
mantuvo una superioridad militar general a lo largo de todas
sus fronteras europeas, basada en una diplomacia agresiva.
Esa politica convirtio eficazmente a sus vecinos mas proximos
en estados clientes.

Los métodos utilizados fueron bastante constantes a lo
largo de toda la época imperial, y tuvo profundas
repercusiones sobre los modelos de desarrollo sociopolitico
dentro del mundo germdnico. Para un excelente estudio del
siglo v podemos recurrir al relato que nos ofrece Amiano
Marcelino de la respuesta que dio el emperador Constancio 11
a los disturbios desencadenados en la cuenca media del
Danubio durante los afos 358-359. El primer paso de
Constancio, como el de cualquier otro emperador antes que
él, fue establecer una superioridad militar. Empezo justo
después del equinoccio de primavera, cuando el adversario
crefa que aun estaba a salvo, tendiendo un puente de
pontones sobre el Danubio y cayendo sobre los sdrmatas
inesperadamente. El resultado fue terrible:
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Muchos, a los que el temor impidid salir corriendo, fueron abatidos; y aquellos que se libraron de la
muerte por su rapidez, ocultos en los tenebrosos valles de los montes, vefan como su patria moria a
hierro.

Durante las semanas siguientes, la campafa se extendid
rapidamente al pueblo vecino de los cuados y a todos los
demads grupos fronterizos de la region. El emperador utilizo
entonces su superioridad militar para dictar un acuerdo
diplomatico que esperaba que fuera duradero. Uno por uno
fueron presentdndose —o fueron obligados a presentarse—
los distintos grupos y sus caudillos, para escuchar la sentencia
del emperador.

No todos los pueblos fueron tratados de la misma manera.
Constancio mostré a algunos su favor. Un principe de los
sarmatas llamado Zizais se habia aprendido muy bien el
guion:

Al ver al emperador arrojé las armas y postrandose boca abajo permanecié tumbado como si

estuviera sin vida. Y perdido el uso de la voz justo cuando debia pronunciar su discurso, movié aun a

mayor compasion, pues cada vez que intentaba hablar los sollozos se lo impedian y sdlo pudo exponer
unas pocas peticiones.

Era de suponer que los barbaros mostraran obediencia al
poder de Roma, bendecido por Dios, como bien sabia Zizais y
como subrayaba la representacién iconografica de los
barbaros en las monedas y monumentos romanos. Los
barbaros eran representados siempre postrados en actitud
sumisa en la parte inferior de las escenas, a menudo incluso
literalmente bajo los pies del emperador (ldmina 7). Asi pues,
la actitud del sairmata quiza fuera calculada y produjo desde
luego el efecto deseado. Constancio decidié restaurar la
independencia politica de los seguidores de Zizais, que habian
sido considerados socios menores de una coalicion desigual, y
elevé al propio principe a la categoria de rey independiente.
Restaurar el sistema de alianzas politicas vigente por entonces
en aquella zona de la frontera a la manera que mas conviniera
a los intereses de Roma era, de hecho, una de las principales
preocupaciones de Constancio. Eso conllevaba romper las
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alianzas demasiado grandes y por lo tanto —desde el punto
de vista romano— potencialmente peligrosas. Lo que ganaba
Zizais, lo perdian otros. Arahario, rey de los cuados, se vio
privado, a pesar de sus protestas, de los servicios de su sub-
reyezuelo sarmata Usafer, quien, como Zizais, recuperd la
independencia. A veces la injerencia podia ser mucho mas
violenta. Otra tactica que aparece tres veces durante los
veinticuatro afios que cubre el relato de Amiano, consistia en
invitar a cenar a los dinastas fronterizos potencialmente
problematicos y luego asesinarlos o secuestrarlos.

Aparte de la reestructuracidn politica, se adoptaron otras
varias medidas: obtencion de compensaciones economicas
para el Imperio por los gastos en que acababa de incurrir
debido al esfuerzo bélico, e imposicion de restricciones para
aplicar el nuevo acuerdo una vez retiradas las legiones.
Algunas medidas eran tipicas, como por ejemplo el
reclutamiento de jovenes de los pueblos que se le sometian
para que prestaran servicio militar. Como hemos visto, ésta
era una de las multiples formas en las que los germanos
jovenes habian venido ingresando en el ejército romano a lo
largo de toda la época imperial. También se tomaban rehenes
de cada grupo, especialmente jovenes de alto rango. Una vez
en suelo romano, no eran tratados exactamente como
prisioneros, pero en ocasiones eran ejecutados si se rompian
los acuerdos. Todos los cautivos romanos eran devueltos al
territorio imperial. En otros aspectos, los detalles de los
pactos podian diferir. Segin la proporciéon de culpa en el
disturbio que el emperador decidiera atribuir a cada pueblo
en particular, éste debia suministrar mano de obra, materias
primas y alimentos, o, por el contrario, podia concedérsele un
estatus comercial privilegiado. Ademds los subsidios
constituian un elemento habitual de la panoplia diplomatica
romana. En el pasado, algunos autores han puesto en duda
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este punto, suponiendo que los pagos a los caudillos barbaros
eran un signo de la debilidad militar de Roma durante el Bajo
Imperio. Pero es un error. Hoy dia llamariamos a esos
subsidios «ayuda exterior», y lo cierto es que fueron utilizados
durante toda la historia de Roma, incluso después de las
grandes victorias del Imperio. Tras aplastar a los alamanes en
Estrasburgo, por ejemplo, Juliano concedi6 subsidios anuales
a los reyes vencidos. La razén es bien sencilla. Los subsidios
contribuian a mantener en el poder a los reyes con los que
Roma acababa de concluir sus pactos. Y como tales, eran una
inversion magnifica.c0

Aparte de todos estos detalles diplomaticos, hay otra
preocupacion que pone de relieve la intervencién de
Constancio. El Imperio no deseaba que el hinterland
inmediato de su frontera estuviera demasiado poblado por
dos razones. En primer lugar, eso habria supuesto que
hubiera demasiados grupos con posibilidades de hacer
incursiones en el territorio romano. En segundo lugar, como
ponen de manifiesto el establecimiento y la reorganizacién de
todo los super-reyes y sub-reyezuelos, los pueblos fronterizos
mantenian siempre rivalidades politicas unos con otros, y las
maniobras para mejorar su posicidn tenian mas posibilidades
de derivar en violencia contra el territorio romano cuantos
mads grupos hubiera en juego. En este caso, Constancio y sus
consejeros decidieron finalmente que un punto fundamental
del nuevo acuerdo era conseguir que un grupo de sarmatas,
los limigantes (de nuevo una coalicién), se alejara de la zona
inmediatamente fronteriza. Los limigantes no estaban
dispuestos a hacerlo, de modo que fue preciso aplicar un poco
mads de intimidacidn militar. Una vez escarmentados dos de
los grupos que formaban parte de la colacién, los amicenses y
los picenses, el resto se rindio y se avino a emigrar. La region
parecia en paz; pero todavia no lo estaba. Un afio después, en
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359, algunos limigantes volvieron diciendo que preferian
establecerse dentro del territorio del Imperio, en calidad de
tributarios, en vez de seguir ocupando las tierras que les
habian sido asignadas lejos de la frontera.

Lo que ocurrid después es bastante misterioso. Amiano
culpa de todo a la mala fe de los limigantes. Parece que en
principio se llegé a un acuerdo. Debia permitirse a los
sarmatas cruzar el rio y venir a presencia del emperador, una
vez que Constancio regresara a la zona con su ejército. Luego,
en el momento crucial, algo salié mal. En vez de rendirse, los
sarmatas atacaron al emperador, o al menos eso dice Amiano,
y los romanos respondieron a la agresion:

Y deseosas de castigar el agravio, nuestras tropas se lanzaron al ataque dispuestas a descargar su
furia contra aquel enemigo traicionero, pisoteando sin miramiento cualquier cosa que se interpusiera
a su paso, vivos, moribundos o muertos. Y antes de que sus manos se saciaran con la matanza de esos
barbaros, se habian acumulado montones de caddveres.

Quiza los limigantes actuaron con mala fe, o tal vez
Constancio quisiera dejar bien claro a todos que sus 6rdenes
debian cumplirse, o, lo que es mas probable, la tragedia fue
consecuencia s6lo de la desconfianza y la confusion. El caso es
que a lo largo de toda su historia, el Imperio utilizé a veces la
adquisicion de grupos de poblacién extranjera como unico
medio de controlar la frontera. Pero mientras que las
ulteriores ganancias obtenidas por el Imperio en términos de
tributarios y de soldados potenciales formaban parte del
calculo, también le interesaba evitar que hubiera un exceso de
poblaciéon potencialmente peligrosa.!

Este programa de medidas era aplicado con mucha
asiduidad. Ocasionalmente las grandes intervenciones
militares permitian elaborar acuerdos diplomaticos para toda
una region, que daban lugar a peligrosas coaliciones, amigos
bien identificados y premiados y enemigos debidamente
castigados, mientras que se utilizaba una combinacién del
palo y la zanahoria —el temor causado por las campaias de
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castigo y la toma de rehenes unido a concesiones selectivas de
ayuda exterior y de privilegios comerciales— para asegurarse
de que los acuerdos fueran respetados no sélo a corto plazo.
Estos métodos eran eficaces, pero por supuesto no eran
perfectos. Desde la perspectiva romana, su éxito puede
medirse por la esperanza de vida de los acuerdos. Segiin mi
propio cémputo, la duracién media de un acuerdo
diplomatico en las fronteras del Rin y del Danubio en el siglo
v era de unos veinte o veinticinco aflos —en otras palabras,
una generacion— por cada intervencion militar de
envergadura. Probablemente fuera el rédito aceptable de la
cantidad de fuerza invertida, y practicamente todo lo que era
razonable esperar. Conviene tener en cuenta, no obstante, que
todo el sistema se basaba en la realizacion de campaifas
ocasionales, pero decisivas por parte de los romanos. Los
pueblos fronterizos formaban parte de un sistema de mundo
romano, pero los términos y las condiciones de los pactos no
se alcanzaban por consentimiento libre y mutuo. Roma
utilizé constantemente la fuerza militar para mantener su
supremacia.

Los métodos de la diplomacia romana son fascinantes y
cuentan con su propia bibliografia académica. Facilitaron
ademas la transformaciéon de la sociedad germanica. Para
entender por qué, debemos una vez mds tener en cuenta a las
poblaciones del otro lado de la frontera romana como agentes
activos de la historia. La diplomacia romana tuvo sin duda
algunas consecuencias directas notables, pero eso no es todo.
Dentro de Germania, los distintos grupos y los distintos
individuos respondieron de formas distintas a los estimulos
aplicados por toda la politica exterior romana a lo largo de
cuatro siglos, y esa respuesta es tan importante como la
primitiva intervencién imperial.
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El potencial transformador de un aspecto determinado de
la diplomacia romana ha recibido a lo largo de todo este
tiempo la atencidon que se merecia: los subsidios anuales. Estas
ayudas podian adoptar la forma no sélo de dinero en efectivo
o de lingotes, sino también de otros productos romanos
sumamente apreciados, como, por ejemplo, joyas elaboradas
o costosos tejidos. En la época bizantina, a veces se utilizaron
como subsidios productos alimenticios que no eran
asequibles en la economia de los beneficiarios, vy
probablemente ocurriera lo mismo en épocas anteriores. El
sentido de los subsidios, como hemos visto, era reforzar el
poder de un rey razonablemente sumiso en la frontera, de
modo que tuviera realmente algo que jugarse a cambio de
mantener la paz en la zona. Los subsidios solian reforzar a las
monarquias ya existentes. Pero conviene recordar que, como
el comercio del ambar o el trafico de esclavos, los subsidios
diplomaticos supusieron un importante flujo de nueva
riqueza hacia el mundo germadnico y, como ocurria también
con los beneficios del comercio, la aparicion de la nueva
riqueza desencadené la rivalidad entre sus potenciales
beneficiarios. La pérdida del subsidio quiza fuera uno de los
factores de la renuencia de los limigantes a ser reasentados
lejos de la frontera, una desventaja mas del hecho de ser
degradados (a ojos de Roma) de super-reino a sub-reino.
Desde luego, cualquier reduccién del volumen o de la calidad
de los regalos anuales podia ser motivo de crisis, como
ocurrié cuando Valentiniano redujo de manera unilateral los
que debia entregar a los alamanes en 364, y contamos con
ejemplos concretos de grupos que se trasladaron a la region
de la frontera precisamente para quitar de en medio a los
actuales beneficiarios de los subsidios para recibirlos ellos. La
rivalidad por el control de la afluencia de subsidios multiplico
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asi su efecto transformador, y signific6 que Roma siguiera
concediendo regalos a los vencedores en unas luchas que
habian quedado fuera de su capacidad de control.e2

Pero los subsidios eran solo parte de una estrategia
diplomadtica general de los romanos, otros aspectos de la cual
también tuvieron efectos importantes. Pongamos, por
ejemplo, las intervenciones militares periddicas que en el siglo
v parece que se produjeron por término medio a razén de
una campana importante por generacion en cada sector de la
frontera. Estas intervenciones adoptaban la forma clasica de
quema de todo lo que las tropas encontraran a su paso hasta
que los reyes locales vinieran a presencia del emperador a
mostrarle su sometimiento, momento en el que comenzarian
las maniobras diplomaticas y la reasignacién de los subsidios.
Vale la pena fijarnos en los efectos econémicos de esas
intervenciones de tierra quemada. No tenemos informacidon
exacta del siglo v, por supuesto, pero disponemos de una
analogia interesante que nos suministran los archivos
medievales de fincas situadas en zonas sometidas a niveles
semejantes de terrorismo. Los de las tierras del arzobispo de
York, que sufrieron las incursiones fronterizas de los
escoceses en el siglo xiv, por ejemplo, demuestran que se tardo
toda una generaciéon en recuperar las rentas (sinénimo
perfecto de «produccidon»). Ello se debia a que los
saqueadores, ademas de apoderarse de todos los bienes
muebles facilmente sustituibles, buscaban también bienes de
importancia trascendental para la agricultura, como por
ejemplo los animales de tiro (equivalentes en el contexto
medieval a nuestros tractores), que eran muy caros, por no
hablar de las casas y otras cosas importantes. Los costes que
entrafiaba la sustitucién de todos ellos significaba una
reduccion de las rentas durante veinte afios o mas.
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Si situamos este tipo de efecto econémico en el modelo de
estrategia de fronteras de los romanos, especialmente en las
épocas y en las zonas en las que los conflictos fueron casi
constantes, cabe imaginar que vivir cerca de los limites del
Imperio Romano habria supuesto un grave obstdculo al
desarrollo econémico, y eso es una vez mds lo que nos
indican los testimonios arqueoldgicos. Junto con las otras
regiones fronterizas donde las importaciones romanas fueron
abundantes durante la época del Alto Imperio, por ejemplo, la
zona del Rin/Weser destaca como excepcion. En ella se han
encontrado pocos objetos romanos de importacion y la
distribucién de los asentamientos siguid siendo mucho
menos densa hasta finales del siglo n. Estas circunstancias
reflejan la especial hostilidad reinante entre muchos pueblos
de la region y el Imperio, pues la zona del Rin/Weser
constituia el pais de los queruscos y de la rebelién de Arminio
que dio lugar a la pérdida de las legiones de Varo en el Bosque
de Teutoburgo en 9 d. C. La tnica zona de Occidente que
experimentd, al parecer, una expansion econémica en el siglo
v, en un momento en el que, por lo demas, la economia del
Occidente romano en general no era demasiado boyante, fue
el territorio de los alamanes, donde tenemos buenos
testimonios de deforestacion y de expansion de la agricultura
y del sedentarismo, y de ahi, por deduccién, también de
expansion de la poblacion. A mi juicio, no tiene nada de
extrafio, pues la reduccién simultdnea del poder del estado
romano de Occidente supuso que éste dejara de quemar las
aldeas de los alamanes una vez cada generaciéon y de robar
regularmente los excedentes agricolas. Fue también en el siglo
v cuando la tendencia que podemos observar hacia la
unificaciéon politica de los alamanes alcanzé su punto
culminante, con la aparicion por fin de un solo rey
indiscutible. Una vez mas, no tiene nada de extrafio dado que
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la injerencia de Roma, empefiada, como hemos visto, en
eliminar una y otra vez a las figuras dominantes que pudieran
ir apareciendo, habia dejado de ser efectiva.s3

Vale la pena pensar también en este y en todos los demds
aspectos de la estrategia diplomdtica romana desde la
perspectiva de los alamanes o en general de cualquier pueblo
fronterizo cliente. La destruccion periddica de los poblados
no habria podido causar mds que un enorme resentimiento, y
Amiano habla a menudo del rencor hacia Roma existente al
otro lado de la frontera. De hecho, incluso los aspectos menos
violentos de la intromisién romana, creando ganadores y
perdedores, debieron de causar un gran resentimiento entre
estos ultimos. El tipo de humillacién que debia mostrarse en
las ceremonias publicas y que tan bien dominaba Zizais, no
habria sido visto precisamente con buenos ojos por aquellos a
quienes se exigia que lo mostraran. Y mientras que tal vez
Zizais estuviera encantado de ver firmemente asentada su
independencia politica, su anterior super-rey, que habria
perdido la posesion de unos derechos establecidos sobre los
seguidores de Zizais, se habria sentido légicamente irritado.
Amiano seflala asimismo que otro antiguo super-rey,
Arahario, monté en cdlera al verse privado de sus subditos.
Por si fuera poco, el Imperio decidia de vez en cuando —
como en el caso de los limigantes— que determinados grupos
barbaros no podian seguir viviendo donde llevaban
establecidos hacia ya tiempo y, como hemos visto, no dudaba
en utilizar el terror para hacer efectiva su decision. Esta es
solo una de las multiples acciones arbitrarias de los romanos
que aparecen en el relato de Amiano. Valentiniano I, por
ejemplo, alteré de forma unilateral los acuerdos cuando le
convino, reduciendo sin consultarle a nadie el valor de los
regalos que hacia anualmente a los lideres de los alamanes,
como hemos visto, y construyendo fortificaciones donde
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previamente habia pactado que no iba a erigir ninguna. En las
fuentes hay también indicios de que los emperadores
alteraban arbitrariamente el estatus de «aliado favorito» de
una region para asegurarse el nivel exigido de obediencia. Lo
mas terrible es que los emperadores no tenian inconveniente
en autorizar la eliminacion de los reyes fronterizos que
suponian una amenaza demasiado grande. La imagen de la
gestion de la frontera romana que nos da todo esto es
bastante clara. La quema periddica de las aldeas vecinas se
veia respaldada por un amplio repertorio de maniobras
diplomaticas agresivas que no se detenian ni siquiera ante el
asesinato.

Si consideramos todos estos hechos desde un punto de
vista no romano, queda claro que debemos introducir en la
ecuacion el factor del peso que suponia la opresiva
dominaciéon de Roma. El resentimiento entre la mayoria de
las victimas se pone de manifiesto de varias formas en los
relatos historicos. Al nivel mds bajo, queda patente en la
propensioén de los pueblos fronterizos a realizar grandes y
pequeios actos de pillaje. Las incursiones al otro lado de la
frontera eran muy habituales y naturalmente representaban
una afluencia mds de nueva riqueza procedente de los
romanos por la que valia la pena pelear y cuyo control quiza
tuviera efectos politicos transformadores en el mundo
germanico. Lo mds curioso es que el resentimiento es lo que
se oculta tras la propension de los aspirantes a dinastas a
organizar grandes rebeliones, ya sea la de Arminio en el siglo 1
(cuyas causas explicitas fueron las exigencias del pago de
tributo) o la de Cnodomario en el v, en la que los dnimos
llegaron a caldearse tanto que, como vimos, un rey,
Gundomado, fue destronado por negarse a participar en ella.
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Asi pues, un factor importante que debemos tener en
cuenta cuando intentamos comprender la transformacién de
las sociedades germdnicas de esta época, son los cuatro siglos
de hostilidad causada por las arrogantes agresiones militares y
diplomaticas de Roma.

Recientemente se han planteado dos lineas de explicaciéon
de la militarizacion de los germanos durante la época de los
romanos, militarizacion que se pone de manifiesto en la
mayor frecuencia de la presencia de armas depositadas en las
tumbas: una afirma que cada vez eran mas los germanos que
prestaban servicio como tropas auxiliares de los romanos; la
otra dice que las campafas de los romanos al este del Rin
elevaron el estatus de los guerreros. Como alguien ha
sefialado acertadamente, aunque representan dos reacciones
opuestas al poder de los romanos —la primera seria una
respuesta a las oportunidades que dicho poder ofrecia, y la
segunda seria una respuesta a la amenaza que representaba—,
las dos explicaciones no son ni mucho menos incompatibles.
Sin duda alguna la reaccién de los distintos elementos de la
poblaciéon germdnica se inscribe en una u otra de estas dos
lineas, y acaso incluso los mismos individuos respondieron a
las dos en diferentes momentos de su vida.* Yo subrayaria
que la reaccion negativa al poder de Roma debe ser tomada
en serio, y que hay que reconocer su papel en la consolidacion
politica.

Y es que la militarizaciéon, como hemos visto, iba mucho
mas alld del hecho de enterrar armas al lado de los muertos.
Durante la época de los romanos se desarrolld todo un
lenguaje nuevo para designar a las autoridades politicas, que
venia a subrayar la importancia de la guerra. Los gobernantes
se convirtieron en caudillos guerreros literalmente por
definicién y esta transformacion no se llevo a cabo sélo por la
fuerza. En la comunidad politica germanica del Bajo Imperio
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seguia habiendo muchas mas personas, aparte de los reyes y
sus séquitos mds inmediatos, y se requeria el consentimiento
de esa comunidad (;de hombres libres?) al proceso de
consolidacion politica representado por la aparicion de la
monarquia militar. Una vez mads, los factores positivos y
negativos actuaron felizmente unos al lado de otros. Un rey
eficaz desde el punto de vista militar, como han sostenido
muchos autores, tenia mas probabilidades de obtener el
reconocimiento de Roma como buen socio en los asuntos
fronterizos, y por consiguiente de atraer subsidios y regalos
valiosos. Pero era también alguien —como Atanarico y
Macriano— que intrinsecamente era mds capaz de ofrecer
resistencia a las exigencias y a las intromisiones mas ofensivas
del poder imperial de Roma. A mi me parece que estos dos
personajes demuestran la importancia del sentimiento anti-
romano y los limites de su expresion en el siglo v. Los dos
consiguieron estima y poder dentro de sus respectivas
sociedades al resistirse a la intromisiéon de Roma, pero los dos
se mostraron bastante propensos a hacer tratos cuando el
Imperio —por los motivos que fuera— dio marcha atras y
ofrecié unas condiciones mds aceptables.¢> [lustran de manera
muy vivida como hasta los principales beneficiarios del
proceso de centralizacion que estaba desarrollandose entre los
germanos se veian obligados a andar por la cuerda floja.

La GLOBALIZACION

El contacto con Roma a diversos niveles, todos ellos
actuando a la vez y a menudo solapandose unos con otros,
aceler6 la transformaciéon del mundo germdnico. Las
exigencias econdmicas de la frontera, combinadas
posiblemente con los traspasos de técnicas y tecnologias,
estimularon la intensificacion de la produccion agricola en la
que se basaron todos los demds cambios. Muchos individuos
prestaron servicio como tropas auxiliares en el ejército

158



romano y llevaron consigo a su tierra su paga o los bonos del
retiro, mientras que, al menos en algunos momentos y en
algunos lugares que gozaban de unas relaciones pactadas, las
monedas romanas fueron adoptadas como un mecanismo
eficaz para el fomento de las transacciones. Surgieron nuevas
redes comerciales, por las que pasaba un importante trafico
de mineral de hierro y desde luego un trafico muy
significativo de esclavos y de dambar. Y tan importante como
toda la nueva riqueza que circulaba por el mundo germdnico
fue el hecho de que las dos tltimas actividades comerciales
citadas requirieran unas formas de organizacién mucho mas
complejas. No era sélo cuestion de que un comprador
romano se reuniera con un productor germanico. La Ruta del
Ambar al norte y las violentas redes del tréfico de esclavos
vienen a subrayar que la nueva riqueza no inundd
tranquilamente a la sociedad germdnica de manera global.
Determinados grupos se organizaron, a menudo
militarmente, para sacar una ventaja desproporcionada de las
nuevas oportunidades que representd el avance de los
legionarios por el Rin y el Danubio. Los contactos
diplomaticos y politicos generaron también nuevos flujos de
riqueza y los reyes organizaron el poder militar a través de sus
séquitos y clientelas con el fin de beneficiarse
desproporcionadamente de derechos comerciales
extraordinarios y de los subsidios anuales que les llegaban.

Al mismo tiempo, muchos otros contactos con el Imperio
fueron acelerando también los cambios. Los subsidios anuales
llegaban con la etiqueta del precio colgada, y no eran mds que
una de las variedades del vasto repertorio de técnicas usadas
por los romanos para administrar la frontera. Ademas de
recibir subsidios, a veces los pueblos germanos fronterizos
eran objeto de duros ataques militares procedentes del
Imperio. Sentian también el peso de su intrusismo y su
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manipulacién, que dictaminaba ddénde debian vivir, con
quiénes podian aliarse y quiénes debian gobernarlos, y exigia
periddicamente que se pusieran a su disposicion productos,
servicios e incluso personas. Su vida publica tenia que
funcionar dentro de un marco de obediencia declarada y
humillante a la autoridad de Roma. El resentimiento de esos
estados clientes se ponfa de manifiesto en pequenas
incursiones de saqueo endémicas al otro lado de la frontera.
En mi opinién, tuvo también otra consecuencia mas
profunda, a saber, la legitimacién del nuevo tipo de
monarquia militar que surgié en esta época entre los
germanos, y que seria la base de la mayor consolidacién
politica observable en las nuevas confederaciones. Los reyes
militares tenian fuerza para exigir mas recursos a sus propias
sociedades, y para sacar mayores beneficios de los nuevos
flujos de riqueza, pero ofrecian también a sus seguidores
mayor proteccidon frente a los excesos de la intromision del
Imperio.

En otras palabras, los contactos «positivos» y «negativos»
que se desarrollaron entre el mundo germdnico y su vecino
imperial —aunque el uso de estos calificativos siempre
supone una peticion de principio: ;positivos o negativos para
quién?— tuvieron el mismo efecto general. A medida que se
intensificaron las relaciones, unos y otros hicieron avanzar el
proceso de consolidacion politica. Lo que observamos, en
efecto, es un primitivo ejemplo de globalizacién. Una
economia agricola esencialmente de subsistencia, aun sin
desarrollar, con poca diversificacion de la produccion, poco
comercio y poca estratificacion social, de repente se encontrd
junto a la economia sumamente desarrollada y las poderosas
estructuras estatales del Imperio Romano. La nueva riqueza y
las luchas por el control de su caudal, y por limitar las
agresiones de Roma, produjeron luego las estructuras sociales
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mas estratificadas sobre las que se desarrollarian las nuevas
entidades politicas. Entre los dos, el Imperio y la respuesta
indigena generaron la nueva Germania del Bajo Imperio.

Naturalmente no es que la sociedad de la Germania
prerromana hubiera vivido en un estado de felicidad
primigenia. Como hemos visto, ya existia una gran diferencia
de desarrollo entre la Europa centro-septentrional de la
cultura de Jastorf, predominantemente germanica, y la
Europa occidental de la cultura de La Téne,
predominantemente celta, mucho antes de que las legiones
romanas salieran de los margenes del Mediterraneo. Y, como
también hemos visto, las sociedades relativamente sin
desarrollar de Jastorf ya habian empezado a reorganizarse
para obtener una parte mayor de la riqueza de sus vecinos
mads desarrollados de la cultura de La Tene antes incluso de
que las legiones llegaran a sus umbrales. La figura de
Ariovisto ilustra perfectamente los efectos transformadores
que suelen producirse cuando unas sociedades vecinas estan
marcadas por diferentes niveles de riqueza, y esos efectos
empezaban ya a dibujarse antes incluso de que Roma se
uniera a la fiesta. Pero durante los primeros siglos de la era
cristiana, la Europa de la cultura de La Tene fue sustituida por
el Imperio Romano, que era todavia mas rico, politicamente
mds monolitico y militarmente mucho mds poderoso. En
consecuencia, la fuerza de los estimulos externos originales, y
de las consiguientes reacciones internas a dichos estimulos (la
«agencia»), se incrementd de manera espectacular.

Es probable que las principales disparidades que habia
entre los propios germanos hubieran acabado por generar
unidades politicas mayores y mas consolidadas sin necesidad
de que interviniera Roma. Pero la interaccién dindmica con el
Imperio aceleré varios siglos ese proceso. Todo esto, sin
embargo, no nos revela la historia completa de cémo el
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contacto con el Imperio Romano transformé la antigua
Germania. Debemos analizar también los fendémenos
migratorios que se desarrollaron simultdneamente en algunos
rincones de la sociedad germdnica, junto con la
transformacion social y politica.
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Capitulo 3
;TODOS LOS CAMINOS CONDUCEN A ROMA?

En el verano de 172 d. C., el emperador Marco Aurelio se
encontr6 en un serio apuro. El fuego de la guerra llevaba
ardiendo por todas las fronteras europeas del Imperio desde
166, especialmente en el sector correspondiente a la cuenca
media del Danubio, donde Marco Aurelio se encontraba en
aquellos momentos en una situacién sumamente delicada.
Uno de sus comandantes mas destacados, el prefecto del
pretorio Vindice, habia muerto ya al norte del Danubio,
peleando con el pueblo germano de los marcomanos de
Bohemia. El emperador en persona dirigia un segundo
embate de los romanos contra los cuados de Eslovaquia.
Aquel verano fue calurosisimo y los romanos, avanzando por
un territorio hostil, se veian obligados a resistir en orden de
batalla vistiendo sus pesadas armaduras. Los cuados conocian
el terreno y sabian que el enemigo estaba a punto de llegar. En
vez de presentar batalla, lo acecharon en el interior del pais,
todavia mas lejos de su linea de avituallamiento. Entonces se
cerrd la trampa. Los romanos se vieron atrapados sin viveres
y sin agua; los cuados los tenian rodeados, y no necesitaban
luchar.

Los barbaros dejaron de combatir esperando que el calor y la sed pusieran en sus manos al enemigo
sin dificultad, y se apoderaron de toda la comarca, que, dada su superioridad numérica, fortificaron
para que los romanos no pudieran obtener agua en ninguna parte. Pues bien, los romanos se hallaban
en una situaciéon penosa debido al cansancio, las heridas, el sol y la sed, sin poder combatir ni
emprender la retirada, pero resistian en su puesto, abrasados por el calor.

La situacion parecia anunciar un verdadero desastre. Pero

...de repente se juntaron muchas nubes y se desaté sobre ellos un fuerte chaparrén, no sin
intervencion divina ... Al principio todos levantaron la cabeza y recibieron el agua en la boca; luego
tendiendo unos los escudos y otros los cascos para recoger el agua, no sélo bebian ellos a grandes
sorbos, sino que dieron también de beber a sus caballos. Y cuando los barbaros cargaron contra ellos,
bebian y combatian a un tiempo.

El agua dio vigor a los romanos y obligd a los cuados a
presentar batalla, pues arruiné toda esperanza de capitulacién
por sed y por agotamiento debido al calor. Los truenos y los
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relampagos —se dice que algunos rayos fulminaron a los
barbaros— vinieron a completar la escena y Marco Aurelio se
libré de la trampa con su ejército intacto y una célebre
victoria a sus espaldas.

El milagro de la lluvia de Marco Aurelio, como se ha
llamado desde entonces este episodio de liberacidn, fue
tomado en la Antigiiedad por una prueba mds de que los
poderes divinos apoyaban al Imperio Romano. Hubo también
discrepancias. Dion Casio, nuestra principal fuente, atribuye
la intervencion divina a los esfuerzos de Arnufis, un mago
egipcio, pero los autores cristianos aseguran que las oraciones
de una legion cristiana originaria de Siria fueron las que
obraron el prodigio. Fuera quien fuera el causante, la
tormenta fue la que sac6 al emperador de su encerrona, y el
soberano se mostré debidamente agradecido. Acabé ganando
la guerra y restaurando el orden de las fronteras europeas de
Roma, aunque esta tarea le llevd casi todo el resto de la
década. El milagro de la lluvia, junto con otros
acontecimientos de la guerra, fue inmortalizado en los
relieves de la columna erigida en honor del emperador en la
capital del Imperio (ldmina 5).! Pero ante todo, ;por qué se
vio atrapado Marco Aurelio en esta lucha a muerte?

Despe eL BarTico HasTA EL MAR NEGRO

La expansion de Roma por la Europa templada, dominada
en buena parte por los germanos, se detuvo en el siglo 1 d. C.
mads o menos a lo largo de una linea marcada por los rios Rin
y Danubio, pero ello no supuso que el Imperio pasara a
adoptar una actitud puramente defensiva. Como veiamos en
el capitulo anterior, la superioridad militar en general de
Roma se vio respaldada por una diplomacia agresiva, que
convirtid a las entidades politicas mas proximas a la frontera
en estados clientes del Imperio. Las incursiones de pillaje, las
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amenazas, las demostraciones militares y la sumision de los
barbaros eran elementos habituales del repertorio, pero la
confrontacion directa era bastante inusual. La dura
experiencia venia a reforzar la lecciéon de que el conflicto
abierto con los ejércitos romanos, técnicamente superiores,
solia acabar en desastre. A mediados del siglo u, los
marcomanos y los cuados llevaban formando parte de este
tipo de clientes fronterizos desde hacia mas de cien afos, lo
que hace que la guerra en la que Marco Aurelio estuvo a
punto de perder la vida resulte tanto mds desconcertante.
;Por qué unos pueblos que llevaban tanto tiempo siendo
clientes, después de cien afnos de pequefas escaramuzas,
intentaban ahora acabar con el emperador y su ejército en un
enfrentamiento militar en toda regla?

El milagro de la lluvia tuvo lugar en medio de una serie de
disturbios que se conocen en conjunto con el nombre de
Guerras Marcomanas. Pero en ellas intervinieron muchos
otros grupos ademds de los marcomanos de Bohemia, aunque
éstos son los protagonistas de algunos de los episodios mas
célebres de la contienda. La reconstruccién del conflicto dista
mucho también de ser facil. El historiador Dién Casio
escribid originalmente un relato completo de la accién, que
contenia un nimero considerable de detalles circunstanciales,
pero sdlo se conservan algunos fragmentos, y las demas
fuentes son muy limitadas. El resultado es una serie de
momentos episddicos de accion, cuya relacidn entre si a
menudo es poco clara. Sobre todo son particularmente
enigmdticas dos cuestiones relacionadas entre si, a saber la
envergadura de estas guerras y sus causas. Nuestras fuentes
romanas naturalmente se centran en la violencia reinante en
la zona fronteriza y en la forma en que dicha violencia salpicé
al propio Imperio. Las fuentes historicas y arqueoldgicas, sin
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embargo, dejan bien claro que uno de los factores de
desestabilizacion de la zona fronteriza fue la llegada a ella de
nuevos grupos germanicos intrusos.

Las Guerras Marcomanas

Marco Aurelio subié al trono en 161 d. C., y los primeros
afios de su reinado los paso intentando solventar la amenaza
de los partos en la frontera oriental del Imperio en
Mesopotamia. Durante ese periodo, entre otras medidas, tuvo
que trasladar a Oriente tres legiones enteras —tedricamente
dieciocho mil hombres— desde el Rin y el Danubio, pero a
mediados de la década empezaron a gestarse los disturbios en
Occidente. En el invierno de 166-167 se afirma que seis mil
longobardos y ubios hicieron una incursién de saqueo en la
provincia romana de Panonia, la actual Hungria, al sur del
Danubio y al sudoeste de los Carpatos. Los invasores fueron
derrotados, pero los disturbios continuaron en esa misma
regidn del curso medio del Danubio. En 168 los marcomanos
y los victualos, clientes de los romanos en esta parte de la
frontera desde hacia tiempo, exigieron su admisién en el
Imperio. Como veiamos en el capitulo anterior, no era nada
insolito que grupos extranjeros solicitaran ser admitidos en el
Imperio, y de hecho a veces sus peticiones eran concedidas.
Esta vez, sin embargo, Marco Aurelio se negd. Quizd no
controlara la situacidon desde el punto de vista militar. Pero en
cualquier caso estaba decidido a controlarla.

En 170, el emperador reunid a sus fuerzas en Panonia. Las
fuentes contienen indicios de que en ese momento tenia in
mente anexionarse formalmente los territorios de
marcomanos y cuados. Pero la consiguiente campafa result6
desastrosa. El ejército romano fue rebasado por los
marcomanos y, como muchas fortalezas intermedias habian
quedado desguarnecidas para que sus tropas participaran en
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el asalto que tenia planeado, los barbaros lograron penetrar
en la propia Italia. Oderzo fue saqueada y Aquilea sitiada. La
Italia romana sufri6 su peor desastre desde el siglo ma. C., y
los invasores no fueron rechazados por completo hasta finales
de 171. Mientras tanto, los desdrdenes se extendieron a lo
largo de todo el Danubio. Los yaziges, tribu sairmata némada,
y el pueblo germano de los cuados causaban disturbios en la
llanura del Danubio central, al oeste de los Carpatos, mientras
que dos grupos vandalos, los astingos y los lacringos,
amenazaban las fronteras del norte de la Dacia transilvana
(mapa 4). Los costobocos, originarios del nordeste de Dacia,
invadieron también Tracia, Macedonia y Grecia,
trasladandose presumiblemente hacia el sur flanqueando las
laderas de los Carpatos por el este, y no por el oeste. Al
mismo tiempo, la frontera del norte del Rin sufrio graves
incursiones de saqueo. El rechazo de todas estas amenazas
retrasd los planes de desquite del emperador, y hasta 172
Marco Aurelio no pudo volver a la ofensiva. Dos afos de
intensas campafas en el curso medio del Danubio, durante
las cuales se produjo el milagro de la lluvia, sirvieron para
meter en cintura a marcomanos, cuados y yaziges. Bohemia,
Eslovaquia y la Gran Llanura Hungara habian sido
pacificadas, pero se empled casi toda la década siguiente en
aplicar una compleja mezcla de contramedidas diplomaticas,
destinadas, como siempre, a convertir la victoria militar
inmediata en una paz duradera.2

Los fragmentos de Di6én Casio que se nos han conservado
nos permiten hacernos una idea general de esas campaias,
pero no las abarcan en su totalidad. No obstante, las analogias
con las estratagemas realizadas dos siglos mds tarde en la
misma region por Constancio II son sorprendentes. Los reyes
hostiles fueron sustituidos por otros mas doéciles, sobre todo
entre los cuados y los sairmatas, donde la destituciéon de los
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anteriores protegidos del emperador (Furtio y Zantico,
respectivamente) habia marcado la adopcion de una politica
abiertamente hostil hacia el Imperio. Los marcomanos y los
cuados fueron obligados a aceptar el acantonamiento de
veinte mil soldados romanos en una serie de fuertes
instalados en sus tierras. Todo esto no viene mas que a
recordarnos, por supuesto, que pese a los subsidios y los
halagos que pudiera conllevar la concesidn de ese estatus, ser
un rey cliente de los romanos a menudo no era una posicion
elegida libremente. A algunos grupos (los asdingos) se les
permitio trasladarse a nuevos territorios, a otros (los cuados)
se les impidi6 hacerlo, y algunos (los mds de tres mil naristos)
fueron acogidos incluso dentro del Imperio. Todo esto se hizo
segun los deseos del emperador y su concepcidn de lo que iba
a ser mas util para los intereses del Imperio. Los naristos eran
un pueblo mucho mads pequefio que el de los marcomanos, y
Marco Aurelio estaba imponiendo sus condiciones con el
respaldo de una victoria militar, de modo que, en esta
ocasién, no tuvo inconveniente en acogerlos. Asimismo se
concedieron o se abolieron privilegios mercantiles segun la
valoracién que hiciera el soberano de la lealtad de cada
pueblo, y se restablecieron zonas neutrales de dimensiones
diversas. La peligrosa tribu sdrmata de los ydziges, como les
ocurri6 a los limigantes en 358, por ejemplo, fue obligada a
desplazarse dos veces mas lejos del rio de donde habitaban
antes. En los lugares que al emperador le parecian
especialmente sospechosos, fueron establecidas guarniciones
romanas y se prohibieron las asambleas regulares en las cuales
las tribus trataban las cuestiones politicas. Una vez restaurado
el orden y confirmada la autoridad de unos reyes mas déciles,
las condiciones se relajaron. Finalmente se permitié a los
yaziges regresar a la antigua zona neutral y pasar por la
provincia romana de Dacia para reanudar sus relaciones
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habituales con otra tribu sdrmata, la de los roxolanos. Las
grandes campaias militares de Marco Aurelio apuntalaron asi
una compleja red de asentamientos y alianzas diplomaticas,
que tenian ciertos ecos ya tradicionales de lo que era la
gestion de la clientela por parte de los romanos. Segun el
comentario de Diodn, tal llegé a ser la envergadura del
problema —mucho mayor que aquel al que tuvo que hacer
frente Constancio en 358— que el trabajo no habia sido
terminado todavia a la muerte del emperador en 181.3

Pero todavia sigue sin respuesta la pregunta mds
trascendental. ;Qué fue ante todo lo que caus6 los
desordenes?

Segun una de nuestras fuentes mas importantes, la causa
que subyace tras toda esta historia fue un brote de actividad
expansionista —que habria implicado cierta dosis de
movimiento migratorio— por parte de varios grupos
germanicos originarios de Europa central y septentrional:

No sélo los victualos y los marcomanos sembraron por doquier la confusién, sino que hubo
también otras tribus, que fueron empujadas por los barbaros mas distantes y se vieron obligadas a
retirarse ante ellos, y que estaban dispuestas a atacar Italia si no eran acogidas pacificamente.

En el viejo Gran Relato, este pasaje fue aprovechado
naturalmente como testimonio de que las Guerras
Marcomanas marcaron la primera fase de la migracién a gran
escala desde Germania que acabaria destruyendo el Imperio
Romano. Pero el pasaje en cuestion pertenece a la Historia
Augusta, cuyo testimonio siempre es problematico. Aunque
contiene mucha informacion histdrica, en particular cuando
trata del pasado mas distante, el siglo u d. C., el texto es en
general una impostura: una creacion de c. 400 d. C,, escrita en
Roma probablemente por algin miembro del orden
senatorial que se hacia pasar por un autor de c. 300. Es
imposible saber cudnto peso debemos dar a su testimonio en
cada pasaje concreto, pues es dificil determinar qué es lo que
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se basa en informacion veridica y qué es un simple invento
del autor. Y un escritor de esa época, como veremos en el
préximo capitulo, habria tenido ante si un excelente ejemplo
contemporaneo de inmigrantes bdrbaros de ascendencia
gotica que habian entrado en gran ndmero en el Imperio
huyendo de otros «bdrbaros mds distantes», los hunos. Es
perfectamente razonable, pues, adoptar una actitud de
profundo escepticismo ante la versiéon que ofrece la Historia
Augusta de los origenes de los problemas de Marco Aurelio, y
un comentarista reciente ha sostenido que su vision de las
causas y de la significacion en general de la guerra debe ser
rechazada por completo. Segun esta opinidn, todas las ideas
del siglo v deberian ser dejadas a un lado. Las Guerras
Marcomanas no deberian ser consideradas el primer embate
de un tsunami germdnico en ascenso que acabaria anegando
al mundo romano. Por el contrario, una vez concluida la
guerra con los partos, Marco Aurelio quiso reafirmar la
autoridad de Roma en sus fronteras europeas, donde la
retirada de las tropas destinadas a Oriente habia dado lugar a
un aumento de las incursiones de saqueo, pero sin llegar a
nada que se saliera de lo normal. Segun esta tesis, fue la
ferocidad del contragolpe proyectado por el emperador —en
otras palabras, la agresiéon de Roma— lo que puso a toda la
frontera en pie de guerra. El panico hizo que los marcomanos
y los cuados fueran los primeros en tomar represalias.

Algunos aspectos de esta reconstrucciéon son bastante
razonables. Hay que tener cuidado con los posibles
anacronismos, pero el temor de la agresién romana habria
sido sin duda un elemento que habrian tenido en cuenta los
barbaros en sus calculos. Roma esperaba dictar las
condiciones en sus fronteras basiandose en su predominio
militar, y sus clientes bdrbaros seguramente no se harian
muchas ilusiones de que la postura del Imperio ante cualquier
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castigo merecido fuera «justa» o «proporcionada». Los
emperadores tenian que demostrar que actuaban con mano
dura con los barbaros y que actuaban con mano dura en la
causa de la barbarie. Pero, una vez dicho esto, no encuentro
en absoluto convincente la tesis de que en las décadas de 160
y 170 d. C. no ocurrié nada fuera de lo normal. Es muy
importante no pasar de una vision demasiado simplista de
estas guerras —que haria de ellas el comienzo del gran
contragolpe germdnico contra el imperialismo romano— a
otra igualmente simplista, esto es, que fueron un rifirrafe de
frontera totalmente normal. Aun dejando a un lado los
paralelismos con el siglo 1w, posiblemente erréneos, las
guerras supusieron un conflicto fronterizo de una magnitud
sin precedentes, y lo que podemos reconstruir acerca de sus
causas indica que intervinieron en ellas fuerzas importantes.

En primer lugar, la magnitud. La extensién geografica de
los ataques fue extraordinaria. A comienzos de la década de
170, habia graves problemas en la frontera norte del Rin, en la
llanura de la cuenca central del Danubio, y en los extremos
norte y este de Dacia, es decir, mds o menos en todas las
fronteras europeas de Roma. Incluso las rebeliones mas
graves del siglo 1 no habian convulsionado nunca al mismo
tiempo mads que la zona del Rin y el curso medio del Danubio
Y, por otra parte, estamos ante una crisis a todas luces muy
distinta de la que provocaron las ambiciones de Cnodomario
en el siglo v, que, como veiamos en el capitulo anterior,
causaron disturbios sélo en un sector de la frontera. Ademas,
estas guerras duraron casi quince afios. En el siglo w, la
mayoria de los conflictos fronterizos que tenemos bien
documentados nunca tardaron mds de dos o tres afios en
concluirse, y ni siquiera el que protagonizé Cnodomario
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apenas supero los cinco. La geografia y la cronologia bastan,
pues, para indicarnos que lo que ocurrid en esta ocasion fue
algo serio.

El aspecto mas dificil de captar de estas guerras es su
magnitud numérica. ;Cudntas personas se vieron envueltas
exactamente en ellas durante esta década y media? Los
testimonios directos son minimos. La tunica cifra de que
disponemos es la noticia de Dién, quien afirma que seis mil
longobardos y ubios participaron en el ataque inicial sobre
Panonia. Si es correcta, representaria una fuerza importante,
pero no excesiva (comparada, pongamos por caso, con la cifra
de hombres reunidos por los alamanes en Estrasburgo). Por
lo demads, los testimonios son implicitos y/o impresionistas. El
numero de tropas romanas que participaron al menos en
algunas de las campaias llevadas a cabo en la cuenca media
del Danubio fue a todas luces grande; al comienzo de su gran
contraofensiva, por ejemplo, Marco Aurelio moviliz6 dos
legiones completamente nuevas (doce mil hombres).

Algunos de los dafios causados fueron ademas graves, no
sélo en Italia, sino también al oeste de la frontera del Bajo
Rin, desde la costa de Bélgica hasta el Somme, donde algunas
ciudades romanas como Tarvena (Thérouanne). Bagacum
(Bavay), y Samarobriva (Amiens) quedaron reducidas a
cenizas. La participacion de suficientes marcomanos y cuados
como para matar a un prefecto y plantear una seria amenaza
para la vida del emperador indica asimismo que se traté de
una gran guerra, al igual que el hecho de que Marco Aurelio
pudiera erigir de manera plausible un gran monumento en
Roma para conmemorar su victoria. El autobombo y la
propaganda que significa la columna son inequivocos, pero
otras columnas anteriores, como la de Trajano, habian sido
utilizadas para dar publicidad a victorias conseguidas en
grandes guerras (en el caso de este ultimo, la conquista de
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Dacia). El hecho de que Marco Aurelio pudiera erigir un gran
monumento en honor de si mismo sin hacer el ridiculo
resulta una vez mas significativo. Si realmente queremos
rebajar la magnitud de la accién, podemos justificar el
rechazo de algunos de estos testimonios aislados, pero,
tomados en conjunto, es inevitable llegar a la conclusion de
que las Guerras Marcomanas supusieron un suceso
totalmente fuera de lo normal en las relaciones entre Roma y
sus vecinos barbaros.s

Lo mismo da a entender el elemento del desplazamiento
geografico —a veces claramente en forma de migracién— que
constituye un sorprendente subtema de estas guerras. Una vez
mas, difieren notablemente de los conflictos fronterizos del
siglo 1. Los longobardos y los ubios, cuyo ataque contra
Panonia inauguré las acciones, por ejemplo, parece que se
trasladaron a unos ochocientos kildmetros al sur del Bajo
Elba, donde eran situados por Tacito a finales del siglo 1 y por
Ptolomeo a mediados del II, sélo media generacion antes de
que comenzaran las guerras. Su viaje hacia el sur no esta
documentado, pero la ruta mas natural habria sido remontar
el Elba, una de las principales arterias en sentido norte-sur de
Europa, hasta Bohemia, antes de atravesar el valle del Morava
y entrar en la llanura del Danubio (mapa 4). De ser asi,
habrian seguido una de las principales rutas de Europa
central, la misma que doscientos cincuenta aflos antes habian
tomado cimbros y teutones. No sabemos si esos longobardos
y ubios eran unos saqueadores que siempre habian tenido la
intencion de volver a sus tierras con el botin obtenido, o si
pretendian reasentarse con cardcter permanente en la region
de la frontera. En el caso de otros pueblos, el deseo de traslado
con cardcter permanente estd mucho mas claro. Eso es lo que
ocurre, desde luego, con los grupos vandalos que también
emigraron al sur en el curso de estas guerras, en este caso
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recorriendo una distancia mas corta desde el centro de
Polonia, y que intentaron, con cierto grado de complicidad
por parte de los romanos, apoderarse del territorio de los
costobocos, en los confines de Tracia. Con el fin de apaciguar
la crisis, los romanos decidieron, como hemos visto, acoger
en el Imperio a los naristos, y anteriormente los marcomanos
y los victualos habian solicitado que se les dispensara un trato
similar. No es que todos los proyectos de reasentamiento
tuvieran como objetivo la regidon fronteriza del Imperio
Romano. En un determinado momento Marco Aurelio
decidié actuar para impedir que los cuados emigraran en
conjunto hacia el norte, al territorio de los semnones, en el
curso medio del Elba.6

Llegados a este punto, no conviene entusiasmarse
demasiado. Nada de lo dicho indica que se produjera una
oleada imparable de migraciones barbaras procedentes del
norte, y los marcomanos, cuados y yaziges seguramente
aprovecharon el hecho de que se desencadenaran los
disturbios para llevar a cabo su programa de acumulacién de
riquezas. Algunos de los intrusos que emigraron a las
regiones fronterizas también iban sélo a saquear. Aun asi, eso
basta para darnos a entender que los grupos germanicos de la
zona fronteriza, en su mayoria reinos clientes semi-sometidos
del Imperio, no enemigos acérrimos suyos, se vieron
atrapados en la guerra en parte al menos debido a la aparicion
de grupos de poblacion intrusa, y hasta cierto punto
reclamaron de hecho —segun dijeron— la ayuda de los
romanos. Balomario, rey de los marcomanos, en un momento
dado se presentd ante Marco Aurelio como portavoz de las
delegaciones de un total de once pueblos fronterizos cuyo
habitat habitual se veia amenazado por la presion procedente
del norte.” Si dejaramos las Guerras Marcomanas en este
punto y hacia 1970 habriamos tenido que hacerlo, todo esto
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resultaria muy intrigante, pero acabariamos sintiéndonos
frustrados. Las fuentes historicas solas no nos permiten
hacernos una idea real del panorama general del que las
luchas de Marco Aurelio con los marcomanos y los cuados no
fueron mds que una parte. Sin embargo, mas o menos durante
la ultima generacion de estudios académicos ha salido a la luz
una enorme cantidad de nuevos testimonios arqueoldgicos
que han contribuido de forma espectacular a que conozcamos
mucho mejor lo que sucedi6 en el norte de Germania durante
el siglo 1.

Ya el hecho de que existan esos testimonios es un producto
colateral fascinante de la Guerra Fria. Antes de 1939 habian
sido excavados numerosos yacimientos en la Europa central y
del este, pero durante la conflagracion llegaron a perderse
tantos hallazgos que los estudios tuvieron que reanudarse
practicamente de cero, y buena parte del impulso, el personal
y la financiacién para ello vino de un sector muy concreto: los
estados del bloque del este surgido bajo la hegemonia de la
Unidén Soviética. Esos estados lograron conjugar dos intereses
que, a primera vista, habrian sido incompatibles. Por un lado,
eran vigorosamente nacionalistas. Dicho nacionalismo se
expresaba arqueoldgicamente a través del deseo de demostrar
que sus actuales habitantes eran los ultimos descendientes de
una poblacion indigena que habia ocupado continuamente el
mismo territorio de manera perfectamente clara desde el
pasado mas remoto. Esta actitud se combinaba con un sano
interés por demostrar la verdad del desarrollo histérico de la
Antigiiedad tal como lo habian esbozado en el siglo xix los
sefiores Marx y Engels, pese al hecho de que, como ya hemos
apuntado, para los marxistas cualquier tipo de identidad
nacional no podia ser mas que una falsa conciencia. Por estas
dos razones, la investigacion del pasado remoto era
considerada el no va mas en los paises del telon de Acero, y el
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resultado fue un enorme desarrollo de estos estudios bajo el
patrocinio del estado. Cuando las leemos hoy dia, los ecos
ideoldgicos de algunas de las publicaciones generadas por
toda esta labor, particularmente las de los afios cincuenta y
sesenta, son como para poner los pelos de punta. Pero hubo
muchos estudiosos que se negaron obstinadamente a rendirse
al extraordinario peso de las expectativas que el nacionalismo
marxista oficial habia depositado en el pasado, y, o bien
alabando la linea oficial sélo por cumplir o bien ignorandola
por completo, llevaron a cabo sus investigaciones con gran
integridad. Incluso en la época estalinista se llevd a cabo una
labor tremendamente importante basada en todos los nuevos
hallazgos, y en los aflos setenta y ochenta muchas
comunidades académicas de la Europa del este ya habian
alcanzado una libertad intelectual casi completa.s

Una consecuencia directa de todo esto es la imagen mucho
mas clara que tenemos hoy dia de los principales sistemas de
culturas materiales de la FEuropa predominantemente
germdanica de la época imperial, y en particular la
identificacion de la cultura de Wielbark, al norte de Polonia,
como entidad reconociblemente distinta de su vecina
inmediata, la cultura de Przeworsk, un poco mas al sur, que
ya habia sido identificada e investigada de forma
relativamente exhaustiva en el periodo de entreguerras. Hay
muchas semejanzas entre las dos, pero también hay
diferencias de detalle —por ejemplo, en la decoracién de la
ceramica o la fabricaciéon de las armas— y otras de mayor
magnitud que distinguen una de otra. Los varones de la
cultura de Wielbark no eran enterrados nunca con armas,
mientras que los de la de Przeworsk a menudo lo eran; por
otra parte los cementerios de Wielbark con frecuencia nos
permiten ver una mezcla de ritos de cremacion y de
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inhumacién, mientras que las poblaciones de Przeworsk sélo
eran incineradas. Estas diferencias indican la existencia de
unas creencias bastante distintas acerca del mas alla.

Lo que hace que esas identificaciones sean tan importantes
para las Guerras Marcomanas es que la plétora de nuevos
hallazgos ha permitido también desarrollar sistemas de
datacion arqueoldgica de los restos mucho mas fiables.
Kossinna —el terrible fundador de la historia de la cultura—
habia empezado a hacerlo utilizando la interseccion de dos
elementos. En primer lugar, sus colegas y ¢l sentaron el
principio del uso de la evolucién estilistica para establecer
cronologias relativas dentro de una determinada «cultura». La
aparicién de diseflos mads desarrollados de un objeto en
concreto, o de formas mas sofisticadas del mismo tipo de
decoracion se presumia —razonablemente, de hecho— que
era posterior a las formas mas simples, y que éstas por tanto
eran mas antiguas. En principio este enfoque puede aplicarse
a cualquier tipo de objeto, pero el método se aplico
originalmente sobre todo a la cerdmica. Los primeros
investigadores intentaron luego utilizar hallazgos ocasionales
de objetos datables de forma mas precisa, a menudo monedas
romanas en medio de restos germdnicos, para evaluar las
secuencias estilisticas frente a una cronologia mas absoluta. Si
una moneda de 169 d. C. aparecia junto a un tipo particular
de ceramica, era evidente que ese tipo de ceramica habia sido
fabricada después de esa fecha. Hasta ahi muy bien, pero el
intervalo de tiempo entre la produccién y la colocacién final
en su sitio de los objetos susceptibles de ser datados era
siempre una conjetura y podia dar lugar a conclusiones
profundamente erréneas, pues hoy dia sabemos que las
monedas romanas de plata de buena calidad de los siglos 1 y u
siguieron circulando ampliamente en la Europa barbara por
ejemplo en el siglo wv.
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Aplicando este planteamiento bdsico al conjunto de
materiales de los que disponemos desde 1970, los especialistas
pudieron fijar secuencias de desarrollo estilistico para un
numero mucho mayor de objetos: armas, hebillas, joyas y
peines, entre otros. Esto dio mucha mds seguridad a la
datacion de los hallazgos, pues podia basarse en los materiales
existentes en un determinado tesoro, y no en un solo objeto,
y, en consecuencia, la cronologia de esos grandes sistemas
culturales predominantemente germdnicos puede dividirse
ahora en distintas fases, cada una de las cuales se define
habitualmente por la asociacién de determinados tipos de
armas con determinadas formas de broches, hebillas, vasijas y
peines. En particular ha hecho que resulte infinitamente mas
facil identificar el objeto indebido que ocasionalmente habia
seguido estando en uso desde una época anterior y cuya
inclusién en una tumba de fecha posterior habria llevado en
otro momento a falsear los calculos de datacion.’

Todo esto tiene que ver con las Guerras Marcomanas
porque gracias a las nuevas investigaciones se supo que desde
mediados del siglo u d. C. aproximadamente empezaron a
desarrollarse unas transformaciones espectaculares en la
configuracién de los sistemas de culturas materiales
germanicas o predominantemente germanicas existentes en el
territorio de la actual Polonia. En particular, el sistema
cultural de Wielbark empezo6 a extenderse hacia el sur desde
Pomerania hasta el norte de la Gran Polonia (entre los rios
Notec y Warta), y hacia el sudeste mds alld del Vistula hasta
Masovia (mapa 4). En el pasado, la identidad de los grupos de
poblacién que se ocultaban tras este conjunto de restos habia
dado lugar a un agrio debate debido a su potencial relevancia
para la espinosa cuestion de los origenes de los eslavos, pero
en la actualidad casi todo el mundo admite que la cultura de
Wielbark incorporaba zonas que durante los dos primeros
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siglos de la era cristiana estuvieron dominadas por los godos,
rugios y otros pueblos germanos, aunque su poblacién no era
originalmente (o todavia no era) de lengua germana. Sin
embargo, los nuevos territorios en los que los restos de la
cultura de Wielbark empezaron a expandirse a partir de c. 150
habian estado ocupados anteriormente por una poblacién
cuyos restos materiales pertenecian al sistema cultural de
Przeworsk. Esta cultura ha sido asociada tradicionalmente
con los vandalos, pero desde luego abarcaba también a otros
grupos de poblacién. Como la mayoria de esas zonas
culturales, ésta era tan grande que debié de incluir a varios de
los grupos germdnicos de los siglos 1 y 1 mencionados por
Técito y Ptolomeo.

Lo importante, sin embargo, no son las identificaciones
concretas, sino el mero hecho de la expansién de la cultura de
Wielbark. La coincidencia cronoldgica en este sentido es
demasiado sorprendente para que la desechemos sin mas. La
expansion de Wielbark —que indicaria una importante
revolucion del tipo que fuera en el norte de Polonia— se
produjo mds o menos por la misma época que las Guerras
Marcomanas. Tuvo que estar asociada con ellas de alguna
forma, y demuestra que los disturbios en las fronteras que
aparecen resefiados en las fuentes romanas estaban
relacionados con una serie general de convulsiones que
afectaron a un amplio sector de la Europa dominada por los
germanos. Lo que los testimonios arqueoldgicos no pueden
aclarar en este momento es si se trata de una relacion de causa
o de efecto. Incluso la mejora de las cronologias estilisticas no
permite datar los restos mds que por fases de unos veinticinco
aflos aproximadamente cada wuna, y siempre hay
solapamientos cronologicos entre fases contiguas. En este
caso, un arco de veinticinco afnos es lo bastante grande para
que la expansion de Wielbark pudiera ser la causa o el efecto
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de las Guerras Marcomanas. Se necesitarian unas fechas mas
precisas por carbono 14 o por dendrocronologia para tener
una mayor claridad sobre este punto, y sin duda podran
obtenerse en un futuro, pero de momento tenemos que dejar
abierta la cuestion.1

Tampoco esta claro cémo deberiamos enfocar la historia
humana que se oculta tras la expansion del sistema de
Wielbark. Las zonas arqueoldgicas son los restos materiales
de sistemas, no de cosas, de modo que una expansion por el
area geografica de un sistema cultural a expensas de otro no
tiene por qué representar un acto de conquista, como habria
asumido automadticamente Kossinna. En principio, la
expansion podria ser la consecuencia de muchos tipos
distintos de desarrollos: conquista o anexion, por supuesto,
pero también extensiones de los patrones comerciales, de las
estructuras de creencias, etc. En este caso, parece claro que la
expansion de Wielbark representé hasta cierto punto la
aculturacion de las poblaciones de Przeworsk ya existentes y
su adaptaciéon a las nuevas normas culturales de Wielbark,
mds que su total sustitucién por inmigrantes de Wielbark.
Como nos muestra el mapa 4, en algunas necrdpolis los restos
del tipo Wielbark sustituyeron a sus predecesores de
Przeworsk sin que se produzca ninguna laguna entre ellos, y
sin que se aprecien signos evidentes de discontinuidad en su
uso. Por consiguiente, quizd estemos aqui ante una poblacién
de Przeworsk que adopté los nuevos habitos funerarios de
Wielbark en lo tocante a las armas y a la inhumacidn, y
presumiblemente también, por tanto, los modelos concretos
de creencias que se ocultan tras dichos habitos. Pero incluso
un cambio tan grande como ése no se produjo en el vacio.
Algo debi6é de inducir a esas poblaciones de Przeworsk a
cambiar unos habitos de vida —o mejor dicho de muerte—
profundamente arraigados. Los testimonios arqueolégicos no
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nos dicen qué es lo que pudo ser. En mi opinidn, la respuesta
mas probable es cierto grado de influencia politica, pues
incluso la imitacién cultural suele seguir los pasos del
prestigio politico.

Igualmente importante es el hecho, por lo demads
concomitante con cualquier proceso de aculturaciéon, de que
la expansion de Wielbark comporté también un
desplazamiento de poblacidn hacia el sur desde el norte de
Polonia. Este fendmeno esta reflejado en las fuentes
histéricas. C. 200 d. C., por ejemplo, el ejército romano podia
reclutar ya a godos —uno de los antiguos grupos de Wielbark
— que vivian en los confines de Dacia. Cien afios antes, los
territorios goticos estaban demasiado lejos de la frontera para
que pudiera ocurrir algo asi. Pero los materiales
arqueoldgicos son ya de por si muy sugerentes. La densidad
general de yacimientos de Wielbark habia ido aumentando
progresivamente desde comienzos del primer milenio d. C.
Determinados asentamientos tuvieron una vida muy breve,
siendo habitados y deshabitados con relativa rapidez durante
los siglos 1 y u de la era cristiana, lo que refleja la incapacidad
de su poblaciéon de mantener la fertilidad de los campos mas
alla del corto plazo. Pero existe también un modelo mas
amplio. En cada periodo de veinticinco aflos a partir del
nacimiento de Cristo, hubo un niimero total cada vez mayor
de los asentamientos utilizados en las zonas de la cultura de
Wielbark. Esto indica un crecimiento de la poblacion, que
permitiria explicar tanto el desplazamiento hacia el sur en
direccién a los Carpatos, circunstancia que a su vez permitiria
a los romanos integrar en sus ejércitos reclutas goticos, como
la presion general aplicada por la cultura de Wielbark sobre
sus vecinos mas inmediatos de Przeworsk, en el centro de
Polonia. Como hemos visto, los testimonios acerca de la
produccion agricola en la Europa germdnica sugieren, en
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efecto, que su poblacién creci6 de un modo sustancial
durante la época imperial romana, de modo que esta imagen
dista mucho de no ser plausible. En tal caso, el crecimiento de
la poblaciéon de Wielbark quiza planteara a algunos de sus
vecinos de Przeworsk un duro dilema: o dejarse absorber por
el sistema de Wielbark o buscar territorios alternativos.!!

Desde luego hay muchas mds cosas que idealmente nos
gustaria saber, y resulta en especial decepcionante no poder
tener la seguridad de si la expansion de Wielbark fue anterior
o posterior a los quebraderos de cabeza que tuvo Marco
Aurelio en la frontera. No obstante, la historia y la
arqueologia se combinan aqui bastante bien para demostrar
que la guerra fue bastante inusual en su magnitud y su
duracion, y para sugerir que una de las causas de que asi fuera
fue el papel desempefiado por grupos de poblacién intrusos
que se trasladaron a la regidén de la frontera desde tierras
lejanas. No es so6lo el testimonio por lo demds poco
convincente de la Historia Augusta el que nos sugiere que en
los acontecimientos de las Guerras Marcomanas intervino un
gran numero de gentes que iban de un sitio a otro. Algunos
fragmentos de la Historia mucho mas fiable de Dién Casio
sugieren lo mismo, y la expansiéon de Wielbark afiade una
nueva dimensién a nuestra interpretacion de lo que estaba
sucediendo. Todo ello basta para demostrar que las Guerras
Marcomanas no pueden entenderse como un suceso
ligeramente mas violento que el tipico rifirrafe fronterizo. Y la
tentacion de considerarlas un auténtico punto de inflexion se
ve reforzada si dirigimos nuestra atencién al siglo m, cuando
la expansion de Wielbark aumenté su fuerza y nuevas
migraciones germdnicas remodelaron por completo el mundo
de las fronteras de Roma.

Hasta el mar Negro y mds alld
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Las contramedidas de Marco Aurelio apaciguaron la crisis
inmediata de la década de 160 de manera bastante eficaz y la
paz volvié a las fronteras europeas de Roma durante casi dos
generaciones. El siglo m, sin embargo, seria testigo de nuevos
disturbios incluso de mayor envergadura. Los problemas
empeoraron por la subida al poder en esa misma época de la
dinastia sasanida, hecho que convirtié el Oriente Proximo,
equivalente en buena parte a los modernos Irak e Irdn juntos,
en una superpotencia capaz de rivalizar con Roma. Los
Sasanidas representaron con mucho la mayor amenaza, pues
destruyeron los ejércitos de tres emperadores romanos,
capturando incluso al ultimo de ellos, Valeriano, al que
hicieron desfilar encadenado detras de Sapor I, el «Shah-an-
shah», «Rey de reyes», sasdanida. Cuando murié Valeriano,
desollaron su cadaver y conservaron su piel como trofeo de
guerra. Naturalmente esta nueva amenaza oblig6 a trasladar
los recursos militares de Roma a Oriente, y los
acontecimientos ocurridos en el Rin y el Danubio deben ser
vistos en este contexto. Si los Sasdnidas no hubieran entrado
en la historia en ese momento, los antagonistas europeos de
Roma en el siglo m nunca habrian gozado de tanta libertad de
accion.!2

En Europa occidental, en las fronteras del Rin y del Alto
Danubio, la crisis del siglo m supuso un nimero moderado de
migraciones y una gran dosis de reorganizacién politica. Esa
fue precisamente la época en la que empezaron a surgir las
nuevas confederaciones germanicas que examinabamos en el
capitulo anterior. Los alamanes aparecen por primera vez
como enemigos de Roma en 213, cuando el emperador
Caracalla lanzé una campaia contra ellos no se sabe muy bien
si de caracter punitivo o preventivo. Los alamanes planteaban
ya presumiblemente en aquel momento una amenaza de
algun tipo, pero limitadas como son, nuestras fuentes indican
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que esa amenaza aumentd de forma espectacular a partir de la
década de 230. En 242 tuvo lugar un ataque alamdan
particularmente violento, y parece que las incursiones de
saqueo fueron luego mas o menos continuas durante las
décadas de 240 y 250, aunque semejante impresion proviene
de una serie de testimonios dispersos y fragmentarios de
caracter historico y arqueoldgico, pero sobre todo de los
hallazgos de tesoros de monedas escondidas, pues no se
conservan fuentes narrativas continuas. Hacia 260, como muy
tarde, sin embargo, los alamanes y otros grupos de la region
estaban causando problemas de bastante gravedad. Algunos
habian empezado ya a recibir subsidios de Roma, y un célebre
altar votivo encontrado en Maguncia recuerda un
contragolpe romano en el que fueron recuperados miles de
cautivos que los barbaros habian hecho en una incursion en
Italia. Lo mas sorprendente de todo es que en 261 mas o
menos (el estado romano nunca proclamaba a los cuatro
vientos sus derrotas), los llamados Campos Decumates,
territorio que habia sido ocupado ya a comienzos del siglo 1
(mapa 5), fueron abandonados.

Hasta donde sabemos, no fue exactamente una conquista
alamdnica. Fue mads bien que el emperador reinante en
aquellos momentos en Occidente, Péstumo, decidid retirar de
la region las tropas que tan necesarias eran alli para
destinarlas a la defensa de otras zonas estratégicamente mas
importantes. La medida, no obstante, constituye un excelente
testimonio del nivel de presiéon ejercido sobre la frontera,
aparte de que la retirada de las tropas no logré resolver el
problema. A finales de la década de 260 y mediados de la de
270 tenemos noticia de mas ataques de los alamanes, una viva
evidencia de los cuales ha salido a la luz en forma de los trece
desgraciados a los que asesinaron  brutalmente,
desmembraron y arrancaron en parte la cabellera antes de
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arrojarlos al pozo de su granja en Ratisbona-Harting. La
situacion en la nueva frontera quedo estabilizada finalmente
gracias a ulteriores campafias de los romanos a finales del
siglo m y comienzos del v, en tiempos de los Tetrarcas y del
emperador Constantino, dando inicio al modelo mas estable
de relaciones con estados clientes propio del siglo v que
examinabamos en el capitulo 2.13

Aunque esta crisis se vio claramente estimulada en gran
parte por el nuevo poderio militar que fue una de las
consecuencias del desarrollo general de los germanos y de las
nuevas confederaciones politicas generadas por él, también
desempefiaron un papel significativo dos flujos migratorios.
En primer lugar, como consecuencia de la retirada de los
romanos, los alamanes se trasladaron a los Campos
Decumates, que es donde estaban felizmente instalados en el
siglo iv. No venian de muy lejos. Se ha discutido mucho qué es
lo que significaba exactamente ser alaman en el siglo m, y
volveremos sobre la cuestion mds adelante a lo largo del
presente capitulo. Pero todos los testimonios fisicos
provenientes de los Campos Decumates —joyas, tipos
ceramicos y formas de enterramiento— indican que los
origenes de sus nuevos duefios germdnicos no estaban muy
lejos y se encontraban un poco mads al este, en las tierras del
llamado tridngulo germdnico del Elba, al oeste de este rio, con
Bohemia al sur y Mecklenburgo al norte (mapa 5).

En segundo lugar, justo detras de los alamanes del siglo v,
pero todavia ocasionalmente al alcance de la diplomacia
romana, estaba el territorio de los burgundios. A diferencia de
los alamanes, que constituyen una formacién politica
enteramente nueva del Bajo Imperio, los burgundios ya eran
conocidos por Técito y por Ptolomeo en los siglos 1 y u d. C.
En esa época ocupaban unas tierras situadas mucho mas al
este (correspondientes a la actual Polonia). En otro tiempo

185



habian formado parte del mundo de los vandalos, y habitaban
mds o menos entre el Oder y el Vistula. Asi pues, en el siglo
algunos burgundios habian emigrado unos quinientos
kilometros hacia el oeste. Los testimonios histéricos indican
que en ese momento se habian establecido mas o menos en la
cuenca media del rio Meno, y disponemos de alguna
confirmacién arqueoldgica en este sentido. Los materiales no
son muy abundantes, pero mds o menos por la misma zona
ha sido excavado un conjunto de enterramientos de espadas.
Los materiales encontrados en las tumbas se parecen a otros
objetos asociados con pueblos del tridngulo germdnico del
Elba. Sin embargo debemos reconocer el caracter limitado de
los testimonios. Hasta el siglo m y desde luego mas tarde todas
las poblaciones germadnicas orientales quemaban a sus
muertos, y las tumbas de espadas del Meno son
inhumaciones. Los testimonios historicos sitian ademads con
absoluta seguridad a los burgundios del siglo v en el valle del
Kocher, pero alli no se han encontrado materiales de
germanos orientales. Estd bastante claro, pues, que hubo
algunos movimientos migratorios de alamanes y de
burgundios, pero su naturaleza, su magnitud y sus causas
deben ser examinadas con cuidado.!

Si la crisis del siglo m fue bastante grave en el Rin, la
actividad fue mucho mads explosiva un poco mas al este.
Mientras que las Guerras Marcomanas se desarrollaron sobre
todo en la llanura de la cuenca media del Danubio, esta vez
los peores combates tuvieron lugar al este de los Carpatos, en
el amplio territorio que bordea la costa septentrional del mar
Negro. Comenzaron en 238, cuando tenemos noticia de un
ataque de los godos contra la ciudad de Histria, cerca del
punto en el que el Danubio desemboca en el mar Negro
(mapa 6). Se inaugurd asi una primera serie de grandes
ofensivas de los godos contra el Imperio Romano, lanzadas
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todas ellas contra la zona fronteriza del Bajo Danubio, entre
los Cérpatos y el mar Negro. Es imposible reconstruir un
relato completo de esos ataques, pero llegaron a su punto
culminante en torno al afo 250. En 249, la ciudad de
Marcianopolis, en la parte oriental de los Balcanes, fue
saqueada por los seguidores de dos caudillos godos, Argait y
Gunterico, y enseguida se produjo una escalada de la
violencia.

En la primavera de 250, otro caudillo gético llamado Cniva
invadi6 la frontera romana y cruzé el Danubio a la altura de
la antigua fortaleza legionaria de Esco, que custodiaba uno de
los vados mds cémodos del rio. Luego se dirigi6 al corazén de
los Balcanes, conquistando la ciudad de Filipopolis (la actual
Plovdiv, en Bulgaria), al sur del monte Hemo, donde pasé el
invierno. Al afo siguiente, el emperador Decio intent6 cortar
el paso a los godos en retirada, pero fue derrotado y muerto
en Abrito.15s Fue un desastre terrible. Por un lado, fue peor
incluso que la famosa derrota del Bosque de Teutoburgo. Por
primera vez, un emperador reinante habia resultado muerto
en una batalla contra los barbaros. Por otra parte, en cambio,
la situacion era menos grave de lo que pudiera parecer. En el
momento de la muerte de Decio, el Imperio se hallaba
inmerso en una enorme convulsion politica interna, efecto de
la tremenda crisis causada dentro del sistema romano por la
aparicion de la superpotencia rival de los Sasanidas. Decio
reinaba s6lo en una parte de Europa y del norte de Africa, y
habia combatido al frente s6lo de un porcentaje relativamente
pequeiio del ejército imperial. Aquélla fue una gran derrota,
pero la pérdida de tropas no fue tan grande que planteara una
amenaza estructural a la integridad del Imperio. Asi lo ponen
de manifiesto los acontecimientos posteriores. En 253 y 254
se produjeron mds ataques a este lado del Danubio, pero no
consiguieron gran cosa, y los godos abandonaron
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posteriormente la linea de ataque danubiana. La conclusién
natural es que los sucesores de Decio lograron bloquearla
eficazmente.

Poco después, algunos grupos mixtos de saqueadores
explotaron una segunda linea de ataque, cruzando el mar
Negro y pasando a Asia Menor en barco en tres campanas
sucesivas, de 255 a 257.16 La primera expedicion, que resultd
fallida, fue dirigida contra Pitiunte, en la costa del sudeste del
mar Negro. La segunda fue mas afortunada y logré saquear el
objetivo del afio anterior y la ciudad de Trapezunte (la actual
Trebisonda/ Trabzon). Estas primeras incursiones de saqueo
fueron llevadas a cabo por un pueblo al que nuestras fuentes
llaman los «boranos», nombre que quiza sélo signifique «los
del norte». En la tercera expedicion, segin parece la mas
numerosa, la de 257, se cita explicitamente a los godos y la
ofensiva causé una devastacion generalizada en Bitinia y en la
Propontide, provocando graves danos a las ciudades de
Calcedonia, Nicomedia, Nicea, Apamea y Prusa. En nuestras
fuentes se produce a continuacién una laguna —que, a pesar
de todos los problemas, probablemente refleje el cese de los
ataques o la disminucién de su intensidad— hasta el afio 268,
cuando una expedicién maritima de gran envergadura zarpo
de la costa norte del mar Negro. Una vez mds estaba
compuesta en parte por godos, pero también por otros
pueblos germdnicos, entre otros los hérulos. La nueva
expedicion no cruzé directamente el mar Negro. Recorrid el
litoral del norte y el este del Ponto, permaneciendo siempre a
la vista de la costa y saqueando algunas ciudades de la zona,
como Angquialo. Otros ataques contra Tomos, Marcianépolis,
Cizico y Bizancio fueron repelidos. Los invasores cruzaron
entonces los Dardanelos y se dispersaron por el Egeo. Por
primera vez, unos invasores procedentes del norte habian
logrado penetrar en el lago de Roma, el Mediterraneo. Una
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vez alli, la expedicidn se dividio en tres grandes grupos, que
atacaron respectivamente la zona del norte de los Balcanes en
torno a Tesal6nica, el Atica y el hinterland de la costa de Asia
Menor. El emperador Galieno inici6 el contraataque en los
Balcanes, pero fue su sucesor Claudio el que infligié en 269
una derrota total a los grupos que se habian establecido en los
Balcanes, ganando por sus esfuerzos el sobrenombre del
«Gotico», o «vencedor de los godos». Los combates contra los
hérulos en las cercanias de Atenas fueron comandados entre
otros por el historiador Dexipo, mientras que el tercer grupo
de invasores, que iba capitaneado por Respa, Veduc y Turuar,
acabd siendo arrojado de nuevo al mar Negro en 269, tras
sufrir una derrota en toda regla. Las islas de Rodas y Chipre
fueron asoladas, lo mismo que las ciudades de Side e Ilio, en
el continente. La victima mads espectacular de los saqueadores
quiza fuera el legendario templo de Diana en Efeso.!”

La reaccion de los romanos fue feroz. No sélo fueron
derrotados los tres grupos, sino que ninguna otra gran
incursion de saqueo volvid a traspasar los Dardanelos. Como
en el caso del Danubio tras la derrota de Decio, sélo podemos
conjeturar que se pusieron en marcha contramedidas eficaces
para taponar esa linea de ataque. No es que aquello supusiera
el fin del problema gético. En 270 tuvo lugar otro ataque a
través del Danubio, cuando fueron saqueadas Anquialo y
Nicopolis, pero en 271 el nuevo emperador Aureliano marché
al frente de sus tropas al norte del rio e infligié una derrota
total a un lider godo llamado Canabaudes, que
presumiblemente habia sido el responsable de los ultimos
desmanes. El contragolpe de Aureliano cort6 de raiz la nueva
amenaza. A mediados de la década de 270 se produjeron otras
incursiones por mar, que permitieron en particular el saqueo
de la region del Ponto, pero no hubo mads ataques contra los
Balcanes romanos a través del Danubio. Con la derrota
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infligida a los godos, el emperador no sélo trajo un poco de
alivio a la zona, sino que ademads planed la evacuacion de la
Dacia transilvana.!s

Como en el caso de la retirada andloga de los Campos
Decumates en Occidente, nuestra informacion acerca del
abandono de Dacia es limitada. Pero tanto los testimonios
narrativos como los tesoros de monedas hallados indican que
la mayoria de los ataques del siglo m sobrepasaron las
fronteras de Dacia y llegaron a los Balcanes propiamente
dichos, o cruzaron el mar Negro y pasaron a Asia Menor, en
vez de afectar directamente a la provincia. Una vez mas, daria,
pues, la impresion de que esta retirada fue mds bien una
medida estratégica y no una huida precipitada como
consecuencia de un desastre militar directo. En cierto sentido,
Aureliano probablemente tuviera in mente recortar sus lineas
fronterizas. Dacia era una excrecencia al norte del Danubio
que habia que defender por tres lados. Evacuandola, la
frontera romana en el sudeste de Europa podia reducirse
aproximadamente en ochocientos kilometros. Daba ademads a
los turbulentos extranjeros un nuevo trozo de carnaza por el
que pelearse, distrayéndolos para que no efectuaran mas
ataques contra territorio romano. Eutropio, autor del siglo v,
sefiala que Dacia estaba dividida «ahora» (en 369) entre los
taifalos, los victohalos y los tervingos. La combinacion de
triunfo militar y de retirada estratégica empleada por
Aureliano sirvié para reducir notablemente los ataques a
través de la frontera, pero pasaria otra generacion hasta que
quedara completamente restaurado el orden en la frontera
danubiana de Roma.® Como en el Rin, fueron precisas
nuevas campafas de los Tetrarcas y de Constantino para
obligar por completo a los godos y a otros pueblos a aceptar la
condiciéon de semiclientes en la que los encontramos en el
capitulo anterior.
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;Pero quiénes eran exactamente los godos que aparecen
con tanta fuerza en los disturbios del siglo m, y qué se oculta
detras de esas dos o tres generaciones marcadas por grandes
turbulencias en las fronteras romanas del este de Europa?

No cabe la menor duda de que la aparicion del predominio
gotico supuso una revolucion total del cardcter de la amenaza
a la que tuvo que hacer frente el Imperio Romano al otro lado
de su frontera del Bajo Danubio. Durante los siglos 1y n d. C,,
Roma se habia enfrentado en este teatro de operaciones sobre
todo a una mezcla de sdrmatas némadas de lengua irania y de
poblaciones sedentarias que hablaban dacio. En el siglo 1, los
grupos etiquetados como «godos» se habian convertido en el
principal objetivo de las campafias militares y de la
diplomacia romana en la regiéon. Los godos tervingos se
convirtieron, como veiamos en el capitulo 2, en el principal
cliente del Imperio al otro lado del Bajo Danubio, y segtin
demuestran con tanta claridad los sucesos que acabamos de
resumir, el siglo transcurrido entre una fecha y otra
experimentd un incremento enorme de la amenaza militar
que se le presentaba al Imperio al otro lado de sus fronteras
terrestres y maritimas. Durante los siglos 1 y 1 no habia habido
ataques a través de Dacia, del mar Negro o de los Dardanelos
de una envergadura semejante.

La respuesta tradicional a estas observaciones ha sido
siempre suponer que la migracién germanica fue un elemento
fundamental de esta revolucidn estratégica. Los «godos» no
fueron en ningiin momento una presencia conocida al norte
del mar Negro durante los siglos 1y u d. C., cuando sdrmatas y
dacios son los unicos grupos mencionados en la region. Los
unicos godos de los que oimos hablar en esta época estaban
establecidos al norte de Polonia. ;Asi pues, juego, set y
partido para la migracion? Bueno, pues no exactamente.
Michael Kulikowski ha afirmado recientemente que la teoria
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tradicional de la situacidn que se desarrollé al norte del mar
Negro es una fantasia «inducida por los textos». Se trata de
una expresiéon tomada en préstamo de la jerga de los
arquedlogos (aunque Kulikowski no lo es), y se usa para
describir una situacion en la que la interpretacion de los
testimonios arqueologicos se ve distorsionada por el afan de
hacerlos coincidir con los testimonios histéricos disponibles.
En este caso, entre los diversos materiales historicos del siglo
m de los que disponemos, ninguno de ellos maravilloso que
digamos, tenemos una historia gotica del siglo vi, escrita por
un personaje llamado Jordanes, que habla de la migracion de
los godos al mar Negro al mando de un rey llamado Filimero.
Esta noticia, sostiene Kulikowski, no sélo tiene poca
credibilidad en si misma, sino que ademads ha ejercido una
influencia indebida en la forma en la que historiadores y los
arquedlogos han contemplado el resto de testimonios. Sin
ella, en su opinion, los demds testimonios arqueoldgicos e
histéricos no habrian hecho pensar a nadie en migracién
alguna. Lo que en realidad se oculta tras los disturbios del
siglo m y la aparicion del predominio gético en el v no fue en
absoluto una migracién, sino una reorganizacion
sociopolitica de la poblacidn existente en la region: en
realidad, mds o menos del mismo tipo que la que produjo las
nuevas confederaciones germanicas de Occidente del Bajo
Imperio.2 ;Estd en lo cierto?

Hay en este argumento dos elementos convincentes. En
primer lugar, no cabe la menor duda de que la reorganizaciéon
socioecondmica y politica —el «desarrollo»— fue una faceta
importante de la historia. Los godos tervingos del siglo v
tenfan una estructura politica confederal compleja, habian
desarrollado jerarquias sociales, y tenian un perfil econémico
en el terreno de la produccion y los intercambios comerciales
que iba mucho mas alld de lo que era habitual en la Germania
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del siglo 1. Sus estructuras politicas se basaban en un poder
hereditario y eran lo bastante solidas para sobrevivir a
grandes derrotas y para desarrollar estrategias coherentes
capaces de anular sus peores consecuencias. En segundo
lugar, Kulikowski tiene bastante razén cuando afirma que no
puede darse demasiada credibilidad a Jordanes. Jordanes
escribid tres siglos después de que ocurrieran los hechos, y
puede demostrarse que elaboré una vision totalmente
anacronica del mundo goético del siglo v, del que hablaremos
mas dentro de poco.?! Si podia estar tan equivocado sobre la
historia de los godos del siglo v, toda su explicacion de lo
ocurrido en el siglo m deberia ponerse en tela de juicio,
aunque no poseamos suficientes fuentes de la época para
poderlo comprobar de manera sistemdtica. Sin embargo, aun
concediéndole estas dos ventajas, sigue habiendo buenos
testimonios mas que suficientes para afirmar que las
migraciones germdnicas desde el norte fueron un factor
primordial de la revolucion estratégica del siglo m.

En primer lugar, es necesario subrayar que el cambio en la
naturaleza de las fuerzas a las que se enfrentaba Roma mas
alla de su frontera del Bajo Danubio fue mucho mas profundo
que una simple sustitucion de etiquetas. Durante los siglos 1 y
n d. C., las estribaciones de los Carpatos por el este —las
actuales Moldavia y Valaquia— estaban ocupadas por varias
tribus dacias que no habian sido sometidas al dominio directo
de Roma en tiempos de la conquista de Transilvania por
Trajano. A lo largo del siglo m, esas tribus generaron un
nuevo grado de unidad politica entre ellas y recibieron el
nombre colectivo de carpos. La principal tribu sarmata
inmediatamente al norte del mar Negro era la de los
roxolanos, que, junto con los yaziges, habian acabado con el
dominio de la regién a manos del pueblo germanohablante de
los bastarnas a comienzos del siglo 1 d. C. Mientras que los
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yaziges se trasladaron después a la Gran Llanura Hungara, al
oeste de los Carpatos, los roxolanos permanecieron al este,
ejerciendo su hegemonia sobre las antiguas ciudades griegas
del Ponto, que siguieron manteniendo cierta independencia
hasta el siglo m. Sdrmatas y dacios se convirtieron en clientes
romanos al menos semisometidos tras la conquista de la
Dacia transilvana por Trajano, si bien nunca fueron
incorporados formalmente al Imperio. El repentino dominio
de los godos y de otros grupos de lengua germdnica en la
regién supuso, por tanto, un gran cambio cultural. Y no cabe
duda de que los nuevos duefios goticos del paisaje hablaban
germadnico. La traduccion de la Biblia al goético fue realizada
para algunos de ellos por Ulfilas, descendiente de unos
prisioneros romanos capturados por los godos en Asia
Menor, y sus credenciales germdnicas son irrefutables. La
aparicidn de los godos representa, pues, un cambio decisivo
en la forma y la identidad de las fuerzas alineadas en la
frontera nordeste de Roma.2

Naturalmente no era la primera vez que un pueblo de
lengua germdnica habia constituido el estrato de poblacién
dominante en la region. Los bastarnas, sometidos por los
sarmatas mas o menos a comienzos del primer milenio d. C.,
también eran germdnicos. Asi pues, en teoria seria posible
explicar la aparicién de la dominacién de los godos al norte
del mar Negro durante el siglo m como el resurgimiento de
esos grupos germanos que habian quedado sometidos en la
zona durante el siglo 1. Sin embargo, bastantes testimonios
sugieren, por el contrario, que la inmigracién de nuevos
grupos de lengua germdnica desempefié un papel decisivo en
este proceso.

Durante el periodo de dominacién dacia y sarmata, hubo
unos grupos llamados godos —o quizd «gotones» o
«gutones»— que habitaban en un territorio situado en el
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lejano noroeste, a orillas del Baltico. T4acito los situaba alli a
finales del siglo 1, y Ptolomeo hacia lo mismo a mediados del
II, citandolos este ultimo explicitamente entre varias tribus
que se decia que habitaban en la desembocadura del Vistula.
A los fildlogos no les cabe duda, pese a sus distintas
transcripciones en griego y en latin, que se trata del mismo
gentilicio que en el siglo m cambié repentinamente su
epicentro desde el norte de Polonia al mar Negro. Y no es el
unico gentilicio al que le ocurri6 lo mismo por esa época. Los
godos ocupan un lugar de privilegio en nuestras fuentes y en
los debates académicos, pero otros grupos germdnicos
participaron también en la accidn. Ya hemos visto a los
hérulos, y las fuentes de finales del siglo m y comienzos del v
citan ademads la presencia de otros hablantes de germdnico en
los Carpatos y sus alrededores: gépidas, vandalos, taifalos y
rugios. Estos ultimos, como los godos, habian ocupado parte
del litoral baltico en tiempos de T4cito, y la localizaciéon mas
probable de los vandalos durante ese mismo periodo es el
centro-norte de Polonia, al sur de los godos y de los rugios. La
presencia de vandalos y rugios en la region de los Carpatos,
junto con los godos, supone una importante recolocacién del
tipo que fuera por su parte, pero lo cierto es que todos se
trasladaron en direccién al sur y al este, desde Polonia hacia el
Ponto. Los hérulos no son mencionados por Tacito, pero en
los siglos v y v, un segundo grupo no danubiano de hérulos
habitaba otra vez en una zona remota del noroeste, lo que
sugiere de nuevo que nuestros hérulos danubianos quiza
llegaran hasta alli a través de algun tipo de migraciéon. Los
gépidas y los taifalos, como los hérulos, aparecen por primera
vez a finales del siglo m, y mas adelante a lo largo de este
mismo capitulo volveremos a hablar de la importancia de
estos «nuevos» pueblos de lengua germdnica.
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Naturalmente hay mds cosas que nos gustaria saber, pero a
pesar de sus evidentes deficiencias, los testimonios histdricos
en su totalidad indican de manera contundente que tras el
cambio de estrategia que condujo a Aureliano a abandonar la
Alta Transilvania se oculta una oleada de expansién
germdnica que seguiria mds o menos una trayectoria
noroeste-sudeste. Es algo que tenemos que deducir, pues no
existe ninguna descripcion explicita de migraciones
germanicas en las fuentes romanas de la época, que se limitan
a explicar sus consecuencias, a saber, los ataques de estos
nuevos grupos por todas las fronteras del Imperio. Si el de los
«godos» fuera el unico gentilicio germanico del norte-centro
de Europa que cambié su emplazamiento en estos afios,
podriamos sacar a colacion el argumento de que estamos ante
un caso de parecido accidental, pero, como hemos visto, no
son solo los «godos». Asi las cosas, no hay motivo para que no
debamos admitir lo que a primera vista nos dicen las fuentes
historicas. Al revés de lo que fueron las consecuencias de la
llegada de los nomadas sidrmatas en el siglo 1 d. C, la
hegemonia de los pueblos de lengua germadnica al este de los
Carpatos, perdida con la expulsiéon de los bastarnas y sus
aliados, fue restaurada por la migracion de godos, rugios,
hérulos y otros grupos de lengua germdnica en el siglo u.23

Esta conclusion provisional se ve reforzada por dos
aspectos mas genéricos de los testimonios historicos. En
primer lugar, la aparicién del poder de los godos al norte del
mar Negro hizo finalmente que algunos pueblos indigenas
evacuaran completamente la regién. Como veremos
enseguida con mds detalle, grandes cantidades de carpos de
lengua dacia (pero no todos ellos) procedentes de las
estribaciones de los Carpatos fueron admitidos en el Imperio
Romano durante los aproximadamente veinticinco afos
posteriores a 290 d. C. Cabe suponer razonablemente que el
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mayor nivel de rivalidad entre grupos ya indigenas de la
region fuera lo que generara dicho éxodo, pero éste resulta
mucho mas compatible con las consecuencias de una
inmigracion germdnica de proporciones notables. En
segundo lugar, las nuevas poblaciones goticas de la region
continuaron con su movilidad, incluso después de trasladarse
a las llanuras del sur y el este de los Carpatos tras el éxodo de
los carpos. En la década de 330, los godos tervingos
contemplaron la posibilidad de trasladarse en pleno a la
region del Danubio central, y desde 370 aproximadamente,
como estudiaremos en el proximo capitulo, se recolocaron
junto con sus parientes los godos greutungos y encontraron
un nuevo hogar en el Imperio Romano. Este ultimo
desplazamiento es relevante porque, como hemos visto, los
estudios comparativos han demostrado de manera harto
consecuente que la migraciéon es un habito cultural que se
desarrolla en determinados grupos de poblacion. El hecho de
encontrar poblaciones goticas cambiando de lugar de
residencia en el siglo v nos brinda un motivo mds para
admitir los testimonios que hablan de que ellos —o sus
antepasados— habian hecho lo mismo en el m. Ninguno de
estos planteamientos es concluyente de por si, pero ambos
refuerzan los testimonios histéricos que dicen que la
migracion gbtica desempeid un gran papel en la
remodelacion de la situacién estratégica al norte del mar
Negro durante el siglo .24

El legado arqueolédgico de la Guerra Fria, por otra parte,
nos permite de nuevo ampliar el debate mds alld de los limites
de las fuentes histéricas. Entre c¢. 150 y c. 220-230 d. C. se
produjo otra expansion a gran escala hacia el sudeste del
sistema cultural de Wielbark, en direccion a Polesia y
Podlachia al principio, y luego hacia el interior de Volinia y el
norte de Ucrania. Este fendmeno reducia a la minima
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expresion las dimensiones geograficas de la anterior
expansion de la cultura de Wielbark en tiempos de las
Guerras Marcomanas. Al mismo tiempo, los poblados y los
cementerios de Wielbark de Pomerania Occidental caian en
desuso, de modo que el cambio experimentado por el centro
de gravedad de esta cultura fue enorme (mapa 6). Como es
seguro que los origenes de los godos —y es probable al menos
que también el de los rugios, entre los nuevos pueblos
germanicos que dominaron la regién del mar Negro— se
situan en el sistema de Wielbark en los siglos 1 y u d. C., estos
hallazgos parecen indicar bastante claramente la ruta seguida
por algunos grupos de lengua germdnica que acabaron
habitando a orillas del mar Negro. Se ha rastreado una franja
de cementerios de Wielbark mas o menos de la fecha correcta
a lo largo de la cuenca alta del rio Vistula, franja que continua
luego por la regién del Alto Dniéster (mapa 6). Esas
necropolis enlazan sin duda cronolégicamente con la
repentina aparicion de atacantes goticos ante las murallas de
la ciudad de Histria en 238.25

La novedad realmente sorprendente en la arqueologia del
norte del mar Negro durante esta época, sin embargo, no es la
mayor expansion de la cultura de Wielbark en si misma, sino
la aparicién de una serie de nuevos sistemas culturales que
incorporaban algunos rasgos del de Wielbark. El mads
importante de ellos es el de Cernjachov, que a mediados del
siglo v se habia extendido por una zona enorme entre el
Danubio y el Don (mapa 6). Es otro ejemplo en el que la
cronologia y la identidad de la cultura en cuestién han sido en
otro tiempo muy discutidas, pero sus rasgos bdsicos estdn en
la actualidad perfectamente establecidos. Han sido
identificados unos cinco mil poblados y se han excavado
muchas grandes necropolis bi-rituales, cuyos restos
demuestran sin ningin género de dudas que este sistema
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cultural floreci6é desde la segunda mitad del siglo m hasta el
afo 400 o muy poco después. Cronoldgica y geograficamente
sus restos coinciden con la dominacion gética durante el Bajo
Imperio descrita por las fuentes mas fidedignas de la época, y
en la actualidad todo el mundo admite que debemos pensar
que este sistema refleja el mundo creado por los godos —y
probablemente los otros hablantes de germdnico— al norte
del mar Negro.

Algunos elementos de la nueva cultura recuerdan mucho a
los del sistema de Wielbark del noroeste —cuando no son
idénticos—, pero conviene reconocer que este ultimo
continué con su propio desarrollo: no se produjo nada
parecido a una evacuacion total del norte de Polonia. Parte de
la ceramica es idéntica, con un curioso predominio en los
primeros niveles de Cernjachov de las vasijas de Wielbark en
forma de cuenco hechas a mano. Por lo demds, muchos tipos
de fibulas y el estilo de la indumentaria femenina (con un
broche en cada hombro) son idénticos a los encontrados en
las zonas de Wielbark. Algunos tipos de casa, en particular las
construcciones alargadas destinadas a humanos y animales al
mismo tiempo (en aleman Wohnstallhduser), son también
comunes, al menos en algunas zonas, a los dos sistemas.
Resulta asimismo sorprendente, aunque de momento todavia
no tenemos un estudio comparativo exhaustivo, que los dos
ritos finebres que distinguian a los cementerios Wielbark de
los encontrados en las zonas adyacentes del norte y centro de
Europa, aparecen también en los territorios Cernjachov. En
las necropolis de ambas culturas, coexistian dos tipos de rito
funerario: la inhumacién y la cremacién. Asimismo, la
poblacion de las areas de Wielbark no enterraban armas (ni
ningun otro objeto de hierro) con los difuntos varones, y la
ausencia de este hdbito es también caracteristica del rito
funerario de Cernjachov.
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Otras caracteristicas de la cultura de Cernjachov tenian
origenes distintos. Mientras que al principio era habitual el
uso de vasijas de cerdmica de Wielbark hechas a mano, no
tardo en ser tipica de esta cultura una ceramica mas
sofisticada fabricada al torno, mas o menos analoga a los tipos
romanos de provincias. Y si bien es indudable que los
origenes de la casa alargada se sitGan en las culturas
predominantemente germdnicas del norte y centro de
Europa, hay otro tipo de vivienda caracteristico de muchas
zonas de Cernjachov, a saber, la cabafia hundida o
semihundida (en aleman Griibenhaus). Estas casas, en
cambio, eran originarias de las estribaciones orientales de los
Carpatos, y no se encuentran ni en los poblados Wielbark ni
en ningun otro asentamiento germdnico del norte de los
siglos 1 y n. Los excavadores han encontrado también
ocasionalmente en los cementerios de Cernjachov ejemplos
de una practica funeraria tipicamente sairmata: la colocacion
de posesiones del difunto en una repisa tallada en el interior
de la tumba. Asi pues, da la impresiéon de que un grupo de
poblacién sdrmata siguié teniendo un papel en la nueva
mezcla de pueblos generada por la inmigracion de
germanicos del norte hacia el mar Negro.2

La interpretacion de estos restos fue durante mucho tiempo
objeto de debate. En cuanto se encontraron los primeros
materiales de Cernjachov en 1906, se identificaron
debidamente sus afinidades evidentes con los materiales
tipicamente germdnicos de la Europa del centro-norte,
especialmente en lo tocante a la metalurgia, mucho antes de
que fuera identificada la cultura de Wielbark. Enseguida
fueron asociados con la migraciéon de los godos conocida por
las fuentes histdricas, y en la época nazi eran citados como
una justificacion grotesca de las exigencias territoriales del
tercer Reich en la Europa del este. Los burocratas nazis
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llegaron incluso a rebautizar las ciudades de la region del mar
Negro con los nombres de los grandes héroes godos: se
propuso, por ejemplo, bautizar «Theoderichshafen»
—«Puerto de Teodorico» (gran caudillo godo de los siglos vy
v, véase capitulo 7)— a Sebastopol, en Crimea. En resumen,
se aplico sin tapujos a estos materiales la «hipdtesis de la
invasién». Como se habian encontrado ejemplos del mismo
tipo de metalurgia a orillas del Baltico y a orillas del mar
Negro, esta ultima zona habria tenido que ser conquistada
por grupos de poblaciéon procedentes de la primera, que
habrian expulsado a los grupos indigenas, teoria que contaba
con cierto respaldo, a decir verdad, en las noticias acerca del
desplazamiento de los carpos.

Pero, dejando incluso a un lado la politica, era una
respuesta demasiado simple a las complejidades de los
testimonios. Aunque su impronta estd muy clara, los restos de
la cultura de Cernjachov contienen también muchos
elementos que no son de la cultura de Wielbark, y no cabe
duda de que tanto objetos como costumbres pueden ser
traspasados de un lugar a otro sin necesidad de que vayan
acompafiados de un movimiento de poblacién —migraciéon—
importante como mecanismo desencadenante. Los objetos
pueden ser comprados y vendidos, y las tecnologias y los
hébitos pueden ser adoptados o incluso ser fruto de una
evolucion independiente. La creacién del sistema de
Cernjachov, a pesar de sus semejanzas evidentes con la vecina
cultura de Wielbark, no puede demostrar por si sola que hubo
una migracion. Y, como hemos visto, un argumento clave de
la postura antimigracion es que la identificacion de
paralelismos entre los restos de Wielbark y los de Cernjachov
no seria lo bastante convincente para hacer pensar a nadie en
una migracién, si no existiera en concreto el relato de
Jordanes acerca de la peregrinacion de los godos.
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En mi opinio6n, sin embargo, los testimonios histéricos —
aparte incluso de Jordanes— no sélo son bastante
convincentes y respaldan la idea de que la migracion fue un
factor clave de la remodelacion del litoral pdntico, sino que
los arqueologicos son mas contundentes de lo que pretende la
interpretaciéon antimigraciéon. Antes de fijarnos en los
materiales, conviene ante todo recordar qué es lo que cabria
esperar que encontraramos. A menos que estemos ante la
rarisima situacion de una poblacion intrusa que expulsara a la
ya existente mds o menos en su totalidad, o de un pais que
fuera colonizado por primera vez, es harto improbable que las
huellas arqueoldgicas dejadas por las migraciones llamen
mucho la atenciéon. Alli donde los emigrantes se mezclaran
con la poblacidn indigena, serian pocos, posiblemente incluso
poquisimos, los elementos de su cultura material —aquellos
consciente o inconscientemente asociados con sus creencias
mds arraigadas o con sus modelos de comportamiento— que
tuvieran que ser trasladados por fuerza de un sitio a otro. En
otros ambitos de la vida, es bastante probable que los
emigrantes adopten elementos utiles de origen cultural
indigena (como hacen muchos emigrantes modernos), o que
se conviertan en un elemento no identificable de las nuevas
amalgamas culturales creadas por el choque de la poblacion
emigrante y la poblacion de acogida. En resumen,
probablemente nunca tengamos en los testimonios
arqueologicos mas que un reflejo ambiguo de la migracion, de
modo que la ambigiiedad de la arqueologia nunca permitira
por si sola negar la posibilidad de que hubiera tenido lugar
una migracion.

Pero, de hecho, en el caso que estamos estudiando los
testimonios arqueoldgicos que sugieren la existencia de una
migraciéon no son ni mucho menos baladies. Y debo anadir
que no es s6lo mi opinidn, sino también el veredicto unanime
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de los expertos que han estudiado minuciosamente dichos
materiales durante la ultima generaciéon. Conviene asimismo
subrayar que esos especialistas no tienen intereses creados.
Los dos personajes mas influyentes en este campo son
Kazimierz Godlowski y Mark Shchukin, el primero polaco y
el segundo ruso. Ambos tuvieron que pelear duramente en
sus primeros afos contra las jerarquias intelectuales del
régimen de partido Unico, empefiadas en defender puntos de
vista distintos de los suyos. La obra de Godlowski fue decisiva
para socavar la antigua ortodoxia (punto sobre el que
volveremos en el capitulo 8), segtn la cual el territorio polaco
habia estado habitado siempre por eslavos «sumergidos». Y
en cuanto a Shchukin, fue él quien volvi6é a datar de forma
concluyente la cultura de Cernjachov a finales del siglo m y
principios del v, estableciendo asi su vinculo con los godos,
frente a la opinion de las autoridades académicas soviéticas
que durante largo tiempo se mostraron decididas a atribuir
sus restos relativamente avanzados a los eslavos primitivos.
Por otra parte, después de la Segunda Guerra Mundial ni
polacos ni rusos tenian el menor interés ideoldgico en
exagerar el papel de los hablantes de germdnico en el centro y
el sudeste de Europa, por lo que ninguno de los dos
estudiosos puede ser acusado razonablemente de enzarzarse
en juegos intelectuales con el fin de autopromocionarse. Las
razones que se ocultan tras su unanimidad al afirmar los
profundos vinculos existentes entre la cultura de Wielbark y
la de Cernjachov no son, de hecho, dificiles de averiguar.

Cuando comparamos el desarrollo del sistema de Wielbark
de los siglo 1 y 1 d. C. con las nuevas culturas generadas al este
de los Cdrpatos y al norte del mar Negro en el siglo u, las
similitudes que aparecen son sorprendentes. Estamos
hablando no ya del traspaso de objetos y tecnologias aisladas,
sino de rasgos culturales mucho mds distintivos, entre ellos
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costumbres que son expresidon de normas sociales (la
indumentaria femenina), estrategias socioeconémicas de vida
(las casas alargadas), en incluso sistemas de creencias
profundamente arraigados (ritos funerarios). Resulta también
sorprendente que la ceramica de Wielbark predomine
durante las primeras fases de desarrollo de Cernjachov, y que
la cultura de Wielbark se expandiera de forma espectacular
hacia el sudeste durante las generaciones anteriores, justo
hasta los limites de la regién en la que se desarrollaria el
sistema de Cernjachov.?

Todo esto no quiere decir que no haya mucho mds que
hacer en este campo. Estaria muy bien que se publicara una
monografia exhaustiva en la que se comparara el predominio
de la cremacion frente al de la inhumacién en los cementerios
de una y otra cultura, subrayando debidamente las
variaciones regionales; por no hablar finalmente de un
estudio regional detallado de las variedades de estrategias
agricolas existentes en los enormes territorios del sistema de
Cernjachov. ;Dénde encontramos casas alargadas y doénde
predominan las cabafias hundidas? teniendo en cuenta que las
migraciones suelen funcionar uUnicamente de forma
canalizada hasta que los potenciales emigrantes acumulan un
corpus de informacion suficientemente amplio, yo sospecho
que estas dos lineas de investigacion ayudarian quizd a
identificar las mayores concentraciones de inmigrantes y de
ahi, por deduccién, otras zonas en las que las poblaciones
indigenas estuvieran en mayoria. Pero incluso en el estado
actual de nuestros conocimientos, los paralelismos son lo
bastante contundentes y profundos como para llegar a la
conclusion de que el material arqueoldgico respalda
efectivamente a los testimonios historicos e indica que las
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migraciones procedentes del noroeste desempefiaron un
papel decisivo en la revoluciéon que se produjo al norte del
mar Negro en el siglo u.

Como sucedia con las Guerras Marcomanas, la base de los
testimonios que respaldan la existencia de migraciones en el
siglo m no es tan solida como querriamos, y la validez de
alguno de ellos en concreto desde luego puede ser puesta en
tela de juicio. No obstante, una interpretacién enteramente
antimigracionista huele demasiado al uso de argumentos
rebuscados, teniendo en cuenta el peso de los indicios
histéricos y arqueologicos que hablan a favor del papel
trascendental desempeniado en todo este proceso por las
migraciones. En general hay razones mas que suficientes para
afirmar que la migracién germdnica en direcciéon a las
fronteras fluviales del Imperio Romano empezd a tener un
papel importante en la ruptura del statu quo reinante en la
Europa bdrbara a partir de mediados del siglo u, y que se
reforzé en el m. Hubo algunas migraciones en el oeste, pero
mas en el este, y en ambos casos los fendémenos migratorios
actuaron junto con las otras transformaciones politicas y
socioeconémicas que dieron lugar a las nuevas
confederaciones de la Germania del siglo v. Pero admitir algo
asi no es mds que iniciar las investigaciones. Las migraciones
pueden adoptar muchas formas y tener multiples causas
relacionadas entre si. ;Cuadl fue el caracter y la magnitud de
esa migracion germdnica del siglo m? ;Coémo se desarrollaron
los detalles del proceso? Y en ultimo término, ;qué salio de
ella?

LAS MIGRACIONES Y LOS GERMANOS

Ninguna fuente de la época que se nos haya conservado
describe con detalle los movimientos de poblacién asociados
con las Guerras Marcomanas, pero tenemos una relacion de
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la migracién gética del siglo m conservada en la historia de los
godos escrita en el siglo vi por Jordanes, cuyos origenes eran
en parte gdticos. Describe el viaje de los godos hacia el mar
Negro en los siguientes términos:

Y como el nimero de godos habia aumentado considerablemente ... Filimero [su rey], hijo de
Gadarico ... tom¢ ... la resolucién de salir de aquella region [a orillas del Baltico] partiendo a la
cabeza de un ejército de godos seguidos de sus familias, y poniéndose en busca de un pais que le
conviniese y en el que pudiera establecerse comodamente llegé a las tierras de Escitia, que los godos
llamaban en su lengua Oium. Pero después de haber gozado de la gran fertilidad de aquellas comarcas,
queriendo el ejército cruzar un rio por medio de un puente y habiendo pasado ya la mitad al otro lado,
dicese que el puente se derrumbd, y ya no pudo ninguno avanzar ni retroceder porque, a lo que
parece, aquel lugar esta cerrado por un abismo y rodeado de pantanos de suelo movedizo de manera
que, confundiendo la tierra con el agua, parece que la naturaleza ha querido hacerlo inaccesible. La
verdad es que hoy dia todavia se oyen alli mugidos de rebafios y se descubren huellas humanas, segtin
atestiguan viajeros a quienes se puede creer, a pesar de que han oido estas cosas desde lejos. En cuanto
a aquellos godos que bajo la direccién de Filimero llegaron a la tierra de Oium después de pasar el rio,
como ya se ha dicho, tomaron posesion del pais objeto de sus deseos. Después, sin perder tiempo,
marcharon contra la nacion de las spali, pelearon y alcanzaron la victoria. En fin desde alli avanzaron
rapidamente y como vencedores hasta el extremo de la parte de Escitia que linda con el Ponto

Euxino.28

Jordanes nos ofrece aqui mas o menos un ejemplo evidente
de la hipotesis de la invasidon en accién. Un rey y un pueblo
emigran en masa en busca de un nuevo hogar, derrotan a los
indigenas que lo ocupaban y toman posesion del pais.
;Cuanto de este relato, escrito casi trescientos afios después,
guarda alguna relacién con las realidades del siglo m?

El flujo migratorio

En otras fuentes mas contemporaneas de los hechos se
conserva suficiente informacion para demostrar que los
procesos migratorios de la época fueron mas complicados de
lo que da a entender el relato, por lo demds bastante
posterior, de Jordanes. Por lo pronto, en la accién intervino
toda una serie de grupos germanicos, no sélo godos. Pero lo
mas interesante —y este dato supone una diferencia mucho
mas importante respecto a la version de Jordanes— es que los
godos y otros integrantes del flujo migratorio no actuaban
como entidades unidas compactas segun el modelo un rey/un
pueblo de Jordanes. Quienes mejor ilustran este punto son, de
hecho, los godos, sobre quienes los testimonios de la época
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son mas numerosos. En esas fuentes, encontramos a los
grupos goticos actuando de formas distintas a lo largo de un
area geografica muy extensa: por tierra y por mar, desde la
desembocadura del Danubio, donde muriéd el emperador
Decio, hasta Crimea (a una distancia de casi mil kilémetros) y
mas alla. En consonancia con estas acciones tan dispersas,
vemos a toda una serie de caudillos godos distintos: Cniva,
Argait, Gunterico, Respa, Veduc, Turuar y Canabaudes. Unos
aparecen aliados con otros, pero en ningiin momento se habla
de un rey general de los godos en ninguna de las fuentes mas
fiables, y desde luego nunca se menciona al Filimero de
Jordanes.?

El resultado final de toda esta actividad tan diversa a lo
largo del siglo m fue también la creacién no de un solo reino
godo del siglo v, que habria sido la consecuencia natural de
un unico acto bien organizado de ocupacion de la tierra, sino
de varios. Muchos han supuesto, de nuevo basandose en la
autoridad de Jordanes, que los acontecimientos que estamos
analizando dieron lugar a dos grandes entidades politicas
goticas al norte del mar Negro: los visigodos y los ostrogodos.
Pero lo que ha hecho Jordanes ha sido imponer
retrospectivamente los modelos gdticos existentes en su
época, el siglo vi, al pasado del siglo v. Los visigodos y los
ostrogodos, pueblos que formaron estados sucesores del
Imperio Romano de Occidente en el siglo v, fueron, como
puede demostrarse, nuevas creaciones de ese mismo siglo,
formadas ante los ojos de los romanos y ya en suelo romano,
como veremos en su momento. Ninguna fuente
contemporanea nos ofrece un panorama completo del mundo
del norte del mar Negro predominantemente gético durante
el siglo 1v; la realidad no es nunca tan cémoda. Pero durante
los aproximadamente cincuenta afios posteriores a c. 375
encontramos en  fuentes  histéricas  todas ellas
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contemporaneas de los hechos al menos seis grandes
concentraciones de godos como actores independientes. Es
probable que cada una de ellas derivara de una unidad gética
del siglo v politicamente independiente, lo que indica que
deberiamos pensar en media docena o mds de entidades
politicas gobticas, y no soélo en dos. Esta conclusidn esta
completamente en sintonia con lo que cabria esperar a tenor
del cardcter sumamente heterogéneo de las actividades de los
godos durante el siglo m. Y aunque este punto estd
especialmente bien documentado en el caso de los godos,
puede aplicarse también a los otros grupos. En la gran
incursién de saqueo por mar llevada a cabo en 268-269, los
hérulos que participaron en ella se dividieron en dos grupos
distintos, uno que actué con los godos en el Atica, y otro que
puso sitio a Tesaldnica en Macedonia. La migracion del siglo
m no fue ni de lejos tan simple como pueda dar a entender la
féormula de Jordanes: un rey, un pueblo, una emigracion.

Los patrones del siglo m también se apartan del modelo de
la hipotesis de la invasion en otro ambito, pues por primera
vez aparecen en nuestras fuentes pueblos germadnicos hasta
entonces desconocidos. Hérulos, gépidas y taifalos hacen
todos ellos su debut histdrico en fuentes del siglo m o muy de
comienzos del . Es posible que ya existieran con
anterioridad y que simplemente hubieran sido pasados por
alto, pero al mds puro nivel de la enumeracién de nombres,
las listas de pueblos de los siglos 1 y u que ofrecen Tacito y
Ptolomeo parecen bastante completas, de modo que hay
razones para pensar que su silencio en este sentido es
significativo. Tampoco debe sorprendernos que se crearan
nuevos grupos germanicos en el curso de estos
acontecimientos tan tumultuosos. Precisamente en esta época
surgieron en Occidente nuevos grupos, como, por ejemplo,
los alamanes y los jutungos, y sabemos perfectamente que
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habia grupos germdnicos que aparecian y desaparecian.
Como cualquier organizaciéon humana, podian ser creados y
destruidos, y la informaciéon que poseemos pareceria indicar
que los patrones politicos de Germania en tiempos de los
romanos eran bastante fluidos. En el siglo 1, por ejemplo,
Técito describe la creacion de los batavos. Originalmente
formaban parte de los catos, pero se separaron del grupo
principal, adquirieron su propio nombre y luego siguieron
rumbos histdricos distintos. La obra de Técito cuenta
asimismo el exterminio efectivo en distintos momentos de
otros tres pueblos: los ampsivarios, los catos (lo que
demostraria lo sensatos que fueron los batavos al separarse de
ellos), y los bructeros. Todo ello hace que resulte
perfectamente plausible que gépidas, hérulos y taifalos fueran
unidades nuevas del siglo u.3!

De hecho, incluso en Jordanes se conservan ecos de esta
realidad mas compleja. Todos sus relatos de la migracion de
los godos incorporan un poderoso elemento de
fragmentacion sociopolitica. En la migracion de Filimero se
hunde un puente que separa a una parte de los godos del
grupo principal. En otro momento, cuenta la historia de una
migracién anterior de godos en tres barcos desde
Escandinavia. También en esta ocasion uno de los barcos
queda rezagado y de esa separacion, dice Jordanes, nacieron
los gépidas. A pesar del exagerado escepticismo reinante en
algunos ambientes, realmente hay muchas probabilidades de
que estas dos historias reflejen, aunque de lejos, tradiciones
orales gdticas. De ser asi, dichas tradiciones, aunque tiendan a
describir las migraciones en términos de reyes y pueblos,
habrian conservado parte de su realidad mas profunda, a
saber, que la discontinuidad politica, no el simple traslado sin
mads de unidades sociales enteras ya existentes desde un punto
A hasta otro punto B, fue el rasgo principal de la accién.s
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A un nivel muy sencillo, el repertorio arqueoldgico refleja
también este hecho basico. Aunque razonablemente cabe
pensar que las grandes semejanzas existentes entre las
culturas de Wielbark y de Cernjachov quiza reflejen un
traspaso importante de poblaciéon de un sistema a otro, el de
Wielbark no desaparecio, sino que continud existiendo hasta
el siglo v mds o menos en su antiguo pais de origen al
noroeste de lo que seria el territorio de Cernjachov. Los
arquedlogos han empezado también a identificar varias
culturas materiales intermedias, situadas geograficamente
entre las dos. Siguen en pie las discusiones sobre si estas
culturas deben ser consideradas totalmente distintas de los
dos sistemas principales, o si son variantes locales de una o de
otra, y hay que resistirse a cualquier tentacion de
identificarlas inmediatamente con cualquiera de los pueblos
nombrados en las fuentes de los siglos m y 1. Los limites entre
las culturas materiales pueden reflejar limites politicos, pero,
como hemos visto, no se puede simplemente dar por
supuesto que asi es. Al margen de cdmo los interpretemos —y
cabria la posibilidad de que, después de un examen mas
preciso, toda la cultura de Cernjachov acabara siendo
reclasificada en una serie de grupos regionales
interrelacionados—, el grupo de Mastomecz (generado c. 180-
220 d. C.) y los grupos de Ruzycanka y Volinia (generados c.
220-260) ponen de manifiesto que la cultura material
generada por los emigrantes, reflejo de un nuevo orden
politico, se caracterizaba por no ser monolitica. No todos los
grupos de Wielbark que participaron en la migracién general
hacia el sur compartieron los mismos resultados. Unos
siguieron una trayectoria histérica que los llevd a participar
en la creacion del sistema de Cernjachov y los demds nuevos
grupos, otros continuaron mas o menos igual que antes, pero
en un nuevo entorno, y algunos prefirieron no moverse.
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Asi pues, las migraciones del siglo m no las llevaron a cabo
grupos de poblacion totales, sino una serie de subgrupos, cada
uno de los cuales actuaba hasta cierto punto
independientemente de los demas, replicando en gran medida
el modelo de muchos flujos migratorios modernos (capitulo
1). Algunos movimientos asociados con las Guerras
Marcomanas probablemente fueran similares. En el ataque
contra Panonia que iniciéd la guerra propiamente dicha es
evidente que no intervinieron todos los longobardos. Este
pueblo no se trasladé en bloque a esa regidn del curso medio
del Danubio hasta unos trescientos cincuenta afios después, c.
500 d. C., y la mayoria de ¢l probablemente siguié viviendo
mientras tanto en la regién del norte del Elba. Lo mismo
cabria decir bdsicamente de las migraciones germdnicas de
Occidente en el siglo m. En este caso disponemos de menos
testimonios narrativos, pero la arqueologia demuestra con
bastante claridad que los Campos Decumates no fueron
ocupados de un solo golpe. Como veiamos en el capitulo
anterior, el poder politico seguia siendo heredado entre los
alamanes del siglo v, y esta circunstancia quiza refleje la
situacion de este periodo anterior, en el que los pueblos
germdnicos emigraron a este nuevo pais por etapas. Parece
que algunos se trasladaron a este territorio en cuanto los
romanos lo abandonaron c. 260, pero en todos los demas
lugares el proceso fue mucho mas lento. Los materiales
germdnicos del Elba no reemplazaron a los materiales
germanicos del Weser en la cuenca media del Meno, por
ejemplo, hasta comienzos del siglo 1, casi dos generaciones
después.3* tanto al este como al oeste, pues, el siglo m fue
testigo de flujos migratorios fragmentados y heterogéneos,
mads que de ocupaciones masivas de territorios por pueblos
«enteros». jPero cémo debemos imaginar los grupos de
poblacién que emprendieron las migraciones?

211



Algunos subgrupos de emigrantes eran partidas de
guerreros —grupos relativamente pequefios de unos pocos
centenares de hombres bajo la autoridad de un guerrero
particularmente renombrado— que iban a ver qué sacaban.
La creacion de pequefios grupos armados organizados (como
el inmortalizado en Ejsbel Mose) fue un rasgo caracteristico
de la sociedad germdnica en tiempos de los romanos; unos
estaban capitaneados por reyes, mientras que otros eran
asociaciones mads igualitarias. No es de extrafar, por tanto,
que algunos restos arqueoldogicos apunten hacia la
participacion de este tipo de grupos en las acciones del siglo
m. Al este de los Carpatos, se han excavado algunos
cementerios de comienzos de la época de Cernjachov —
Cozia-Iasi, Todireni y Braniste— en los que, al contrario de lo
que era la practica habitual de Cernjachov y de Wielbark, los
difuntos fueron enterrados con armas. Todo el resto del ajuar
encontrado indicaria que los grupos enterrados en esos
cementerios eran invasores germanicos procedentes del
norte. La presencia de armas, sin embargo, sugiere que eran
originarios de algun lugar fuera de la cultura de Wielbark,
probablemente de las zonas del sistema de Przeworsk, mas al
sur. Las necrépolis no son grandes, y estarian perfectamente
en consonancia con la imagen de pequefios grupos armados
del sistema de Przeworsk que habrian salido a buscarse la
vida.’s Seria muy interesante poseer un estudio exhaustivo de
la edad y el género de las poblaciones encontradas en la franja
de cementerios Wielbark que se extiende a lo largo del Alto
Vistula y el Dniéster. Quiza éstos también reflejen pequenos
subgrupos migratorios con el mismo sesgo de edad y de sexo,
y no un sector de poblacién mds normal. Muchos de los
sucesos de Occidente son compatibles también con este tipo
de imagen, sobre todo porque los Campos Decumates no
fueron ocupados de un solo golpe.
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Pero no toda la actividad del siglo m puede explicarse en
términos de pequefios grupos de unos pocos centenares de
hombres. El caudillo godo Cniva no habria podido derrotar al
emperador Decio, por restringida que fuera la zona de su
autoridad imperial, si el séquito armado del rey no hubiera
estado compuesto por miles, no ya por centenares de
hombres. Se cuenta que los godos y los hérulos derrotados
cerca de Tesalonica por Claudio perdieron varios millares de
hombres en la batalla. Evidentemente podemos dudar de la
exactitud y la fidelidad de esas cifras, pero es evidente que
Claudio gand una batalla importante, y la gran incursién por
mar de 268-271, de la cual formd parte este encuentro, no
habria podido causar tanto dafio si las fuerzas que la
integraban hubieran sido considerablemente menores de lo
que da a entender la pérdida de miles de hombres.3s Los
testimonios de las Guerras Marcomanas son similares. La
accion puede explicarse en parte en términos de partidas de
guerreros, pero no su totalidad. Tenemos, por ejemplo, en
Dién Casio la noticia de que los longobardos y los ubios
reunieron entre los dos seis mil hombres para su ataque
inicial contra Panonia, y hubo un momento en que los
cuados, al intentar escapar de las restricciones punitivas de
Marco Aurelio, se dispusieron a «emigrar en pleno al pais de
los semnones», situado més al norte, entre el Elba y el Oder.>
Los romanos impidieron este proyecto de desplazamiento con
una serie de contramedidas por su cuenta, y no podemos
estar seguros de que todos los miembros del grupo estuvieran
a punto de trasladarse al norte, pero los testimonios indican,
desde luego, que unas tribus germdnicas de varios millares de
individuos contemplaron la eventualidad de emprender la
marcha.
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Que por lo menos algunos grupos de emigrantes germanos
eran numerosos nos lo indica también el modelo de los
sucesos desarrollados en sus lugares de destino. Los godos y
otros pueblos que se trasladaron al mar Negro, por ejemplo,
no actuaron alli en el vacio. En 238, tras su ataque contra
Histria, los romanos concedieron a los godos un subsidio
anual con la condiciéon de que se retiraran de la ciudad y
devolvieran a los cautivos. Esta medida provocé una sonora
protesta de los carpos de la zona, que afirmaron que ellos eran
«mas poderosos» que los godos. Los carpos, como hemos
visto, eran una tribu de los llamados dacios libres que se
habian instalado en el hinterland moldavo de los Carpatos,
clientes semisometidos que no habian pasado a estar
formalmente bajo la autoridad del Imperio. La expansiéon de
los godos y otros pueblos de lengua germdnica a la zona
fronteriza provocé que los nuevos emigrantes entraran en
competencia con estas tribus dacias. Y con el tiempo el poder
de los godos en la region crecié directamente a expensas de
los carpos. Al final, éstos fueron los perdedores. Su
independencia politica quedd totalmente desmantelada, y
muchos de ellos —cientos de miles, segun las fuentes romanas
— fueron reasentados dentro del Imperio entre los dltimos
afos del siglo m y los primeros del 1v.38 Una vez mas las cifras
concretas pueden ponerse en duda, pero no la imagen global.
Los carpos desaparecen como fuerza politica independiente a
partir de comienzos del siglo v, y tenemos testimonios
explicitos de que fueron reasentados al sur del Danubio. Del
mismo modo, no cabe la menor duda de que los godos de
lengua germana sustituyeron a los nativos de lengua dacia
como fuerza predominante en la region de los Carpatos.

Como hemos visto, una reaccion habitual del Imperio
frente a las rivalidades en sus confines consistia en reducir la
zona fronteriza admitiendo en su territorio a algunos
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inmigrantes debidamente atemorizados. La acogida de los
naristos fue parte de la solucion dada a las Guerras
Marcomanas, Constancio se mostré dispuesto a hacer lo
mismo con algunos limigantes en 359, y no hay razones para
dudar de las noticias de que el desalojo de grandes cantidades
de carpos de la zona fronteriza en torno al afio 300 formo
parte de la solucidn dada a los nuevos problemas del siglo m.
Pero los carpos no fueron los tnicos perdedores. Mas al este,
los emigrantes germdnicos sometieron a los reinos sairmatas y
a las antiguas ciudades griegas del Ponto, y un efecto
adicional de su llegada a la zona fue el hecho de que el
Imperio se viera obligado a evacuar la Alta Transilvania.? No
todos los carpos fueron trasladados al sur del Danubio, y
buena parte de la poblacién indigena de Transilvania y del
litoral del Ponto permanecié en su sitio. No obstante, los
reasentamientos a gran escala y la remodelacion total de la
situacion estratégica de la region son claros indicios de que
los planes que tenian los romanos para la seguridad de las
fronteras se habian visto socavados por una importante
intromisién en la zona de una poblacién no indigena de
lengua germdnica. En este sentido, tenemos que hablar de
grupos de lengua germdnica capaces de sacar al campo de
batalla en cada ocasidn a varios millares de combatientes. De
haber sido grupos de unos cuantos centenares de hombres, no
habrian podido nunca llegar a tanto.

El modelo en Occidente no fue exactamente el mismo. No
existen noticias de conflictos de tanta envergadura, y como
los alamanes tomaron posesion de un territorio abandonado
en los Campos Decumates, no se enfrentaron al mismo
imperativo de tener que desalojar a sus anteriores ocupantes.
Pero eso no significa que todas las acciones alli desarrolladas
fueran de poca importancia. Fuera de los Campos Decumates,
los alamanes se impusieron sobre otros germanos indigenas,
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como las tribus del Rin-Weser que acabaron cediendo ante
ellos en la cuenca media del Meno. Probablemente para eso
hiciera falta una mayor actividad colectiva consolidada. Del
mismo modo, como estudiaremos con mds detalle enseguida,
los burgundios llegaron en numero suficiente para conservar
su propio dialecto germdnico oriental. Ademads, burgundios y
alamanes rivalizaron periddicamente unos con otros durante
el siglo v, y es posible que esa hostilidad diera comienzo ya en
el m. De ser asi, habria habido otro factor que indujera a los
alamanes a emprender una accién colectiva mds concertada,
algo que concuerda perfectamente con los testimonios que
tenemos de la aparicion de su dindmica de grupo.

Por un lado, la confederacién alamanica fue fruto de un
larguisimo proceso politico. Cuando vemos por primera vez a
los alamanes en el siglo m, por ejemplo, los jutungos no
formaban parte de la confederaciéon. A mediados del siglo wv,
sin embargo, ya estaban integrados en ella: eran uno de los
cantones entre los cuales parece que operaban
periodicamente los protocolos de super-reyes y sub-reyes
(véase capitulo 2). Este proceso habia empezado a comienzos
del siglo m. En un determinado momento, se puso de moda
decir que la primera menciéon convincente de la
confederacion alamanica no podia ser anterior a 290 d. C. Por
entonces era habitual sostener que las incursiones de saqueo y
la ocupacion de territorio en este sector del Rin durante el
siglo m habian sido obra de partidas de guerreros
independientes que empezaron a formar estructuras
colectivas mas grandes sélo tras la conquista de los Campos
Decumates. Pero esta cronologia era demasiado tardia. El
emperador Caracalla ya habia combatido contra los alamanes
en 213. Y aunque la confederacién alamanica no integraba
todavia en esa época a todos los subgrupos que formarian
parte de ella en el siglo v, ese detalle indica que a principios
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del siglo m ya estaba en marcha una importante
reestructuracion politica, lo que a su vez obliga a pensar que
incluso por entonces los alamanes eran algo mds que una
coleccién de partidas de guerreros.# De este modo, las
acciones en Occidente probablemente fueran bastante
parecidas a las que se desarrollaron por esa misma época al
este de los Cdarpatos, en las que participaron grupos grandes
ademads de partidas de guerreros.

Probablemente haya en realidad una légica mas general en
la forma en que tendieron a desarrollarse esos modelos de
expansion armada, pues los testimonios de la Europa del este
nos recuerdan algunos aspectos fundamentales de la ola de
expansion nordica por Europa occidental durante el siglo i,
que tenemos mejor documentada. También aqui la accion
empez6 siendo pequeiia. El primer incidente del que tenemos
constancia consistio so6lo en tres barcos de noruegos que
causaron disturbios en las costas del sur de Inglaterra en
torno al aflo 790. Las acciones siguieron siendo de poca
envergadura durante casi una generacién y media, pero luego
se intensificaron cuando partidas confederadas mas
numerosas empezaron a actuar en aguas occidentales a partir
de la década de 830, algunas de ellas capitaneadas por «reyes»
o jarls, hombres que ya eran importantes en la sociedad
nérdica. La tendencia confederal alcanzé luego su punto
culminante a partir de 860 en la época del gran ejército,
cuando algunas de las tribus mds grandes empezaron a unirse
adoptando nuevas formas para alcanzar sus fines, que
requerian la aplicacién de niveles de fuerza todavia mayores.
En el caso de los vikingos, el objetivo que se perseguia era
derrotar a los ejércitos de los reinos de anglosajones y francos.
Todo esto nos recuerda mucho los modelos de expansidon
germanica visibles en el siglo m. Es posible que ésta empezara
con pequefias incursiones de pillaje, pero saquear las ciudades
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romanas, derrotar a emperadores romanos y apropiarse de las
pertenencias de los grupos clientes ya existentes en la frontera
requeria un nivel mayor de fuerza, que daria lugar, como en el
caso de los vikingos, al desarrollo de nuevas confederaciones
entre los emigrantes con el fin de generar fuerzas de tamafo
adecuado para sus nuevas empresas.i!

Hasta qué punto los grupos de inmigrantes germanos
incorporaron a mujeres y nifios en las distintas fases del
proceso de expansion todavia requiere un estudio detallado.
Pero una curiosa contribucion de la cultura de Wielbark a la
de Cernjachov la tenemos precisamente en el campo del
atuendo femenino (al menos al de la indumentaria finebre de
las mujeres). Como seflalamos anteriormente, en ambos
sistemas culturales, los vestidos de mujer se abrochaban con
dos fibulas de estilo parecido, una en cada hombro, y
encontramos también los mismos tipos de collares y
cinturones. Esta indumentaria no se encuentra entre las tribus
de lengua dacia de los Cdrpatos antes del siglo m. Cuesta
trabajo creer que un traspaso tan curioso pudiera producirse
sin que un numero considerable de mujeres —y por tanto
también de niflos— hubiera viajado hasta el sur. La conjetura
se ve confirmada por el hecho de que entre esos emigrantes al
menos los godos conservaron su lengua germdnica durante
varias generaciones desde mediados del siglo m hasta finales
del v. Si, como en el caso de la invasidn escandinava de Rusia
en el siglo x y sobre todo en el x, estuviéramos ante un
fendmeno llevado a cabo basicamente por pequefios grupos
de hombres armados, como a todas luces ocurrié en este
ultimo caso, esperariamos que, al igual sucedi6 en la Rusia
vikinga, los inmigrantes adoptaran enseguida la lengua de los
indigenas que los acogieron. Pero como demuestra de forma
tan espectacular la Biblia gdtica de Ulfilas, no fue eso lo que
ocurrié tras las migraciones del siglo m. Ulfilas desarrolld sus
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actividades entre los godos tervingos a mediados del siglo 1v,
mads de cien aflos después de que comenzaran las migraciones
al mar Negro, y la lengua de los inmigrantes seguia siendo
entonces inequivocamente germanica.*> Sin madres godas que
ensefiaran la lengua a sus hijos, esto no habria podido suceder
nunca.

Los testimonios sobre los otros flujos migratorios son mas
escasos. Sin embargo, incluso en la época de las Guerras
Marcomanas tenemos una cantidad muy limitada de
testimonios que afirmen que en algunos de los grupos
emigrantes habia mujeres y nifos. Afortunadamente
proceden de Dién Casio y no de la Historia Augusta, y por lo
tanto son mas creibles. El intento frustrado de marcomanos y
cuados de emigrar al pais de los semnones, por ejemplo,
inclufa especificamente al pueblo en pleno (en griego
pandemei). Mas explicito incluso es el caso de los vandalos
asdingos, que en un momento dado negociaron dejar a sus
mujeres y a sus hijos bajo la salvaguardia de un comandante
romano del pais, mientras ellos intentaban hacerse con el
control de unas tierras que anteriormente habian pertenecido
a un pueblo dacio libre llamado costoboco. Este ultimo
testimonio, en particular, hace que resulte imposible creer
que la accion de las Guerras Marcomanas fuera llevada a cabo
enteramente por un grupo de hombres jévenes que iban a ver
qué sacaban.#

Los testimonios histéricos sobre Occidente en el siglo i,
por desgracia, no son en ningun caso explicitos en este
terreno, lo que ha llevado recientemente a un comentarista a
afirmar que es «ldgico» que la accion la llevaran alli a cabo
pequenas partidas de guerreros. Pero algunos enterramientos
de mujeres y niflos de fecha temprana hallados en los Campos
Decumates contienen materiales germdnicos de la zona del
Elba, y desde luego yo me guardaria muy mucho de hacer
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afirmaciones de ese estilo. No esta claro tampoco que unas
partidas de guerreros pudieran ejercer fuerza suficiente, ni
que, incluso en fecha tan temprana, no debiéramos
interpretar cualquier aparicion de la etiqueta «alamanes»
como si de por si significara una entidad politica confederal.
Con mads seguridad podemos decir que los burgundios
mostraron una capacidad semejante a la de los godos de
mantenerse durante largo tiempo fieles a las particularidades
de su lengua. Las pruebas de que su dialecto era germdnico
oriental son inequivocas, pero en realidad datan de finales del
siglo v, del reino burgundio independiente surgido en el valle
del Rodano tras el colapso del Imperio Romano de Occidente.
Por consiguiente los burgundios fueron capaces de conservar
su dialecto peculiar a pesar de llevar doscientos afios viviendo
en Occidente. Al igual que los modelos lingiiisticos de los
godos tervingos, también éste seria inconcebible sin la
existencia al menos de algunos grupos sociales «completos»,
en los que no faltaran mujeres y niflos, que se habrian
trasladado hasta el Meno procedentes del este del Oder.#
Simplemente es razonable tener mds cautela cuando se
responde a la escasez general de descripciones de las
migraciones a Occidente del siglo m. Decir que es «logico»
pensar solo en partidas de guerreros, sin embargo, es una
afirmacion tan atrevida como aplicar siempre la hipdtesis de
la invasion, especialmente teniendo en cuenta la existencia de
testimonios claros de modelos mas variados de actividad
migratoria en la Europa del este de la época. Cada uno a su
manera, los testimonios de vandalos, burgundios y godos nos
ofrecen buenas razones para pensar que los grupos de
emigrantes germanos de los siglos u y m incluyeron a veces a
mujeres y nifios. Siendo asi, yo vacilaria un poco antes de
afirmar lo contrario en el caso de los alamanes.
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En cuanto al namero total de emigrantes, es imposible
decir nada. Disponemos de pocas cifras al respecto, y en
cualquier caso seria sélo una conjetura a lo loco hablar del
volumen de las diversas poblaciones indigenas afectadas por
las Guerras Marcomanas y las expansiones germdnicas del
siglo m. Pero es precisamente cuando nos enfrentamos a este
tipo de callejones sin salida en los que nos dejan las fuentes
cuando resulta util la definicion cualitativa de la migracién en
masa utilizada en los estudios comparativos. El «<impacto en
los sistemas politicos» en uno y otro extremo de los flujos
migratorios no podria ser mas claro. Especialmente en el siglo
m, el Imperio Romano abandoné la Dacia transilvana,
muchos carpos fueron expulsados de sus viejos hogares y
obligados a emigrar dentro del Imperio, y fuera lo que fuese
lo que quedara de ellos, junto con los reinos sdrmatas
independientes y las ciudades griegas del litoral septentrional
del Ponto, todos ellos quedaron sometidos finalmente al
nuevo sistema politico creado por los inmigrante recién
llegados de lengua germanica. El dominio de esta regién por
germanohablantes, tan evidente desde c. 300 d. C., fue la
consecuencia de un flujo migratorio armado que sin duda
debia estar integrado por miles, y muy probablemente por
decenas de miles de individuos. Utilizando un tipo de
definicidbn mas cualitativa que cuantitativa, adoptado
habitualmente en la actualidad en los estudios sobre las
migraciones, ésta fue claramente una migracién «en masa». Y
lo mismo ocurrid, por supuesto, en Occidente. La llegada de
alamanes y burgundios, la evacuaciéon de los Campos
Decumates, el derrumbamiento de la dominacion de los
pueblos de la region Rin-Weser, e incluso la primitiva
emigracion de los naristos, son fenémenos que s6lo pueden
ser considerados acontecimientos graves para las zonas a las
que afectaron.#
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Fueron también muy significativos para los propios
emigrantes, entre los cuales se generaron en el curso de la
migracién nuevas estructuras politicas e incluso ciertos
grupos completamente nuevos. Las fuentes romanas
naturalmente se concentran en la violencia desencadenada en
el territorio romano: saqueos de ciudades, incursiones de
pillaje por el mar Negro, y desplazamientos de pueblos como
los carpos. Pero incluso una vez vencidos los pueblos
indigenas, se desencadend otro proceso periddicamente
violento cuando los diversos inmigrantes se pusieron a
establecer un nuevo orden politico entre ellos. Las fuentes
romanas de aproximadamente el afio 300 d. C. aluden de
pasada a la rivalidad entre los pueblos inmigrantes
establecidos en Dacia.4 Uno de los resultados de este proceso
fue probablemente la confederacion de los tervingos, en la
que, como veiamos en el capitulo anterior, habia una serie de
reyes subordinados a un «juez» que los gobernaba a todos.
Sospecho que esos reyes eran los descendientes de tribus
emigrantes originalmente distintas que llegaron, por los
medios y por las razones que fueran, a aceptar el dominio de
la dinastia gobernante de los tervingos. La sencilla imagen del
traslado de todo un pueblo desde el Baltico hasta el mar
Negro que ofrece Jordanes no capta en absoluto estos
distintos niveles de complejidad.

Naturalmente hay muchas cosas que nunca sabremos
acerca de estas migraciones de los siglos 1 y . Es evidente que
fueron oleadas de poblacidén, no los embates individuales
imaginados por el modelo de la hipotesis de la invasidén, y
parte de la accion, especialmente en las primeras fases,
probablemente la llevaran a cabo partidas de guerreros. Pero
harian falta fuerzas mucho mayores que éstas para las
actividades mds ambiciosas que constituyen también una
parte documentada del proceso, como las permanentes
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anexiones de tierras y las grandes batallas contra el Imperio
Romano. El hecho de que las migraciones dieran lugar
también en algunas ocasiones a transferencias tan
importantes de modelos en el campo de la lengua y de la
cultura material indica que en algunos de esos grandes grupos
no habia s6lo hombres, sino también mujeres y nifios. En
parte, pues, la accidn muestra ciertas caracteristicas que
recuerdan a la vieja hipdtesis de la invasion, sobre todo en la
extension del dominio de los hablantes de germdnico por la
region del mar Negro. Su llegada en son de guerra acabé
provocando ademds el ¢éxodo de contingentes no
despreciables de poblacion indigena. No tan simple como la
vieja hipotesis de la invasion, ni tan aséptica como una
transferencia de elite, la conquista germanica de la region del
mar Negro se situa de alguna manera entre una y otra. Podria
ser considerada quizd como un modelo modificado de la
hipdtesis de la invasion, en el que los emigrantes llegaron en
una oleada que tomd impulso con el tiempo y no de golpe, en
la que gran parte de la poblacién indigena permanecié en su
sitio, pero en la que también grandes grupos mixtos de
emigrantes se impusieron vigorosamente como nuevos
sefiores politicos del paisaje.

Esta, sin embargo, es s6lo una conclusién provisional. Si
queremos llegar a entender realmente lo que ocurrié tenemos
que seguir haciendo preguntas. ;Por qué esos flujos
migratorios se produjeron cuando se produjeron, y por qué
todos se lanzaron en direccién a la frontera romana? La
conclusion de que a veces estuvieron formados por grupos de
poblacién mixtos suscita otra cuestidon importantisima.
Algunos flujos migratorios modernos, cuando predominan
los motivos politicos, estan formados por grandes grupos
mixtos. Pero adoptan la forma de oleadas desorganizadas de
refugiados, sin autoridad politica ni direccién. Antes de poder
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aceptar los testimonios que hablan de grandes grupos mixtos
y, sobre todo, organmizados de emigrantes, es necesario
también contestar a la objecion «ldgica» que afirma que la
actividad expansionista fue emprendida habitualmente sélo
por partidas de guerreros integradas por varones. ;Hay algun
motivo convincente que explique por qué parte del flujo
migratorio germdnico habria tenido que incluir a mujeres y
nifios junto a los hombres armados cuando hablamos de la
imposicién de su dominio en un nuevo paisaje?
Periferias internas y externas

La direccion del flujo migratorio —mas o menos hacia la
frontera romana, pero con un resultado mucho mas
espectacular en el este si tenemos en cuenta la cantidad de
territorio conquistado por los emigrantes— empieza a tener
sentido si la contemplamos a la luz de dos factores que tienen
un papel fundamental en todos los flujos migratorios
modernos: los «campos de informacién» y el contexto general
creado por las estructuras politicas. No hace mucha falta
comentar cudl era el campo de informacién que funcionaba
en Occidente, pues los alamanes no tuvieron que recorrer
mucho camino para emigrar a los Campos Decumates.
Podemos dar por descontado que conocian o habrian podido
conocer rapidamente su destino. Pero la épica senda que
tuvieron que recorrer los germanos orientales necesita mucha
mads explicacion. ;Cudnto sabian en realidad los emigrantes
acerca de la costa septentrional del Ponto?

La ruta mas directa desde las zonas correspondientes a las
culturas de Wielbark y Przeworsk en el norte y el centro de
Polonia hasta el mar Negro pasaba por el arco exterior de los
Carpatos, utilizando los valles del Alto Vistula y del Dniéster.
Como ya hemos sefialado, hay una franja de cementerios de
Wielbark correspondientes a la fecha adecuada que indica

224



que ésa fue la ruta tomada. No sélo es ésta una de las vias
naturales de la Europa central y del este, sino que el trafico
que discurria por ella habia sido particularmente denso
durante la época inmediatamente anterior y posterior al
nacimiento de Cristo, cuando fue explotada como uno de los
principales ejes de la Ruta del Ambar que unia el mundo
mediterraneo con las costas del Baltico, donde se producia el
preciado material. Como dijimos anteriormente, esta resina
solidificada de arboles sumergidos era muy apreciada en
joyeria en el mundo mediterrdneo, y constituia una de las
principales exportaciones de Germania. Numerosos
mercaderes, pues, recorrian periédicamente la principal ruta
de migraciéon de los godos durante esta época, y algunas
poblaciones de la cultura de Wielbark participaron realmente
en este comercio, construyendo y manteniendo una compleja
serie de puentes y pasarelas de madera cerca del Baltico.” A
finales del siglo u y durante el w los emigrantes de lengua
germanica del norte y el centro de Europa habrian podido,
pues, contar con importantes fuentes de informacion acerca
de las tierras situadas al sur y al este de los Carpatos, y sobre
las posibles rutas para llegar hasta ellas. Gracias al comercio
del dambar, conocian bien la ruta y sabian algo de las
sociedades y los contextos existentes al otro extremo de ella.
Yo sospecho, sin embargo, que un analisis mas exhaustivo del
repertorio arqueoldgico demostraria que este flujo migratorio
de germanos orientales actué inicialmente de forma
canalizada, acumuldndose los emigrantes en un numero
relativamente escaso de destinos de la region del norte del
Ponto, hasta que conocieron mejor toda la situacion de la
zona.

Una vez en la region del mar Negro, enseguida entraron en
juego otros campos de informacién. Los emigrantes no
tardaron en enterarse de las atractivas posibilidades de lucro
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que les ofrecian las incursiones de saqueo en el Imperio
Romano, econémicamente mas desarrollado, y las distintas
rutas por las que podian llevar a cabo sus correrias. Es posible
que algunas ya las conocieran en parte, pues habia tropas
godas prestando servicio en los ejércitos romanos contra
Persia incluso antes del ataque a Histria de 238. Una
inscripcién datada treinta afos antes de ese episodio
conmemora la presencia de lo que probablemente fueran
soldados godos en el ejército romano de Arabia. Pero antes de
su llegada, no es posible que los inmigrantes tuvieran
conocimiento alguno de la geografia del Mediterraneo
oriental ni de su hinterland, ni que supieran que al otro lado
del mar Negro se encontraban las ricas costas del norte de
Asia Menor. Enseguida consiguieron esa informacién. Desde
mediados de la década de 250 estaban realizando incursiones
de saqueo al otro lado del mar Negro, y no cabe duda de
dénde habian sacado la informacién necesaria. Las fuentes
historicas dicen explicitamente que la pericia marinera de los
habitantes de las ciudades griegas de la costa del norte del
Ponto les facilité los barcos y las tripulaciones necesarias para
llevar a cabo esas incursiones. No hace falta mucha
imaginacion para comprender que ellos fueron también la
fuente de informaciéon de las lucrativas posibilidades que
aguardaban a quien encontrara el modo de cruzar los
doscientos kildémetros o mas de mar abierto que separan las
riberas norte y sur del Ponto.#

Pero si las opciones de los emigrantes del siglo i contaron
con la influencia de la informaciéon que pasaba a través de la
Ruta del Ambar, también vinieron determinadas, quizd de
manera mas decisiva, por las estructuras politicas del mundo
que los rodeaba. En el mundo moderno, los flujos migratorios
se ven afectados por la interferencia de unos estados que
intentan canalizarlos, fomentarlos o limitarlos por medio de
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pasaportes, controles fronterizos y politicas de inmigracion.
Las estructuras estatales antiguas eran mucho menos
sofisticadas, pero el Imperio Romano ponia en marcha
politicas de inmigraciéon cuando se trataba de admitir grupos
enteros, y la consecuencia de esta situacion sobre los flujos
migratorios germanicos del siglo m es evidente.

La expansion germdnica desde el norte y el centro de
Europa a partir de mediados del siglo u no se limito sélo a los
grupos de Wielbark. Los longobardos y los ubios, procedentes
de la desembocadura del Elba, mas al oeste, dieron el toque de
corneta que marcé el comienzo de las Guerras Marcomanas.
Y la Germania no perteneciente a la cultura de Wielbark,
como hemos visto, permanecio activa hasta bien entrado el
siglo u. La migraciéon de alamanes desde el tridngulo del Elba
y de burgundios desde mds al este desempefid un papel
trascendental en la remodelacion de la geogratfia politica de la
region de la frontera del Rin exactamente al mismo tiempo
que otros grupos heterogéneos de germanos se expandian al
este de los Cdrpatos. Durante el siglo m, pues, la situacion
estratégica fue reestructurada de forma mas o menos similar a
lo largo de todas las fronteras del Imperio Romano con la
Europa dominada por los germanos. Y tanto al este como al
oeste, la posicion estratégica de Roma se vio alterada para
peor. En ambos extremos, hubo un elemento migratorio
actuando en concomitancia con las transformaciones
politicas en general. En Occidente, predomind la
reestructuracion politica y ése es el elemento que de forma
mds inmediata llama nuestra atencidon: sus consecuencias
fueron las nuevas confederaciones francas y alamanas. En
Oriente, en cambio, predomind la migracién porque la
expansion germdnica se desarrolld en wunos territorios
extensisimos y comportd grandes cambios culturales. En su
nuevo mundo al norte del mar Negro, los emigrantes crearon
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estructuras politicas mds grandes y mds complejas que
cualquiera de las habia habido entre ellos en el norte y el
centro de Europa.

Pero si la mezcla de componentes fue mas o menos similar,
el efecto general fue totalmente distinto en Oriente y
Occidente. Al este de los Carpatos, vastos territorios pasaron
a estar bajo el control o al menos bajo la hegemonia de
pueblos de lengua germadnica, y surgieron muchas nuevas
unidades politicas a medida que los emigrantes se extendian
por el pais. En el oeste, la expansion geografica del territorio
dominado por los germanos se limité simplemente a los
Campos Decumates, y la transformacién politica tendié mas
directamente hacia la confederaciéon que hacia la gran
diversidad del proceso politico visible al norte del mar Negro.
La explicacion de estos resultados basicamente tan diferentes
radica en el hecho de que la expansién germdnica en
Occidente choco directamente con las estructuras politicas y
militares del Imperio Romano. Durante el siglo m dichas
estructuras estuvieron a veces en grave desorden, sobre todo
debido a la aparicion de la Persia sasdnida, que agotd los
recursos de Roma y exigi6é un amplio despliegue de fuerzas en
Oriente. Esta situacion ofrecié a los grupos germanicos
expansionistas numerosas oportunidades de obtener
beneficios a corto plazo a mediados de siglo, pero a la larga las
estructuras imperiales de Roma resultaron duraderas. Tras un
largo periodo de cambios (marcado entre otras cosas por un
aumento de la presion fiscal), se encontraron recursos
suficientes para frenar la amenaza persa y para limitar la
posibilidad de una expansién germdnica a gran escala en
Occidente. Dicho en cuatro palabras, debido a la fortaleza del
ejército y de las fortificaciones romanas, la expansion
germanica en Occidente quedd confinada a pequeas
cantidades de nuevo territorio, y la mayor parte de la energia
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se canalizé hacia la reestructuracion politica interna y hacia
breves incursiones al otro lado de la frontera. En Occidente
no habrian podido repetirse los sucesos acaecidos al norte del
mar Negro, donde la estructura de poder mas fragmentada de
los clientes de Roma permitié a los emigrantes germanos
crear una nueva hegemonia sobre grandes extensiones de
territorio. Es posible que el Imperio Romano no tuviera la
capacidad burocratica de emitir pasaportes, pero sus
estructuras fronterizas desempefiaron un papel fundamental
determinando los distintos resultados que en la Europa del
este y del oeste tuvo la mezcla explosiva de migracion y
reorganizacion politica, que fue exactamente la misma en uno
y otro extremo.¥

Asi pues, si nos fijamos bien, las rutas y los distintos
resultados de estas migraciones adquieren perfectamente
sentido a la luz de los estudios modernos sobre la migracion.
Pero siguen en pie dos grandes cuestiones. ;Qué fue lo que
hizo que un numero tan grande de habitantes de Europa de
lengua germadnica se pusieran en marcha precisamente en ese
momento? ;Y cémo debemos explicar el caracter
aparentemente anémalo del flujo migratorio, integrado, como
indican los testimonios, por grandes grupos sociales mixtos?

Mas que otra cosa, la falta de informacion de primera
mano nos impide comprender las motivaciones de los
emigrantes. El debate no puede realizarse basindonos en
estudios de caso individuales, como hariamos en cualquier
discusién andloga mads reciente, porque no existe ninguno.
Sin embargo, como hemos visto, hoy dia las motivaciones de
los emigrantes suelen modelarse usando una matriz de
motivos econdmicos y politicos por un lado, que se
corresponde con la voluntariedad o involuntariedad del
desplazamiento por otro. La esperanza general es que los
cuatro parametros coincidan practicamente en todos los
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casos, aunque en combinaciones que admiten variaciones
espectaculares, de modo que en unos emigrantes
predominardn las motivaciones economicas voluntarias,
mientras que en otros predominaran las razones politicas
involuntarias. E incluso aunque no podamos hacer el trabajo
con el grado de detalle que nos gustaria, la adopciéon de un
planteamiento de este tipo sigue siendo una forma
sumamente productiva de avanzar.

Mirados en conjunto, los testimonios sugieren de modo
harto convincente que al menos en parte del flujo migratorio
hubo un elemento politico involuntario. Desde luego no
estamos hablando de una oleada de refugiados por motivos
politicos a una escala como la de Ruanda a comienzos de los
afios noventa. Pero, segiin veiamos en el capitulo anterior, un
rasgo sorprendente de la Germania de finales del siglo 1 y del
siglo m es la evidencia del incremento de la rivalidad politica
violenta, como demuestra el caimulo relativamente denso de
depositos de armas aparecidos en los pantanos de Dinamarca
y de otros paises. Y no hay motivos para pensar que los
protodaneses del siglo m fueran particularmente belicosos. La
conjetura mas razonable debe ser por fuerza que los pantanos
son los que han permitido que en ellos se conserven mds y
mejores testimonios del incremento de la violencia que en
cualquier otro sitio. Al menos, resulta muy dificil imaginar la
aparicion de las nuevas confederaciones politicas por esa
misma época, con la consiguiente intensificacion de las
ideologias marciales autoritarias, si no se tiene en cuenta ese
mismo tipo de aumento de la violencia. Sobre este telon de
fondo, seria extrano de hecho que la migracién a nuevas
tierras no saliera en la ecuacién como una respuesta mas a los
mayores peligros que suponia vivir en la antigua Germania. El
aumento de la rivalidad por el control de los mismos bienes
siempre ha sido una de las causas mds importantes de la
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recolocacion de la poblacion.s® Pero si la escalada de las
rivalidades politicas contribuye en parte a explicar por qué
tantos germanos emprendieron la marcha en primera
instancia, una motivaciéon econdmica mds positiva nos ayuda
a comprender la principal direccién geografica que tomaron.

Dejando a un lado los ocasionales productos de
importacién mediterraneos, las investigaciones arqueologicas
han sacado a la luz, como veiamos en el capitulo 1, un mundo
germanico que en los albores de la época imperial poseia sé6lo
una cultura material muy sencilla: cerdmica hecha a mano,
pocos metales preciosos, y relativamente pocos mecanismos
para expresar de forma material el estatus de la persona. Esta
situacion cambiéd en gran medida durante los siglos
siguientes, cuando el mundo germdnico se abrié a los
contactos con las economias mds desarrolladas del
Mediterraneo. La consecuencia fue que se gener6 una nueva
afluencia de riqueza por varios conductos a través de la
frontera, desde los beneficios proporcionados por los nuevos
lazos comerciales, hasta los subsidios diplomaticos y las
incursiones de saqueo al otro lado del limes. Un dato
fundamental de toda esa nueva riqueza, sin embargo, es que
en términos sociales los beneficios no se repartian con
equidad: algunas clases en concreto se beneficiaban de ella de
un modo desproporcionado. Y tampoco geograficamente
estaban distribuidos de manera equitativa. Los contactos con
el Imperio Romano generadores de riqueza favorecian
claramente en su mayoria a los grupos germanos establecidos
en la zona inmediatamente proxima a la frontera.

Los subsidios diplomaticos se pagaban sélo a los pueblos
establecidos cerca de la frontera. Es dificil decir con exactitud,
por ejemplo, hasta qué punto al otro lado del limes se habria
extendido la remodelacion de la politica de fronteras
emprendida por Constancio que estudiamos en el capitulo

231



anterior: desde luego a mds de unos kilémetros, pero
probablemente no a mas de dos o tres dias de marcha de sus
legiones, esto es, quizd a unos cien kilémetros. Las
incursiones de saqueo, aunque no se limitaran a los pueblos
que vivian al lado de la frontera, a ellos les resultaban desde
luego mas faciles que a nadie. Lo mismo cabe decir del
comercio de productos agricolas y de otras materias primas.
La logistica del transporte hacia que resultara mucho mas
facil para los que habitaban en la zona fronteriza suministrar
productos a los soldados romanos, que eran la fuente bésica
de la demanda. No hay que exagerar en este punto. Poblados
como la Feddersen Wierde podian beneficiarse de la demanda
romana debido a la facilidad del transporte por via fluvial, y
algunas redes comerciales de productos muy valiosos, como
el trafico de esclavos o de ambar, se extendian hasta lo mas
profundo del interior de Germania. Por ejemplo, es
presumible que fueran los germanos predadores del interior
los que realizaran las primeras incursiones de saqueo en busca
de esclavos, y las pasarelas de Wielbark demuestran que en el
norte de Polonia hubo alguien que se beneficié mucho de la
Ruta del Ambar. No obstante, la mayor parte de la afluencia
de riqueza beneficiaba s6lo o al menos de manera muy
desigual a la zona fronteriza, e incluso el comercio de larga
distancia tenia en ultimo término que llevarse a cabo a través
de intermediarios —aunque no fueran mas que reyes que
cobraban derechos de aduana— en la frontera. No pudo ser
s6lo Vanio, el rey de los marcomanos, el tnico que viera el
potencial de generacién de riqueza que tenia hacer que los
traficantes germanos trajeran sus productos a los mercaderes
romanos en su territorio, para poder cobrar derechos de
aduana. Los monopolios son una forma muy buena de hacer
dinero y cabe presumir que precisamente con ese fin se diera
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tanta preponderancia a los convenios comerciales en los
acuerdos diplomadticos entre los estados clientes y el Imperio
Romano.

Como han venido a subrayar los trabajos mas recientes
realizados sobre las fronteras en general y sobre los confines
del Imperio Romano en particular, conviene ver instalaciones
del estilo del Muro de Adriano como el centro de una zona de
contactos culturales y econémicos que se extendia hasta cierta
distancia por uno y otro lado, y no sélo como una linea
defensiva cuyo fin era cortar el paso. Un resultado de esos
trabajos ha sido la tendencia visible en los estudios recientes a
subestimar el volumen de violencia y enfrentamiento que
habria cabido esperar que se desarrollara a lo largo de la linea
fronteriza y a uno y otro lado de ella. En todo esto hay un
elemento de verdad muy significativo, pero ésa no es toda la
verdad sobre la situacién del limes. Por mucho que las
poblaciones que habitaban a uno y otro lado del confin
mantuvieran diversos contactos mutuos, no vivian sélo en su
comoda zona de frontera y nada mas, sin verse afectadas por
el resto del mundo.

El ritmo de coexistencia fronteriza podia verse socavado
desde un lado, por ejemplo por la necesidad de ganar
prestigio de un emperador romano. A finales de la década de
360, Valentiniano I quiso demostrar a los terratenientes a los
que cobraba impuestos que podia tratar con mano dura a los
barbaros. Redujo por tanto los regalos anuales que hacia a los
reyes alamanes, con unos resultados desastrosos. Estos
reciclaban dichos regalos repartiéndolos entre sus secuaces
con el fin de mantener su prestigio, por lo que la avaricia de
Valentiniano suponia una amenaza a su autoridad. El
resultado fue una oleada de violencia que desestabilizd el
sector alamanico de la frontera del Rin.>! En mi opinidn, sin
embargo, mucho mds fundamental fue la tendencia intrinseca
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de la zona fronteriza a verse desestabilizada desde el lado no
romano. La razén de que asi fuera deriva de lo que acabamos
de observar. Sus intensos contactos con el mundo mas
desarrollado de los romanos abrian la frontera a la afluencia
de nuevas riquezas. Su efecto general fue la creaciéon de una
Germania de dos velocidades, cuya economia y cuya sociedad
operaban a unos niveles mas elevados y mas intensos de
desarrollo cuanto mas cerca estuvieran de la frontera romana,
y viceversa. En consecuencia, enseguida se produjeron
marcadas diferencias de riqueza entre esa zona fronteriza y el
interior de Germania. En mi opinioén, esa desigualdad fue un
componente adicional decisivo de las motivaciones que se
ocultan detras de los flujos migratorios de los siglos 1 y m. Son
una consecuencia completamente légica de otro fenémeno
mads amplio, la desigualdad del desarrollo. Grupos armados
originarios de las regiones menos ricas intentaron aduenarse
por la fuerza de una parte de las atractivas oportunidades
existentes mas cerca del Rin y del Danubio.

Esa tendencia habia empezado a manifestarse en el siglo 1.
En esta centuria ya hemos conocido al rey Vanio, cliente de
los romanos que conocié una gran prosperidad durante la
primera mitad del siglo gracias a los subsidios y a la riqueza
que obtenia de los mercaderes romanos que residian en sus
dominios. Esta situacion tan feliz acabé finalmente en 50 d.
C., cuando sus riquezas fueron robadas por un grupo de
germanos procedentes de fuera de la zona fronteriza, que
organizaron una expedicién lo bastante fuerte para incautarse
de sus posesiones.? Este mismo motivo basico —aduefarse
de la riqueza existente en la zona fronteriza— es evidente o
deducible en todos los sucesos del siglo m. La region del mar
Negro, por ejemplo, era rica en un potencial botin visible y
facil de trasladar de un sitio a otro. Han aparecido algunos
enterramientos fabulosamente ricos, llenos de metales
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preciosos, tipicos de la arqueologia de los reinos sarmatas de
la ribera septentrional del Ponto durante los primeros siglos
de la era cristiana. Hay buenos motivos para suponer que
tanta riqueza actué como un imdn para los godos y otros
pueblos que habian tenido noticia de ella a través del paso
periddico de personas e informaciones por la Ruta del Ambar.
Y una vez que se pusieron en marcha, los inmigrantes
germdnicos adoptaron otras estrategias destinadas todas ellas
a maximizar su acceso a esa riqueza.>

Los primeros godos armados que aparecieron en la zona
del mar Negro no sélo saquearon una de sus ciudades,
Histria, en 238, sino que ademds prometieron mantener la
paz si Roma les concedia un subsidio anual.5* Este grupo se
dio cuenta claramente del tipo de ingresos periddicos que
podia obtener de una relacion mas estrecha con el mundo
romano. Y lo mismo sucede con las incursiones de saqueo: el
motivo de las mismas, ya fueran en los Balcanes o al otro lado
del mar Negro, era adquirir bienes muebles en todas sus
formas posibles, seres humanos o cualquier otra cosa. Los
restos de los nuevos reinos predominantemente germanicos
establecidos en la zona, visibles en el sistema cultural de
Cernjachov, ilustran someramente este punto, sobre todo
cuando los comparamos con los restos de la cultura de
Wielbark. Encontramos con mucha mas frecuencia entre ellos
metales preciosos. En los restos de la cultura de Cernjachov
correspondientes al siglo m, las fibulas de plata son
razonablemente numerosas; en cambio se encuentran rara vez
en los enterramientos del sistema Wielbark de los siglos 1 y u.
La cerdmica romana es también muy comun en los poblados
y necropolis de Cernjachov, tanto vajillas finas de comedor
como restos de anforas que originalmente habrian contenido
vino o aceite de oliva. Por tanto, pese a la ausencia de
cualquier explicacion interna o privada de los motivos de los
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inmigrantes goticos, estoy bastante seguro de que se
organizaron en grupos armados precisamente con el fin de
acceder a las riquezas existentes en las zonas fronterizas. Sus
numerosos y variados contactos con el mundo romano no
s6lo habian hecho mucho mads rica la frontera que la
Germania exterior, sino que por eso mismo hicieron de ella el
objetivo natural de los grupos procedentes del interior, que se
organizaron con el fin de llevarse ellos también su parte.

La motivaciéon econémica en gran medida voluntaria de
nuestras migraciones del siglo m tuvo también una fuerte
dimension politica. No fue ésta la motivacion politica
negativa que suele ocultarse tras las modernas columnas de
refugiados, sino una motivacién predatoria de un cardcter
mas «positivo» (a falta de un calificativo mejor). La riqueza
que estaba acumuldndose entre las sociedades principalmente
germdnicas de los mdrgenes del mundo romano no podia
caer en manos de unos individuos que se limitaran a aparecer
reclamando una parte, a la manera en que los trabajadores
emigrantes buscan empleo en los sectores de la industria o los
servicios de una economia moderna. La nueva riqueza no se
generaba en fdbricas que necesitaran grandes cantidades de
mano de obra. Por el contrario, estaba localizada en las cortes
de los reyes clientes, que redistribuian entre sus principales
partidarios los beneficios derivados de sus diversas
transacciones con el estado romano. Eran esos reyes los que
inicialmente cobraban los subsidios, los derechos de aduana,
las pagas por los servicios militares prestados vy,
probablemente, un porcentaje también de las incursiones de
saqueo al otro lado de la frontera. Unos cuantos emigrantes
presumiblemente lograrfan entrar a formar parte de los
séquitos reales, pero éstos no representaban una gran
demanda de mano de obra emigrante. Los séquitos no eran
muy numerosos y en cualquier caso sélo necesitaban
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especialistas en el dmbito militar. Para los grupos mas
numerosos de emigrantes, la Unica via para obtener parte de
la nueva riqueza era presentarse armados y en numero
suficiente para sustituir a los reyes clientes y hacerse con el
control de sus rentas. En el siglo m muchos emigrantes
aprovecharon la ocasion, en Oriente y en Occidente, y los
reyes clientes fueron sustituidos con tanta frecuencia que se
modificé la geografia politica de todas las fronteras europeas
de Roma.

sVoortrekkers germdnicos?

Este punto tan importante explica por qué, aunque
tuvieran un cardcter principalmente econémico y voluntario,
en los flujos de poblacién germanica de finales del siglo n y de
todo el m a veces participaron grandes unidades migratorias.
Esta situaciéon contrasta con flujos migratorios igualmente
voluntarios del mundo moderno, cuyas unidades suelen ser
pequeiias: un individuo o un grupo de compaieros. Esto que
parece una contradiccion se explica por las diferencias
fundamentales de contexto econémico. Los flujos migratorios
modernos en realidad vienen dictados por el tipo de
oportunidad econémica disponible, una demanda masiva de
trabajadores individuales. El mismo principio valia para la
época de los romanos, pero la naturaleza de las oportunidades
economicas era distinta. En el mundo moderno un emigrante
puede acceder a una parte razonable de la riqueza generada
por el desarrollo econémico obteniendo trabajo en fabricas o
en industrias del sector de los servicios. En los siglos u y m, el
camino del éxito estaba en ser el lider o en formar parte de la
elite militar de un estado cliente que ocupara un rinconcito
proficuo de las fronteras del mundo romano. Aqui, la unidad
migratoria adecuada —aunque el flujo de poblacién fuera
voluntario y tuviera fundamentalmente motivos econémicos
— tenia muchas veces que ser grande si queria tener éxito.
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Desde los tiempos de los primeros avances de Roma hacia el
Rin y el Danubio, ningtin rincén atractivo de la frontera habia
estado nunca desocupado. Si se era un extraiio deseoso de
pasar a formar parte del beneficioso sistema fronterizo, la
unica opcidn era trasladarse a ¢l con fuerzas suficientes para
expulsar al que ya ocupara el sitio. La actividad predatoria
desde fuera de la region fronteriza quizd empezara con
pequefas incursiones de saqueo como el ataque que sufri6
Vanio en el siglo 1 (aunque incluso éste parece que fue
bastante grande), pero si alguien queria emigrar a una region
y quedarse en ella de forma permanente, era necesaria una
fuerza militar de miles, no de centenares de hombres.5s

Asi se explica, aunque de un modo un tanto paraddjico, la
otra aparente anomalia de estos flujos migratorios antiguos: a
saber, que a veces mujeres y nifios se trasladaran a la zona
fronteriza junto con los guerreros. Este hecho es consecuencia
de la magnitud de la fuerza militar requerida para conquistar
una de las posiciones generadoras de rentas existentes en la
frontera. En la Germania de los tiempos de los romanos era
bastante facil, como velamos en el capitulo anterior, reunir
partidas de guerreros de unos centenares de hombres, pero
fuerzas de esta magnitud, aunque validas para realizar una
incursion de saqueo, no habrian podido nunca llevar a cabo el
tipo de cambio estructural que hemos visto que se produjo a
lo largo de las fronteras europeas de Roma en el siglo m: en
todas partes nuevos grupos de clientes procedentes de la
inmigracion sustituyeron a los anteriores. Si analizamos este
problema a la luz del grado de desarrollo existente por
entonces en Germania, a la hora de reunir fuerzas de la
magnitud necesaria para realizar actividades militares de
cardcter superior, como por ejemplo la conquista de un
territorio, los reyes habrian tenido que convencer de que
tomaran parte de la expedicidn no sélo a los integrantes de su
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séquito, sino también a grandes cantidades de hombres libres
armados. Como hemos visto, la sociedad no estaba todavia
dominada por los reyes y sus incondicionales hasta tal punto
que la movilizacion unicamente de éstos proporcionara
hombres suficientes para la tarea que se deseaba emprender;
en cambio mas tarde la simple movilizaciéon de los reyes
alamanes y sus séquitos daria a Cnodomario la posibilidad de
alzarse con la victoria en Estrasburgo.

Esta observacion es fundamental para entender la aparente
peculiaridad de la migracion germdnica del siglo m. Las
dimensiones de los séquitos estaban estructuralmente
limitadas por la escala del excedente econémico con el que se
contara. Por eso tenfan que intervenir en el proceso grandes
cantidades de hombres libres, y esta circunstancia incrementa
la probabilidad de que al menos cierto numero de familias
participara también en una determinada expedicién. Cuando
esas expediciones eran de larga distancia, viajes sin retorno,
como las de los godos y otros germanos desde Polonia al mar
Negro, eso era inevitable, igual que les ocurrid a los vandalos
en las Guerras Marcomanas.’s Debido al excesivo uso que se
ha hecho en el pasado de la hipdtesis de la invasién, en la
actualidad hay mucha resistencia, sobre todo entre los
arquedlogos, a la idea de que alguna vez se pusieran en
marcha grandes grupos mixtos con el proposito deliberado de
conquistar un nuevo territorio. Esta reaccion negativa —
segin la cual semejante concepcidon de los acontecimientos
pretéritos debe ser un mito, aunque tengamos noticias de
ellos en fuentes contemporaneas de los hechos y en general
fidedignas— esta tan arraigada que conviene sefialar que en el
mundo moderno se han observado fendmenos analogos.

Hacia 1800 d. C. habia alrededor de cuarenta mil familias
de colonos béers viviendo de la agricultura en los confines del
primitivo asentamiento holandés establecido en el hinterland
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del cabo de Buena Esperanza alld por 1652. La mayor parte de
ellas estaban emparentadas por matrimonio. Pero cuando la
presion fiscal y cultural del imperialismo britanico empezé a
aumentar a comienzos del siglo xix, se dispusieron a buscar
nuevas tierras. La organizacidon colectiva de los bders no
respondia a una estructura estatal, pero estaba establecida con
bastante firmeza para que una comision (la Comissie) enviara
grupos de exploradores a estudiar el potencial agricola de los
territorios vecinos. Uno de esos grupos volvid con noticias
poco halagiiefias acerca del territorio de lo que hoy es
Namibia, pero un segundo grupo —formado por veintiun
hombres y una mujer— viajé al otro lado de la cordillera del
Zoutspansberg y descubrié que el norte del Transvaal y Natal
ofrecia unas oportunidades mas prometedoras. Como
consecuencia, empezaron a reunirse algunos grupos y a
trasladarse al norte a razon de diez o quince kilémetros al dia,
al principio en grupos de entre cincuenta y cien familias,
provista cada una de su propio ganado y con todas sus
posesiones terrenales metidas de cualquier manera en una
carreta de bueyes. En febrero de 1836, Hendrik Potgieter
emprendio la marcha con doscientas personas y sesenta
carretas, seguido de cerca por otros grupos de dimensiones
parecidas: Johannes van Rensburg con diecinueve familias,
Louis Tregardt con siete (entre ellos iba Daniel Pfeffer, de
ochenta y siete aflos, encargado de la ensefianza de los treinta
y cuatro nifios de la caravana), Andries Pretorius, con sesenta
carretas, y Pert Maritz y Piet Retief, con cien cada uno. Todos
estos grupos estaban formados por hombres, mujeres y nifios
de todas las edades.

Aparte de la calidad de los pastos, a los boers los habian
atraido las noticias de los exploradores acerca de la
abundancia de tierras sin duefio. Era un error. En la zona a la
que se dirigian habia dos reinos muy poderosos desde el
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punto de vista militar, los matabeles de Mzilikazi, y los zultues
de Dingane, que no estaban dispuestos a permitir que los
bders se quedaran con todo lo que quisieran. Tras unos
intentos iniciales de negociacidn, uno de los cuales dio lugar
al famoso asesinato de Piet Retief a manos de Dingane
cuando pretendia alcanzar un supuesto acuerdo sobre
concesiones de tierras, y a la posterior matanza en el curso de
un ataque nocturno de quinientos pioneros, entre ellos
cincuenta y seis mujeres y ciento ochenta y cinco nifios, los
lideres de los bders decidieron que habia que acabar con el
poder de esos reyes. Se reorganizaron entonces para crear
grandes comandos, que aplastaron despiadadamente el poder
de sus enemigos. Los pioneros gozaban de una importante
ventaja tecnoldgica: escopetas de metro y medio de longitud
que podian disparar varias veces por minuto montados a
caballo. De ahi que unas fuerzas bders relativamente
pequeflas pudieran derrotar al enemigo. Incluso cuando
atacaron el principal centro politico de Mzilikazi, unos pocos
centenares de hombres lograron matar a tres mil matabeles
sin sufrir ninguna baja y quemaron el kraal del rey. También
los zulues de Dingane se mostraron incapaces ante las armas
de fuego. Estos éxitos militares animaron a mas pioneros a
escapar de la dominacién britdnica, y finalmente otros doce
mil emprendieron la marcha desde Ciudad del Cabo.

Aparte de su superioridad tecnoldgica, que supuso que sé6lo
hiciera falta un nimero relativamente reducido de bders para
librar incluso grandes batallas, lo que ocurri6 aqui es idéntico
a lo que sugieren nuestras noticias de lo que ocurrié al norte
del mar Negro en el siglo m (y desde luego en el oeste vikingo
en el siglo x). Pequeflos grupos de intrusos en busca de
riqueza se reorganizaron formando grupos mas grandes
cuando quedo patente que la adquisicidn del principal bien —
el control de la tierra— exigia la destruccién de obstaculos
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politicos importantes. La forma en que un flujo migratorio
inicialmente pacifico se convierte en un acto deliberado de
depredacion armada constituye también un recordatorio muy
saludable. El Homo sapiens sapiens es perfectamente capaz de
organizarse en grupos armados con poder suficiente para
aduefiarse de las propiedades de otros, y asi lo hace a veces
utilizando como vehiculo la migracién. Igualmente
importante, a pesar del elemento claramente militar de sus
actividades, es el hecho de que las unidades migratorias bders
contenian siempre mujeres y niflos aparte de hombres, lo
mismo que, segun indican los materiales del siglo m, ocurrié
al menos con algunos germanos. Eso no demuestra que los
grupos mixtos armados sean una posibilidad a priori (cosa
que —tan fuerte es el rechazo a la hipdtesis de la invasion—
algunos han llegado a poner en duda), pero si que refuerza los
motivos de que a veces lo sea. Siempre que la capacidad
militar de un grupo en busca de tierras dependa sdlo en parte
o no dependa en absoluto de soldados profesionales, sino que
se apoye en un grupo de agricultores que sepan combatir,
cualquiera de esos agricultores que se una a la corriente
migratoria se llevara a su familia consigo. A los boers jovenes
los ensefiaban a montar a caballo y a disparar desde la mas
tierna infancia —y lo mismo les pasaba a las mujeres, que
distaban mucho de encontrarse desvalidas en la batalla
incluso sin sus hombres—, y fue esa capacidad militar suya la
que sometid a los matabeles y a los zulues. Como sabemos, en
la Germania de los siglos u y m habia algunos séquitos de
guerreros, pero éstos no eran demasiado numerosos, y como
no contaban con ninguna ventaja militar enorme, como las
armas de fuego, sobre los carpos y los sarmatas, los grupos
germdnicos que invadieron por la fuerza la zona del norte del
Ponto tuvieron que ser mas grandes que un comando boer.
Por consiguiente, tuvieron que apoyarse en el sector mads

242



numeroso de la sociedad germanica, el formado por los
agricultores-combatientes de condicidn libre, y naturalmente
esos hombres llevaron a sus familias consigo.

Para contar con alguna posibilidad de éxito, los lideres de
la supuesta expedicion tenian que plantear sus campafas de
reclutamiento en términos lo bastante generales como para
atraer a los guerreros de condicién libre. No se conserva
ninguna descripcidn de esta época primitiva, pero las pocas
palabras en las que se cuenta cémo el rey godo Teodorico
reunio las fuerzas necesarias para llevar a cabo su primera
gran expedicion militar de c. 470 d. C. evocan muy bien el
proceso que probablemente siguio:

En aquellos momentos Teodorico habia alcanzado la condicién de hombre, pues tenia ya dieciocho
afios y habia salido de la nifiez. Asi que llam¢ a algunos partidarios de su padre y se llevé consigo a los

amigos que tenia entre el pueblo, y a los clientes que integraban su séquito, casi seis mil individuos.>’

Esta expedicion no era un viaje sin retorno, asi que no
habia motivo para que se llevaran consigo a sus familias, pero
demuestra que, incluso en el siglo v, movilizar una cantidad
considerable de hombres significaba buscar mas alla del
séquito de clientes en un sector mds amplio de la sociedad
germdnica. Sin embargo, para explicar del todo los
fenomenos de los siglos u y m y en particular para entender
qué hacia que los hombres de condicidn libre y sus esposas se
dejaran convencer de que unirse a una expedicion armada al
mar Negro era una buena idea, debemos introducir otro
factor, que ocupa también un lugar destacado en los
modernos estudios de caso sobre la migracién: a saber, la
movilidad intrinseca.

Las poblaciones de las zonas de Przeworsk y de Wielbark
—como los habitantes del resto de Germania en la época que
nos ocupa— practicaban una agricultura mixta. Las vacas,
como dice Tacito y confirma en parte la arqueologia de los
poblados, eran una marca de estatus por la cual se media la
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riqueza, pero la dieta habitual de la gente era el grano, y su
produccién constituia la piedra angular de la actividad
economica. Los germanos no eran ndémadas en ninguin
sentido real del término; no andaban arriba y abajo con sus
rebafos trasladandolos de los pastos de verano a los pastos de
invierno, como hacian algunos némadas de la estepa en esa
misma época. Pero en los primeros siglos de la era cristiana
muchas sociedades germanicas, y desde luego las de la zona
de Wielbark, carecian de la experiencia agricola necesaria
para mantener la fertilidad de sus campos de labranza
durante mds de una generacidn aproximadamente. Por tanto,
a menos que pensemos a corto plazo, sus asentamientos
solian ser mdviles. Cuando la fertilidad de unas tierras se
agotaba, la poblacion emigraba, construyendo nuevos
poblados sobre la marcha. En consonancia con esta situacion,
da la impresion de que en el mundo de la cultura de Wielbark
las necrépolis proporcionaban un punto de referencia mas
estable tanto para la vida como para la muerte. Los
cementerios eran mucho mds duraderos —el de Odry
permanecio6 en uso durante casi doscientos afios, tiempo en el
que aparecieron y desaparecieron muchos asentamientos— y
quiza incluso funcionaban como centros de la vida colectiva.
Un rasgo sorprendente de los cementerios de Wielbark antes
de 200 d. C,, por ejemplo, es un gran circulo de piedra que no
contenia ninguna tumba, pero que a veces estaba provisto de
un poste en el centro. Los arquedlogos han sugerido de forma
harto plausible que quiza esos circulos marcaran el espacio
colectivo reservado para las reuniones. Sea como fuere, es
evidente que la poblacién de la cultura de Wielbark contaba
con realizar desplazamientos periddicos.s

Este detalle es muy relevante porque los estudios
comparativos han demostrado una y otra vez que la
migracion es una estrategia de vida adoptada con especial
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frecuencia por poblaciones que ya son méviles. Este principio
se cumple incluso a lo largo de generaciones.
Estadisticamente, los hijos y nietos de inmigrantes tienen
muchas mds probabilidades de emigrar que la media de la
poblacién. Otro motivo de que los grupos de poblaciéon
compuestos por hombres, mujeres y niflos estuvieran
dispuestos a emigrar desde las zonas de Wielbark y de
Przeworsk hasta el mar Negro es que su incapacidad para
mantener la fertilidad agricola a largo plazo implicaba que
estaban ya programados de antemano para utilizar la
recolocaciéon como estrategia para conseguir una mayor
prosperidad. En cierto sentido, adoptar esa estrategia en un
viaje coherente a una distancia relativamente larga no
representaba un cambio mds radical, pongamos por caso, que
el de un campesino inglés del siglo xvi que, tras cambiar el
campo por la ciudad, decidia después tomar un barco y partir
rumbo a las Américas. En otro sentido distinto, naturalmente
silo era.

Hasta aproximadamente 200 d. C., quiza debido a un ligero
incremento de la poblacién —a juzgar por el numero de
asentamientos usados en cada generacidn— la recolocacion
por parte de los grupos de la cultura de Wielbark adopté la
forma de una deriva constante, aunque no demasiado
llamativa, hacia el sur, hacia las zonas pertenecientes con
anterioridad al sistema de Przeworsk. Esta fase de la
expansion de Wielbark se corresponde bastante bien con lo
que esperariamos de un modelo de ola en avance, y la deriva
hacia el sur seria fruto de una opcion individual fortuita a
medida que la  poblacion iba incrementdndose
paulatinamente, y no constituiria un flujo migratorio dirigido
a gran escala. La deriva hacia el norte se hallaba limitada por
el mar Badltico, y en cualquier caso el terreno mejoraba a
medida se alejaba uno de los depositos arenosos o rocosos
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dejados en la ribera meridional del Béltico por los antiguos
glaciares. La posterior migracion hacia el mar Negro fue una
empresa de un tipo totalmente distinto. Las distancias que
suponia eran mucho mayores, y el desplazamiento se llevo a
cabo en menos tiempo. La expansidn del siglo u se extendio
unos trescientos kilometros aproximadamente en direccién
sudeste y lo hizo en un periodo de entre cincuenta y setenta
aflos mas o menos. La del siglo m cubri6 mdas de mil
kildémetros en un tiempo parecido. Es evidente que este
segundo flujo o segunda fase del mismo flujo migratorio fue
mucho mads dirigido, y desde luego no tenia mas remedio que
ser asi.

La constante deriva de los asentamientos de una poblacion
quizd en ligera expansiéon se habia convertido en una
intrusion armada deliberada, con el fin de obtener beneficios
financieros, en un escenario politico ajeno. Y una vez mas, las
analogias con la historia de los boers son sorprendentes. Entre
el primer asentamiento de 1652 y 1800, algunas familias de
colonos se extendieron desde la zona del Cabo a lo largo de
los ochocientos kildmetros que separan esta regiéon del rio
Orange, que marcaba su limite original, a medida que la
poblacion fue creciendo (Louis Tregardt, por ejemplo, tuvo
diecisiete hijos de cuatro esposas). Esta situacion encajaria
también con el modelo de ola en avance. La emigracién al
otro lado del rio como respuesta al impetu politico,
econdmico y cultural negativo que supusieron los britanicos
se apoyo en esta tradicion de desplazamientos, pero fue
dirigida y acelerada hasta convertirse en un fenémeno muy
diferente. Las unidades migratorias aumentaron de magnitud
y, como hemos visto, el flujo de poblaciéon evolucioné
rapidamente hasta convertirse en depredacion militar cuando
encontroé resistencia. Lo mismo también podemos decir en el
caso de los germanos del siglo u: su desplazamiento hacia el
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norte del Ponto exigia una cuidadosa planificaciéon. Unas
cuantas familias germanas procedentes del norte que
anduvieran errantes hasta llegar a la regiéon del mar Negro no
habrian conseguido precisamente nada, suponiendo que
hubieran tenido in mente la anexion de tierras. Establecer una
hegemonia militar en un mundo nuevo exigia una
planificaciéon cuidadosa y una gran masa de poblacion,
aunque esa masa estuviera organizada en varias fuerzas
expedicionarias distintas y no en un solo «pueblo», como
imaginaba la vieja hipdtesis de la invasion.
FLU]OS PREDATORIOS

Hay muchas cosas de esos flujos migratorios de los siglos u
y w que no entenderemos nunca. Los testimonios de los que
disponemos no nos permiten explorar en detalle los factores
desencadenantes en concreto, ni plantearnos qué individuos
estaban dispuestos a participar en ellos y por qué, mientras
que muchos de sus vecinos se quedaban en su sitio. Pero son
lo bastante buenos para dejar bien sentado que la migracién
fue un factor fundamental de la reconstruccién de las
fronteras del Imperio Romano. El «desarrollo» —los procesos
de transformacidn sociopolitica y econdémica que dieron lugar
a las nuevas confederaciones de finales de la época imperial—
fue también un factor decisivo. Pero cualquier lectura
antimigracionista de los testimonios tiene que pasar por alto
demasiadas pruebas arqueoldgicas e histéricas, y es
notoriamente incapaz de explicar el cambio cultural que se
produjo en la naturaleza de los principales socios de Roma a
lo largo de las fronteras del Bajo Danubio y el mar Negro.
Mas al oeste, el elemento migratorio fue menos espectacular,
pero en cualquier caso perfectamente distintivo en la
ocupacion de los Campos Decumates por parte de los
alamanes y en la llegada de un importante numero de
burgundios a la regién del rio Meno.
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Las evidencias también dejan bien sentadas las
interconexiones existentes aqui entre migracion y desarrollo.
Estos dos factores no son dos vias de explicacion alternativas,
como han sido presentados a veces, sino que estin
esencialmente entrelazados en la evolucion de los
acontecimientos, y ademds lo estdn a muchos niveles. En
primer lugar, el proceso de desarrollo en la sociedad
germdnica fue una causa fundamental de los flujos
migratorios, tanto en forma negativa —al hacer su
funcionamiento interno tan violentamente competitivo que
algunos quiza tuvieran que buscar un hogar mds seguro en
otra parte— como positiva, en el sentido de que la nueva
riqueza de la zona fronteriza contigua anim¢6 a algunos
grupos de la periferia exterior a emigrar a ella y a desplazar a
sus anteriores ocupantes. El contacto con el Imperio Romano
habia generado un desarrollo considerable, pero
geograficamente muy desigual en Germania y, como en el
mundo moderno, las marcadas diferencias de riqueza
actuaron como acicate para la emigracion. En segundo lugar,
el mecanismo por el cual habia sido generada en buena
medida esa nueva riqueza —ser el socio preferido de Roma en
un determinado sector de la frontera— explica también parte
de la aparente peculiaridad del flujo migratorio resultante.
Esos siglos no fueron testigos de nada tan simple como lo que
pretendia la vieja hipdtesis de la invasion. Muchas
expediciones distintas, sélo algunas de las cuales fueron
numerosas, llevaron a cabo la accidn. Grandes sectores de la
poblacion indigena de ambos extremos, el Baltico y el mar
Negro, permanecieron en su sitio después de llevado a cabo el
proceso de emigracion. Asi pues, no estamos ante el traslado
de toda una unidad de poblacion desde un punto A hasta un
punto B, con la consiguiente limpieza étnica. Pero para tener
acceso a la nueva riqueza de la zona fronteriza haciendo que
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Roma otorgara a un grupo el estatus de socio preferente
quitandoselo a otro, a veces era preciso reunir grandes fuerzas
militares con el fin de subvertir el orden politico existente. A
diferencia de lo que ocurre hoy dia, pues, las unidades
migratorias tenian que ser grandes e ir fuertemente armadas.

En tercer lugar, el hecho de que los reyes ambiciosos que
querian trasladarse de la periferia a la zona fronteriza no
pudieran reunir fuerzas suficientes s6lo con su séquito de
clientes y guerreros explica la otra peculiaridad de los grandes
grupos que participaron en el flujo migratorio: a saber la
presencia de mujeres y niflos. La consecuencia fue un flujo
migratorio que no adopté la forma ni de ola en avance ni de
transferencia de elite. Los pequefios grupos familiares que se
desplazaran al azar por el pais habrian sido barridos del mapa
poco a poco por los carpos, los sdrmatas o los germanos de la
zona Rin-Weser, y los reyes provistos sdlo de sus séquitos del
tamafio de simples partidas de guerreros no habrian podido
ganar las batallas que se habrian visto obligados a librar.

Aparte de ofrecernos un modelo de migracién adicional
que hace hincapié en los lazos fundamentales existentes entre
migracién y desarrollo, los cambios que tuvieron lugar en la
sociedad germdnica durante el Alto Imperio tienen otra
dimensién: podemos distinguir en ellos los primeros
vislumbres del proceso global que acabaria igualando las
enormes diferencias de desarrollo regionales tipicas del
paisaje europeo a comienzos del primer milenio. Muy lejos de
las regiones que habian caido bajo el control directo de Roma,
el contacto con el Imperio a todos los niveles desencadend
unas fuerzas cuyo efecto acumulativo fue la transformacion
de la sociedad germdnica. En el siglo v el resultado de todo
ello fue, como hemos visto, la apariciéon de unas estructuras
politicas mayores que dominaban a una poblacién mucho
mas numerosa. Esas fuerzas se dejaron sentir con mas
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intensidad cerca de la frontera, pero tuvieron unos efectos
mas alld de esa zona, sobre todo porque los hilos de algunas
redes econémicas —las que producian dmbar y esclavos, por
ejemplo— eran muy largos. Mds importancia aun tuvo la
aparicion de una periferia interna mas rica —la que rodeaba
el Imperio Romano propiamente dicho—, que generé una
tendencia a convertirse en el destino de la migracion
predatoria procedente de las regiones mads alejadas. Asi pues,
no seria sélo una delgada franja de clientes alrededor de las
fronteras europeas de Roma la que seria susceptible de
experimentar unos procesos de transformacion a gran escala
que acabarian minando el dominio del Mediterraneo. Pero
incluso en el Bajo Imperio grandes zonas de la Europa central
y del este seguian sin verse afectadas. La cosa cambiaria
cuando el nuevo orden politico de estados clientes creado por
los flujos migratorios de los siglos 1 y m se derrumbara a
finales del siglo 1v. Y si la migracién habia desempefiado hasta
entonces un papel secundario frente al desarrollo, también
eso habria de cambiar. Habia empezado la época de los
hunos.
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Capitulo 4
MIGRACION Y COLAPSO DE LAS FRONTERAS

Probablemente a finales del verano de 376, la mayoria de
los godos tervingos, los principales clientes del Imperio en la
frontera del Bajo Danubio durante casi todo el siglo v, se
presentaron en la ribera norte del rio pidiendo asilo. Iban
capitaneados por Alavivo y Fritigerno, que se habian
enemistado con el caudillo maximo de la confederacion,
Atanarico. Los  greutungos, godos también, que
anteriormente habian vivido mas lejos de la frontera, al este
del rio Dniéster, no tardaron en seguir su ejemplo. Tervingos
y greutungos habian habitado al sur y al este de los Carpatos
durante al menos tres generaciones, de modo que no es de
sorprender que su desplazamiento repentino hacia el
Danubio estuviera asociado con una oleada general de
disturbios en la region. Después de pensarselo, el emperador
romano de Oriente, Valente, decidié admitir a los tervingos
en el Imperio, ofreciéndoles ayuda a este lado del Danubio,
pero prefirié dejar fuera a los greutungos. Estos, sin embargo,
enseguida encontraron la ocasion de cruzar el rio sin ayuda ni
permiso de nadie, y no tardaron en unirseles otros huéspedes
sin invitacion: los taifalos junto con algunos hunos y alanos
en 377, mas alanos en 378, y algunos sdrmatas de la cuenca
media del Danubio, clientes de Roma, en 379. Clientes
internos, con relacidn establecida largo tiempo atrds, como
los tervingos, los taifalos y los sarmatas, clientes externos
como los greutungos y los alanos, e invasores como los hunos,
desconocidos hasta ese momento, luchaban por controlar la
zona situada al norte de la frontera de Roma en el este de
Europa, y el enfrentamiento se contagié al territorio imperial.

251



Aproximadamente una generacién después de 376, el
orden establecido al otro lado de la frontera romana de
Europa central —la cuenca media del Danubio, al oeste de los
Carpatos— sufrid un colapso igualmente espectacular.
Probablemente hubiera también muchos otros participantes a
pequena escala, pero en la accién figuran cuatro grandes
grupos barbaros. En primer lugar, un numeroso contingente
gotico, acaudillado por un tal Radagaiso, cruzé los Alpes y
paso a Italia en 405-406. A finales de 406 siguid sus pasos una
fuerza mixta de vandalos, alanos y suevos, que entraron en la
Galia cruzando el Rin y llegaron hasta Espafia sembrando la
desolacién a su paso. Poco después, una fuerza mixta de
hunos y esciros pasé a la parte de los Balcanes sometida al
Imperio de Oriente, conquistando la fortaleza romana de
Castra Martis, en la provincia de Dacia. Por ultimo, los
burgundios flanquearon el territorio de sus vecinos del oeste,
los alamanes, para establecerse a uno y otro lado del Rin,
alrededor de Espira y de Worms. No sabemos exactamente
cuando hicieron esto los burgundios, pero fue entre 406 y
413. Comparada con lo ocurrido en el siglo v, esta situacidén
representaba una vez mds una mezcla de clientes fronterizos
bien asentados (suevos), grupos integrantes ocasionalmente
de la red diplomadtica de Roma (burgundios y vandalos), y
pueblos completamente extrafios a la zona del Danubio
Medio (alanos).!

Desde la perspectiva romana, esta secuencia de
hundimiento de sus fronteras del centro y del este de Europa
tampoco supuso el final del drama. Los tervingos y los
greutungos que cruzaron el Danubio en 376 habian acabado
concluyendo una especie de paz con el estado romano en 382,
tras seis afilos de guerra que, como es sabido, fueron testigos
de la derrota del emperador Valente y de la pérdida de dos
tercios de su ejército de campafa el 9 de agosto de 378.
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Algunos de ellos —cudntos exactamente es una cuestion
sobre la que volveremos mds adelante— se unieron a partir de
395 bajo el mando de Alarico y sus sucesores. Esta fuerza se
trasladé primero a los Balcanes, entr6 a continuacion en Italia
—por dos veces— y finalmente pasé a la Galia, donde en
virtud de un nuevo acuerdo se instalé de manera mas estable
en Aquitania a partir de 418. De este asentamiento acabaria
surgiendo el reino visigodo, estado sucesor de primera
generacion del Imperio Romano de Occidente. Una
capacidad similar de movimiento continuo la mostraron
algunos de los grupos que intervinieron en el colapso del
limes en la Europa central. El caso mads célebre es el de
algunos de los vandalos y alanos que acabaron en Espafa en
409 y que veinte afios més tarde cruzaron al norte de Africa,
donde también lograron establecer un reino independiente. Y
mientras tanto los burgundios siguieron avanzando, aunque
de un modo menos espectacular. Tras una contundente
derrota a manos de los hunos, muchos fueron reasentados
por el estado romano en torno al lago de Ginebra a finales de
la década de 430. De ese asentamiento acabaria surgiendo un
tercer estado sucesor del antiguo Imperio Romano de
Occidente.

Algunas distancias de las que aqui hablamos son
extraordinarias. El larguisimo viaje de los tervingos y los
greutungos desde el extremo noroeste del mar Negro hasta
Aquitania equivale a casi dos mil quinientos kilémetros a
vuelo de pajaro (y por desgracia los godos no viajaban a vuelo
de pdjaro). Los vandalos se trasladaron desde Eslovaquia o sus
alrededores hasta Tunez, pasando por Espafia y Marruecos, lo
que supone casi cuatro mil kilémetros, y los alanos que los
acompafaron recorrieron una distancia ain mayor. Antes de
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376, el rio Don marcaba la frontera occidental del territorio
alano al norte del mar Negro, y desde alli a Cartago hay
andando —casi literalmente— cinco mil kilémetros.

En los relatos tradicionales del primer milenio, esos
tumultuosos acontecimientos ocurridos en las fronteras
europeas de Roma y las zonas vecinas fueron presentados
como el inicio de la gran Vélkerwanderung germanica,
literalmente el «movimiento de pueblos» germanicos (aunque
no todos los que participaron en ella fueran hablantes de
germanico). Los godos, vandalos, burgundios y muchos otros
que apareceran en los dos capitulos siguientes eran
considerados pueblos enteros integrados por individuos de
uno y otro sexo y de todas las edades, que poseian identidades
colectivas desde hacia mucho tiempo y que habian emigrado
deliberadamente en grupos compactos de un territorio a otro.
De paso, destruyeron el poder del estado romano en Europa
occidental, y segtin algunas versiones de los hechos, éste fue el
desenlace de una lucha que habia empezado alld por el afio 9
d. C. cuando la coalicién acaudillada por Arminio destruyé a
Varo y sus tres legiones en el Bosque de Teutoburgo. Y por si
no fuera suficiente, los acontecimientos relacionados con el
colapso de las fronteras romanas habrian de desempeiar,
como hemos visto, un papel todavia mas importante en las
distintas interpretaciones de la construcciéon de Europa. El
modelo que aparentemente representaban —pueblos enteros
yendo de un sitio a otro— fue aplicado en su totalidad a la
prehistoria europea, que fue explicada en términos de
migracion, invasion y «limpieza étnica». Las invasiones
fronterizas del Bajo Imperio constituyen asi un caso de
prueba fundamental. ;Fueron emprendidas por grandes
conglomerados de individuos, de distintas edades y de
distinto sexo, o no?

«SOLDADO OTRORAN
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Varias fuentes de la época hablan de la llegada de los godos
al Danubio en 376. Todas parten de una misma teoria comun,
a saber, que su causa fue en ultimo término la aparicion de
una nueva fuerza en los confines de Europa: los misteriosos
hunos (de quienes diremos algo mds enseguida). Una da
incluso una cifra concreta del nimero de refugiados godos
que se juntaron en la orilla del rio: doscientas mil personas de
todas las edades y de uno y otro sexo. Sin embargo, nuestra
interpretacion de lo que sucedié se basa fundamentalmente
en un historiador romano en particular: Amiano Marcelino.
Sélo ¢l ofrece algin detalle circunstancial de las derrotas de
los godos y su posterior partida hacia el limes romano. El y
solo ¢él, por ejemplo, nos dice que en un determinado
momento hubo tres concentraciones distintas de godos a las
orillas del Danubio, y que también participaron en el episodio
otros grupos no géticos. Asimismo, sélo el relato de Amiano
explica como tomaron los greutungos su decisién de emigrar
tras la muerte de dos reyes y como la confederacion de los
tervingos se disolvid, cuando distintas facciones presentaron
distintas respuestas alternativas a la amenaza de los hunos y
cada una de ellas obtuvo el respaldo necesario. Aparte de
estos detalles, Amiano, al igual que las demas fuentes, se
muestra totalmente explicito en dos puntos. En primer lugar,
los godos llegaron al rio en gran cantidad. Nunca da una cifra
total (de hecho dice que eran incontables), pero recuerda que
el emperador Valente present6 batalla en Adrianépolis al
tener noticia de que iba a enfrentarse a diez mil adversarios,
cifra que entendia que representaba soélo parte del total de la
fuerza militar gotica presente en aquellos momentos en los
Balcanes. Y en segundo lugar, aquellos guerreros llegaron con
sus mujeres y sus hijos.2
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Ningin comentarista tardorromano se senté nunca a
elaborar una descripcion exacta de ningun grupo migratorio
barbaro —afirmando, por ejemplo, que ocho de cada diez
emigrantes varones iban acompafados de sus familias—, pero
es evidente que Amiano Marcelino concebia la accién como si
hubiera sido llevada a cabo por emigrantes varones armados
que viajaban en compaiia de su familia, con sus pertenencias
en una caravana de carretas, representadas en varios pasajes
como fortalezas mdviles susceptibles de ser arrastradas (igual
que las de los boers) hasta formar un campamento defensivo,
y ademds de tamafio enorme. Como seflalamos
anteriormente, los historiadores han utilizado a menudo un
factor de 5:1 para definir la proporciéon de guerreros respecto
a la poblacion total, aunque es s6lo una conjetura. No
obstante, independientemente de la proporcién que cada uno
prefiera, unos veinte mil guerreros o quiza incluso mas, junto
con sus familias, supondrian un total de muchas decenas de
millares de personas viajando. Y aunque deja bastante claro
que no todos los emigrantes pertenecian a una sola de las
grandes concentraciones godas, Amiano alude a un grado
notable de cohesidn entre los dos principales grupos godos —
tervingos y greutungos—, que entraron en el Imperio en 376.
Cada uno de ellos negocié como una entidad colectiva con el
estado romano desde las riberas del Danubio, y continué
después actuando de manera conjunta casi siempre.

Si juntamos los principales datos suministrados por las
informaciones de Amiano para el afio 376 —la composicion
mixta de los grupos goticos en lo tocante a sexo y a edad, el
hecho de que estemos ante decenas de millares de personas
que huian de los hunos, y el modo cohesionado en el que los
inmigrantes trataron con el estado romano—, podemos
entender qué es lo que hace vacilar a los comentaristas
modernos. La suma de todo ello da como resultado algo que
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guarda un parecido muy embarazoso con la vieja hipdtesis de
la invasion: un pueblo, una autoridad, y un movimiento o una
serie de movimientos de poblacion que claramente estaban
dirigidos y en los que la invasion y la huida desempefnaron un
papel importante. Hemos visto también que este tipo de
fendmeno —diferente a su vez de las oleadas de migracion
predatoria del siglo m y de la época de los vikingos— esta
ausente de los estudios de caso sobre la migracién moderna,
mucho mejor documentada. Ante estos dos problemas,
spodemos creer en la imagen elaborada con tanta claridad por
Amiano Marcelino?

Establecer la credibilidad de un historiador antiguo que
opera en el marco de la tradicion clésica no es nunca facil. Por
entonces la historia era una rama de la retdrica, y aunque
perseguia la veracidad, la verdad no tenia por qué ser
meramente literal. Se esperaba del autor un alto grado de
maestria artistica, en parte para deleite del publico, pero ese
talento artistico debia estar a su vez supeditado a la expresion
de una verdad mas profunda acerca de las personas y las
situaciones. Lo que sabemos en concreto de Amiano es
sumamente intrigante. Concluyé su historia con una
descripcién de si mismo en una sola frase memorable y
esencialmente precisa, aunque limitada: «soldado otrora y
griego» (miles quondam et Graecus). Naci6 en Antioquia, en
el Imperio Romano de Oriente, mayoritariamente de lengua
griega, y es evidente que recibidé una excelente educacién en
lengua y literatura tanto griega como latina, antes de ingresar
en el ejército, donde ascendié al rango de oficial de estado
mayor de grado medio como asistente de general. Estuvo
presente en el campo de batalla muchas veces y llevo a cabo
misiones secretas —detras de las lineas persas en una ocasién
y para asesinar a un usurpador en otra—, pero, por lo que
sabemos, nunca estuvo al mando de ninguna unidad en
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accion. Abandon¢ el ejército a mediados de la década de 360 a
la muerte del ultimo emperador pagano, Juliano el Apoéstata,
pues tampoco él era cristiano. Por lo demas, no habla mucho
de si mismo ni de la finalidad que persigue escribiendo
historia, excepto las menciones que hace de pasada a unos
cuantos lugares que visito entre su salida del ejército y su
traslado definitivo a Roma a finales de la década de 380,
donde concluiria su historia a comienzos de la siguiente
década.

Existe una enorme bibliografia, por lo demas en constante
aumento, acerca del historiador y su obra, y en ella se ponen
claramente de manifiesto dos puntos. En primer lugar,
aunque afirma estar interesado en la verdad, Amiano no tiene
nada en contra de desplegar su maestria literaria al servicio de
lo que consideraba la verdad, recurriendo a veces incluso al
entretenimiento. El gran acontecimiento cultural que se
produjo a su alrededor durante su vida fue la progresiva
cristianizacion = del = Imperio, pero él  minimizé
deliberadamente la presencia del cristianismo en su obra y
quiza intentara incluso ocultar la aversion personal que sentia
por él so capa de pretender favorecer la tolerancia religiosa. Y
lo que sin duda es cierto respecto al trato que da a la religion
quiza sea también cierto respecto de otras cuestiones, en las
que la falta de sinceridad es menos evidente.? Pero dicho esto,
Gibbon consideraba a Amiano una «gufa muy fiable». Gibbon
no era ningun insensato, y el segundo punto del que
habldbamos viene a reforzar la validez de esta opinidon. Con
un margen de diferencia extraordinariamente grande,
Amiano ofrece el relato mds detallado e informativo que se
conserva del periodo tardorromano (o en realidad de
cualquier otro periodo de la historia de Roma). Lo que ya
hemos visto a proposito de su relato sobre los godos vale
también para otras cuestiones: el nivel de detalles
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circunstanciales que contiene su obra supera simplemente,
alli donde se superpone a ellas, a todas las demas fuentes de
informaciéon conservadas. Ese enorme volumen de
conocimientos lo adquirié en parte gracias a la experiencia
(por ejemplo, sus misiones secretas son tratadas con amplitud
y de forma bastante entretenida, y ademas participd
personalmente en la campana fallida de Juliano contra los
persas), y en parte a través de sus conversaciones con
participantes en los hechos particularmente bien informados,
como, por ejemplo, el eunuco imperial retirado Euquerio, asi
como de las consultas efectuadas en los archivos. En un
momento dado alude a un archivo «mads secreto» que no se le
permitié examinar, detalle que pone de manifiesto que hubo
otros que si que consultd, y en otro momento se le escapa
decir que, a la hora de escribir sobre las actividades de los
funcionarios militares, la practica habitual en él era repasar
los informes oficiales de sus carreras. Un historiador francés
ha podido demostrar incluso que en gran medida los relatos
de Amiano se basan en la lectura de los despachos originales
intercambiados por los generales romanos y sus
subordinados.# En otras palabras, junto con la maestria
literaria y el entretenimiento calculado, hay que tener en
cuenta que Amiano emprendié una labor muy parecida a la
investigacion histérica moderna, sin la cual habria sido
imposible el grado de detalle que podemos apreciar hoy dia
en su obra. Por consiguiente, no cabe dar una simple
respuesta general a la cuestion de la fiabilidad de Amiano, y
debemos considerar uno a uno cada pasaje.

En relacién con los sucesos de 376, la credibilidad de
Amiano ha sido atacada ultimamente en dos sentidos, uno de
gran calado, y el otro ligeramente menos profundo. Lo que
importa es que se ha sugerido que su version de los
acontecimientos de 376 se parece un poco a la vieja hipdtesis
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de la invasién porque (al igual que otros autores que
escribieron del asunto sin tanto detalle) no podia evitar
describir los hechos de esa forma. En los autores clasicos
cultos estaba tan enraizada la idea de que los «barbaros» se
movian como «pueblos» —«comunidades con antepasados
comunes»—, que automdticamente describian segun estas
lineas a cualquier grupo de extranjeros que entraran en
territorio romano. En otras palabras, en la mente de todos
ellos estaba profundamente enraizado un tépico de la
migracién, que les impedia ofrecer una descripcion
minuciosa de los barbaros que estuvieran yendo de un sitio a
otro. En segundo lugar, se ha sostenido que el énfasis que
pone Amiano en los hunos como causa fundamental de la
llegada de los godos al Danubio esta fuera de lugar. En
realidad, fue la accion de los romanos lo que desestabilizé el
mundo de sus clientes godos, permitiendo que los hunos
penetraran en nuevos territorios, de modo que éstos no serian
los feroces invasores venidos de fuera que reflejan nuestras
fuentes.> Se trata de unas criticas muy importantes, ;pero
resultan convincentes? ;Entendié indebidamente Amiano la
importancia del papel de los hunos, y describié los
acontecimientos de 376 como un desplazamiento en masa de
hombres, mujeres y nifios porque carecia de los mecanismos
conceptuales necesarios para actuar de otro modo?

Como hemos visto, a veces nuestras fuentes nos dan
buenos motivos para pensar que en la mente de los autores
existia, en efecto, un tépico de la migracion. Desde el siglo vi,
Jordanes describe las migraciones gdticas del siglo m a la
region del mar Negro en términos de movimiento de un
«pueblo», cuando la realidad reflejada en otras fuentes mas
contempordneas de los hechos era mucho mas compleja. En
su momento veremos en los relatos de las migraciones
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lombardas de los siglos v y v confeccionados en el siglo ix otro
ejemplo estupendo. ;Pero qué podemos decir de Amiano y
los sucesos de 3767

En este caso, recurrir al argumento del tépico de la
migracidon parece bastante poco convincente. Para empezar,
aunque no sea mas que una nota marginal, yo no tengo nada
claro que Amiano considere a los tervingos y a los greutungos
«pueblos» en el sentido de «comunidades con antepasados
comunes» de un modo ideoldgicamente reflexivo. De hecho,
no los analiza en absoluto. Lo que le interesa, y esto es algo
que vale en general para los relatos «imperiales» acerca de los
barbaros, es el poder de estos grupos como colectivos
militares y politicos, y por ende la amenaza que pudieran
suponer para la seguridad de los romanos. Cdédmo
funcionaban en concreto no era de su incumbencia. Los
tervingos no eran con toda seguridad ningun «pueblo» en el
sentido cldsico del término: esto es, un grupo cerrado que se
autorreproducia biolégicamente y cuyos miembros tenian en
comin de manera mds o menos igualitaria una misma
identidad cultural. En el mundo germdnico ya existia a
comienzos de la época imperial una diferenciacion social, que
fue aumentando paulatinamente a lo largo de los tres siglos
sucesivos (capitulo 2). Todos los pueblos germdnicos del Bajo
Imperio sobre los que sabemos algo entraban en el campo de
batalla con dos grupos de combatientes organizados
jerarquicamente, y lo que de cada uno de ellos invertia en su
identidad colectiva era sustancialmente distinto. Dichos
grupos constaban también con mucha probabilidad de
esclavos, a los que no se permitia combatir. El hecho de que
Amiano no analice nada de esto limita indudablemente
nuestra capacidad de entender quiénes eran los tervingos,
pero eso no es lo mismo que afirmar que tenia in mente un
unico modelo para todos los grupos de extranjeros que se
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trasladaran de un sitio a otro. De hecho —y ése es con mucho
el punto mas importante—, de su Historia se desprende con
claridad que era perfectamente capaz de diferenciar entre
distintos tipos de barbaros en movimiento.

En distintos capitulos de su Historia, por ejemplo, vemos
partidas de guerreros bdrbaros en territorio romano,
dedicadas a su pasatiempo habitual, el acopio de riqueza. Esos
grupos son identificados siempre como tales, a veces se
especifica su nimero —unos pocos centenares—, y es
evidente que Amiano no tenia ningun problema en distinguir
una partida de guerreros de lo que era un gran conjunto de
poblacién mixta. Tal vez no sea de extrafar, teniendo en
cuenta la enorme diferencia de volumen existente entre una
partida de guerreros y las fuerzas goticas que actuaron en 376.
Por ese motivo, su relato de la batalla de Estrasburgo, de la
que habldbamos en el capitulo 2, resulta tanto mas pertinente.
En ella participaron, al menos a juicio de Amiano, mas de
treinta mil alamanes y aliados, unidos bajo el mando de
Cnodomario. Y todos en territorio romano. A pesar del
volumen de las fuerzas enfrentadas, Amiano deja
perfectamente claro que se traté de una acciéon militar que
tenia por objeto la anexion continuada de territorio romano y
que fue emprendida sélo por varones. Distingue también con
claridad entre los diversos métodos de reclutamiento
empleados para reunir el ejército de Cnodomario. Muchos
eran seguidores de los distintos reyezuelos alamanes presentes
en la batalla, mientras que otros no habian dudado en
derrocar a sus soberanos para poder intervenir en ella, y otros
en fin eran mercenarios contratados para la ocasion.s Asi
pues, aunque en la acciéon participd un gran numero de
barbaros, en Amiano no se refleja ningin tic de «ejército
barbaro igual a pueblo en movimiento».
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Este punto se ve reforzado si nos fijamos atentamente en el
relato que ofrece de lo que sucedia al norte del Danubio en la
época de la aparicion de los godos en la frontera. Tampoco
todos los extranjeros que cruzaron el Danubio durante el
periodo previo a la batalla de Adriandpolis, por ejemplo, son
presentados viajando con sus familias. En otofio de 377, los
godos se encontraron en una situacién muy dificil, atrapados
al norte de los Balcanes con las provisiones de viveres a punto
de agotarseles. Con el fin de obligar a salir a las guarniciones
romanas que retenian los pasos del monte Hemo, los godos
reclutaron a una fuerza mixta de hunos y alanos para que los
ayudaran, prometiéndoles un cuantioso botin. La estratagema
surtié efecto. Lo que importa aqui es, en primer lugar, que
Amiano es capaz de identificar una fuerza politicamente
mixta (y no un «pueblo») cuando la hay —en este caso una
fuerza compuesta de hunos y alanos—, y, en segundo lugar,
que, aunque se tratara del desplazamiento de unos barbaros
por el territorio romano, no hace referencia a mujeres ni a
nifos. Para Amiano, eran simplemente una partida de
mercenarios de origen mixto que resultaron utiles a los godos
en una situacion de apuro.’

En efecto, ni siquiera a los tervingos los describe como a un
«pueblo» trasladdndose tranquilamente desde sus antiguas
tierras de origen hasta la frontera del Imperio. Los tervingos
llegaron al Danubio en dos concentraciones distintas en 376
porque se habia producido un cisma entre ellos. El grupo mas
numeroso, capitaneado por Alavivo y Fritigerno, estaba
compuesto por los que habian decidido rechazar la autoridad
de Atanarico, perteneciente a la dinastia reinante, y pedir
asilo en el Imperio Romano. Tras ellos vino después hasta la
orilla del rio un segundo grupo mds pequeflo, pero en
cualquier caso bastante numeroso, al mando del viejo rey.
Alli, tras pensar en un primer momento en pedir también
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asilo, Atanarico escogié la opcion alternativa. Amiano
describe explicitamente a los tervingos como una
confederacion politica en crisis, no como un «pueblo» que
emprendié la marcha sin fisuras La cantidad de tipos
distintos de grandes tropas bdrbaras que era capaz de
describir y los detalles del relato que nos ofrece de la crisis de
los godos nos llevan a sacar la misma conclusién. Nuestro
militar griego era lo bastante sofisticado y estaba lo bastante
bien informado para describir los sucesos acontecidos a
orillas del Danubio de manera concreta y minuciosa. Cuando
nos habla de la llegada de concentraciones de godos en gran
numero, y ademas acompafniados de sus familias, no da ni
remotamente la impresién de que estamos ante un tdépico
cultural. En otros pasajes de su Historia, describe grupos de
barbaros, incluso muy numerosos, desplazdndose hacia
territorio romano de maneras muy distintas. Decidio
deliberadamente presentar los sucesos de 376 del modo en
que lo hizo, y no porque respondiera al unico modelo que
concebia su mente. Parece que hasta el momento esta idea ha
sido admitida mas o menos por todos. Incluso entre los
estudiosos que en general muestran recelo ante las
migraciones a gran escala, sélo uno ha intentado desechar la
version que ofrece Amiano de las cifras de los participantes en
los sucesos descritos, y lo ha hecho afirmando la existencia de
un topico de la migracion, no presentando ninguin otro
argumento mds detallado.® En resumidas cuentas, es muy
probable, pues, que Amiano supiera perfectamente de qué
estaba hablando.

En cuanto a la otra linea d