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ProLOGO

a escritura de biografias suele ser menospreciada por la historiogra-

fia actual, especialmente cuando se trata de politicos y gobernantes.

LLas voces criticas consideran que son el vehiculo del historiador
tradicional: una herencia de la escuela de Thomas Carlyle y el énfasis en los
Grandes Hombres en el desarrollo de la historia nacional. Cuando se estudia
la historia politica, el interés se enfoca ahora en los procesos politicos, las
practicas y las costumbres del gobierno y, sobre todo, en la cultura e imagina-
rios politicos a partir de los cuales se construye la vida politica. Desde luego,
es innegable la importancia de la multiplicidad de enfoques para iluminar
nuestra comprension sobre dichos procesos; aunque, al centrar el interés en
los modelos explicativos globales, siempre existe el riesgo de soslayar los de-
talles: la participacion individual en los procesos descritos y los sucesos que
se derivaron de ella. Ein otras palabras, para entender la vida politica del pasado
también es necesario estudiar a los actores particulares y analizar los acon-
tecimientos que marcaron la época en cuestion. De este modo, se puede
apreciar que el funcionamiento real de la vida politica, asi como su evolu-
cion y desarrollo, dependieron tanto de los procesos y estructuras de este
medio, como de los imaginarios y acciones de los diferentes protagonistas.
El trabajo que aqui se presenta, intenta contribuir al debate en torno a

la historia politica de la primera mitad del siglo XIX mediante el analisis
de la vida de uno de los politicos mas importantes de la época, el general
Anastasio Bustamante. Esta propuesta no tiene el fin “tradicional” de enfa-
tizar su trascendencia para el desarrollo de la historia, sino para ubicarlo
dentro de su contexto material e historico. La intencion es que sirva como

un ejemplo mediante el cual se puedan discutir algunos temas mas amplios
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de la historiografia: la composicion social de la clase gobernante, sus ideo-
logias politicas y actitudes culturales, asi como el papel del ejército en la
vida politica.

Este libro es una version revisada de la tesis doctoral que presenté en mayo
de 2001, no obstante, no se trata simplemente de una traduccion corregida de
ella. La investigacion que he emprendido en los anos que siguieron a la pre-
sentacion de la tesis, me ha permitido profundizar en mi conocimiento de

los temas que abordé en el trabajo original y, desde luego. me ha llevado a

cuestionar —e incluso rechazar— algunas de las ideas que propuse entonces.
En consecuencia, al preparar la tesis para su publicacion me he dado a la
tarea de replantear algunas de las partes mas importantes del texto; sobre
todo, los capitulos dedicados al analisis del papel de Bustamante al frente del
poder ejecutivo (1829-1832, 1837-1841). En dichos apartados he incorpo-
rado gran parte de la investigacion llevada a cabo después de 2001, la cual
espero que sirva para enriquecer los argumentos que propongo.

Me gustaria decir que con esta investigacion he resuelto la principal di-
ficultad que encontré al elaborar la tesis: la escasez de documentos generados
por Anastasio Bustamante en los archivos consultados. Desgraciadamente,
siguen sin aparecer los papeles privados del general, si es que atn existen.
Muchas de sus cartas que consulté para escribir este libro provienen de los
archivos de otros politicos contemporaneos; por ejemplo, la correspondencia
que conserva la Latin American Collection de la Biblioteca Nettie Lee Benson
de la Universidad de Texas en Austin. Muchos otros documentos oficiales
estan resguardados en el archivo historico de la Secretaria de la Defensa
Nacional. En consecuencia, ha sido una tarea dificil interpretar su vida
politica, pues he tenido que apoyarme en gran medida en los testimonios
de los contemporaneos del personaje biografiado y en el analisis superficial de
sus acciones.

Como suele ocurrir, la publicacion de este libro es la conclusion de un
proceso durante el cual adquiri enormes deudas con varias instituciones, asi
como con mis maestros, colegas y estudiantes. Durante mis anos de estudi-
ante de posgrado el Arts and Humanities Research Board y la Universidad
de St. Andrews de Escocia me apoyaron con recursos financieros valiosos.
De la misma manera, el Departamento de Espafiol de la Universidad, la

Society for Latin American Studies y el Russell Trust me proporcionaron



Prélogo

becas que me permitieron viajar a México para emprender la investigacion
archivistica entre 1999 y 2000. Me gustaria agradecer de manera muy es-
pecial a Will Fowler, quien dirigio la tesis en St. Andrews, y a Anne Staples
que me asesord en la ciudad de México. Ambos me han animado siempre
en mis estudios con sus comentarios y criticas pertinentes. Agradezco tam-
bién los consejos y ayuda que me ofrecieron Linda Arnold y Ana Lau Jaiven
durante la elaboracion de la tesis.

Huelga decir que muchas personas me han seguido ayudando en mi
formacion profesional. Tal es el caso de mis colegas de la Facultad de Hu-
manidades de la Universidad Auténoma del Estado de Morelos, donde tra-
bajé entre 2001 y 2004; sobre todo, a Laurence Coudart, quien siempre
estaba llena de consejos y sugerencias. Mencion especial merecen mis com-
paneros de la Academia de Historia, y del Cuerpo Académico de Historia e
Historiografia Regional, de la Unidad Multidisciplinaria de Ciencias, Educa-
cion y Humanidades de la Universidad Auténoma de Tamaulipas, en particu-
lar a Gerardo Lara Cisneros, Ariadna Acevedo Rodrigo y Thelma Camacho
Morfin. A los estudiantes que llevaron mis cursos en Morelos y Tamaulipas les
felicito por obligarme a repensar mis ideas con sus participaciones en clase.

Me gustaria agradecer de manera especial el esfuerzo heroico que llevaron
a cabo Jests Hernandez Jaimes, Diana Méndez Medina y Gabriel Torres Puga
para transformar mi inglés prosaico en un espanol mas elegante; asimismo,
le doy las debidas gracias a Alfredo Avila Rueda por animarme a emprender
dicha tarea que se antojaba ardua y compleja.

Debo reconocer que no hubiera podido escribir este trabajo sin la amistad
y el amor de mi familia y mis amigos. Helen Haley y Duncan Brannen me
aguantaron como compaiiera de casa en St. Andrews durante muchos anos.
Catherine y Richard Hammond me abrieron su casa en Cambridge en varias
ocasiones y la Sra. Rodriguez y su hija Consuelo, me dieron albergue en la
ciudad de México. Mis padres, Iilda y Eric Andrews, y mi hermana Rachel,
siempre me ayudaron a creer en mi misma. Por dltimo, mi esposo Jesis
Hernandez Jaimes que me ha brindado su apoyo intelectual y afectivo sin
condiciones durante todos estos afos. Para todo ellos va mi agradecimiento
profundo.

Finalmente deseo senalar, aunque sobre. que asumo la responsabilidad de

cualquier error en el texto, asi como de todas las opiniones aqui vertidas.

IT






INTRODUCCION

nastasio Bustamante naci6 en 1780 en el actual estado de Michoa-

can;! estudi6 la carrera de medicina en la ciudad de México en los

anos anteriores al Grito de Dolores y, a partir de 1810, sirvi6 en el
ejército Realista. En 1821 fue uno de los primeros adherentes al Plan de
[guala de Agustin de Iturbide. Gracias a su destacado papel en el ejército de
las Tres Garantias, y a su amistad personal con [turbide, fue nombrado miem-
bro del nuevo gobierno independiente: la Junta Provisional Gubernativa.
Con esta facultad firmo el Acta de Independencia el 28 de septiembre de 1321.
A diferencia de muchos de sus colegas militares, no participé en la rebelion
contra lturbide en 1823y, en consecuencia, sus contemporaneos lo recorda-
rian como un adepto del primer emperador mexicano. Después de encabe-
zar una revuelta en contra del presidente Vicente Guerrero en diciembre de
1829, Bustamante fungié como titular del poder Ejecutivo hasta 1832.
Siete afos mas tarde fue electo presidente: ocup6 este cargo hasta octubre
de 1841, cuando un triunvirato de generales, encabezado por su gran rival,
Antonio Lopez de Santa Anna, lo derrocé. En 1846 obtuvo un escano en el
Senado y sirvio como presidente de esa camara un ano mas tarde. Durante
la guerra contra Estados Unidos (1646-1348) comand¢ las tropas de la
Division de Occidente. Su tltima mision militar fue sofocar la rebelion de
la Sierra Gorda en Querétaro entre 1848 y 1849. Murié en Guanajuato en
1853, a los 73 anos de edad.

1

© “

Dada la pronunciacion mexicana, que no hace distincion entre la “c” y la “s” es frecuente encontrar las dos versiones del
nombre de Bustamante en las fuentes: Anastasio y Anastacio. El mismo Bustamante usé siempre la primera ortografia, que
es la correcta en el uso moderno del espaiiol. Por esa razon he decidido usar la misma a lo largo del libro.

13
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A pesar del papel decisivo de Bustamante en la politica mexicana aun sigue
siendo “uno de los olvidados de la historia mexicana del siglo XIX”, como
bien senala Michael Costeloe.2 Con la excepcion del estudio de Brian Hamnett
sobre la carrera de Bustamante en el ejército Realista,? ha recibido poca
atencion bibliografica. Este libro pretende en parte saldar esa deuda. El pro-
posito consiste en examinar la carrera politica y militar de Bustamante. y
subrayar su participacion en los eventos capitales de los primeros anos de la
independencia en México. De manera concreta, se pretende analizar sus pos-
turas politicas desde el inicio de su carrera militar en 1810 hasta su conclu-
sion, después de la campana final contra los rebeldes de la Sierra Gorda, en
1849.

La mayoria de sus contemporaneos sostuvieron que Bustamante no era
un hombre de opiniones politicas fijas sino que, por el contrario, era facil-
mente dominado por quienes lo aconsejaban. Guillermo Prieto, con quien
Bustamante cultivo una amistad en 1840, argumentaba que padecia “una
ausencia completa de convicciones politicas [...], se desentendia de toda cues-
tion moral y seguia el dictado de las gentes que le rodeaban”.* Una mirada
superficial sobre su biografia puede mostrar con facilidad las razones de esta
apreciacion. Durante el tiempo que estuvo en el gobierno, Bustamante pare-
ci6 oscilar entre las dos grandes causas de la época (centralismo y federalis-
mo) vy, de hecho, dejo la impresion de haber traicionado de manera sucesiva
tanto a una causa como a la otra. Comenzo su carrera como centralista, al
menos nominalmente, en la corte de Agustin I, pero, a la caida del imperio
se asoci6 con los federalistas y la logia masonica de York. En 1829, gané la
vicepresidencia con la ayuda de esta asociacion, auncque en ese mismo ano se
alio con varios ex integrantes de la logia escocesa, a quienes se les conside-
raba simpatizantes del centralismo, y en diciembre encabez6 la rebelion del
ejército de Reserva contra el gobierno yorkino de Vicente Guerrero. General-
mente, la historiografia ha considerado que durante su gestion como jefe
de gobierno (1830-1832) busco imponer un sistema centralista en la Rept-

blica. En 1837 fue el candidato de la faccion centralista para las primeras

14

Michael P. Costeloe, “The Triangular Revolt in Mexico and the Fall of Anastasio Bustamante”, Journal of Latin American
Studies vol. 20, no. 2, 1988, p. 337.

Brian R. Hamnett, “Anastasio Bustamante y la guerra de independencia 1810 - 1821,” en Virginia Guedea (ed.), La
revolucion de independencia, México, El Colegio de México, 1995, pp. 99-129.

Guillermo Prieto, Memorias de mis tiempos, México, Porria, 1996, p. 180.
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elecciones presidenciales convocadas de acuerdo con la Constitucion cen-
tralista de 1836. Posteriormente, ya como presidente, se involueré otra vez con
los federalistas en un esfuerzo para remplazar la Constitucion de 1836 con la
vieja Carta Federal de 1824. Esta alianza terminé en diciembre de 1838,
cuando se negd a apoyar la revolucion a favor del federalismo que encabe-
zaba su compaiiero y viejo amigo, Manuel Gomez Pedraza.

En el presente estudio, sostenemos que la percepcion de la vida politica
de Anastasio Bustamante, construida a partir de una revision superficial de
los hechos, no puede sostenerse tras un analisis cuidadoso. Esta investiga-
cion demuestra que lejos de ser un “chaquetero”. para usar una palabra de
la época, sin moral ni escrapulos, Bustamante tenia algunas convicciones
politicas que sigui6 durante toda su vida. En suma, pretendemos comprobar
que una vez que Bustamante se adhiri a la causa federalista en la década
de 1820, mantuvo esta conviccion durante toda su carrera y que aquéllos
que lo condenaron por su deslealtad no fueron capaces de tomar en cuenta
las circunstancias que lo llevaron a actuar en la manera en que lo hizo.

Un segundo proposito de esta investigacion es comprobar las cualidades
de liderazgo de Bustamante en el ejército y el gobierno. Muchos de sus con-
temporaneos no tenian una buena opinion sobre su disposicion o capacidad
para gobernar. Lorenzo de Zavala consideraba que Bustamante no era “un
hombre de grandes capacidades ni de genio superior,” ¢ incluso sostuvo
que era un hombre “sin talentos para dirigir.”® A la misma conclusion llegd
Carlos Maria de Bustamante, a quien describié como “un hombre de bien,
caballero e hidalgo como el que mas. compasivo y generoso, bravo en la
campaiia; pero sin disposicion para gobernar en grande”.” De igual manera,
Guillermo Prieto y Frances Calderon de la Barca, la esposa escocesa del pri-
mer ministro de Espana en México, consideraron que Bustamante era igno-

rante y bastante tonto.® En contraste con estas opiniomes7 aqui se propone

Lorenzo de Zavala, £nsayo historico de las revoluciones de México desde 1808 hasta 18350, México, Oficina Impresora de
Hacienda, 1918, vol. 2, p. 294.

Ibid., p. 269.

Carlos Maria de Bustamante, Continuacion del cuadro historico de la revolucion mexicana: £l gabinete mexicano

durante el segundo periodo de la administracion del Exmo. Serior D. Anastasio Bustamante México, Fondo de Cultura
Econémica/Instituto Helénico, 1985, vol. 1, p. 42.

Madame Calder6n opin6 que Bustamante era sumamente ignorante (“remarkably ignorant”) y un presidente muy tonto
(“avery stupid President”). Frances Erskine Calderon de la Barca, Life in Mexico: The Letters of Fanny Calderon de la
Barca, Garden City, New York, Doubleday and Company, 1966, p. 106. Pricto por su parte, asegurd que la conversacion
de Bustamante “realmente no era dign[a] de un muchacho de veinte aios”. Prieto, op. ci., p. 180.

ST
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mostrar que dichos juicios sobre Bustamante no son del todo correctos. Se
subrayara su amplia educacion en Guadalajara y la ciudad de México que
prueban con claridad que era un hombre de recursos intelectuales respeta-
bles. También se mostrara que los criticos de Bustamante como lider y
gobernante aludian generalmente a su desempeno como presidente entre
1837 y 1841, sin considerar su comportamiento como vicepresidente o jefe
militar. El trabajo sugiere que la debilidad del gobierno presidido por Bus-
tamante se debio a la arquitectura de la Constitucion de 1836, que otorgaba
al Ejecutivo un poder muy limitado y no a sus defectos o incapacidad.
Finalmente, en este estudio se intenta reconciliar la reputacién que tuvo
Bustamante entre sus contemporaneos como un agradable y bien intencionado
hombre con la imagen de un politico despiadado y sin escripulos. ;Como es
posible que el hombre que describia Calderén de la Barca, que parecia “un
pequeno comerciante o doctor de Nueva York —gordo y jadeante—, un buen
hombre, con cara honesta y benévola, franco y simple en sus tratos y no ex-
actamente un héroe”,? 0 a quien Prieto caracterizaba como “tratable, sencillo,
sin odios ni aspiraciones bastardas sin instintos carniceros y sin deseo de danar
personalmente a nadie”19 fuera capaz de ordenar la ejecucion de innumerables
insurgentes durante la guerra de independencia, o sancionar las medidas repre-
sivas que caracterizaron a su vicepresidencia entre 1830 y 18327 Esta inves-
tigacion mostrara que Bustamante se comport6 de una manera consistente con
las ideas y morales tipicas de su clase. Al final de cuentas, era un hombre de
bien, con los valores y prejuicios de las clases acomodadas del siglo XIX. En
ese mundo. era perfectamente aceptable ejecutar insurgentes o rebeldes de las
clases bajas en aras de disuadir a otros que pudieran seguir su ejemplo. Mas
adelante se argumentara que la represion en 1830 y 1832, por la cual Busta-
mante seria condenado, incluyendo la ejecucion de Vicente Guerrero, no era
opuesta a la voluntad de la gran mayoria de los hombres de bien. Por el con-
trario, se demostrara que el éxito de la rebelion de 1832 de Santa Anna no
obedeci6 tinicamente a la violencia practicada por el gobierno de Bustamante,

sino también al rechazo a su alianza con el ejército v la iglesia.

16

9 Calderon de la Barca, op. cit., p. 107.
Pricto, op. cit., p. 181.
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LLa revision de la carrera politica y militar de Bustamante seguira un orden
cronologico. Esta estructura ha sido adoptada por dos razones. En primer lugar,
el desarrollo y la evolucion de las opiniones politicas de Bustamante puede ser
mejor entendido en esta forma y, segundo, este arreglo permite que la biografia
aborde una serie de discusiones sobre ciertos eventos que afectaron profunda-
mente la carrera de Bustamante, aun cuando no hubiese tomado una parte
activa en ellos. El estudio comenzara con una ojeada a los inicios de su carrera
como doctor y oficial en el ejército Realista durante la insurgencia. En el se-
gundo capitulo, se explorara la relacion de Bustamante con Iturbide vy, en el
tercero, se discutira su ascenso al poder a fines de 1829. A lo largo de los
siguientes cuatro capitulos se analizara su papel como gobernante: vicepresiden-
te entre 1830 y 1832, y presidente entre 1837 y 1841. En el capitulo final se
considerara la carrera de Bustamante después de la presidencia; el estudio se cen-
trara en su participacion en la guerra con Estados Unidos (18460-1848) y en la
pacificacion de la Sierra Gorda en 1849.

Desde luego, Anastasio Bustamante no ha sido el anico “hombre olvidado™
de la historia mexicana de la primera mitad del siglo XIX. Las carreras de otros
hombres. como el general Gabriel Valencia, que formé parte del triunvirato que
depuso a Bustamante en 1841, vy el general Luis Quintanar, uno de los aliados
mas importantes de Agustin de Iturbide y amigo de Bustamante, todavia aguar-
dan un estudio detallado. Una de las razones por las que estos hombres fueron
olvidados es que pertenecieron al grupo de politicos y caudillos tachados de tra-
dicionalistas y conservadores, comunmente vilipendiados y condenados desde
la época del Porfiriato. Se espera que este estudio arroje alguna luz sobre este
grupo ignorado hasta ahora y que las conclusiones contribuyan a entender un

poco mas de su aportacion a la vida politica del México independiente.

I7






EL MiLiTAR CONTRAINSURGENTE
(1810-1821)

rinidad Anastasio Francisco Sales Bustamante y Oseguera fue bauti-
zado el 27 de julio de 1780 en la parroquia de San Francisco Jiquil-

pan en lo que hoy es el estado de Michoacan.! Sus padres fueron

José Ruiz Bustamante y Francisca Oseguera, ambos registrados como espao-

les (criollos) y residentes en el pueblo.2 De acuerdo con Manuel Rivera Cam-

bas, Anastasio creci6 con sus padres en Tamazula y Zapotlan el Grande, en el

actual estado de Jalisco; su padre percibia modestos ingresos llevando hielo

de los volcanes de Colima a la ciudad de Guadalajara. En otras palabras,

el futuro presidente era de origenes relativamente humildes, miembro de lo

que ha sido llamado la “burguesia provinciana”.? Por nacimiento, perte-

necia al estrato bajo de la sociedad criolla,* y aspiraba a un futuro limitado.

Probablemente su familia no deseaba que siguiera los pasos del padre, de

ahi que lo encaminaran hacia una carrera profesional, que basicamente se

reducian a cuatro: clérigo, médico, soldado o abogado.

Archivo General de la Nacion (en adelante: AGN), Genealogia, AGG 469 34-B, contiene los archivos de la parroquia de
San Francisco Jiquilpan.

Es sabido que el titulo “espaiiol” no significaba que el titular hubiese nacido en Espana. Esta calidad fue usada por criollos
y peninsulares para separarse a si mismos de la gran masa de indios y mestizos. Al respecto, véase Doris M. Ladd, 7%¢
Mezxican Nobiliry at Independence 17850-1826, Austin, Institute for Latin American Studies, The University of Texas at
Austin, 1976, p. 7.

Brian R. Hamnett, “Anastasio Bustamante y la guerra de independencia,” en Virginia Guedea (ed.), La revolucion de
independencia, México, El Colegio de México, 1995, p. 121. Véase también Brian R. Hamnett, Roots of Insurgency.
Mexican Regions, 1750-1824, Cambridge, Cambridge University Press, 1986, p. 19.

Hojas de servicio de Anastasio Bustamante, fechadas en diciembre de 1817y diciembre de 1820 en Secretaria de la
Defensa de la Nacion (en adelante: SDN), Seccion de Cancelados en adelante: SC) XI/111/1-235/1-31/00002, 00005.
En estos registros, Anastasio Bustamante se describia a si mismo como “noble”. Ladd explica que el término era usado
frecuentemente como sinénimo de “espaiiol”, y pocas veces indicaba que la persona en cuestion poseia sangre “noble”
en el sentido europeo de la palabra. Ladd, op. ciz., p. 7. En su primera hoja de servicio (con fecha de diciembre de 1812),
Bustamante se presentaba como un “espaiiol americano”. Esta es probablemente la definicion mds precisa de su estatus.
SDN, SC, XI/111/1-235/1-31/00001.
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De acuerdo con estas expectativas, Bustamante se dedicé a la medicina
antes de los acontecimientos de septiembre de 1810, cuando se convirtié en
soldado de tiempo completo. La toma de este camino significé un parteaguas
en la vida de Bustamante, ya que la lucha contrainsurgente ofrecia innume-
rables oportunidades para un joven ambicioso. Desde el inicio del conflicto,
una escasez cronica de tropas y oficiales saludables dio a los oficiales una
considerable libertad de accion que les permitié inmiscuirse de manera cons-
tante en los gobiernos locales. De esta forma, el humilde descendiente de una
burguesia provinciana que comenzo su carrera como oficial con el modesto
rango de teniente, pudo transformarse en coronel, y en uno de los hombres
mas importantes de la provincia de Guanajuato, en menos de ocho anos.

El caso de Anastasio Bustamante no es particular en la historia del ejér-
cito Realista mexicano. Otros criollos de la burguesia provinciana también se
beneficiaron al incorporarse al ejército; Antonio Lopez de Santa Anna, Agus-
tin de Iturbide, Manuel Gomez Pedraza y Miguel Barragan son los ejemplos
mas evidentes. Asi que, en cierta manera, las experiencias de Bustamante en
este tiempo ilustran un fenémeno general. Durante la insurgencia, el nime-
ro de criollos dentro de la clase oficial crecié considerablemente. Antes de
1810, los oficiales peninsulares dominaban el ejército colonial, pero para 1821
los criollos los habian superado. Como veremos en este capitulo, su experien-
cia en el mando transformé la percepcion que tenian acerca de si mismos y
sobre el ejército, pues se dieron cuenta de que, en muchos sentidos, la su-
pervivencia de Nueva Espana dependia de ellos. De este modo, seria perti-
nente preguntarse hasta qué punto al armar a los criollos y colocarlos en
las posiciones de mando dentro del ejército el gobierno virreinal sembro las

semillas de su propia destruccion.

1.1 LA VIDA ANTES DE 1810

[En sus anos de juventud, Anastasio Bustamante parecia destinado a la carre-
ra eclesiastica. En 1795, cuando tenia quince afios, ingresé al Colegio Semi-
nario Conciliar de San José en Guadalajara, con la recomendacion del cura
de Tuxpan, Marcelino Figueroa. Esta escuela ofrecia un curso de 10 anos de

educacion y entrenamiento para el ministerio y, gracias a sus casi cien anos
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de historia, gozaba de una reputacion excelente.” Los requisitos de ingreso
exigian que el postulante fuera capaz de leer, escribir y hacer aritmética men-
tal, ademas de conocer el catecismo y mostrar un talento especial para el
estudio. Desconocemos en realidad si el joven Anastasio fue uno de los alum-
nos internos del colegio o si fue simplemente un pupilo externo. Pero, debido
a la condicién modesta de sus padres, es probable que entrara en la segunda
categoria, puesto que el internado del seminario cobraba 125 pesos anuales.©

De igual manera. es posible que Bustamante estudiara gramatica y retérica
en sus primeros anos en el colegio y que, a la edad de diecisiete o dieciocho,
tomara artes y filosofia. En estas clases, normalmente en latin, se estudiaban
l6gica, metafisica, fisica, filosoffa moral, aritmética, geometria y algebra.”
Tal parece que el futuro general se aplicé en las lecciones y obtuvo casi
siempre las mejores calificaciones; este hecho fue un logro significativo, si se
considera que entre sus contemporaneos figuraban Valentin Gomez Farias,
Juan Cayetano Portugal, Juan de Dios Caiiedo y Diego Garcia Conde.8 Al
concluir este ciclo, los estudiantes presentaban un examen que, una vez apro-
bado, les daba la opcion de hacer los cursos de preparacion sacerdotal o,
en su caso, salir del seminario para estudiar otra profesion. El joven Anas-
tasio tomo el segundo camino y se traslado a la ciudad de México.

En la capital, Bustamante estudié quimica con el Dr. Ligner en el Cole-
gio de Mineria y Medicina en la Real Universidad. Desgraciadamente, es di-
ficil saber con precision qué estudios realizo, debido a las pocas fuentes que
tenemos al respecto. Sin embargo, un periodico de 1830 coment6 que tam-
bién habia seguido cursos de mineralogia en el colegio, probablemente con

el fin de completar sus estudios de quimica.” Ademas, es factible que su

5 Rl Colegio Seminario de San Jos¢ abrié sus puertas en 1699. Su antiguo edificio alberga en la actualidad al Museo
Regional de Guadalajara. Rosario Ramirez, “Constitucion y reglamentos del Seminario de Guadalajara en los trescientos
aiios de su quehacer,” en Jaime Olveda (ed.), £/ Seminario Diocesano de Guadalajara. 1ercer centenario, Guadalajara, El
Colegio de Jalisco, 1996, pp. 21-23.

Anggélica Peregrina “La ensefianza y los alumnos del Seminario, siglo XIX,” en Olveda (ed.), op. ciz., p. 53.

Debido a que Bustamante y Gomez Farias realizaron una carrera paralela hasta 1808, muchas de mis apreciaciones se

basan en la informacion que ofrecen Lilidn Briseno Senosiain, Laura Solares Robles y Laura Sudrez de la Torre en su obra,

Valentin Gomez Farias y su lucha por el federalismo, 1822-1858, México, Instituto Mora/Gobierno del Estado de Jalisco,

1991, p. 26.

8 Armando Martinez Moya, “El Seminario Conciliar de Guadalajara en el contexto colonial,” en Olveda (ed.), op. cit., pp.
47-48. Véase también Manuel Rivera Cambas, Los Gobernantes de México (1822-1543), México, Editorial Citlaltépetl,
1964, vol. 4, p. 324y, Briseiio Senosiain, Solares Robles y Sudrez de la Torre, op. ciz., p. 26.

9 El Atleta, 24 de febrero de 1830. Este periddico le adjudicaba los calificativos de bachiller en filosofia (refiriéndose al
titulo obtenido en el Seminario de Guadalajara) y bachiller en medicina. De igual manera, los editores afirmaban que
Bustamante habia estudiado mineralogia, y para demostrar respeto a los méritos intelectuales del presidente, le daban el
sobrenombre de “el general bachiller”. En esta época, £/ Atlera se oponia ferozmente a la administracion de Bustamante,
de modo que tal calificativo parece haber sido irénico, y sin duda, no tenia la intencién de adular.

TN
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experiencia médica la adquiriese con el doctor José Ignacio Garcia Jove,
profesor de anatomia y cirugia en la Real Universidad y director del Hospi-
tal de Indios, quien mas tarde lo recomendo para el primer cargo médico
en San Luis Potosi.10 Al parecer, Bustamante nuevamente demostré ser un
estudiante modelo; se dedicaba al trabajo y era apreciado por sus maestros.
Durante sus estudios, la pobreza de su familia comenz6 a causarle apuros
financieros, pero su tutor, el doctor Ligner, le consigui6 hospedaje en el
colegio dominico de Porta Coeli, lo cual debié haberle dado algian alivio a
sus problemas.

En la ciudad de México, sus cursos lo llevaron otra vez a establecer
contacto con Valentin Gomez Farias, también estudiante de medicina en ese
momento. La estrecha y constante relacion entre estos dos hombres, desde
el seminario en Guadalajara hasta la capital, refuerza la posibilidad de que
hayan sido amigos.11 Es sabido que en los primeros afios después de la in-
dependencia, Bustamante escribi cartas personales a Farias,!2 aunque tal
parece que muy pronto sus posiciones politicas opuestas pusieron fin a esta
amistad. También es probable que durante su estancia en el Colegio de Mi-
neria haya establecido contacto, y tal vez amistad, con José Antonio Facio,
quien asistié al colegio en los mismos anos que Bustamante.!?

Después de concluir sus estudios médicos en 1808, Bustamante obtuvo
un puesto como doctor familiar en la ciudad de San Luis Potosi con un sa-
lario de 500 pesos al ano: en gran parte, gracias a la recomendacion del doctor
Garcia Jove. En esa poblacion adquiri6 rapidamente prestigio como doctor y
el mismo ano fue designado director del hospital de San Juan de Dios de
dicha localidad.1* El ayuntamiento de la ciudad le pagaba entonces 50 pesos
cada ano para atender a los enfermos de las clases mas pobres de la ciu-

dad.’> De acuerdo con el bidgrafo de Maria Francisca de la Gandara, la es-

292,

Gomez Farias realizo su experiencia practica con este doctor, mas o menos al mismo tiempo. Es probable que ély
Bustamante fuesen colegas. Briseno Senosiain, Solares Robles y Sudrez de la Torre, op. cit., p. 27. Rivera Cambas sefiala
que fue el doctor Garcia Jove quien recomend6 a Bustamante para su primer trabajo. Rivera Cambas, op. cit., p. 325.
Hamnett, “Anastasio Bustamante” op. cit., p. 102. El autor sugicre que Gomez Farias y Bustamante se hicieron amigos en
la ciudad de México.

Valentin Gomez Farias Archive, en The Nettie Lee Benson Latin American Collection, de la Universidad de Texas en
Austin (en adelante: VGFA), no. 93. Anastasio Bustamante a Valentin Gomez Farias, Guadalajara, 27 de febrero de 1824.
Santiago Ramirez, Datos para la historia del Colegio de Mineria, México, Universidad Nacional Autonoma de México,
1982, p. 203.

Rivera Cambas, op. ciz., vol. 4, p. 325.

José de J. Niez y Dominguez, La virreina mexicana: doria Maria Francisca de la Gandara de Callea, México, Imprenta
Universitaria, 1950, p. 101.
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posa de Félix Maria Calleja, Bustamante era bien querido entre los poto-
sinos a quienes guard6 un gran aprecio por el resto de su vida.10

[La estancia del joven doctor en San Luis fue el punto crucial de su carre-
ra. Ahi fue donde conoci6 al entonces brigadier Félix Maria Calleja y tomo
la decision de unirse a uno de los regimientos de caballeria que componian la
Décima Brigada de Milicias de San Luis Potost. Desde su llegada a esta ciu-
dad, Bustamante se habia convertido en el médico de la familia Calleja, sin
embargo, sus servicios captaron la atencion del brigadier cuando su esposa
adquirié una infeccion que Bustamante combatié exitosamente.l? Este
hecho convirti6 al médico en amigo de la familia, y en particular del briga-
dier Calleja, quien lo puso en contacto con otros jovenes conocidos, entre
los que figuraban Manuel Gomez Pedraza, Manuel de la Sota Riva y
Miguel Barragan. Pero lo mas importante de todo es que Bustamante de-
cidio unirse a la brigada de milicia de Calleja. Al parecer, Bustamante se
integré con el cargo de oficial, probablemente teniente,'® comprando su
rango como era la costumbre en el ejército borbéonico.1?

s dificil precisar a qué regimiento se incorpord, aunque es casi seguro
que se trato de uno de caballeria, debido a que la décima brigada estaba com-
puesta casi en su totalidad por este tipo de cuerpos. Lucas Alaman y José de
Jests Nufiez y Dominguez aseguran que comenzoé su carrera militar como
cirujano de los Dragones de San Luis.20 Otros historiadores simplemente re-
gistran que se adhirié al Cuerpo de Comercio, una compania de dichos
dragones.2! Sus hojas de servicio no comienzan hasta 1811 y senalan que
se enlist6 en el Regimiento de Lanceros del Ejército del Centro de Calleja,

un cuerpo que se conformé apenas en 1810;22 no se menciona ningin

16 Para justificar la afirmacion anterior, Nifiez y Dominguez relata un evento que ocurrié en San Luis Potosi en 1838.
En junio de ese aio la imagen de la Virgen de Guadalupe que se hallaba en la parroquia de esa ciudad se incendio
accidentalmente. Las autoridades municipales consiguieron que el entonces presidente Bustamante dispusiera la
fabricacion de una nueva imagen y la pagara como un obsequio a la ciudad. /béd., p. 102, nota 5.

17 Ibid, pp- 101-102. Ninez y Dominguez ofrece una receta probable, basada sobre las encontradas en los archivos del
hospital, para este ungiiento (en términos modernos): 60 ml de agua destilada y 50 ml de tanina. /béd., pp. 102-103, nota
6. La tanina se extraia de los botones de flores de una planta local, el mesquite.

18 Hoja de Servicio de Anastasio Bustamante, fechado en diciembre de 1812, en SDN, SC XI/111/1-235/1-31/00001.

19 Christon 1. Archer, £l efército en el México borbonico, 1760-1810, traduccion de Carlos Valdés, México, Fondo de

Cultura Econ6mica, 1983, p. 245.

Lucas Alaman, Historia de México desde los primeros movimientos que prepararon su Independencia en el ario del 8§08

hasta la época presente, México, Instituto Cultural Helénico/Fondo de Cultura Economica, 1985, vol. 1 p. 454. Nuiiez y

Dominguez, op. cit., p. 101.

Hamnett “Anastasio Bustamante,” op. cit., p. 103.

Alaman, op. cit., vol. 1, p. 455.
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servicio médico. Por lo tanto, es razonable suponer que Bustamante se in-
corporo6 a la milicia, probablemente los dragones de San Luis, en su calidad
de doctor, pero en 1810 se trasladé al regimiento de lanceros como soldado
regular. Sin duda, la confusion surgié porque en 1811 fue transferido de
regreso a los dragones de San Luis.2?

La incorporacion de Bustamante a la brigada de milicias, en especifico
como cirujano, dificilmente es una prueba de su inclinacion por la vida mi-
litar. La Brigada de Milicias en San Luis era una fuerza de medio tiempo y
su mayor reto era servir en las provincias del norte para proteger a los
pueblos de las incursiones de indios. Lo mas seguro es que su decision de
enrolarse estuviera relacionada con su admiracion a Calleja y con el hecho
de que muchos de sus amigos hubieran hecho lo mismo; ademas, y tal vez
mas importante, porque le atraia el prestigio y posicion social que podia
adquirir con una comision en la milicia, ya que la milicia de San Luis Poto-
si, al igual que las otras fuerzas del norte, y a diferencia de las del altiplano,
era reconocida y admirada. Sin duda, esto se debia a que esta brigada se
componia casi exclusivamente de regimientos de caballeria, en contraste
con las brigadas de otras areas, dominadas por la infanteria; montar a ca-
ballo imponia respeto inmediato y, ademas, permitia lucir mejor al uniforme.
Asimismo, no era poca cosa el trabajo que tenian que hacer los regimientos
del norte; a diferencia de las brigadas del centro y sur, cuya existencia era
mas dificil de justificar, en razon de las pocas probabilidades de una invasion
extranjera por ese rumbo.2* De esta manera, pertenecer a la milicia de San
Luis Potost aumentaba el prestigio social de sus integrantes. Las asambleas
de la milicia frecuentemente coincidian con las fiestas religiosas vy toda reu-
nion, fuese con propositos de entrenamiento o inspeccion, eran casi siempre
también eventos sociales.2> En suma, la decisién de Bustamante de unirse
a la milicia puede estar vinculada a su deseo de portar un uniforme y tener
prestigio social. Ademas, es posible que, como cirujano, ni siquiera esperara

seriamente entrar a combate.

24

23 Hoja de Servicio de Anastasio Bustamante, fechada en diciembre de 1812 en SDN, SC XI/111/1-235/1-31/00001.
* Archer, £l gjérciro, op. cit., pp. 283-320.
25 bid., p. 299.
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1.2 LOS PRIMEROS ANOS DE LA GUERRA (1810-1812)

IFélix Maria Calleja se encontraba en la hacienda de los Bledos, una de las pro-
piedades de su mujer, cuando, el 19 de septiembre de 1810, recibio las noti-
cias del alzamiento del cura Hidalgo en el pueblo de Dolores tres dias antes.20
Ni él ni las demas autoridades virreinales esperaban una revuelta de esta
naturaleza. Cuando se creé el ejército, en la segunda mitad del siglo XVIII,
se diseni6 para que pudiera rechazar una invasion extranjera, pero no para
contener una agitacion interna. El ejército se componia de 27, 000 hombres,
de los cuales solamente 8, 257 eran soldados regulares y permanentes; los de-
mas eran milicianos de tiempo parcial, agrupados en brigadas regionales,
como aquella a la que pertenecia Bustamante.2? Como se puede imaginar, esta
clase de ejército requeria un tiempo de preparacion considerable para movi-
lizarse de manera efectiva. Esto no seria problema, si el enemigo viniera por
mar y su llegada fuera anunciada con anticipacion, pero en las condiciones
de una rebelién repentina, signific un retraso peligroso. Peor todavia, el
ejército existente en la Nueva Espanano estaba disciplinado ni suficientemen-
te entrenado. En todas las guarniciones escaseaban armamento y oficiales capa-
ces, la mayoria de ellos eran espanoles peninsulares que habian venido a
la Nueva Espana con la reorganizacion del ejército y, para principios del
siglo XIX ya estaban viejos y enfermos. En general, seguian cobrando el sa-
lario para no hundirse en la miseria.28

Por lo tanto, cuando Calleja se enterd de lo ocurrido en Dolores, no podia
disponer de tropas inmediatamente: los regimientos de caballeria estaban dis-
persos por toda la provincia, al igual que los caballos que pacian en varias
haciendas.2? Desde luego, reunir estas fuerzas hubiera tardado mucho tiem-
po; pero, incluso en caso de que se pudieran juntar rapidamente, esta briga-
da no se hubiera aproximado al tamafio que, segin se habia reportado, tenia
el ejército de Hidalgo. Asimismo, la conformacion de la Décima Brigada de

Milicia estaba lejos de ser adecuada para la tarea requerida. Como hemos

26 Alaman, op. cit., vol. 1, p. 452. Christon I. Archer ““La Causa Buena’: The Counterinsurgency Army of New Spain and
the Ten Years War,” en Jaime E. Rodriguez O. (ed.), The Independence of Mexico and the Creation of the New Nation,
Los Angeles, University of California, 1989, p. 87.

27 Juan Ortiz Escamilla, Guerra y gobierno. Los pueblos y la independencia de México, Seville, Instituto Mora/El Colegio de
México/Universidad Internacional de Andalucia/Universidad de Sevilla, 1997, p. 60.

28 Jbid., pp. 60-62: y, Archer, £l jército, op. cit., p. 253-255.

29 Ibid.. p. 453.
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dicho, en gran parte, se componia de regimientos de caballeria y, por lo tanto,
carecia de infanteria.?0

Ante esta situacion, Calleja tuvo la espinosa tarea de levantar un nuevo
ejército, capaz de enfrentarse a las huestes de Hidalgo. Era preciso formar y
equipar nuevos regimientos, ademas de fabricar armas y uniformes. Los
improvisados reclutas debian ser entrenados en los principios basicos de la
guerra. A los artesanos locales se les encomendo fabricar lanzas, machetes,
sables y las tan necesitadas, pero inexistentes, piezas de artilleria. Se alista-
ron sirvientes, trabajadores, vaqueros y jornaleros de las haciendas locales,
y se les encomendo llevar consigo sus herramientas de campo para usarlas
como armas improvisadas.?!

Uno de los principales problemas que enfrent6 Calleja para formar su ejér-
cito fue encontrar oficiales capacitados para comandar los nuevos regimientos
y batallones. La mayoria de los oficiales en el ejército borbénico eran, como
hemos comentado, hombres viejos cuyas enfermedades les impedian tomar
parte activa en el servicio y, aquellos capaces de hacerlo, no tenian suficiente
experiencia bélica. En el caso de los Dragones de San Carlos, un regimiento
de la Décima Brigada de Milicia, el coronel a cargo habia estado enfermo
durante cuatro meses y el inico comandante en activo era el teniente coronel
Antonio Gutiérrez, quien, de acuerdo con Calleja era de “edad avanzada y
sin experiencia ni talento militar”.

Para contrarrestar este problema, Calleja opté por promover a quienes
describia como “jovenes inteligentes”, capaces de aprender el arte de la gue-
rra en el campo de batalla.32 De acuerdo con Alaman, estos individuos fueron
reclutados considerando dos caracteristicas. Los primeros eran propietarios
o administradores de haciendas, minas y ranchos del area. Estos hombres
quedaron al mando de unidades compuestas por sus propios jornaleros y
trabajadores y, por lo tanto, cumplieron a cabalidad con los requisitos de
la autoridad. El segundo grupo fue escogido por Calleja en virtud de la leal-
tad hacia su persona. lo que, en palabras de Alaman, “era lo esencial”. En

su mayoria, estos individuos provenian de la Décima Brigada de Milicia, e

26

30 Alamén, op. cit., vol. 1, p. 454.

Archer, “The Counterinsurgency,” op. cit., p. 88. Ortiz Escamilla, op. ¢z, pp. 66-68.
Félix Marfa Calleja a Francisco Javier Venegas, Leon, 4 de diciembre de 1810 en AGN, Operaciones de Guerra, vol. 169
{. 79-81, citado por Ortiz Escamilla, op. ciz., p. 61.
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incluian a muchos miembros del circulo de amigos y admiradores de Calleja,
tales como Miguel Barragan, Gabriel Armijo, Manuel Gomez Pedraza v,
por supuesto, Anastasio Bustamante.?3

De esta manera, el 1° de octubre de 1810, Bustamante se enlist6 en la
recién creada Compaiia de Lanceros. Su incorporacion no fue como ciru-
jano del regimiento, sino como oficial regular, en la posicion de teniente.?*
Es dificil pensar que Bustamante hubiera considerado esta decision como un
cambio permanente en su carrera. La Compania de Lanceros no era mas que
una fuerza de milicia, por lo cual era de esperarse que se disolviera una vez
que Hidalgo fuera derrotado. Posiblemente debié contemplar que, en
cuestion de meses, podria regresar a San Luis y continuar la practica
médica.

Tal parece que Bustamante tuvo varias razones para adherirse al ejército.
En primer lugar, la presion de Calleja, quien estaba intentando desespera-
damente organizar una fuerza lo mas rapido posible. En segundo lugar, el
hecho de que amigos como Gomez Pedraza también se unieran a la causa
realista. Finalmente, es probable que las noticias que llegaron a San Luis Po-
tost sobre la naturaleza de la rebelion de Hidalgo lo convencieran de la im-
portancia de participar en una guerra contra las hordas amenazantes de
indios y castas.

Como senala Hugh Hamill, la propaganda empleada por el gobierno
virreinal en las semanas que siguieron al grito de Dolores hacia hincapié
en las implicaciones sociales de la revuelta de Hidalgo. Se puso énfasis en
los origenes indigenas de sus seguidores, en su apetito insaciable por la san-
gre de los blancos y la destruccion de sus propiedades.?> Al igual que la
mayoria de los criollos que no estaban en contacto con Hidalgo o sus com-
paneros conspiradores, Bustamante ignoraba que el objetivo esencial del
jefe insurgente era apartar a los peninsulares de su posicion de dominio en
la Nueva Espana. Por el contrario, es probable que estuviera convencido de

que se trataba de una revuelta de clases o una guerra de castas,?° por ejem-

33 Alaman, op. cit.,vol. 1, p. 454.

3/3 SDN, SC X1/111/1-235/1-31/00001. Hoja de Servicio de Anastasio Bustamante, con fecha de diciembre de 1812.

35 Hugh Hamill Jr., 7%e Hidalgo Revolt. Prelude to Mexican Independence, Gainesville, University of Florida Press, 1966,
p- 156.

36 bid, p. 171.
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plo, tiempo después comento a Guillermo Prieto, que los insurgentes se po-
dian caracterizar de dos maneras “impios y bandidos”.37

Por otra parte, aunque el joven médico hubiera apoyvado las pretensio-
nes de los insurgentes, los reportes sobre la violencia, rapina y los asesinatos
ejecutados por los hombres de Hidalgo seguramente lo hubieran conven-
cido de que esta rebelion no era la mejor manera de proceder. Por lo tanto,
Bustamante, al igual que la mayoria de los criollos que se alistaron en el ejér-
cito de Calleja, seguramente no percibia la lucha contra los insurgentes como
un combate contra la independencia sino, de la misma manera que mas
tarde lo caracterizé Agustin de Iturbide; contra ladrones y bandidos.?8 Para
él, como para muchos otros contemporaneos, pertenecer al ejército realista
significaba luchar para la “restauracion del orden social”;3? defender la
civilizacion, el orden y la propiedad en contra de los ataques de una pan-
dilla de barbaros.*0

Hacia mediados de octubre, Calleja habia conseguido organizar una fuer-
za de 1, 500 soldados de infanteria y 2. 600 de caballeria. Con esas tropas,
que incluian al teniente de treinta anos, Anastasio Bustamante, comenzo la
marcha en San Luis Potosi con direccion a Dolores. Aqui, Calleja se reunio
con el general Manuel de Flon, el intendente de Puebla y sus 2, 000 hom-
bres. En los siguientes tres meses. el nuevo ejército derroté a los insurgentes
en dos batallas campales: Aculco (7 de noviembre de 1810) y Puente de Cal-
deron (17 de enero de 1811), de esta manera, consigui6é recapturar las
principales ciudades v villas del Bajio.

Respeto a la intervencion de Bustamante en estas acciones sabemos muy
poco, pero sospechamos que fueron meses extremadamente importantes para
su formacion militar. Si bien los encuentros con los insurgentes generalmen-
te fueron combates unilaterales que se resolvieron con la huida de los rebel-

des frente a los misiles de la artilleria pesada realista,*! no hay duda de que
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37 Guillermo Pricto, Memorias de mis tempos, México, Porria, p. 180. De hecho, los términos utilizados por los oficiales
realistas para describir a los insurgentes nos indican claramente su punto de vista. Por ejemplo, en sus informes, Anastasio
"«

Bustamante se referia a los insurgentes capturados como “ladrones”, “bandidos”, “canallas” y “pl’(‘,aros”, y rara vez como
“rebeldes” o “insurgentes”.

38 Agustin de Iturbide, A Statement of Some of the Principal Fvents in the Public Life of Agustin de luurbide. Written by
Himself, Washington D.C., Documentary Publications, 1971, pp. 6-7.
zg Hamnett, “Anastasio Bustamante,” op. ciz., p. 106.

Alaman, op. ciz.,vol. 1, p. 454.

Christon I. Archer, “La revolucion militar de México: Estrategia, ticticas y logisticas durante la guerra de la
independencia, 1810-1821,” en Josefina Zoraida Vazquez (ed.), lnterpretaciones de la independencia de México, México,
Nueva Imagen, 1997, p. 134.
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pudo aprender el arte de mandar de frente al peligro. Tanto en Aculco como
en Calderon, el cuerpo general del ejército de Calleja no se desempeni6 de
manera profesional. En Aculco, muchas unidades parecieron titubear al ob-
servar el tamano de las fuerzas insurgentes. tanto Carlos Maria de Bustaman-
te como Anastasio Zerecero registraron con jubilo que mas de un batallon
habia aparentado cambiar de bando en aquella hora.*> En Puente de Cal-
derén, la historia fue muy parecida, Calleja report6, apesadumbrado, en una
carta privada al virrey Francisco Javier de Venegas que su tropa parecia
“poco o nada imbuida en los principios del honor y entusiasmo militar”;
muchas compaiias habian desertado por completo y la victoria realista se
habia conseguido, en su opinion, solo por el hecho de que los insurgentes eran
peores soldados y todavia mas cobardes que sus propios hombres.*? Segu-
ramente fue dificil convencer a las tropas remanentes para que no siguieren
el ejemplo de sus pares. Es muy probable que en estas condiciones Busta-
mante aprendiese lecciones muy valiosas sobre como conducir una compa-
nia a la accion militar.

Las lecciones que Calleja ofrecia a sus oficiales sobre la forma en que de-
bian tratar a los insurgentes y todos los sospechosos de colaborar con ellos
fueron sumamente claras. El brigadier consideraba que el miedo era el arma
mas importante para restablecer al gobierno realista en las ciudades y po-

blados que habian sido controlados previamente por los insurgentes:

Al pueblo se le impone de un modo mas espantoso y terrible que le haga
temer, y perdida toda la esperanza, maldice el delirio de Hidalgo. La ex-
periencia me ha hecho conocer que los pueblos por donde pasa el ejército
arreglando sus autoridades, exhortando a los eclesiasticos al cumplimien-
to de sus obligaciones, publicando el indulto, y castigando con el altimo
suplicio uno, dos, tres o los mas revoltosos, se han mantenido fieles hasta

el dia; lisonjeandome de que continuaran.**

42 Carlos Maria de Bustamante, Cuadro historico de la revolucion mexicana, México, Fondo de Cultura Economica/Instituto
Helénico, 1985, vol. 1, p. 92;y, Anastasio Zerecero, Memorias para la historia de las revoluciones en México, México,
Universidad Nacional Auténoma de México, 1975, p. 92.

43 Felix Marda Calleja a Francisco Javier Venegas, Campo de Zapotlanexo, 18 de enero, 1811. Reservado. En AGN,
Operaciones de Guerra, vol. 171, {. 90.

44 Carlos Mara de Bustamante, Camparias del general D. Féliz Maria Calleja, comandante en jefe del ejército real de
operaciones, llamado del centro, México, Imprenta del Aguila, dirigida por José Ximeno, calle de Medinas, no. 6,

1827), p. 61. El parrafo citado pertenece al plan para enfrentar la insurgencia propuesto por Calleja al virrey en una
comunicacion fechada en Leon, 16 de diciembre del 1810.
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[La expansion del temor fue crucial para el éxito obtenido. Calleja opinaba
que los i11surgentes Y sus simpatizantes no estarian dispuestos a entregar las
armas y a denunciar a sus lideres (requisitos convencionales para conseguir el
indulto) si no temian las consecuencias de permanecer en silencio. En Irapua-
to, cuando uno de los bandos que anunciaba la amnistia prometida por el
brigadier fue arrancado y nadie se atrevié a denunciar al culpable, Calleja
dispuso el arresto de todos los que se encontraban cerca del lugar. Ordené que
mediante un sorteo se eligiera a uno de cada diez para ser ejecutado.* En
Guanajuato, dispuso que dieciocho prisioneros capturados en la Alhondiga
fueran ahorcados en el centro de la plaza. De acuerdo con Alaman, el even-
to fue presenciado en completo silencio por todos los habitantes de la ciudad.
Lo dnico que podia escucharse eran los murmullos de los clérigos, oficiando
los ltimos ritos y rogando por el alma de los condenados. Esta imagen
quedaria grabada en la memoria de Alaman por el resto de su vida.*0

Las represalias de Calleja se caracterizaban por una discriminacion de
clase. El brigadier no solia mostrar piedad con los prisioneros procedentes
de la plebe pero, por el contrario, otorgaba una segunda oportunidad a aqué-
llos de mejor posicion social. Esta estrategia fue disenada para convencer a
los criollos que habian participado en la rebelion durante los primeros me-
ses de que retiraran su apoyo a Hidalgo. Por ejemplo, después de recu-
perar San Miguel el Grande (hoy San Miguel de Allende) doce insurgentes
fueron ejecutados y sus cuerpos expuestos en el centro de la ciudad. Alaman
coment6 que Calleja “aplaudié este suceso, no tanto por su importancia,
cuanto por ver con este paso comprometidos contra los insurgentes a los
vecinos de San Miguel”.#7

A pesar de los éxitos realistas en el Bajio, que finalmente condujeron a
la captura y ejecucion del padre Hidalgo y sus principales aliados, el Ejército
del Centro no consigui6 poner fin a la revuelta. Por el contrario, los distur-
bios se esparcieron mas alla de los limites de Guanajuato y no disminuy-
eron los deseos de tomar las armas contra las autoridades virreinales. Asimis-

mo, los insurgentes decidieron abandonar su tactica de enfrentar a los real-
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45 Christon I. Archer, “The Royalist Army in New Spain. Civil-Military Relationships, 1810-1821,” Journal of Latin
American Studlies, vol. 13,n0. 1, 1987, p. 66.

46 Alaman, op. cit.,vol. 2, pp. 58-59.

47 i, pp- 296-297. Citado también por José Antonio Serrano Ortega, “Votos, contribuciones y milicias en Guanajuato,
1810-1836,” tesis de doctorado inédita, México, El Colegio de México, 1998, p. 93.
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istas en campo abierto, y se reorganizaron en una fuerza guerrillera
liderada por otro sacerdote, José Maria Morelos, quien retomo el estandarte
de Hidalgo después de su captura.*® En 1811 los insurgentes conformaron
la Junta de Zitacuaro, en el actual estado de Michoacan, mientras Morelos
realizaba los preparativos para una ofensiva sobre Puebla y las regiones
adyacentes. En tanto, Calleja y sus tropas marcharon contra la Junta a fines
de diciembre; llegaron a las inmediaciones de Zitacuaro el 1° de enero. Al dia
siguiente, después de un sangriento ataque a la ciudad, los miembros de la
Junta insurgente se esfumaron y Calleja hizo su entrada triunfal.*” Inme-
diatamente, ordené evacuar la ciudad para quemarla en su totalidad.>0
En Zitacuaro, el brigadier recibio 6rdenes para marchar sobre Cuautla,
donde Morelos acababa de establecer su cuartel. E1 17 de febrero de 1812 llego
con sus tropas a Pasulco, situado a unas dos leguas de Cuautla, y al dia
siguiente dirigié un asalto sobre la ciudad fortificada, el cual fracasé. Des-
pués de ello, se convencié de que era preciso sitiarla.>! Su razonamiento

era el siguiente:

Si Cuautla no quedase demolida como Zitacuaro, el enemigo creeria haber
hallado un medio seguro de sostenerse: multiplicaria sus fortificaciones
en parajes convenientes en las que reuniria el inmenso niamero que de
temor se le separa, y desde las que interceptaria los caminos y destruiria
los pueblos y haciendas: las pocas tropas con que contamos se aniquila-
rian y acaso se intimidarian, y la insurreccion que se halla en su altimo

término, cundiria rapidamente y tomaria un nuevo y vigoroso aspecto.??

Calleja calcul6 que con suficientes tropas y provisiones podria recapturar
Cuautla en seis u ocho dias.” Sin embargo, esta estimacion resultd excesiva-
mente optimista, pues el sitio se prolongé por tres meses. Al final, Morelos
y sus seguidores decidieron abandonar la ciudad en la oscuridad de la noche,

arrebatando a Calleja la estruendosa victoria que tanto deseaba.
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Para una descripcion de la fragmentacion de la insurgencia, véase Ortiz Escamilla, op. cit., pp. 77-78.

Alaman, op. ci., vol. 2, pp. 453-459.

Calleja publicé un bando para este efecto el 5 de enero de 1811. El texto de la banda se encuentra en Bustamante,
.. Campanas, op. cit, pp. 143-147.

51 Alaman, op. cit , vol. 2, pp. 489-495.

52 pid. p. 497.

33 Felix Maria Calleja al Virrey, Cuautla, 20 de febrero de 1812, en Bustamante, Campanias, op. czz., p. 171.
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Bustamante fue transferido de la Compania de Lanceros al Regimiento
Provincial de Dragones de San Luis el 1° de diciembre de 1810, justo antes
de la accion de Zitacuaro. Tras la captura de la ciudad, fue promovido a ca-
pitan y quedd al mando de un escuadrén de soldados de guerrilla.>* Esta era
una unidad montada, especializada en perseguir pequenos grupos de insur-
gentes que se desprendian de bandas mas grandes. Con estas cualidades, el
escuadron de guerrilla tuvo mucho que hacer en Cuautla, pues entre mas
se agravaba la situacion de la ciudad sitiada, con la escasez de alimento y la
propagacion de enfermedades, mds y mas insurgentes intentaron escapar.”

Al final, el clima decidio el sitio de Cuautla. Entre marzo y abril Calleja
ataco en repetidas ocasiones las fortificaciones con la intencion de abrir una
entrada a la ciudad, pero las defensas y los encargados de resguardar Cuau-
tla estaban bien organizados y resistieron con estoicismo los asaltos realistas.
Ambos bandos sufrieron escasez de provisiones y la propagacion de enferme-
dades provocadas por el agua contaminada, la mala alimentacion y el exceso
de alcohol; incluso el propio Calleja sufrié molestos ataques de disenteria.?©
[Era una guerra contra el tiempo, pues los dos caudillos querian resolver el sitio
antes de que llegaran los meses de lluvia que, sin duda, agravarian la situa-
cion. Las cosas llegaron al extremo el 2 de mayo, cuando, en las primeras
horas del dia, Morelos y los hombres que le quedaban, se deslizaron a través
de las lineas enemigas y lograron escapar.”” Calleja envi6 en su persecucion
a Juan Amador, Anastasio Bustamante y a su escuadrén de veinticinco gue-
rrillas. A pesar de seguir a los insurgentes por siete leguas (unos 39 kilome-
tros), regresaron con las manos vacias. No obstante, el comandante, Pedro
Menezo, los recomendé por su “distinguido mérito” en un reporte que envi6

a Calleja relatando lo ocurrido ese dia.”8
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La palida conclusion del sitio de Cuautla debié haber sido una decepcion
muy grande para Calleja y su ejército. Morelos se habia escabullido de los
realistas y, aunque ellos intentaron proclamar la victoria, fue muy claro que
no se habia ganado ninguna batalla. Calleja se retir6 a la ciudad de México:
establecio su residencia en una de las calles principales, y se reuni6 con sus
viejos amigos y admiradores. entre quienes figuraban Manuel Gomez Pedra-
za, Miguel Barragan, Manuel de la Sota Riva y Anastasio Bustamante. De
acuerdo con Doris Ladd, el antiguo héroe realista estaba furioso y sentido
porque el virrey Francisco Javier Venegas no lo habia recompensado por sus
servicios en Cuautla.”

La rivalidad entre Calleja y el virrey Venegas no era nueva; tenia su ori-
gen en los éxitos militares del brigadier y, desde luego, en su evidente ambi-
cion. No obstante, después de Cuautla, la rivalidad se agudiz6. De acuerdo
con Alaman, Calleja estableci6 en la ciudad de México una corte rival. “no
menos frecuentada que la del virrey”. Era un punto de reunion para los des-
afectos de la administracion de Venegas y, por ende, se volvio objeto de
muchos chismes. Era claro que Calleja ambicionaba la posicion de Venegas,
pero, jqué estaba dispuesto a hacer para conseguirla?

En aquellos dias, corria el rumor de que Calleja planeaba incorporarse
a los insurgentes.®0 Mas adelante, después de la consumacion de la Indepen-
dencia, Anastasio Zerecero senal6 que durante este tiempo Calleja se invo-
lucré con los Guadalupes, una sociedad secreta de las élites pro insurgentes
de la ciudad de México, vy conspir6 junto con ellos para derrocar a Venegas y
establecer un gobierno independiente.©! Sin embargo, Virginia Guedea es es-
céptica. Si bien senala la tendencia de Calleja a rodearse de americanos, lo
que podria ser tomado como signo de su identificacion con los criollos, y ad-
mite que su conocida asociacion con los oponentes de Venegas pudo haber
convencido a algunos de los Guadalupes de que era posible utilizar esa riva-
lidad en beneficio de su causa, también argumenta que no existe suficiente

evidencia para sostener la afirmacion de Zerecero. De acuerdo con su anali-

39 Ladd, op. cit., pp. 117-118.
Alamén, op. cit., vol. 2, p. 548.
Virginia Guedea, £n busca de un gobierno alterno: los Guadalupes en México, México, Universidad Nacional Auténoma
de México, 1992, pp. 166-167. La autora cita a Zerecero, Memorias para la historia de revoluciones de México, México,
Imprenta del Gobierno, J. M. Sandoval, 1869, pp. 253-254. Zerecero aseguraba que su padre, Valentin, habia sido
miembro de los Guadalupes, y que por las reuniones celebradas en su casa, ¢l se habia dado cuenta de sus planes y los de
Calleja. La conspiracion, por supuesto, se vino abajo cuando Calleja fue designado virrey para remplazar a Venegas.
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sis, es probable que algunos miembros de la sociedad secreta pudieran haber
estado involucrados en una negociacion con Calleja, pero parece que ¢l ig-
noraba que fueran integrantes de una conspiracion concreta.%2 Aun asi, es
intrigante la posibilidad de que los partidarios de los insurgentes hubieran
considerado que Calleja pudiera simpatizar con su causa, y que incluso al-
gunos acudieran a su corte alterna. ;Qué se discutia entre los muros de la
casa de Calleja que dio pie a los rumores sobre su postura a favor de la
Independencia? Y, si algo se hablé sobre ello, jtomarian parte en las discu-
siones Bustamante, Barragan, Gomez Pedraza y Sota de la Riva? Después
de todo, es interesante advertir que Gomez Pedraza se convertiria en uno
de los colaboradores secretos de Iturbide en la organizacion del Plan de
Iguala a finales de 1820.03 Bustamante, Barragan y Sota de la Riva tam-
bién trabajaron muy de cerca con Iturbide después de la proclamacion de

dicho plan.

1.3 Dgsputs bE CALLEJA: COYOACAN,
TLALNEPANTLA Y LOS LLANOS DE APAN (1812-1816)

Sea lo que fuere, lo ocurrido en México después del sitio de Cuautla, el ca-
pitan Bustamante s6lo pudo haber tenido una participacion mindscula en
ello, si es que acaso tuvo alguna, ya que para julio de 1812 habia regresado
al servicio activo con las milicias de San Luis. Fue enviado a Coyoacan junto
con su destacamento. Como comandante oficial de la tropa, su jurisdiccion
se extendia, al oeste, hasta San Agustin de las Cuevas y Xochimilco, y al este,
hasta el valle de Tenango y el pueblo de Oculian. El adversario principal
en esta zona era el sacerdote insurgente José Maria Herrera, a quien Busta-
mante no podia capturar, a pesar de intentarlo varias veces.0%

En esta encomienda, Bustamante disfrut6 de una considerable indepen-

dencia de accion, reflejada en la correspondencia directa que sostuvo con el
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virrey relatando sus maniobras. Evidentemente, los dos afios de servicio en
el ejército del Centro habian transformado al doctor en un soldado capaz,
lo cual le habia granjeado el respeto de las tropas bajo su mando. En Co-
yoacan, las 6rdenes de Bustamante fueron “proteger todas esas cercanias e
imponer respeto a los malhechores”. Ademas, tenia la obligacion de disparar
a cualquiera que se encontrara en actos de rebelion.®> Bustamante y sus
hombres formaban parte de la nueva estrategia virreinal para enfrentar una
guerra de guerrillas. Ellos operaban como un “destacamento volante” que
patrullaba los caminos principales y protegia las ciudades de su distrito. El
objetivo era prevenir que las bandas insurgentes se apropiaran de comida
y recursos de las poblaciones locales y, de esta manera, evitar que pudiesen
comunicarse entre si o reunir mas fuerzas.

Esta tactica se combiné con frecuencia con la del terror ejemplar, una
practica empleada por Calleja desde el principio de su campana. que impli-
caba la ejecucion de los rebeldes capturados y la exposicion de sus cuerpos,
o0 solo de sus cabezas, en los pueblos y ciudades. Los oficiales peninsulares
que tomaron parte en la guerrilla contra la ocupacion francesa habian
exportado estos métodos de Espana. Los espafoles habian estudiado bien
las técnicas contrainsurgentes de sus enemigos, y las emplearon vigorosa-
mente en México. José de la Cruz fue el primero en usarlas en Huichapan y
Tula en diciembre de 1810, y pronto fueron adoptadas en toda la colonia
durante el tiempo restante de la guerra.00

Bustamante dejo Coyoacan a comienzos de septiembre de 1812, y en no-
viembre fue enviado con una seccién de 55 hombres del regimiento de San
Luis a Tlalnepantla.o” Una vez ahi, y a lo largo de 1813, moviliz6 su destaca-
mento volante para defender el camino a Querétaro. Los principales estable-
cimientos a su cuidado fueron la villa del Carb6n, Palo Hueco, Chapa de
Mota y las haciendas colindantes. Pero la persecucion de los rebeldes, bajo
el control de Epitacio Sanchez y Atilano Garcia, lo llevo con frecuencia mas

al norte, hasta Cuautitlan o incluso Tula. Su unidad era parte de las fuerzas

65 Francisco Javier Venegas a Anastasio Bustamante, 5 de julio de 1812 en AGN, Operaciones de Guerra, vol. 98, . 6. Esta
orden fue general para todo el ejército realista. EI 25 de junio de 1812, Venegas publico un decreto que ordend el juicio
militar y la ejecucion de todo rebelde capturado. Véase al respecto, Hamnet, Revolucion y contrarrevolucion, op. cit.,p. 71.

606 Archer, “The Counterinsurgency,”op. ., pp. 93-95.

67 Anastasio Bustamante a Francisco Javier Venegas, Tlalnepantla, 5 de noviembre 1812 en AGN, Operaciones de Guerra,
vol. 98, f.72.
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que controlaba desde Tula el coronel Cristobal Ordonez. Ademas de las ta-
reas que cumplia en Coyoacan, Bustamante también era responsable de
proteger los convoyes regulares de plata que viajaban por el camino de
Querétaro hasta la capital, siempre que éstos pasaran por su jurisdic-
ci6n.08

Durante el tiempo que permanecio en esta region, Bustamante y sus gue-
rrillas montadas participaron en la toma de Huichapan, localidad que habia
caido bajo el mando del insurgente Chito Villagran y que fue recapturada
en mayo de 1813. Por su participacion en esta accion, Bustamante fue con-
decorado con una medalla.®® El ataque a Huichapan condujo a la captura
y ejecucion de Villagran, miembro de una de las familias insurgentes mas
temidas de la comarca.”0

En abril de 1814, Bustamante y un destacamento de 100 hombres fueron
transferidos a los Llanos de Apan. En este punto se les unieron 60 hombres
de artilleria bajo las 6rdenes de José Joaquin Ponce y 350 soldados de infan-
teria, enviados desde la ciudad de México. Su mision era proveer de refuer-
zos al comandante general de la region, el mayor José Barradas. Desde 1810
los insurgentes controlaban los Llanos de Apan y antes de que llegaran los
refuerzos en 1814 la campana realista habia sido bastante modesta, pues
las tropas habian permanecido en la periferia de la region sin atreverse a per-
seguir a los insurrectos dentro de la sierra.”! No obstante, recapturar los
Llanos fue de suma importancia estratégica para el gobierno virreinal pues-
to que la region proveia pulque, asi como carne, verdura y vegetales, a la
capital. A causa de la guerra, estos articulos ya no llegaban regularmente a
la ciudad de México, lo que ocasioné descontento entre los capitalinos, es-
pecialmente por la falta de pulque.”? La tarea de Barradas seria dificil,
incluso con la ayuda de los refuerzos, pues las huestes insurgentes eran
numerosas y estaban bien organizadas. Casi todos iban a caballo, en buena
medida, gracias a los esfuerzos de Carlos Maria de Bustamante y del padre

Antonio Lozano, quienes se encargaron de la organizacion militar y politica

68 pyra detalles de las actividades de Bustamante en Tlalnepantla, véase iid., vol. 101, {f. 1-167. Para mis informacion de la

tropa que se encontraba bajo el mando de Cristobal Ordénez, véase Alamén, op. ciz., vol. 3, pp. 503-504.
69 Hoja de servicio de Anastasio Bustamante, fechada diciembre de 1817 en SDN, SC XI/111/1-235/1-31/00002.
70 Alamén, op. cit.,vol. 3, p. 461;y, Bustamante, op. cit., vol. 2, p. 354.
1y irginia Guedea, La insurgencia en el Departamento del Norte. Los Llanos de Apan y la Sierra de Puebla, 1810-1816,
Meéxico, Universidad Nacional Autonoma de México/Instituto Mora, 1996, pp. p. 107;y, Bustamante, op. cit., vol. 2, p. 259.

72 Guedea, op. ait., La insurgencia, pp. 9-19,y49.
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de la insurgencia en los llanos a partir de 1813. Ambos tenian un gobierno
en Zacatlan, desde donde coordinaban las actividades militares en los llanos
y la sierra de Puebla; ademas, dirigian el entrenamiento de nuevas tropas y
la fabricacion de armas.”3

En los Llanos de Apan y la region contigua,’* Anastasio Bustamante en-
cabez6 nuevamente un destacamento volante. Sus deberes consistian en patru-
llar los caminos que unian las minas del Real del Monte con Pachuca y la
ciudad de México; ocasionalmente se le encargaba proteger los convoyes
mercantiles que pasaban por esta zona en su viaje de Veracruz a la capital.”
También particip6 en los principales ataques que organiz6 el mayor Barra-
das en contra de las posiciones fortificadas de los insurgentes en los llanos,
como la captura de la ciudad de Zacatlan en agosto de 1814. En abril de
1815 fue herido durante un enfrentamiento con el caudillo insurgente, José
Francisco Osorno. en Nopaltepec. En esa ocasion Barradas lo encomend6 al
virrey por su “bizarria”, pues aunque se lesion6 al principio de la batalla,
siguié luchando hasta el final, ocho horas después.”0

A pesar de la captura de Zacatlan en 1814, la campana de Barradas no
cumplio con las expectativas de Calleja. Los realistas no fueron capaces de
mantener su control sobre esta ciudad ni los llanos en general. Segian Ca-
lleja, los insurgentes de la region fueron “acaso los mas ejercitados del reino”;
poseian buenos caballos v gozaban de un apoyo pleno entre la poblacion
local.”” Como ha demostrado Virginia Guedea, el juicio de Calleja no era
del todo cierto; la caida de Zacatlan propicio la desintegracion del gobierno
insurgente de Carlos Maria de Bustamante vy, a la vez, el fin de la disciplina
interna entre los caudillos y sus seguidores. No pudieron consolidar su po-
sicion en los llanos, y para 1815 su supremacia ya no se debia a la buena
organizacion de sus fuerzas, sino a la debilidad de las tropas realistas.”8

Durante aquellos afios Barradas mantuvo una estrategia basicamente de-

fensiva, pues a pesar de los refuerzos que le habia mandado Calleja, adolecia

73 Ibid., pp. 61-62.

1bid., pp. 188-189. Segiin Guedea, el drea incluia a Pachuca y Tulancingo en el norte, San Juan Teotihuacén, Otumba y
Texcoco en el sury, Zacatlan en el este.

Hamnett, “Anastasio Bustamante”, op. ciz., pp. 108-109; y, Anastasio Bustamante a Manuel de la Concha, Jalapa 10 de
diciembre de 1817, en AGN, Operaciones de Guerra, vol. 120, f. 349.

7? Hoja de servicio de Anastasio Bustamante en SDN, SC XI/111/1-235/1-31/00002, con fecha de diciembre de 1817.
77 Felix Maria Calleja a Manuel de la Concha, 5 de diciembre de 1815, en AGN, Operaciones de Guerra, vol. 117, . 298.
8 Guedea, La insurgencia, op. cit., pp. 213-214.
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de la caballeria necesaria para ejecutar las tacticas contrainsurgentes mas
efectivas. Concentré sus fuerzas en guarniciones en ciudades y pueblos, y
rara vez organizo campanas en la sierra para atacar a las bases de los in-
surgentes; en este caso, dependia de la buena voluntad de los pueblerinos
para sobrevivir. La fragilidad de la tropa realista en los llanos se evidencio
en noviembre de 1815, cuando los caudillos Osorno, Inclan, Serrano y
Espinosa atacaron la cuidad de Apan; el centro de operaciones de Barradas
en la region. Durante el sitio, los insurgentes cortaron el rio que suministra-
ba agua a la ciudad y quemaron todos los edificios desprotegidos. Auncque
los rebeldes se retiraron diez dias después sin tomar la ciudad, gran parte
de la guarnicion y muchos vecinos habian perecido por deshidratacion.

A finales de diciembre, Calleja decidi6 destituir a Barradas y reemplazar-
lo con el teniente coronel Manuel de la Concha, quien acababa de derrotar
a Morelos en el sur. Concha marcho hacia Apan el 23 diciembre, un dia
después de la ejecucion del lider insurgente. Las 6rdenes de Calleja fueron

precisas:

Dara V. S. principio sin la menor demora y con la actividad que acostum-
bra a la persecucion de dichos rebeldes, buscandolos en sus madrigueras
y siguiéndolos constantemente sin alzar la mano hasta lograr su extermino
oreduccion [...] Haga V. S. castigos exemplares que aterren y escarmien-
ten a los malvados, y quiteles V. S. cuantos armas y caballos tengan, de-
jando a los que por gracia se les conserve la vida, en estado de no poder
continuar en la rebelion [...] Me prometo los mas felices resultados en la
presente estacion; y que desprendido V. S. de toda otra atencion dedicado
unicamente a perseguir y castigar las gavilla de ese territorio, lograremos
su esterminio y restablecimiento de la paz y el buen orden, para lo cual se

tomara V. S. el tiempo necesario. 9

En cumplimiento de estas ordenes, Concha implement6 una estrategia
despiadada en los Llanos de Apan con la que logré sofocar la insurgencia
en doce meses. Este teniente coronel tenia dos ventajas sobre Barradas: en

primer lugar, la derrota de Morelos miné atin mas la cohesion de los insurgen-

79 Félix Marfa Calleja a Manuel de la Concha, 5 de diciembre de 1815, en AGN, Operaciones de Guerra, vol. 117, ff. 298-299.
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tes v, en consecuencia, los debilito; en segundo lugar, Concha llevé consigo
una fuerza considerable a los Llanos, para abril de 1816, su division volante
se componia de 1, 255 hombres.80 Con estos efectivos pudo llevar a cabo la
guerra contra los insurgentes y no concentrarse simplemente en la defensa
de las ciudades realistas. Para la tarea, sus fuerzas se dividian en varios des-
tacamentos volantes; bajo el mando de él mismo, de Juan Rafol, Diego
Rubin Celis y Anastasio Bustamante. Su tarea fue recorrer la region en busca
de bandas insurgentes. Al encontrarlas, tenian ordenes de destruir las bases
y armas; asimismo, debian ejecutar a todos los sospechosos de ser insurgen-
tes, sin excepcion. Alaman comenta que, entre los reportes de los oficiales
de Concha publicados en la Gaceta del Gobierno de México, se anunci6 que
los destacamentos habian capturado “veinte, treinta o mas prisioneros” a la
vez, y que todos “fueron inmediatamente fusilados”.81

Mientras se llevaba a cabo la persecucion feroz contra los insurgentes,
el gobierno de Calleja ofrecio el indulto a todo aquél que se rindiera a las
fuerzas realistas con la condicion de que entregara sus armas y divulgara
informacion importante sobre las actividades de los rebeldes. L.a combinacion
de estas dos estrategias fue bastante exitosa, ya que el miedo inspirado por la
caceria realista convencio a muchos insurgentes de solicitar el perdon, inclu-
yendo algunos de los caudillos principales de la region, como Miguel Serra-
no, Joaquin Espinosa, Rafacl Inclan y José Mariano Vargas.82 Ademas,
puesto que se obligé a los indultados a luchar contra sus antiguos aliados,
estas politicas también fortalecieron a las fuerzas realistas con la ventaja
adicional de que desalentaron al resto de los insurgentes.3

Para suprimir el financiamiento local que la insurgencia obtenia Con-
cha prohibié la produccion y comercio del pulque en toda la zona, aunque
cre6 bastantes problemas a las autoridades de las ciudades de México y
Puebla, por los reclamos de los comerciantes y consumidores de la popular
bebida. No obstante, la medida result6 exitosa pues seg6 la principal fuente

de ingresos de la insurgencia y miné su poder y autonomia.8*

“Estado general de la Division Volante de los Llanos de Apan”, firmado por Manuel de la Concha'y, fechado 6 de abril de
1816, en ibid., 1. 267.

Alaman, op. cit., vol. 4, p. 397.

1bid., vol. 4, p. 403; y, Bustamante, op. cit., vol. 3, p. 351.

Guedea, La insurgencia, op. cit., p. 221.

Alamin, op. cit., vol 4, p. 398.
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Gracias a estas tacticas los insurgentes que no acudieron al indulto ni
fueron capturados, optaron por huir de los llanos. Asi que Concha pudo
informar al nuevo virrey Juan Ruiz de Apodaca, en diciembre de 1816, que
“ninguna gavilla [de insurgentes] ha quedado en este terreno”.8> Como re-
compensa, el virrey lo promovio de teniente coronel a coronel. De igual ma-
nera, en febrero de 1817, Anastasio Bustamante recibio el grado de teni-
ente coronel, sin duda en reconocimiento por su participacion en el triunfo

realista.80

1.4 EL Bajio (1817-1821)

Después de alcanzar el rango de teniente coronel, Bustamante y su destaca-
mento de Dragones del Regimiento de San Luis se unieron al ejército que,
bajo el mando del mariscal de campo, Pascual Linan, se preparaba para ha-
cer frente a la invasion de la Nueva Espana que organizaba Xavier Mina, héroe
de insurgencia espanola, contra la Nueva Espana. Las tropas expediciona-
rias de Mina llegaron a la barra del rio Nuevo Santander (hoy Soto la Marina)
en abril de 1817; se quedaron algunas semanas en el pueblo de Soto la
Marina, y de ahi emprendieron la marcha hacia el interior.87 En su trayec-
to tuvieron que atravesar la sierra para llegar a San Luis Potosi y luego a
Guanajuato, donde se reunio con los principales caudillos insurgentes de la
zona: el padre José Antonio Torres, la familia Ortiz y Miguel Borja. EI 29

de junio, en la hacienda de San Juan de los Llanos en las afueras de Leon,
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85 Manuel de la Concha a Juan Ruiz de Apodaca, Tepeapulco, 19 de diciembre de 1816, en AGN, Operaciones de Guerra,
vol. 117,1.321.
86 Hoja de servicio de Anastasio Bustamante, con fecha de diciembre de 1817, en SDN, SC XI/111/1-235/1-31/00002; y,
Alaman, op. cit., vol. 4, pp. 549-552.
87 g mejor recuento de la expedicion de Mina se encuentra en las memorias del aventurero estadounidense, William Davis
Robertson, quien conocié a varios participantes en la fortaleza de San Juan de Ulaa. Hay una edicion nueva: William
Davis Robinson, Memorias de la revolucion mexicana. Incluyen un relato de la expedicion del general Xavier Mina,
estudio introductorio, edicion, traduccion y notas de Virginia Guedea, México, Universidad Nacional Auténoma de
México/Fideicomiso Teixidor, 2003. No obstante, hay bibliografia abundante sobre casi cualquier asunto relacionado
con la invasion. Los mds recientes son: Ana Laura de la Torre Saavedra, La expedicion de Xavier Mina a Nueva Esparia:
la utopia liberal, México Instituto Mora, 1999, y Manuel Ortuiio Martinez, Xavier Mina. Guerrillero, liberal, insurgente.
LEnsayo bio-bibliogrdfico, Pamplona, Universidad Publica de Navarro, Nafarroako Unibertsitate Publikoa, 2000. Para
una discusion de la defensa montada en la provincia de Nuevo Santander por el comandante militar de las Provincias
Internas de Oriente (a las que pertenecia la Provincia de Nuevo Santander), el general Joaquin de Arredondo, y las tropas
locales, véase, Catherine Andrews, “Xavier Mina y el noreste mexicano (1817)”, ponencia presentada en la XII Reunion
de Historiadores Mexicanos, Estadounidenses y Canadienses, Vancouver, Colombia Britdnica, Canada, 4 a 8 de octubre
de 2006y, “Joaquin de Arredondo y la expedicion de Xavier Mina (1817)”, ponencia presentada en el 1° Simposio de
Historia del Noreste Mexicano y Sur de Texas”, Reynosa, Tamaulipas, 29 y 30 de noviembre de 2006.
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las tropas de Mina se enfrentaron con las del coronel Cristébal Ordénez,
comandante militar de Guanajuato. En la batalla, Mina demostré su gran
talento militar y alcanzé una victoria impresionante; Ordonez y 300 de sus
soldados murieron en la accion, y 220 realistas cayeron prisioneros a ma-
nos de los insurgentes.

Frente al riesgo de que Mina y los insurgentes pudieran tomar las ciuda-
des de Querétaro y Guanajuato, luego de la derrota de Ordonez, el 3 de julio
el virrey Apodaca ordené que Pascual Lifidan marchara inmediatamente a
Querétaro. Originalmente, queria que Anastasio Bustamante y su tropa lo
acompanaran; pero, a finales de mes, opt6 por enviarlos a Guanajuato donde
debian reunirse con las fuerzas del brigadier Pedro Celestino Negrete. Aqui,
segun Alaman, Bustamante se encargé de la defensa de la ciudad “con una
fuerza considerable de caballeria”.

Mientras tanto, Mina se uni6 a los caudillos insurgentes Encarnacion Or-
tiz y Miguel Borja en el pueblo de Sombrero; aqui se fortalecieron en espera
del ataque de Linan. Los realistas, incluyendo a Bustamante, llegaron el 1° de
agosto e inmediatamente comenzo el bombardeo del fuerte. Como sucedia
comunmente en los sitios de esta naturaleza, la tactica no fue efectiva, pues
los insurgentes habian preparado a sus defensas precisamente con el fin de
resistir los canones. Era necesario cortar las vias de abastecimiento y espe-
rar a que la necesidad los obligara a salir. Para este efecto, cada noche, Bus-
tamante, con el teniente coronel José Cristébal Villasenor y una unidad de
dragones de la Sierra Gorda, hicieron guardia alrededor del rio mas proximo
al pueblo con el objetivo de impedir que los insurgentes se abastecieran de
agua. Esta accion tuvo éxito puesto que las lluvias tipicas de la época no fue-
ron abundantes durante la primera quincena de agosto y, muy pronto, los
sitiados resintieron la falta del vital liquido.

En consecuencia, por las noches muchos residentes del pueblo, insurgen-
tes v soldados expedicionarios, como el mismo Mina, intentaron escapar de
Sombrero. En respuesta, Linan intent6 capitalizar su ventaja; reanud6 los
bombardeos y lanz6 un asalto directo al fuerte el 15 de agosto. Aunque esta
accion fracaso, st propicio el fin del sitio. Durante el ataque muchos de los
soldados realistas que murieron por la artilleria enemiga cayeron en las zan-
jas defensivas que rodeaban el pueblo v, puesto que la persistencia de la accion

de la artilleria procedente del fuerte impedia la recoleccion de sus cuerpos, des-

41



Entre la espada y la constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853

pués de algunos dias el olor fétido se volvié intolerable. EI 19 de agosto, los
insurgentes y los pueblerinos restantes abandonaron Sombrero por la noche,
enfrentando a la artilleria de las tropas realistas que les esperaban afuera.

Como senaldé Alaman en su recuento del sitio:

Apenas la columna habia comenzado a bajar la barranca, cuando por la
indiscrecion de haber dejado que se adelantasen las mujeres y los mucha-
chos, fue descubierto por los realistas, comunicandose la alarma a todo
el campo en un instante [...] El fuego se rompio en la oscuridad; los gri-
tos de las mujeres y de los nifios; los lamentos de los heridos; la confusion
que se introdujo tratando unos de volver al fuerte, otros de pasar al otro

lado de la barranca, formaban una escena de horror, dificil de describir.88

Los dragones de Bustamante y Villasenor persiguieron a los que lograron
cruzar la linea realista y, segiin Alaman, pudieron encontrar a todos menos
unos cincuenta hombres.

Mina habia escapado algunos dias antes y ya estaba en Pénjamo con el
padre Torres. En la hacienda de Remedios ambos se dedicaron a establecer
otro fuerte. Para evitar el mismo desenlace, acordaron que Torres se fortale-
ceria en Remedios, mientras que Mina y una fuerza de caballeria se encar-
garia de patrullar los alrededores del pueblo, con el fin de mantener abiertas
las vias de abasto para los insurgentes y, al mismo tiempo, cortar las de los
realistas.89

Al principio el plan funcioné bien; Linan lleg6 el 27 de agosto, pero no
pudo repetir el éxito de Sombrero. Para octubre, los insurgentes todavia
estaban en Remedios, y esta vez fueron las tropas realistas quienes resintie-
ron la escasez de comida y otros suministros importantes. Sin embargo, los
dos caudillos rebeldes no pudieron ponerse de acuerdo respeto a la mejor
manera de enfrentar a Linan; Torres queria que Mina atacara la base realista
frente a la hacienda, mientras que Mina opinaba que era mejor capturar la
ciudad de Guanajuato, pues creia que de esta manera se fortaleceria la

posicion insurgente y obligaria a Linan a dividir sus fuerzas. El desacuerdo
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88 Alaman, op. cit., vol. 4, p. 606-607.
89 /b, p. 616.
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puso fin a la alianza y los condené a la derrota. Torres ordend a sus hombres
que no obedecieran a Mina, a menos que acordara atacar a Linan; de mane-
ra que cuando el espanol decidié tomar Guanajuato sélo cont6 con una fuer-
za reducida y no pudo apoderarse de la ciudad.? El coronel Francisco
Orrantia, con los dragones de Bustamante y Villasenor, persiguieron a Mina;
lograron capturarlo en el rancho del Venadito, cerca de Silao, el 27 de octu-
bre.?1 Torres conservd su posicion hasta enero de 1818, cuando la falta de
comida y municiones lo obligo, por fin, a abandonar el fuerte.

Tras la captura y subsiguiente ejecucion de Mina, Linan volvié a la ciudad
de México donde recibio la Gran Cruz de la Orden de Isabel la Catélica por
sus servicios en Guanajuato. Bustamante, cuya participacion en la campana
contra Mina le merecié la promocion a coronel,92 permanecié en Gua-
najuato bajo el mando del nuevo comandante general de la provincia, el
coronel Antonio Linares. La tarea de Linares fue sofocar la insurgencia en
Guanajuato, una de las pocas provincias en las que todavia operaban los
guerrilleros. Para lograrlo, decidi6 dividir la provincia en tres territorios: la
region de San Miguel el Grande, Dolores y San Felipe, al norte; los pueblos
del centro, incluyendo a las ciudades de Guanajuato, Salamanca y Celaya
y. la region alrededor del valle de Santiago en el sur con sus principales po-
blados, Irapuato, Pénjamo, San Francisco Angamacutiro (hoy San Fran-
cisco de la Union) y Puruandiro. Al coronel Orrantia le encargo el mando
del norte; dejo para si la direccion del centro vy, otorgé la del sur al coronel
Bustamante.?? Linares anotd en su informe al virrey Apodaca que habia
confiado la zona surefia a Bustamante porque su geografia requeria de una
fuerza montada y ¢l tenia bastante experiencia y talento como comandante
de caballeria.9%

En el valle de Santiago, Bustamante dedico su lucha contrainsurgente a
impedir la colaboracion entre la poblacion rural y los insurgentes, con la

intencion de privarlos de sus principales fuentes de viveres, armas, y, sobre

90 /bid,p. 621-622.

I bid, pp- 624-625; y, Francisco Orrantia a Pascual Lifian, Silao, 27 de octubre de 1817 en AGN, Operaciones de
Guerra, vol. 489, . 336. El rey le otorgd al virrey Apodaca el titulo del conde del Venadito para elogiarlo por su
participacion en la derrota de Mina.

92 Hoja de servicio de Anastasio Bustamante, con fecha de diciembre de 1820, en SDN, SC XI/111/1-235/1-31/00005. La

promocion tiene fecha de 26 de febrero de 1818.

Antonio Linares a Juan Ruiz de Apodaca, Valle de Santiago, 22 de febrero de 1818, en AGN, Operaciones de Guerra, vol.

477.1.26.

Antonio Linares a Juan Ruiz de Apodaca, Salamanca, 7 de marzo de 1818, en iid., vol. 477, f. 69.
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todo, de refugio. En esencia, fue la misma estrategia que habia seguido en
los Llanos de Apan con Manuel de la Concha y por lo tanto, en gran parte,
sus tacticas derivaban del plan de pacificacion que el general Félix Maria
Calleja habia presentado al virrey Venegas en 1811. Partia de la idea de que
la inica manera de sofocar a los guerrilleros consistia en devolver la respon-
sabilidad de la proteccion de ciudades, pueblos y haciendas a los pobladores
locales. De este modo, las tropas regulares podrian concentrarse en perseguir
a los insurgentes en las zonas rurales.%”

[La estrategia constaba de dos partes. La primera fue la fortificacion de
los poblados; se construyeron barricadas y zanjas alrededor de los asenta-
mientos para protegerlos de los ataques insurgentes.”® Entre 1818 y 1820
Bustamante organizo de esta manera cuatro pueblos. siete haciendas y tres
ranchos. Asigno una pequena guarnicion de soldados para supervisar la de-
fensa a cada uno; aunque, también promovio6 la creacion de “milicias patrio-
tas” o “guardacampos” entre los pobladores. Estas fuerzas, nominalmente
voluntarias, debian patrullar los campos para proteger las cosechas y los
edificios periféricos de los ataques insurgentes.”?

Al mismo tiempo, las tropas de Bustamante organizaron la destruccion de
los pequenos ranchos ubicados alrededor de los grandes asentamientos ya
pacificados. A esta segunda parte de la estrategia se le llamo “reasentamien-
to”, porque los realistas obligaban a los pobladores de aquellos ranchos a
trasladarse a los pueblos y haciendas fortificadas. De esta manera, se crearon
zonas entre los pueblos fortificados donde no habia ningin poblado “legi-
timo” que los destacamentos de caballeria recorrian libremente en busca de
insurgentes. Debido a que se suponia que cualquier persona aprehendida
en estas zonas era rebelde, los soldados solian fusilarla inmediatamente.

Si estudiamos los diarios de operaciones que Bustamante entregaba men-
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o0 Se puede encontrar el plan de Calleja en Bustamante, Camparias, op. cit., pp. 118-122.

Brian R. Hamnett, “Royalis[ Counterinsurgency and the Continuity of Rebellion: Guanajuato and Michoacan, 1813-
18207, en Hispanic American Review, vol. 62, no. 1, 1982, pp. 37-38.

“Provincia de Guanajuato. Demarcacion del Valle de Santiago a cargo del sefior coronel D. Anastasio Bustamante”, en
AGN, Operaciones de Guerra, vol. 425, f. 193.

98 [ os diarios se encuentran en AGN, Operaciones de Guerra, vol. 476, f. 188; vol. 477, . 187; vol. 478, . 249 y 287;
279, f. 42;vol. 479, ff. 124y 309; vol. 480, ff. 198y 236; vol. 481, ff. 67y 301; vol. 482, f. 204; vol. 483, ff. 35,
175-176 y 361; vol. 484, f. 66-67, 339; vol. 488, f. 127. Hay una transcripcion de ellos en Catherine Andrews, “The
Political and Military Career of General Anastasio Bustamante (1780-1853), tesis de doctorado inédita, University of St.
Andrews, 2001, pp. 321-354.
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sualmente a Antonio Linares entre 1818 y 1819,98 observamos que la estra-
tegia funcionaba de manera acumulativa. Sus dragones viajaban de pueblo
en pueblo, buscando rastros de los rebeldes. Al identificar una base insurgen-
te, atacaban de manera sorpresiva por la noche. Generalmente. los guerrille-
ros huian, dejando comida, municiones y muchas veces caballos; en seguida,
la tropa se dedicaba a perseguirlos, ejecutando en forma sumaria a los
capturados y exhibiendo sus cuerpos en los pueblos “pacificados” de acu-
erdo a los principios de “terror ejemplar” promovido por Calleja en su
campana contra Morelos. Por ejemplo, cuando en julio de 1819, Bustaman-
te y su tropa detuvieron a dos caudillos importantes, Andrés Delgado, alias
el Giro y Antonio Velasco, alias el Cuate, ordené que le cortaran la cabeza al
cadaver de Delgado para exhibirla en la plaza principal de Salamanca.?”
Debido a que esta estrategia iba acompanada de la oferta de indulto a
quien se entregara a las fuerzas realistas, los efectos fueron similares a los ob-
tenidos en los Llanos de Apan. En primer lugar, la presion de la constante
caceria por parte de los realistas convencié a muchos insurgentes y sus cau-
dillos a rendirse; en segundo término, la continua pérdida de hombres y
armas minaba de manera gradual la moral de los guerrilleros. Asi, en julio de
1819, después de la captura de Delgado y Velasco, Miguel Borja, aliado del
padre Torres, solicité la amnistia real,190 y, en enero de 1820, al verse solo,
Andrés Garceia, otro lider insurgente, también se entregd. 101 Para finales del
verano de 1820, ya no habia grupos importantes de insurgentes en la parte
surena de Guanajuato; segin Bustamante, el valle de Santiago ya gozaba

de “la tranquilidad puablica de modo inalterable”.102
1.5 (;PROBLEMAS PARA EL FUTURO?
A pesar de que el éxito de Bustamante se repiti6 en otras dos demarcaciones

de Guanajuato, para fines de 1820 el ejército realista en la provincia no te-

nian una posiciéon muy ventajosa; enfrentaba muchos problemas de abasteci-

99 Anastasio Bustamante a Antonio Linares, Salamanca, 4 de julio de 1819 en AGN, Operaciones de Guerra, vol. 482, ff.
345-348;y, Antonio Linares a Juan Ruiz de Apodaca, Celaya, 2 de julio de 1819, en ibud., vol. 482, f. 278.
100 Ceriificado del indulto otorgado a Miguel Borja, con fecha del 29 de julio de 1819 en iid., vol. 483, f. 198.
101 Apastasio Bustamante a Antonio Linares, Rancho del Cerro Colorado, 27 de enero de 1820, en ibid., vol. 478, . 240.
102 “proyincia de Guanajuato. Demarcacion de Guanajuato”, op. cit.
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miento, sobre todo de dinero, armas y uniformes. La situacion no era nueva;
en octubre de 1817, Pascual Linan habia informado al virrey Apodaca que
las tropas de Guanajuato padecian “la falta de toda clase de auxilios”, y le
habia indicado que el pobre estado de los soldados podria poner en peligro
la mision contra Mina.1093 En diciembre del mismo ano, se quejé de que sus
hombres no recibian sus salarios y en consecuencia, desertaban regular-
mente. Senalaba que el problema se originaba en la tesoreria provincial que
va no tenia recursos suficientes para pagar a la tropa.10+

Durante su mandato, Félix Maria Calleja habia encargado el sosten-
imiento del ejército a las autoridades provinciales. Segin sus ordenes, los
ayuntamientos debian recaudar el dinero suficiente para cubrir las necesi-
dades financieras del ejército a través de impuestos y contribuciones espe-
ciales; no tenian que esperar la colaboracion de la Real lHacienda, como
habia sido antes.195 En cada ayuntamiento, se debia establecer una junta
de arbitrios con la responsabilidad de recaudar el dinero requerido para
cubrir los gastos militares de la guarnicion y las milicias de la poblacion.
[Las juntas de Guanajuato introdujeron nuevos impuestos denominados
“contribuciones militares” de tres tipos: un gravamen sobre la venta de
productos basicos de comida, como maiz, frijol, chile y manteca; una con-
tribucion mensual calculada con base en los ingresos de cada vecino, y el
cobro de una cuota a quienes querian liberarse de servir en las mili-
cias.100

[Estos impuestos rara vez cubrieron el total del gasto militar, de modo
que hasta 1816 el problema se resolvio solicitando a los mineros y grandes
propietarios de la provincia préstamos voluntarios. No obstante, esta prac-
tica no podia sostenerse a lo largo de los afios. La insurgencia habia dejado
a Guanajuato, como a muchas otras provincias, en la ruina. Sus opulentas
minas habian sido destruidas e inundadas; sus grandes haciendas habian
sufrido repetidos saqueos, y la clase propietaria de la provincia, privada de

sus ingresos habituales, se decia arruinada por la constante demanda de las

103 pyseual Lifian a Juan Ruiz de Apodaca, Campo en el Cerro de Bellaco, 6 de octubre de 1817, en AGN, Operaciones de
Guerra, vol. 489, . 266.

104 pygcual Lifidn a Juan Ruiz de Apodaca, Campo en el Cerro de Bellaco, 31 de diciembre de 1817, en iid., vol. 489, ff.
449-450.

105 Juan Ortiz Escamilla, “Las ¢lites novohispanas ante la guerra civil de 18107, en Historia Mexicana, vol. 46, no. 2, 1996,
p- 349.

106 Serrano Ortega, op. cit., pp. 107-115.
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autoridades virreinales para pagar contribuciones especiales y préstamos
forzosos para financiar la contrainsurgencia.l9? Tal y como expresaron el
intendente, IFernando Pérez Maranon, y los principales vecinos de la ciudad

de Guanajuato, en una comunicacion al virrey en diciembre de 1316:

Agotados los arbitrios del vecindario v destruida su importante mineria
que era el patrimonio, el fondo radical de su subsistencia politica y natu-
ral; ya no encuentra medios para conservar a las tropas en los diversos
puntos que necesita. Los generosos mineros, este cuerpo interesantisimo
de toda la Monarquia Esparfiola, después de haber sufrido radicalmente
como se ha manifestado en diversas manifestaciones, todo el peso de la
guerra y todo el trastorno de la revolucion, han hecho incalculables sac-
rificios a favor de la causa publica y del Rey [...] Pero agobiados ya con
tan crecidas contribuciones, casi aniquilados sus fondos metalicos, y re-
ducidos ya estos hombres ricos a lo muy preciso para vivir y sostener sus
familias, han llegado por fin al grado de imposibilidad en la continuacion

de sus servicios.108

En consecuencia, para 1818 y 1819, la provincia carecia de los recursos
necesarios para cubrir el presupuesto militar (véase el cuadro 1). El ejér-
cito enfrentaba un déficit de entre mil y veinticinco mil pesos mensuales,
como resultado, la tropa no recibia su salario y en muchas ocasiones. ni
provisiones de comida. Algunos hombres del destacamento de Bustamante
decidieron vender sus espadas para poder comprar alimentos;10? otros se
enfermaron, y muchos mas desertaron.110 En marzo de 1818, Bustamante
pidi6 a Linares que autorizara medidas especiales para enfrentar “la des-
nudez de la tropa y la falta de armas”.111 Por su parte, Linares informaba
al virrey regularmente sobre el problema de abasto en la provincia; senala-

ba que las armas escaseaban en toda la provincia, v se quejaba de que las

107 Para un recuento de las penurias del gobierno virreinal durante la insurgencia, véase, Brian R. Hamnett, Revolucion y
contrarrevolucion en México y el Peri. Liberalismo, realeza y separatismo (1800-1824), México, Fondo de Cultura
Econdémica, 1987, pp. 79-81.

108 Fernando Pérez Maraiion, Mariano de Otero, Pedro Otero, José Antonio Carillo y otros a Juan Ruiz de Apodaca,
Guanajuato, 7 de diciembre de 1816 en AGN, Operaciones de Guerra, vol. 640 (sin nimeros de foja).

109 Apastasio Bustamante a Antonio Linares, Irapuato, 8 de mayo de 1818 en ibid., vol. 480, f. 93.

110 Apasiasio Bustamante a Antonio Linares, Salamanca, 6 de abril de 1818 en zid., vol. 480, f. 477; y. Anastasio
Bustamante a Antonio Linares, Salamanca, de octubre de 1818 en iid., vol. 480. f. 25.

11T Apastasio Bustamante a Antonio Linares, Salamanca, 3 de marzo de 1818 en ibid., vol. 477, 1. 73.
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tropas al mando del teniente-coronel Felipe Codallos, al igual que las de

Bustamante, andaban casi desnudas por falta de uniformes.!12

1. Cuadro que compara los ingresos y egresos de la tesoreria

militar de Guanajuato (1818-1819)

Mes

Julio

de 1818

Agosto
de 1818

Septiembre
de 1818

Octubre
de 1818

Noviembre

de 1818

Diciembre

de 1818

Enero

de 1819

Febrero

de 1819

Marzo

de 1819

Abril
de 1819

Julio
de 1819

Egresos
presupuestados

(pesos/reales/granos)

53,602 /2/7

40,374 /5/ 4

40,957/1/5

43,1268 /4 /11

41,099/6/ 4

42,016 /6/6

42,016 /6/6

42,184 /4 /4

33,661/0/2

42,703/6/1

57,415/7/3

Ingresos

(pesos/reales/granos)

33,574/6/9

20,786/0/0

360,934/6/0

42,090/2/11

35,863/0/5

33,145/0/1

33,135/0/1

438,480/0/7

29,315/0/3

40,938/4/3

47,153/6/ 2

Diferencia
(pesos/reales/granos)

-20, 027/ 3 /10

-25,588/5/ 4

-4,002/2/11

1,038/2/0

-5,236/5/ 11

8,871/6/5

-8,871/6/5

+06,295/4/3

10,345/ 7/ 11

+4,224/6/ 2

-10,262/1/1

Fuentes: AGN, Operaciones de Guerra, vol. 473, {. 238, vol. 479, f. 357, vol. 480,
ff. 65-66, 149, vol. 481, f. 228, vol. 482. ff. 3-5.

De hecho, en casi todas las provincias de Nueva Espana las tropas esta-

ban en la misma situacion; como resultado, diez afios después del grito de

112 Angonio Linares a Juan Ruiz de Apodaca, Salamanca, 7 de abril de 1818 en dbid.. vol. 478, f. 124:y, Antonio Linares a
Juan Ruiz de Apodaca, Celaya, 6 de junio de 1818 en dbid., vol. 477, . 211.
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Dolores, el ejército novohispano estaba en plena crisis a pesar de sus éxitos
sobre los insurgentes. Al igual que en Guanajuato, este estado sembro frus-
tracion, resentimiento y desesperacion entre los soldados, v desde luego,
provoco que muchos desertaran. Varios oficiales publicaron folletos anonimos
en los que criticaban duramente la condicion del ejército y exigian un mejor
trato por parte del gobierno.113

En el caso de Guanajuato, la situacion empeoro6 rapidamente a partir
de 1820. Una lluvia intensa durante el verano provoco inundaciones en
Celaya e Irapuato, destruyendo muchas propiedades y afectando seriamen-
te la produccion minera. Como era de esperarse, los ingresos de la alcabala
y el estanco de tabaco disminuyeron de manera sensible. Al mismo tiempo,
en 1820 el gobierno de Fernando VII volvié a adoptar la Constitucion de
Cadiz de 1812; por ende, nuevamente se implement6 en Nueva Espana la
administracion municipal gaditana. Segun esta constitucion, cada poblado
de mas de 1,000 almas podia establecer un ayuntamiento, y a nivel provin-
cial se estipulaba la creacion de un gobierno administrativo: la Diputacion
Provincial que debia encargarse de supervisar el repartimiento fiscal en su
territorio. En Guanajuato, al igual que en otras partes del virreinato, se mul-
tiplicaron los ayuntamientos como resultado de la promulgacion de la cons-
titucion. Se disolvieron las juntas de arbitrios que habian estado recaudando
las contribuciones especiales para pagar los gastos militares y se entregaron
sus facultades a los nuevos gobiernos municipales. Casi sin excepcion, los
ayuntamientos votaron a favor de abolir los impuestos militares; de esta
manera, las tesorerias militares provinciales vieron mermados considera-
blemente sus ingresos. 114

En agosto de 1320, Linares reportaba un déficit presupuestario de quin-
ce mil pesos; 119 en octubre, escribi6 al virrey para quejarse de su situacion

en los siguientes términos:

La tesoreria militar no cuenta con numerario alguno y cada dia ira en ma-

yor decadencia, sea porque las Administraciones de Tabacos tengan me-

113 Archer, “The Counterinsurgency”, op. cit., p. 105.

114 Chrision I. Archer. “Where did all the Royalists go? New Light on the Military Collapse of New Spain, 1810-1822,”
en Jaime E. Rodriguez O. (ed.), 7he Mexican and the Mexican American Experience in the Nineteenth Century, Tempe,
Bilingual Press/Editorial Bilingiie, 1989, p. 37.
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nores ventas, que hagan mas cortos enteros o por otras causas que solo
el tesorero D. Pascual Viderique puede asignarlas: pues yo solo veo con
dolor el triste resultado de que siempre hay poca o ninguna existencia de
reales para las complicadas atenciones que me cercan, de modo que cuando
creia que con la paz de la provincia me veia mas aliviado, he sufrido al con-
trario mayores privaciones, congojas y pesadumbres, segin tengo mani-

festado a la acreditada justificacion de V.E.110

Para reducir sus gastos, Linares envi6 ocho batallones fuera de la provin-
cia. A pesar de esto, en diciembre el déficit ya ascendia a treinta mil pesos,117
la escasez mas alta que habia enfrentado desde su llegada a la comandancia
general en 1818. A principios de 1820, la moral del ejército en el Bajio se des-
moronaba; como observo Bartolomé de la Pena, comandante de la Compania
Fronteriza en San Miguel el Grande, en una carta a Linares fechada cuatro
dias antes de la promulgacion del Plan de Iguala por Agustin de Iturbide. Segian
de la Pena, los oficiales se preocupaban por “las murmuraciones insubordi-
nadas de la tropa por falta de sueldos”.118

No obstante, la crisis financiera del ejército no era la tnica causa del
descontento entre tropa y oficiales. Los diez anos de lucha contrainsurgente
habian generado costos personales muy altos. Perseguir a los insurgentes
de un modo “infatigable e intrépido”, tal como lo hacia Bustamante, segin
Antonio Linares, !9 era una actividad estresante y cansada. En consecuen-
cia, muchos veteranos habian sufrido lesiones, enfermedades y otros prob-
lemas de salud de manera periédica. Por su parte, Bustamante habia sos-
tenido innumerables confrontaciones con los insurgentes, incluso estuvo a
punto de perder la vida en dos ocasiones a manos de sus enemigos,20 y en

diferentes momentos padecio fiebres e infecciones en los rifiones. 121
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116 Antonio Linares a Juan Ruiz de Apodaca, Celaya, 13 de octubre de 1820, en AGN, Operaciones de Guerra, vol. 474, f. 1 65.
7 Archer, “Where did all the Royalists Go?” op. cit., p. 37.
Bartolomé de la Pefia a Antonio Linares, San Miguel el Grande, 20 de febrero de 1821, en AGN, Operaciones de Guerra,
vol. 475, f. 359.

119 Apionio Linares a Juan Ruiz de Apodaca, Irapuato, 7 de mayo de 181, en bid., vol. 478, ff. 37-38.

120 Fyera de las batallas y las correrias, Bustamante también tenia enfrentamientos personales contra los insurgentes. Por ejemplo,
en abril de 1818, Basilio Ramirez, un caudillo insurgente del valle de Santiago, lo buscé en su campamento con el pretexto
de solicitar el indulto. Al separar al coronel de sus hombres, llam6 a tres compaiieros hasta entonces escondidos y juntos
procedieron a atacarlo con sus cuchillos. Segiin su hoja de servicio, Bustamante se defendié rapidamente y mat6 a Ramirez
con un puiietazo a la cabeza. Véase, SDN, SC, XI/111/1-235/1-31/00005. El virrey oy6 del incidente ¢ instruy6 a
Linares para que le ordenara tener mas cuidado al tratar con los insurgentes en ocasiones similares, en Juan Ruiz de
Apodaca a Antonio Linares, México, 26 de mayo de 1818, AGN, Operaciones de Guerra, vol. 478, ff. 67-68.

121 En febrero de 1813 Bustamante cayo de su caballo y se lesion6 la pierna, véase iid.,vol. 101, 1. 137; en abril de 1815
se hiri6 en la pierna durante la toma de Zacatldn, véase iid., vol. 120, f. 249; en diciembre de 1818, sufrié de un fiebre
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Ademas, la constante movilidad de las tropas —Bustamante habia ser-
vido en al menos tres regiones distintas desde 1810— no permitia llevar
una vida familiar estable ni gratificante. Finalmente, la falta de uniformes,
armas, municiones y dinero también pesaban sobre la economia particular
de los soldados. No eran raras las ocasiones en que los oficiales se veian
obligados a echar mano de sus propios recursos para cubrir muchos de los
gastos cotidianos de sus hombres.122

Las recompensas para los oficiales criollos por tantos sacrificios eran
muy pocas. Dentro del ejército seguia habiendo restricciones para su as-
censo, por consiguiente era muy dificil que pudieran rebasar el grado de
coronel. Como comentamos lineas arriba, desde que se cre6 el ejército,
durante las reformas borbonicas en la segunda mitad del siglo XVIIL, se
procur6 siempre encargar el mando de las nuevas brigadas y batallones a
oficiales peninsulares. Las exigencias de la insurgencia en 1810 obligaron
a las autoridades virreinales a permitir que un gran nimero de criollos
engrosara la clase oficial, pero, incluso en estas circunstancias, la politica
fue mantener una division clara de manera que los rangos mas altos, sobre
todo las jefaturas de las comandancias generales, quedaran en manos de
peninsulares,23 como demuestra ampliamente el recuento de los hombres
a quienes sirvio Bustamante a lo largo de su carrera: Félix Maria Calleja,
Manuel de la Concha, Pascual Linan, Pedro Celestino Negrete y Antonio
Linares. A pesar de que el virrey Juan Ruiz de Apodaca nombro al criollo
Agustin de Iturbide como comandante militar de Acapulco en 1820, no
habia seniales de que se pensara cambiar la politica discriminatoria: pues,
Apodaca primero habia ofrecido el puesto a un peninsular, el brigadier
Melchor Alvarez. Solamente se decidio por Iturbide cuando Alvarez re-
chazo el nombramiento y no aparecio ningtn otro espanol dispuesto a
encargarse de aquella insalubre y convulsionada comandancia donde to-

davia operaba el hasta entonces irreductible insurgente Vicente Guerre-

severa, véase bid., vol. 480, f. 234,y en marzo de 1820, solicito licencia para permanecer en Salamanca algunas semanas
para recuperarse de una infeccion de los rifiones y algunos problemas de la vista, véase ibid., 465, f. 16.

1 Archer, “The Contrainsurgency”, op. cit., p. 105.

123 Archer, “Where did all the Royalists Go?” op. cit., p. 305y, Jaime E. Rodriguez O., “La transicion de colonia a nacion:

) Nueva Espaiia, 1820-1821”, en Historia Mexicana, vol. 43, no. 2, 1993, p. 305.

124 Hay que sefialar que rara vez las autoridades virreinales encontraron gente dispuesta a irse a la Tierra Caliente. De todas
las comandancias quizds fue la menos codiciada, ya que el clima y los zancudos del territorio solian enfermar y, muchas
veces, matar a quienes no eran nativos.
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7-0.124

Por otro lado, los cambios constitucionales de 1820 parecian poner en pe-
ligro todo lo que habia logrado el ejército desde 1810. La creacion de cente-
nares de nuevos ayuntamientos y las diputaciones provinciales privaron a los
comandantes militares de su predominio dentro de los pueblos y en las pro-
vincias. Los nuevos cuerpos fueron electos popularmente y respondian a inte-
reses distintos mas alla de los puramente militares. Como demostré la pronta
disolucion de las juntas de arbitros y la abolicion de las contribuciones mili-
tares especiales, los ayuntamientos no dejarian que los miembros del ejér-
cito intervinieran en la definicion de las prioridades financieras de los
pueblos. Frente a esta situacion, muchos oficiales temian que el predominio
realista sobre la insurgencia se viniera abajo. Si ya no se podian mantener
las milicias locales, el sistema de pueblos fortificados y las correrias regulares
dentro del campo, existia el riesgo de que los ex insurgentes retomaran su
lucha. Como anota acertadamente Peter Guardino, la pacificacion de la
mayor parte de Nueva Espafia no implicaba que se hubieran resuelto las

tensiones que habian detonado la insurgencia.12>

Los rumores que llegaban de Espana insistian en que el nuevo gobierno
liberal planeaba privar a los militares del privilegio del fuero. Para muchos
oficiales esta intencion sugeriria que las autoridades peninsulares en lugar de
agradecer los diez anos de trabajo constante, pretendia arrebatarles la anica
prerrogativa de que gozaban.

[En sintesis, no sorprende la gran tension que en 1820 se percibia tanto
entre la tropa como en la oficialidad criolla del ejército en 1820. Los solda-
dos estaban hambrientos, sin salarios, uniformes y armas; los oficiales se sen-
tian frustrados y enojados frente a la nueva politica liberal que no queria

reconocer sus servicios; si no que por el contrario buscaba minar su autori-
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125 peger Guardino, Peasants, Politics and the Formation of Mexico's National State. Guerrero, 1800-1857, Stanford,
Stanford University Press, 1996, p. 75. Mas adelante, Guardino afirma que ni siquiera los comandantes realistas
creyeron la pretension de que el ejéreito habia derrotado la insurgencia para 1820. Posiblemente este juicio es cierto
en cuanto al sur de la provincia de México (hoy Guerrero), donde los realistas no habian podido realizar las estrategias
contrainsurgentes de pacificacion, pero éste no era el caso de Guanajuato. Todos los reportes que los comandantes de
la provincia mandaban semanalmente a Linares en 1820 expresaban que en sus respectivas jurisdicciones “no habia
ocurrido novedad” y que todo “contintia tranquilo” (Véase, los informes en AGN, Operaciones de Guerra, vol. 474,
{1.350-387). Los informes de Linares al virrey dejan ver que la crisis financiera del ejéreito preocupaba mucho mds que el
estado de la insurgencia. El 13 de octubre de 1820, por cjemplo, escribié: “pues yo solo veo con dolor el triste resultado
de que siempre hay poca o ninguna existencia de reales para las complicadas atenciones que me cercan, de modo que
cuando creia que con la paz de la Provincia me veria mas aliviado, he sufrido al contrario mayores privaciones, congojas y
pesadumbres,” enébid., vol. 474, £.165.
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dad y quitarles sus privilegios. Asi las cosas, resultan logicas las repetidas pe-
ticiones hechas por el virrey Apodaca al gobierno espanol entre 1818 y 1820
para que le enviaran tropas espanolas para fortalecer al ejército en Nueva
Espana.120 Era bastante obvio que desconfiaba de la lealtad de los oficiales

criollos y no queria depender de ellos en caso de emergencia.

1.6 BALANCE

El estudio de la carrera de Anastasio Bustamante en el ejército realista nos
deja dos reflexiones importantes que debemos considerar para nuestro ana-
lisis en los capitulos siguientes. En primer lugar, es evidente que los anos de
la contrainsurgencia transformaron su vida; antes de 1810 era médico y re-
cluta de tiempo parcial en la milicia de Calleja en San Luis Potost, pero para
1820 ya era un soldado experimentado, respetado y con un rango importan-
te. Como médico proveniente de una familia modesta, sus expectativas en la vida
eran limitadas: es probable que esperara mantenerse como parte de la élite
social provinciana y llegar a ocupar una posicion de influencia dentro de ella,
tal vez en la politica local. En cambio, como coronel del ejército realista, se
gano6 un lugar importante en la élite nacional y adquirié un prestigio consi-
derable en su region. Ademas, en el ejército aprendio a ejercer la autoridad:
en 1810 empezo como comandante de un destacamento de soldados, y para
1820 dirigia las acciones militares de toda una region. Al ascender de rango
es probable que adquiriera también el gusto por mandar asi como la ambi-
cion por escalar otras posiciones mas altas dentro de la politica nacional. En
estas circunstancias, es dudoso que en 1820 tuviera la intencion de volver a
su discreta vida de médico provinciano.

Por otra parte, es razonable suponer que sus experiencias durante diez anos
de lucha contrainsurgente lo habian afectado bastante. El contacto diario con
la violencia y la muerte seguramente endurecieron su caracter y le ensena-
ron la importancia de la sobrevivencia. Su percepcion de los insurgentes como

“canallas”, y por consiguiente de que era “un acto meritorio [...] exterminar-

126 Brign R. Hamnett, “Mexico’s Royalist Coalition: the Response to Revolution”, en Journal of Latin American Studies, vol.
12, no. 1, 1980, p. 75.
127 pricio, op. cit., p. 180.
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los”, 127

sin duda molde6 su actitud ante la gente humilde y los movimientos
populares. Asimismo, su idea de que la insurgencia era basicamente una re-
belion de las castas contra el orden establecido, implicaba rechazar sus fines
independentistas. De este modo, Bustamante pudo alegar después que la in-
dependencia de México derivaba del Plan de lguala y del levantamiento
militar de 1821; hecho que, ademas, le permiti6 atribuirse un papel primor-

dial en la fundacién de la nacion.



[.A SOMBRA DE ITURBIDE
(1821-1824)

s posible que Anastasio Bustamante sea mejor conocido en la historia

de México por su relacion con Agustin de lturbide. Se le recuerda por

ser el amigo fiel y “el segundo” del primer emperador; un iturbidis-
ta convencido que después de la caida del imperio conspir6 en Guadalajara
junto con Luis Quintanar contra la nueva republica y a favor de restaurar a
Iturbide en el trono. Asimismo, se sabe que durante su presidencia (1837-
1841) anadio al calendario de festividades civicas la celebracion del 27 de
septiembre. fecha en que el ejército Trigarante entr6 triunfalmente a la ciu-
dad de México en 1821; ademas superviso la exhumacion de los restos de
Iturbide enterrados en la tumba de Padilla, Tamaulipas, y su traslado a la
capilla de San Felipe de Jesis en la catedral de la ciudad de México.! Otro
hecho menos conocido, es que Bustamante dispuso en su testamento que al
morir se le extrajera el corazon para enterrarlo junto a los restos del antiguo
emperador.?

Il objetivo de este capitulo consiste precisamente en indagar sobre la re-
lacion entre Bustamante e [turbide. La primera parte se enfocara, sobre todo,
a estudiar el sitio que ocuparia Bustamante en el ejército Trigarante y en el
gobierno imperial. Veremos que la contribucion de Bustamante al proyecto

iturbidista no indica que existiera una amistad particularmente profunda o

Es interesante senalar que Bustamante fue el responsable del traslado; Antonio Lopez de Santa Anna dio las 6rdenes
necesarias antes de su salida hacia Texas. Véase, Timothy E. Anna, 7%e Mexican Empire of lturbide, Lincoln y Londres,
University of Nebraska Press, 1990, p. 13.

“Testamento de D. Anastasio Bustamante, 1846,” fechado el 12 de enero de 1846 en el Archivo General de Notarias

de la ciudad de México (en adelante se le refiere como AGNCM), Notaria: Francisco Madariaga, vol. 2869, f. 8. El parte
médico de Antonio Jara, profesor de medicinay cirugia, fechado el 6 de febrero de 1853 en San Miguel de Allende, detalla
la operacion que le hizo al caddver de Bustamante para cumplir con su solicitud. Véase el documento en el Centro de
Estudios de Historia de México (Carso), Fondo Cuevas XVII, no. 816. Le agradezco a Gabriel Torres Puga por facilitarme
esta informacion.
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especial entre ambos, aunque sin duda fue importante. De igual manera, se
mostrara que Bustamante no fue el (nico que se mantuvo fiel a Iturbide y
rechazo el plan de Casamata en 1323; por ejemplo, Manuel Gémez Pedraza
también opt6 por quedarse con el emperador. Lo anterior nos lleva a pre-
guntar por qué en los anales de la historia solo se ha asociado a Bustamante
con lturbide y no a otros que también se quedaron a su lado en 1323. Para
responder este cuestionamiento, en la segunda parte se mostrara que la fama
de Bustamante como iturbidista se debe principalmente a su participacion en
la rebelion contra el Supremo Poder Ejecutivo de la nueva Republica Mexi-
cana que se organizo en Guadalajara, Jalisco, entre 1823 y 1824.

Como ya anotamos, usualmente la historiografia ha considerado que el
episodio de Guadalajara fue una conspiracion para derrocar a la Repuablica y
restablecer a Iturbide en el trono. No obstante, demostraremos que los planes
y objetivos de los rebeldes se enfocaron principalmente a defender la sobera-
nia estatal de Jalisco frente a las pretensiones del gobierno nacional en la
ciudad de México. En las dltimas secciones del capitulo se evidenciara que
algunos conspiradores, como Bustamante, apoyaron la idea de que Iturbide
regresara al pais, pero no como emperador. Al parecer, es mas probable que
los rebeldes buscaran fundar una repuablica confederada en México, quizas

con Iturbide como presidente, o en otra posicion de importancia.

2.1 EL PLAN DE IcuaLA (1821)

Aun es un misterio cuando y donde se conocieron Agustin de Iturbide y Anas-
tasio Bustamante. Es posible que ambos soldados se encontraran por prime-
ra vez al inicio de la contrainsurgencia, cuando los dos servian en el ejército
del Centro en Guanajuato y el Bajio, ya que otro miembro de ese cuerpo,
Manuel Gomez Pedraza, cuenta que conocié a lturbide en 1812, y aunque
no especifica dénde, tiene sentido asumir que su contacto debio haberse dado

en un contexto militar.3 En efecto, Carlos Maria de Bustamante senala que

3 Manuel Gomez Pedraza, “Manificsto que Manuel Gomez Pedraza, ciudadano de la repiiblica de México, dedica a sus
compatriotas, o sea, una resefia de su vida pablica,” en La obra politica de Manuel Gomez Pedraza, 1813-1851,
edicion de Laura Solares Robles, México, Instituto Mora/Instituto Matias Romero/Acervo Historico de la Secretaria de
Relaciones Exteriores, 1999, p. 175.



La sombra de Iturbide (1821-1824)

la relacion entre Bustamante e Iturbide inici6 en Guanajuato durante esa
época. Si no fue asi, tuvieron otra oportunidad a principios de 1810, cu-
ando el virrey envi6 a Iturbide junto con una division de sus hombres a los
Llanos de Apan, para apoyar a Manuel de la Concha en contra de los in-
surgentes.”

De cualquier modo, resulta claro que mas tarde tuvieron multiples oportu-
nidades para formar una sélida amistad. Las cartas que Bustamante dirigi6
a lturbide en 1821 estan llenas de expresiones efusivas de afecto y amistad.©
No obstante, se debe advertir que cuando Iturbide dejo la ciudad de México
y se dirigi6 a Acapulco en 1820, llevé consigo cartas de presentacion que le
proporcioné Gomez Pedraza para varios comandantes militares que podrian
estar interesados en sus planes para proclamar la independencia; entre ellos
se destacaban los nombres de Joaquin Parres, José Antonio Echavarri y Anas-
tasio Bustamante.” Este hecho sugiere que la amistad entre ambos hombres
en su Gltima correspondencia puede haber sido un tanto superficial, pues si
[turbide y Bustamante ya eran amigos cercanos, no habria sido necesaria la
recomendacion de Gomez Pedraza.

Iturbide entablé comunicacion con Anastasio Bustamante en enero de
1821. En esa ocasion, envi6 a uno de sus oficiales, el capitan Francisco Quin-
tanilla, a Valladolid y al Bajio para encontrase con los oficiales realistas en
esas areas (Luis Quintanar, Miguel Barragan y Joaquin Parres en Valladolid,

Bustamante y Luis Cortazar en el Bajio), a quienes mando cartas y copias

Carlos Maria de Bustamante, Cuadro historico de la revolucion mexicana, México, Fondo de Cultura Econémica/Instituto
Helénico, 1985, vol. 5., p. 144.

Félix Maria Calleja a Manuel de la Concha, 24 de abril de 1816 en AGN, Operaciones de Guerra, vol. 119, f. 318.

Por ejemplo, véase, Anastasio Bustamante a Agustin de Tturbide, Hacienda de Pantoja, 6 de febrero de 1821 en SDN, Archivo
Histérico (en adelante AH): X1/481.3/1846/00001. Estacs la primera carta que Bustamante envio a Iturbide. Su declaracion
de apoyo alos planes de independencia empieza: “Mi siempre amado jefe, amigo y duefio de todo mi aprecio™; concluye, “su
mis apasionado stibdito y amigo que le ama de corazon”. Bustamante tenia el habito de escribir tales expresiones de afecto
en sus cartas personales. Es interesante hacer notar que las que han sobrevivido de este periodo estin dirigidas a Calleja y
Linares, quienes eran oficiales de mayor rango que Bustamante en ese tiempo. Por ejemplo: Anastasio Bustamante a Félix
Maria Calleja, Texcoco, 1 de diciembre de 1814, en AGN, Operaciones de Guerra, vol. 101, f. 171; y Anastasio Bustamante
a Antonio Linares, Pilas, 2 de julio de 1819 endbid., vol. 482, I. 329. No se puede ignorar la sospecha de que Bustamante era
propenso a congraciarse con sus superiores, en especial si también consideramos una carta posterior que Bustamante le envio
a Iturbide en julio de 1821. En esta misiva Bustamante describe una reunién que tuvo con los hijos y el padre de Iturbide:
“En la tarde de hoy, he tenido la singular complacencia de ver al Sr. Joaquin, padre de V. y parte de su apreciable familia,
con inclusion de la amable Pepita, que con su atractivo y extraordinaria viveza, cautiva desde pequeiiita los corazones.
¢Qué serd cuando grande? ;Dios nos coja confesados! como dicen los rancheros [....] jOjala pudiera obsequiar a todos
desde el mas grande hasta el mis chico, conforme merecen y como exigen mis deseos!” Anastasio Bustamante a Agustin
de Iturbide, Chapa de Mota, 13 de julio de 1821, en SDN, AH X1/481.3/1846/00087.

Gomez Pedraza, op. cie.,p. 177.

Francisco Quintanilla a Lucas Alaman, Celaya, 17 de noviembre de 1850 en el Archivo Lucas Alamén, de la Nettie Lee
Benson Latin American Collection, University of Texas en Austin (en adelante LAA), no. 316b.
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del plan propuesto, con la intencion de sondear las perspectivas de apoyo.8
Es evidente que Iturbide confiaba en recibir su respaldo, tal como comento
a Pedro Celestino Negrete el 25 de enero de 1821: “Parres, sargento mayor
de Fieles, es un amigo decidido, y no dudo que Bustamante y Quintanar [...]
se decidiran por la razon, justicia y conveniencia.” La certeza de Iturbide no
fue errada. El 6 de febrero, Bustamante le escribié para decirle que haria
“cuanto esté de mi parte y permiten las circunstancias [...] bien seguro de
que deseo complacerle.”19 Sin embargo, procuré ser muy precavido respec-
to a su posible participacion en una rebelion armada; coment6 a Iturbide que
el pobre estado de su vista le impediria tener un papel activo en dicha tenta-
tiva.!l No obstante, las enfermedades serian una excusa comin entre los
oficiales del ejército mexicano para eximirse de tareas no deseadas. por lo tan-
to, es factible sospechar que la declaracion de Bustamante sobre su quebran-
tada salud fuera sélo una estrategia para retirar su apoyo al proyecto de
[turbide, en caso de que resultara. En su Historia de México, Alaman inter-
preta el titubeo de Bustamante para apoyar por completo a Iturbide, como
una muestra mas de su caracter indeciso.!2 No obstante, las evidencias acer-
ca de su participacion en la campana militar de [turbide y la manera como se
desenvolvi6 en su futura carrera politica, nos sugieren que en realidad la pos-
tura de Bustamante obedecié mas al deseo de tomar precauciones que a su
supuesta indecision o a su enfermedad.

Es muy probable que el coronel Bustamante estuviera a favor de una rebe-
lién contra el virreinato y el gobierno espanol. Como observamos en el capitulo
anterior, para 1821, el ejército realista en Nueva Espana estaba desconten-
to y frustrado. Los soldados no habian recibido salarios durante meses y no
tenian uniformes ni armas. Los oficiales sentian que sus servicios y sacrifi-
cios para la causa contrainsurgente no habian sido reconocidos ni aprecia-
dos. Ademas, luego de la restauracion de la Constitucion de Cadiz, muchos
oficiales vieron que sus problemas aumentaban por la abolicion de las jun-

tas de arbitrios y las contribuciones militares. Creian que la aguda carencia

Bustamante, op. cit., vol. 5, p. 140.

Anastasio Bustamante a Agustin de Iturbide, Hacienda de Pantoja, 6 de febrero de 1821, en SDN, AH
X1/481.3/1846/00001.

Anastasio Bustamante a Antonio Linares, Salamanca, 4 de marzo de 1820 en AGN, Operaciones de Guerra, vol. 465, f.
16.

Lucas Alaman, Historia de México desde los primeros movimientos que prepararon su independencia en el ario de 1808
hasta la época presente, México, Libros del Bachiller Sanson Carillo, 1986, p. 95.
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de fondos amenazaba la estabilidad del programa contrainsurgente y con la
amnistia se alentaba a las masas insurgentes a volver a sus viejas formas de
robo y destruccion.

Por lo anterior, no resulta descabellado sugerir que Bustamante compar-
tia las frustraciones de sus pares y se oponia a muchas de las reformas
introducidas por la Constitucion de Cadiz. También es probable suponer que,
en cierta medida, Bustamante, estaba a favor de un gobierno auténomo para
México, sentimiento que estaba muy extendido entre la élite criolla novo-
hispana. De ahi que seguramente el plan de Iguala debio haberle parecido
atractivo. Este documento ofrecia remedios para muchos de los males que
percibia en la Nueva Espana y, mas importante atn, que él mismo habia
sufrido; por ejemplo, en el plan se establecia que el fuero militar se preserva-
ria y se acabaria con el predominio espanol en los asuntos militares v gu-
bernamentales.13

Il comandante general de Guanajuato, Antonio Linares, parecia ignorar
por completo los planes que se gestaban frente a sus narices; en sus re-
portes semanales enviados al virrey durante las dos primeras semanas de
marzo, declaraba que en Guanajuato reinaban la paz y la tranquilidad.!
Asimismo, una vez que tuvo conocimiento del plan de Iguala, tampoco lo
tomo6 con seriedad, y expresaba al virrey que la rebelion no seria una
amenaza a su region; postura que le costo una severa reprimenda de parte
del virrey Apodaca.!> Sin embargo, Linares pronto aprendié de su error. La
declaracion de Iturbide, hecha el 24 de febrero, llegé a Guanajuato a prin-
cipios de marzo; rapidamente, Bustamante y Luis Cortazar se reunieron y
decidieron las acciones que emprenderian para asegurar la adhesion de su
provincia a la causa de Iturbide. EI 16 de marzo, Cortazar proclamé la
independencia mexicana en el pueblo de Amoles, y marché hacia Salvati-
erra al dia siguiente para hacer una declaracion similar. El 18 de marzo,

se dirigio al valle de Santiago, donde sus tropas se encontraron con las de

13 Bl Plan de Iguala se incluye en dbid., pp. 553-556. Una excelente discusion de las implicaciones del Plan de Iguala, véase

Brian R. Hamnett, Revolucion y contrarrevolucion en México y el Peri. Liberalismo, realeza y separatismo, 1800-1824,
Meéxico, Fondo de Cultura Economica, 1986, pp. 316-320.

Antonio Linares a Juan Ruiz de Apodaca, Guanajuato, 7, 13 de marzo de 1821, en AGN, Operaciones de Guerra, vol.
460, f. 333, 350.

Antonio Linares a Juan Ruiz de Apodaca, Guanajuato, 11 de marzo de 1821. La contestacion del virrey estd en el margen
de esta carta, fechada el 15 de marzo, en iid., vol. 460, f. 345.

“Oficio del Sr. D. Anastasio Bustamante, Coronel del Regimiento de Dragones de San Luis,” en £/ Mejicano
Independiente, 21 de abril de 1821, en la Coleccion Lafragua de la Biblioteca Nacional de México, Fondo Reservado (a
partir de aqui LAF), no. 450. Véase también, Alamén, Historia, op. cit., vol. 5, p. 95.
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Bustamante, que previamente habia proclamado su apoyo al plan de Iguala
en la hacienda de Pantoja.1® Cortazar y Bustamante intentaron marchar
juntos hacia Salamanca, donde esperaban convencer al coronel Linares
para que se uniera a la causa. No obstante, Linares, al saber de sus mov-
imientos e intenciones a través de un espia, huy6 en medio de la noche hacia
Celaya. Al dia siguiente, el 19 de marzo, escribi6 amargamente al virrey
diciendo que seria imposible contener la rebelion, pues todas las tropas en
el Bajio, comandadas por Bustamante y Cortazar, habian permanecido
fieles a sus jefes, mientras que él s6lo contaba con 200 hombres a su dis-
posicion. Ademas, juzgaba que los pueblos estaban alucinados “con que les
viene un gran bien”, en consecuencia apoyarian a los rebeldes.1” Ese mis-
mo dia, Bustamante ordené a Cortazar que marchara a Celaya con 150
hombres para intentar convencer nuevamente a Linares de apoyar la inde-
pendencia con la promesa de que permaneceria al mando de sus tropas en
Guanajuato. Sin embargo, Linares, capturado por Cortazar, rechaz6é una
vez el ofrecimiento; asi que Cortazar lo mantuvo bajo vigilancia en su casa
hasta que Bustamante llego el 21 de marzo. Segiin Alaman, Bustamante
respetaba mucho a Linares. al grado que se molesto por el aspero trato que
Cortazar le habia dado. Luego de una entrevista privada con el jefe realista,
y al no poder convencerlo de sumarse al plan de Iguala, le otorg6 un pasa-
porte y una escolta para Querétaro.18

De esta manera, la causa independentista practicamente habia triunfa-
do en la provincia de Guanajuato. Salamanca declaré la independencia de
México el 23 de marzo. Al dia siguiente, Bustamante tuvo una gran recepcion
en la capital de la provincia, ya que las guarniciones de la ciudad se habian
adherido al plan de Iguala dias antes. Desde este sitio, asegur6 la adhesion de
los restantes pueblos de la provincia: San Miguel el Grande, Leon, Irapuato
y Silao!? De esta manera, el 4 de abril pudo comunicar a Tturbide que: “se
ha proclamado la independencia en la capital v los demas pueblos de esta

provincia sin derramar una gota de sangre.”zo

60

17" Antonio Linares a Juan Ruiz de Apodaca, Celaya, 19 de marzo de 1821, en AGN: Operaciones de Guerra, vol. 460, f.

368.
18 “Oficio del Sr. D. Anastasio Bustamante, Coronel del Regimiento de Dragones de San Luis,” op. cit.; y, Alaman, Historia,
op. cit.,vol. 5, pp. 95-96.
1bid., p. 96;y, Bustamante, Cuadro historico, op. cit.,vol. 5, p. 145.
20 Apastasio Bustamante a Agustin de Iturbide, Silao, 4 de abril de 1821, en SDN, AH, X1/481.3/1846/00003.
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LLa victoria de Bustamante en Guanajuato seria crucial para el éxito del
proyecto de Iturbide, pues, como apunta Alaman, la posicion del segundo en
el sur era todavia bastante precaria a finales de marzo. Los insurgentes su-
renos a pesar de que ya habian suscrito el plan cuestionaban el liderazgo
de Iturbide debido a que no conseguia atn el apoyo de importantes jefes
criollos del centro del virreinato. De hecho, antes de recibir las noticias de
la adhesion a su causa de José Joaquin de Herrera, Vicente Filisola y Busta-
mante, lturbide habia considerado prudente dejar el sur y establecer su base
en un ambiente menos hostil.2! Animado por este nuevo apoyo, dirigié sus
tropas restantes hacia Guanajuato y, a mediados de abril, se reunio con Bus-
tamante, Cortazar y Joaquin Parres en el pueblo de Acambaro. Desde ahi,
organizo el asedio a Valladolid (hoy Morelia); situacion que llevo a su coman-
dante general, Luis Quintanar, se adhiriera al ejército de las Tres Garantias
y. consecuentemente, a que esta ciudad cayera en manos de lturbide. La
mayoria de las provincias alrededor de Valladolid ya habian aceptado el plan
de Tguala; de modo que la rendicion de la capital fue sélo el toque final.22

Desde Valladolid, el ejército de las Tres Garantias marcho hacia Queréta-
ro. Las tropas de Bustamante se habian colocado alrededor de San Juan del
Rio junto con las de Quintanar, formando un ejército de asedio de mas de mil
hombres.23 Este pueblo se rindi6 el 7 de junio.2* San Juan tenia una impor-
tancia estratégica para el ejército de Iturbide, ya que se situaba en medio
del camino de Querétaro a la ciudad de México. Desde este lugar, Bustaman-
te y Quintanar buscaron evitar que Concha auxiliara a Querétaro con refuer-
zos procedente de la capital. Mientras tanto, concentraron sus esfuerzos para
tratar de interceptar los convoyes de plata que viajaban de Zimapan hacia

la capital del pais.2> Esta era una preocupacion central, pues la proclama-

2L Alamén, Historia, op. cit.,vol. 5, pp. 92-95.

Juan Ortiz Escamilla, Guerra y gobierno. Los pueblos y la independencia de México, Sevilla: Instituto Mora/El Colegio de
) México/ Universidad Internacional de Andalucia/Universidad de Sevilla, 1997, p. 158.

23 Alamén, Histora, op. cit.,vol. 5, p. 132.

24 Apastasio Bustamante a Agustin de Iturbide, Venta de San Juan del Rio, 7 de junio de 1821, en SDN, AH,

.- X1/481.3/1846/00032.

25 Anastasio Bustamante a Agustin de Irurbide, San Juan del Rio, 8 de junio de 1821, en dbid., X1/481.3/1846/00032-33;
Anastasio Bustamante a Agustin de Iturbide, Arroyozarco, 9 de junio de 182, en iid., X1/481.3/1846/00035-36; y,
Alaman, Historia, op. cit.,vol. 5, p. 132.

Casi sin excepcion, todos los reportes de Bustamante a Iturbide se refieren a la carencia de dinero. Por ejemplo: Anastasio
Bustamante a Agustin de Iturbide, Hacienda de Colorado, 28 de mayo de 1821: “No puedo menos que manifestara V.

la necesidad que tenemos de dinero,” en SDN, AH, X1/481.3/1846/00025; y, Anastasio Bustamante a Agustin de
Tturbide, Arroyozarco, 9 de junio de 1821: “Se hace indispensable nos envie V. algin dinero a paso largo [...] los pobres
[soldados] no tienen que comer,” en ibid., X1/481.3/1846/00035-36.
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cién de la independencia no habia significado una ventaja financiera real
para el ejército de las Tres Garantias y los salarios todavia eran escasos.20
El 10 de junio, Concha se retiré del campamento que tenia en Tula y
marcho con sus fuerzas de regreso a la ciudad de México. Bustamante y sus
hombres aprovecharon esta oportunidad para consolidar su posicion; el 15
de junio entraron a Zimapan y se apropiaron de los 10,000 pesos que esta-
ban en la hacienda del pueblo. Tal como Bustamante admitié en una carta
a lturbide, el dinero significé un gran alivio, pues en este momento, estaba
desesperado por conseguir fondos para la tropa.2? Ahora era posible enviar
nuevos contingentes y dinero para reforzar la presencia del ejército de las
Tres Garantias en IHuichapan e Ixmiquilpan.

Después de esta accion, Bustamante regreso casi de inmediato a San Juan
del Rio para participar en el sitio de Querétaro. Esta ciudad se rindi6 el 29 de
junio; posteriormente, Bustamante y Quintanar se hicieron cargo de las tropas
que marcharian al sur para empezar el asedio de la ciudad de México. Para
el 26 de julio, él y sus hombres habian avanzado hasta Cuautitlan, Tepotzo-
tlan y Tlalnepantla.28 Aqui esperaron, infructuosamente, durante la mayor
parte de agosto a que las tropas realistas dejaran sus posiciones en Tacuba y
Tacubaya y entraran en batalla. Finalmente, el 19 se llevé a cabo el esperado
encuentro en el pueblo de Azcapotzalco. Fue un episodio sangriento duran-
te el cual murieron alrededor de 100 hombres de ambos bandos, incluyendo
del lado del ejército de las Tres Garantias, al ex insurgente Encarnacion Or-
tiz, cuya valentia al intentar rescatar un canon perdido fue exaltada por
Bustamante en su reporte a Iturbide.2? A pesar de que los realistas no se
rindieron durante la batalla, abandonaron sus posiciones en el pueblo varios
dias después. Bustamante y Quintanar establecieron sus cuarteles generales
alli, donde eran claramente visibles para los habitantes de la ciudad de
México.30

[turbide se les unié en dicho pueblo el 5 de septiembre;31 desde alli or-

ganiz6 el sitio de la ciudad de México a cargo del ejército de las Tres Ga-
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27 Anastasio Bustamante a Agustin de Tturbide, Zimapén, 15 de junio de 1821, en did., X1/481.3/1846/00047.

28 Apastasio Bustamante a Agustin de Iturbide, Cuautitlan, 20 de julio de 1821, en did., X1/481.3/1846/00106 y,
Anastasio Bustamante a Agustin de Tturbide, Tepotzotldn, 25 de julio de 1821, en id., X1/481.3/1846/00108.

29 Anastasio Bustamante a Agustin de Tturbide, Santa Ménica, 22 de agosto de 1821, en bid., X1/481.3/1846/00143-

145;y, Bustamante, Cuadro histrico, op. cit.,vol. 5, p. 275.

Bustamante, Cuadro historico, op. cit., vol. 5, p. 284.

Alaman, Historia, op. cit.,vol. 5, p. 175.
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rantias. Como primera medida, nombré al marqués de Vivanco jefe de la
seccion de vanguardia, encargada de mantener los limites norte y este de la ca-
pital desde Guadalupe a Texcoco y Chalco; después puso la seccion de re-
taguardia, que cubria los caminos que conducian de México a Michoacan,
bajo el mando de Luis Quintanar y le otorgé a Domingo Luaces, antiguo
comandante general de Querétaro, con Bustamante como su segundo, el
mando del centro, que abarcaba las salidas para el sur. Sin embargo, Busta-
mante tomo el liderazgo efectivo de esta tltima seccion debido al mal es-
tado de salud de Luaces.32

A fin de cuentas, la batalla de Azcapotzalco fue el tinico encuentro violen-
to que Bustamante tuvo con las tropas leales al gobierno espanol. A partir de
este momento, ¢l y sus tropas se dedicaron a esperar; mientras, lturbide y
el capitan general Juan O’Donoja, recién llegado a Nueva Espana, negocia-
ban los Tratados de Cordoba, en los que acordaban los detalles de la inde-
pendencia de México de Espana. Iay que subrayar la escasa violencia en las
campanas del ejército de las Tres Garantias, pues, al igual que en Guanajua-
to, la mayoria de los pueblos y las guarniciones recibieron a las fuerzas de
[turbide con los brazos abiertos. Era evidente que el plan de Iguala contaba
con un amplio apoyo popular.

Sin embargo, Bustamante estaba bien consciente de la facilidad con que
dicho respaldo podia desaparecer si el Ejército no se comportaba de manera
adecuada; es decir, si se permitia el asesinato, el pillaje o la desenfrenada
destruccion de la propiedad, tal como lo habian hecho los insurgentes. Fl
plan de Iguala establecia el respeto a la propiedad y a los individuos inde-
pendientemente de la raza y Bustamante estaba decidido a que su ejército
se mantuviera siempre bajo este ideal.33 Por supuesto, esta conviceion fue
mas importante en las primeras etapas de su campana, cuando los objetivos
del plan de Iguala todavia no eran muy conocidos. Un dia antes de entrar
a Guanajuato, escribi6 al ayuntamiento de la ciudad para asegurar que sus
tropas siempre observarian “el mayor orden y disciplina”; ademas, pidio
ayuda para asegurar la naturaleza pacifica de la proclamacion de la inde-

pendencia en Guanajuato, “exhortando al vecindario a la union con todas las

32 Ibid,p. 176.
“Plan de Iguala,” articulo 13, en Alamén, Histora, op. cit.,vol. 5, p. 555.
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clases y principalmente con nuestros hermanos de Europa, cuyas vidas y
propiedades deberian ser para nosotros inviolables.”3* Cuando salié de Gua-
najuato, Bustamante solicito al Intendente, al ayuntamiento y al Consejo de
Minas que le extendieran un certificado que diera fe del comportamiento
pacifico, ordenado y honorable de sus tropas durante la ocupacion de la

ciudad.35 Las autoridades accedieron a la solicitud y afirmaron que:

El sr. coronel D. Anastasio Bustamante [...] observé en su conducta per-
sonal y trato con las autoridades que gobiernan la mayor politica y
moderacion [...] CGonservé la mayor union y fraternidad [con los vecinos
particulares del pueblo], especialmente con los Europeos, cuyas vidas,
honor, quietud y propiedad mantuvo ileso con particular cuidado, no me-
nos que las de todos los habitantes de esta poblacion, a quienes tampoco
se advirtio que ofendieron en lo mas minimo los soldados del expresado sr.
Bustamante; y si por contrario se les observo el mayor concebimiento en
su trato social, sin que hasta ahora haya llegado a saber dicha ilustre Cor-
poracion que se excedieron embriagandose, armando quimeras o insulta-

do a alguno, ni con titulo de alojamiento, bagajes ni otros auxiliares.?0

Es claro que Bustamante queria demostrar al resto de Guanajuato y a toda
la Nueva Espana que aceptar la causa independentista no implicaba la adop-
cion de maneras y comportamientos propios de los insurgentes.

No obstante, seria una tarea dificil para Bustamante mantener el orden y
la disciplina. Su tropa no sélo estaban constituida por soldados realistas, acos-
tumbrados a obedecer las 6rdenes del oficial a cargo, sino también incluia a
muchos insurgentes amnistiados e incluso activos. Bustamante tenia que ejer-
cer su autoridad sobre estos hombres, cuya carrera se habia caracterizado por
el robo y la destruccion, y que quizas no estarian muy dispuestos a aceptar
instrucciones de un antiguo enemigo. Ademas, la falta de dinero, uniformes

y armas hacian su vida mas dificil. Bustamante envio constantes peticiones de

Anastasio Bustamante al Muy llustre Ayuntamiento de la ciudad de Guanajuato, Hacienda de Burros, 24 de marzo
de 1821, en el Archivo Historico de Guanajuato (a partir de aqui sc le refiere como AHG) Ramo de Guerra, caja 7,
documento 380.

Anastasio Bustamante a Fernando Pérez Mananén, Guanajuato, 1 de abril de 1821, en ibid., doc. 387.

36 Sin titulo. Sala Capitular de Guanajuato, 2 de abril de 1821, en éid., doc. 288.
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dinero y suministros a Iturbide, advirtiendo que si la situacion economica
no mejoraba sus soldados podrian desertar, o acudir al robo y la violencia
para comer.??

A pesar de esas condiciones. parece que Bustamante mantuvo de manera
firme su autoridad a lo largo de las campanas del ejército Trigarante. Este
éxito obedeci6 tal vez a que se mostré poco dispuesto a tolerar la indisciplina
de sus hombres; ademas, actuaba con rapidez cuando surgian algunas quejas
en contra de sus hombres. A mediados de junio, tras recibir varios reportes
adversos a sus oficiales en Huichapan, decidio visitar personalmente el pueblo
para hacer sus propias averiguaciones. También escribi6 a Iturbide para acor-
dar una reunion con €l con la intencion de discutir la situacion y su posible
solucién.?8 Bustamante crefa que el éxito del plan de Iguala radicaba en el
apoyo general de la poblacion de México y suponia de manera correcta que:
“[los] abusos y excesos [...] perjudican a nuestra opinién y al proyecto de

2920
la causa.”39

2.2 EL MExico IMPERIAL (1821-1822)

El ejército de las Tres Garantias entré a la ciudad de México el 27 de sep-
tiembre de 1821 con Iturbide a la cabeza, cuyo cumpleanos era ese mismo dia.
Le seguia orgullosamente la Division Central, comandada por Anastasio
Bustamante, y reforzada por las divisiones de la Vanguardia y Retaguardia,
compuestas por una masa de 14, 000 hombres y 1. 200 oficiales. Las tropas
marcharon de manera triunfal a lo largo de las calles, mismas que estaban
decoradas con “una multitud de colgaduras, de famulas, cortinas y gallarde-
tes” y flanqueadas por multitudes alegres desde Chapultepec, a lo largo de la
calle de San Francisco hasta el Palacio Nacional. Frente a este lugar, Itur-
bide bajo del caballo y entré al palacio, que también estaba lleno de segui-

dores; aqui saludo a Juan O’Donoju. Ambos hombres salieron al balcon

37 Anastasio Bustamante a Agustin de Iturbide, Silao, 4 de abril de 1821, en SDN, AH, X1/481/3/1846/00003;
Bustamante a Tturbide, Hacienda de Colorado, 28 de mayo de 1821, en éid., X1/481/3/1846/00025; y, Anastasio
Bustamante a Agustin de Iturbide, Hacienda de la Caiiada, 10 de junio de 1821, en éid., X1/481/3/1846/00038.

gg Anastasio Bustamante a Agustin de Iturbide, 17 de junio de 1821, en dbid., X1/481.3/1846/00052.
ld
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para observar el desfile del ejército antes de ir a la catedral para la cele-
bracion del 7e Dewm. Al dia siguiente, mientras continuaban las festividades
“con sus repetidas vivas, salvas e iluminaciones,” se firmé el Acta de Indepen-
dencia.0

Al principio, Anastasio Bustamante tuvo un papel importante en el nue-
vo gobierno de México. pues fue designado miembro de la Junta Provisional
Gubernativa, cuerpo establecido en los Tratados de Cérdoba para propor-
cionar un gobierno interino al pais hasta que se pudiera elegir un poder
legislativo; en este documento también se asent6 la creacion de una regencia
que ejerceria el poder ejecutivo en el imperio hasta que se encontrara un
monarca.

La Junta Provisional Gubernativa, a la que fue comisionado Bustamante
junto con Juan Horbegoso y Manuel de la Sota Riva, se reuni6 por primera
vez el 22 de septiembre en Tacubaya para discutir las distinciones y premios
que debian ofrecerse a los integrantes del ejército Trigarante por sus servicios
a la independencia.*! EIl 25 de septiembre se reunieron por segunda vez para
hablar sobre los poderes y atributos que se otorgarian a la Junta. Se acordo
que tendria todas las facultades otorgadas a las Cortes en la Constitucion
de Cadiz hasta que las nuevas cortes mexicanas pudieran ser convocadas.
En esta sesion, Bustamante, Horbegoso y Sota Riva también presentaron sus
recomendaciones para los premios que deberian entregarse al ejército Tri-
garante. Sugirieron la formacion de una nueva orden militar, llamada Impe-
rial de la /fguila Mexicana, con la que los oficiales podian ser premiados por
sus servicios. Ademas. se forjarian medallas para entregarlas de manera inme-
diata a quienes merecieran tal reconocimiento.*2 Al final la orden militar se
convirti6 en la Orden Imperial de Guadalupe, y Anastasio Bustamante fue
uno de los primeros en recibir la Gran Cruz de la Orden en julio de 1822.43

El 28 de septiembre, la Junta se reunié y aprobé el Acta de Independencia,
misma que fue firmada por sus miembros. Dos dias después, se dividi6 en

comisiones que se encargarian de los diversos aspectos del gobierno, tales como

66

40 Nosicioso General, 1 de octubre de 1821, en LAF no. 395. Para otros detalles, véase, Alamén, Historia, op. cit.,vol. 5, pp.

196-200.

Soberana Junta Provisional Gubernativa, Diario de las sesiones de la soberana junta provisional gubernativa del Imperio
Mexicano, instalada segiin previenen el Plan de Iguala y Tratados de la Villa de Cordoba, México, Imprenta Imperial de
D. Alejandro Valdés, 1821, p. 3, en LAF, no. 1112.

Ibid., pp. 5-6.

Alamén, Historia, op. cit.,vol. 5, p. 361
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asuntos internos y externos, hacienda y justicia y asuntos eclesiasticos. Bus-
tamante entr6 a la comision de guerra junto con Francisco Manuel Sanchez
de Tagle y Sota de la Riva.** Sin embargo, el 23 de octubre, Bustamante
recibi6 el nombramiento de capitan general de las Provincias Internas de
Oriente y Occidente.* Aunque esta responsabilidad no le exigia abandonar
la capital, lo alejé de la Junta e hizo que constantemente se ausentara de ella.*0
De todas formas, de acuerdo con el diario de sesiones, asistié en noviembre
a los debates acerca de las reglas que deberian imponerse para organizar la
eleccion de un Congreso Constituyente, y se le recuerda por haber apoyvado
las peticiones de Iturbide para que se le permitiera asistir a la Junta a ex-
poner sus peticiones y defender sus puntos de vista.*? Desafortunadamente no
sabemos qué opinaba sobre las intenciones de Iturbide, quien pidié que se
le permitiera participar en la elaboracion de la convocatoria para la for-
macion del Congreso, y para la cual Bustamante queria una representacion
corporativa.*® También estuvo presente en noviembre, en las discusiones lle-
vadas a cabo por la Junta sobre la restitucion de las 6rdenes hospitalarias y
los jesuitas; de acuerdo con Alaman. apoy6 los argumentos liberales en con-
tra de volver a admitir a esas 6rdenes.*? El resto de sus intervenciones en los
debates de dicha Junta fueron escasas y esporadicas; por lo que se podria de-
cir que no tuvo un papel relevante en los trabajos de ese cuerpo, que fue
disuelto el 23 de febrero para dar paso al nuevo Congreso Constituyente.
El principal cargo de Bustamante durante el gobierno de Iturbide fue el de
comandante militar. El 12 de octubre de 1821 ascendi6 a mariscal de campo,
un rango que mas tarde fue abolido y que ha llevado a autores, como Carlos

Maria de Bustamante y Lucas Alaman, a referirse a él como general en esta

4 i p.16.

45 Circular fechada el 23 de octubre de 1821 ,en SDN, AH, XI/481.3/22.

Alamén, Historia, op. cit., vol. 5, pp. 268-269.

Soberana Junta Provisional Gubernativa, op. cit., p. 84. Sesién del 8 de noviembre de 1821.

Iturbide queria que el Congreso fuera elegido por grupos especiales que representaran las profesiones de la poblacion
mexicana como los clérigos, mineros, tenedores de libros, comerciantes, trabajadores, intelectuales y empleados publicos
méds que por grupos de electores designados de acuerdo con sus parroquias tal y como lo requerfa la Constitucion de
Cadiz. Al respeto, véase, Torcuato S. Di Tella, Nazional Popular Politics in Early Independent Mexico, Alburquerque,
University of New Mexico Press, 1996, pp. 102-104. Es muy probable que Bustamante estuviera conciente de estas
propuestas desde antes de la peticion que Iturbide dirigio a la junta. Su apoyo al derecho de Iturbide de hablar ante la
asamblea podria significar no obstante su apoyo a las mismas propuestas. Es mds, no existe evidencia en el Diario de
Sesiones que indique la posicion de Bustamante en el debate sobre el procedimiento electoral. Para una buena discusion
de los debates de la junta respecto a la convocatoria del Congreso Constituyente y las eventuales decisiones, véase Anna,
op.cit., pp. 50-54.

49 Alaman, Historia, op. cit.,vol. 5, p. 229.
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época. En realidad, fue mariscal de campo durante un breve lapso del impe-
rio y rechazo la comision de teniente general que le ofrecié Iturbide en marzo
de 182350 Sin embargo, en octubre alcanzé el grado mas alto en el ejér-
cito mexicano debido a un decreto que suprimia el rango de mariscal de
campo v, al mismo tiempo, ascendia a generales de division a todos los
antiguos mariscales.?1

Como mariscal de campo, Bustamante encabez6 varias comisiones para
el gobierno imperial. A partir de octubre de 1822, se encargé de la capita-
nia general de las Provincias Internas de Oriente y Occidente. Asimismo, en
febrero de 1823, se le otorgé la capitania general de las provincias de Méxi-
co, Valladolid, Guanajuato v Querétaro, en sustitucion de Manuel de la Sota
Riva que se encontraba gravemente enfermo.”2 Aunque al poco tiempo esta
jurisdiccion militar fue dividida de modo que las provincias de México,
Querétaro y Valladolid quedaron a cargo de Luis Quintanar. Bustamante,
hasta la caida del imperio, qued6 al frente de la de Guanajuato a la cual se le
agregaron las de San Luis Potosi y Zacatecas.

[En su calidad de capitan general de México, Bustamante participo en la
altima batalla contra los espafioles por la guerra de independencia en Juchi
(sitio localizado en las montanas entre el Valle de México y Cuautla, en el ac-
tual estado de Morelos), el 3 de abril de 1822. Este encuentro tuvo como
objetivo evitar la aplicacion del plan elaborado por José Davila, el general
espanol que atin mantenia el fuerte de San Juan de Ulta en Veracruz, para
reunir en Veracruz a los soldados espanoles que atin quedaban dispersos en el
centro del pais y llevar a cabo una tltima defensa de la colonia. Davila orde-
no6 a los soldados espanoles, acuartelados en Texcoco y Cuernavaca desde la
salida pacifica del ejército peninsular de la ciudad de México, que se reunie-
ran en Juchi para emprender de ahi su marcha hacia Jalapa. Sin embargo,
el gobierno imperial habia previsto enviar a Bustamante, junto con unos 300

efectivos para evitar este encuentro. Dichos bandos se enfrentaron afuera
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50 Bustamantc al Ministro de Guerra, 16 de marzo de 1823, en SDN, SC XI/111/1-235/1-31/00081. Al parecer,
Bustamante tan sélo deseaba que se retrasara la promocion hasta después de que se terminara la rebelion. Alegé que el
tesoro del imperio no podria sostener su promocion. No obstante, una vez que Iturbide fue exiliado, Bustamante repitio
al nuevo régimen su negativa a la promocion; en este caso, lo mas probable es que lo haya hecho como protesta contra los
recientes sucesos. Véase, Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, 7 de abril de 1823. en sbid., X1/111/1-235/1-
31/00092.

51 Decreto del 24 de octubre de 1823 en LAF no. 425.

52 Anastasio Bustamante al Ministro de Guerra, 28 de febrero de 1822, en SDN, AH, X1/111/1-235/1-31/00029.
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de Juchi y tras una corta batalla las tropas espanolas se rindieron. Mas tarde,
Iturbide describié en tono entusiasta esta accion a la regencia, dando crédito
a Bustamante y a sus hombres por la salvaguarda del imperio. Recomendo
la condecoracion del mariscal con la Gran Cruz de la recién formada Orden
de Guadalupe, la promocion de sus oficiales, asi como la entrega de medallas
a los soldados que participaron en la batalla.>? Alaman se muestra escépti-
co; considera que las tropas peninsulares no representaban una amenaza para
la seguridad del imperio, pues se encontraban dispersas a lo largo de Méxi-
o y en pequenos grupos, ademas la mayorfa padecia carencias econémicas.”*
No obstante, la victoria en Juchi fue largamente recordada como un triunfo
del ejército mexicano sobre sus rivales espanoles, y Bustamante seria cono-
cido en los afos venideros como “el héroe de Juchi”.

En esencia, el trabajo de Anastasio Bustamante como capitan general fue
administrativo. Las provincias bajo su jurisdiccion estaban controladas por
generales comandantes o por intendentes que cada mes le enviaban repor-
tes.” Durante gran parte del periodo imperial, Bustamante permanecié en
la ciudad de México para ocuparse en la corte de Iturbide. Ein enero de 1823
preparé una visita a las provincias bajo sus ordenes, sin embargo, tuvo que
suspenderla debido al éxito del plan de Casamata.”® Durante la revuelta
del brigadier Felipe de la Garza, a finales del verano de 1822, en la provin-
cia del Nuevo Santander (ahora estado de Tamaulipas), una de las provincias
bajo sus 6rdenes, su desempeno se limit6 a la emision de proclamas para
condenar el levantamiento y a la organizacion de las tropas a cargo de los
brigadieres Gaspar Lopez y José Zenon Fernandez, quienes, en efecto, termi-
naron con la rebelion.” Sin embargo, una vez que Garza se rindio y fue
llevado a la ciudad de México, Bustamante se involuer6 de manera personal
en el caso. Persuadio a Iturbide para que no ejecutara a Garza y lo mantuvie-

ra como comandante general de Nuevo Santander.”8 Quizas esta decisién

33 Alamdn, Historia, op. cit.,vol. 5, pp. 312-131.

54 bid, pp. 315-316.

35 Veéase, por ejemplo, brigadier Antonio Cordera [comandante general de las Provincias Internas de Occidente] a
Bustamante, 19 de octubre de 1821, en SDN, SC, XI/1I1./1-235/1-31/00057.

36 Anastasio Bustamante al Gobicrno Imperial, México, 1 de enero de 1823, en dbid., X1/111/1-235/1-31/00062-63.

Gaceta Fxtraordinaria del Gobierno Imperial de México, 20 de octubre de 1822.

58 Anastasio Bustamante a Manuel Gomez Pedraza, Matamoros, 27 de octubre de 1828, en SDN, SC, XI/111/1-235/1-31/00196;
y, Felipe de la Garza a Agustin de Iturbide, México, 3 de enero de 1823, en INAH: C.A. T. 2. 10, ff. 68-70. Véase
tambié¢n, William Spence Robertson, Zurbide of Mexico, New York, Greenwood Press, 1968, pp. 209-211.
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fue desafortunada para Iturbide, pues Felipe de la Garza fue quien lo captu-
r6 a su regreso a México en 1824.

Resulta dificil valorar la naturaleza de la relacion de Bustamante con ltur-
bide en este tiempo. Es cierto que estuvo involucrado en asuntos cruciales del
periodo imperial. Vicente Rocafuerte lo acusa de haber sido parte del grupo
de oficiales que estuvieron detras del sargento Pio Marcha para que, al fren-
te de una parte de la tropa, proclamara a Iturbide como emperador el 18 de
mayo de 182259 en efecto, su firma aparece en un documento presentado
al Congreso por los principales oficiales y jefes del ejército mexicano, entre
ellos Pedro Celestino Negrete, José Antonio Echavarri, Manuel de la Sota Riva
y Luis Quintanar. En este manifiesto, los militares expresaron su apoyo a
Pio Marcha y pidieron a los congresistas que consideraran su propuesta.
Asimismo, ese mismo dia Bustamante y Joaquin Parres fueron electos para
llevar el documento ante el congreso.%0 También sabemos que Bustamante,
junto con Negrete y Quintanar, participaron en las reuniones en las que se
discuti6 el futuro del Congreso Constituyente celebradas el 16 y 17 de octu-
bre de 1822.01 Sin embargo, no hay registro de la intervencion activa de Bus-
tamante en la disolucion de ese cuerpo el 31 de octubre, a pesar de que Carlos
Maria de Bustamante asegura en su diario que el mariscal se ofrecio para esa
tarea,%2 ya que fue a Cortazar a quien se le concedié ese dudoso honor.

De todos modos, es evidente que lturbide confiaba y respetaba a Busta-
mante. En noviembre, Bustamante lo acompané en su visita a Jalapa, que
tenia como objetivo remover a Antonio Lopez de Santa Anna del mando de
Veracruz.%3 Ademas, le entregd la responsabilidad militar de vastas filas del
nuevo imperio y le otorgo el ascenso y una condecoracion. No obstante, la re-
lacion entre estos dos personajes no parece haber sido muy distinta a la que
el emperador tenia con otros de sus amigos, en especial con Quintanar,

Negrete y Echavarri, que participaron en los mismos eventos que Bustaman-
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59 De acuerdo con Rocafuerte los conspiradores fueron: Antonio Carrasco, Anastasio Bustamante, Epitacio Sanchez, Pedro

Otero, y los condes de San Pedro del Alamo y de la Cadena. Un verdadero americano [Vicente Rocafuerte], Bosquero
lygerisimo de la revolucion de México, desde el grito de [guala hasta la proclamacion imperial de luurbide, Filadelfia,
Imprenta de Teracrouet y Naroajeb, 1822, pp. 205-206.

00 Alamdn, Historia, op. cit.,vol. 5, p. 343. Anna, op. cit., p. 64.

Ol hid . p. 112.

62 (Curlos Maria de Bustamante, Diario historico de México, 1822-1848, edicion de Josefina Zoraida Vazquez y Héctor
Cuauhtémoc Herndndez, México, Centro de Investigaciones Superiores de Antropologia Sociales/El Colegio de México,
2002, disco compacto 1, entrada del 23 de febrero de 1823.

63 Orden de la Secretaria del Almirantazgo, 8 de noviembre de 1822, en SDN, SC, XI/111/1-235/1-31/00051.
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te y recibieron honores semejantes. De hecho, en comparacion con el trato
que Iturbide concedi6 a Echavarri, las deferencias hacia Bustamante resultan
de menor relevancia. El emperador promovio a Echavarri de capitan al gra-
do de mariscal de campo y después al de brigadier general (mientras que el
ascenso de Bustamante fue de s6lo un escalon: de coronel a mariscal); de
igual manera lo nombro su ayudante de campo, le otorgé la Gran Cruz de Gua-
dalupe v la capitania general de Puebla, Veracruz y Oaxaca. Iturbide asegu-
r6 mas tarde que: “lo habia tratado siempre como un hermano, lo habia
elevado de la nada en el orden politico, al alto rango que ocupaba, le habia he-
cho confianzas como a un hijo mio”.%* En contraste, no hemos encontrado
declaraciones semejantes del emperador acerca de Bustamante.

El hecho que revel6 la fortaleza de la amistad entre Iturbide y Bustaman-
te, y que al final separé a Bustamante de sus pares como Negrete y Echava-
rri, fue el respaldé que ofrecié al emperador durante la crisis de diciembre
de 1822 y principios de 1823. No se adhiri6 al plan de Casamata; por el
contrario, permanecio en la capital junto a Iturbide durante la rebelion. El
11 de marzo, cuando se acercaba el final, acompané al emperador en su sa-
lida de la ciudad de México hacia Tacubaya, donde evit6 la entrada o salida
del pueblo sin pasaporte emitido por él mismo.% Tras la abdicacion de Ttur-
bide, volvi6 a la capital y escribié al nuevo gobierno para renunciar a sus
comisiones.® Mas tarde, solicité una larga licencia para dejar la ciudad de
México e instalarse en Guanajuato.?

Es dificil saber por qué Bustamante no se adhiri6 al plan de Casamata,
aunque podemos suponer que los objetivos planteados no le resultaron atrac-
tivos. Segtn Lucas Alaman el plan era una confabulacion del rito masénico
escocés, urdido por Mariano Michelena y Miguel Ramos Arizpe, opositores
al gobierno monarquico y enemigos de Iturbide. Estos hombres apr-
ovecharon el descontento del ejército hacia [turbide para rebelarse, malestar
que se habia evidenciado durante el levantamiento de Santa Anna y Gua-
dalupe Victoria en diciembre de 1822, y la consecuente adhesion de Nico-

las Bravo y Vicente Guerrero en enero de 1823. Segin esta version, Michele-

Alaman, Historia, op. cit.,vol. 5,p. 407.

Bustamante, Diario historico, op. cit., vol. 1 p. 191. Entrada del 13 de marzo de 1823.

66 Anastasio Bustamante al Supremo Poder Ejecutivo, México, 7 de abril de 1823, en Gaceta del Gobierno Supremo de
México, 24 de abril de 1823.

67 Anastasio Bustamante al Supremo Poder Ejecutivo, México, 3 de julio de 1823, en SDN, SC, X1/111/1-235/1-

31/00107.
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na y Ramos Arizpe echaron andar su plan cuando Echavarri, comandante
de la confianza de Iturbide y recién convertido a la masoneria, fue enviado
a Veracruz para derrotar a Santa Anna a fines de enero. Echavarri se vio
comprometido debido a que el sitio impuesto al puerto de Veracruz llego a
un punto muerto de modo que ninguno de los dos bandos podia aspirar a
la victoria. En estas circunstancias, sus aliados masonicos lo persuadieron
de que su apoyo al plan de Casamata seria la tnica salida honorable.08
Este plan. emitido por Echavarri el 1 de febrero, llamaba a elecciones de un
nuevo congreso pero no atacaba la posicion de Iturbide; aunque Nettie Lee
Benson esta convencida de que el derrocamiento del emperador era el obje-
tivo no escrito.?? La propuesta gand aceptacion entre las fuerzas armadas por
tres razones. La primera, porque los masones y los que se oponian a la idea
de una monarquia reconocieron el plan como la mejor manera de derrocar
a lturbide; la segunda fue la inconformidad de parte de la tropa y algunos
militares de alto rango con la conducta del emperador. Por ejemplo, Nicolas
Bravo y Santa Anna consideraban que sus carreras no estaban progresando
como merecian; por otro lado, los soldados que estaban sin salario desde
hacia varios meses también estaban listos para adherirse al plan. La tercera
razon fue la percepcion de algunos individuos de que Iturbide habia roto el
orden legal al cerrar el Congreso en octubre. La exitosa carrera de Busta-
mante durante el imperio sugiere que no tenia motivos para compartir estas
frustraciones respecto al gobierno de Iturbide.

Ademas debemos apuntar que Bustamante no estaba solo en su lealtad
a Iturbide. Otros importantes oficiales, como Manuel de la Sota Riva, José
Joaquin Herrera y Manuel Gémez Pedraza, tampoco se unieron a los rebel-
des. Lo interesante es que estos hombres. que también eran amigos de Itur-
bide, no han pasado a la historia como sus fieles aliados. Herrera y Pedraza
difuminaron su antiguo “iturbidismo” con sus siguientes logros; de esta ma-
nera probaron que su amistad con Iturbide no significé, necesariamente, que
simpatizaran con el centralismo o con la monarquia. Por su parte, Bustaman-
te, fue relacionado siempre con Iturbide no porque tuvieran una amistad espe-
cial, sino porque pareci6 que habia llevado su lealtad un paso mas alla que

otros individuos al organizar una rebelién a favor del regreso del emperador.
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68 Alaman, Historia, op. cit.,vol. 5, pp. 408-413.
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2.3 LA LEGISLATURA ESTATAL DE JALISCO (1823)

LLa junta electoral de Jalisco eligié a Anastasio Bustamante para que ocupa-
ra un sitio en el Congreso Constituyente de aquella entidad en septiembre
de 1823.70 En octubre, después de recibir su nombramiento, escribi6 al mi-
nistro de Guerra para informarle acerca de su eleccion, y sobre su decision
de cambiarse a Guadalajara para desempenar su cargo; en ese momento se
encontraba en Salamanca, donde se habia retirado tras la abdicacion de
[turbide.”!

Se desconocen las razones por las que Bustamante acepto servir en la le-
gislatura de Jalisco; tampoco hay mucha evidencia que explique por qué la
junta electoral se fij6 en ¢él. Aunque podemos especular que dicho 6rgano
actu6 bajo la influencia del jefe politico de Guadalajara, posteriormente go-
bernador provisional del estado, Luis Quintanar, viejo companero de Busta-
mante en la contrainsurgencia y el ejército Trigarante. Ambos habian sido
buenos amigos y defensores de lturbide y, en el clima de hostilidad que se
desato contra el ex emperador tras su dimision, quizas Quintanar buscaba el
apoyo de un aliado en Guadalajara. El hecho de que Quintanar nombrara a
su viejo amigo comandante general del estado en marzo de 1824 indica que
confiaba plenamente en é1.72 Ademas Bustamante era bastante conocido en
Jalisco en esa época. Gozaba de la estima de mucha gente desde su parti-
cipacion en el plan de lguala en Guanajuato en 1821. Quizas este estatus de
héroe militar lo convirtié en un candidato viable para el congreso.

Segun Bustamante, acept6 el nombramiento por razones “[d]el natural
amor del patrio suelo donde vi la luz primera y recibi los principios de una
educacion benéfica”.”? Sin embargo, es probable que también tuviera otras
motivaciones; por ejemplo, la oportunidad de tener algin empleo, pues des-
de la abdicacion de [turbide habia estado desocupado vy, ante las circunstan-
cias del momento, no podia esperar que el gobierno nacional le facilitara
una comision. Otra razon pudo haber sido que Bustamante tenia tantos

amigos en la capital de ese estado, debido a los anos escolares que paso alli.

70 “Listadelos diputados que han sido clectos para diputados al Congreso Provincial de este Estado [Jalisco],” Guadalajara,
8 de septiembre de 1823, en Jos¢ Maria Murid (ed.), £/ federalismo en Jalisco, 1823, México, INAH, 1973, p. 51.

71 Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Salamanca, 11 de octubre de 1823, en SDN, SC, XI/1-235/1-31/00113.
7.2 Anastasio Bustamante, “El general Bustamante a sus compaiicros de armas,” en £/ Iris de Jalisco, 8 de marzo de 1824.
73 Anastasio Bustamante al Ministro de Guerra, Salamanca, 11 de octubre de 1823, en SDN, SC, XI/1-235/1-31/00113.
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Algunos de sus companeros del seminario, como Prisciliano Sanchez y José
Justo Corro, también habian sido elegidos integrantes del Congreso,” lo
que pudo haber alentado a Bustamante a quedarse alli. Por otra parte, no
debemos descartar que el general tuviera cierto interés por participar en la
politica de Jalisco v que, quizas, también compartiera algunas de las opin-
iones predominantes en el gobierno estatal del momento.

Sin duda, Jalisco tuvo un papel significativo en los debates politicos de
1823; actu6 como el principal promotor del sistema federal para la nueva
reptblica y defendio a ultranza la idea de que los estados debian gozar de
una autonomia casi total frente a la autoridad del gobierno nacional. Para
entender su postura, y de esta manera poder relacionarla con Bustamante,
es necesario entrar primero en una discusion breve de la situacion politica
de México tras la abdicacion de Tturbide.

En 1823, la cuestion de la forma que debia adoptar la nueva repiblica
dividia los animos y dominaba las discusiones. Durante el imperio, el gobier-
no mexicano se concentro en la ciudad de México. En el Congreso Consti-
tuyente de 1322, en teoria, habia representantes de toda la nacion y, por lo
tanto, se le consideraba el tnico poder soberano legitimo, fuente de todo
gobierno para el imperio. En su primera sesion resolvio delegar el poder
ejecutivo en la Regencia; mas adelante, su presidente se encarg6 de coronar
a [turbide en nombre de la soberania nacional. Después del exilio de Itur-
bide, actud en este mismo sentido nombrando a los tres miembros del
nuevo Supremo Poder Ejecutivo que se establecié para reemplazar al em-
perador.

No obstante, la rebelion contra Iturbide transformé la geografia politica
del ex imperio. El articulo nueve del Plan de Casamata habia otorgado a
las diputaciones provinciales que lo adoptaran, el control casi absoluto del
gobierno de sus provincias. Como resultado, muchas diputaciones provin-
ciales interpretaron su adhesion al plan como un pronunciamiento autoné-
mico respecto al gobierno central en la ciudad de México.” Cada diputacion

provincial asumi6 el control de las funciones legislativas de su provincia,
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74‘ “Lista de los diputados que han sido electos para diputados al Congreso Provincial de este Estado [Jalisco]”, loc. cit.

75 “Plan de Casa Mata”, 1 de febrero de 1823. Articulo 9: “En el fnterin contesta el Supremo Gobierno de lo acordado por
el Ejército, la Diputacion Provincial de esta provincia serd la que delibere en la parte administrativa, si aquella resoluciéon
fuese de acuerdo con su opinién,” en Berta Ulloa'y Joel Hernandez Santiago (eds.), Planes en la nacion mexicana,
Meéxico: LI Senado de la Repiblica/El Colegio de México, 1987, vol. 1, p. 228.
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mientras el jefe politico tomé las riendas del poder Ejecutivo. Desde ese
momento, las provincias fueron manejadas de manera independiente del
gobierno central; s6lo obedecian sus 6rdenes si éstas eran aprobadas pri-
mero por las autoridades locales.”® Luego del triunfo de la rebelion, muy
pocas diputaciones estaban dispuestas a renunciar a su autonomia y poder;
en consecuencia, empezaron a insistir en que se estableciera una repuablica
federal.

En este debate, el tema de la soberania era el que provocaba mas contro-
versia. Los que promovian un sistema centralista argumentaban que la sobe-
rania del pueblo mexicano era tnica e indivisible. Por lo tanto, opinaban
que solamente los poderes del gobierno central podian representar dicha
soberania, y se oponian a que las provincias tuvieran sus propios gobiernos
representativos. Desde su punto de vista, las autoridades locales debian
depender directamente de la soberania nacional, representada por los po-
deres generales de la Republica. En cambio, los federalistas sostenian que
se debia establecer un sistema en el que las provincias ejercieran el autogo-
bierno; aunque no existia un acuerdo en cuanto al nivel de autonomia de
que gozarian.

[Los moderados compartian la idea centralista de la soberania nacional
y rechazaban establecer gobiernos representativos en las provincias. Si bien
podrian elegir a sus propios gobiernos, s6lo se les otorgarian facultades ad-
ministrativas, de esta manera quedarian subordinados al gobierno central.
Por su parte, los radicales insistian en que los estados (como llamaron a las
antiguas provincias) representaban la soberania de su poblacion dentro de
la naciéon mexicana. Es decir, sostenian que habian dos soberanias: la estatal
y la nacional, y, por ende, era necesario que existieran gobiernos represen-
tativos con facultades legislativas en ambos niveles. Los gobiernos estatales
se encargarian de los asuntos internos de las entidades, mientras que el go-
bierno nacional se ocuparia de las cuestiones que involucraban a toda la na-
cion. Finalmente, los confederalistas afirmaban que la soberania solamente
podia ser representada por los poderes de los estados. El gobierno nacional
representaria a los estados con poderes electos por sus gobiernos y sus facul-

tades debian limitarse a dirigir una politica exterior comun para la Repuabli-

76 Neuic Lee Benson, Za diputacion provincial y el federalismo mexicano, México, El Colegio de México/Universidad
Nacional Auténoma de México, 1994, pp. 137, 148-149 y 191.
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ca. De esta manera, los gobiernos estatales serian completamente auténomos
entre si; de ninguna manera se subordinarian a las autoridades nacionales.”’

En general, los promotores radicales del sistema federal y los confedera-
listas se encontraban en las provincias mas alejadas de la ciudad de México;
mientras que la capital del pais y las provincias cercanas albergaban a los
federalistas moderados y los centralistas. Nueva Galicia encabez6 el movimien-
to federalista radical y confederalista. Esto se hizo evidente desde el mo-
mento en que las autoridades subscribieron el plan de Casa Mata el 26 de
febrero de 1823. Quince dias después la diputacion provincial publicé un ma-
nifiesto en el se hacia referencia por primera vez a Nueva Galicia como “el
Estado libre de Jalisco.” De forma inequivoca expresaban su rechazo a un
México imperial gobernado de manera centralizada y exhortaban a formar
“una confederacion de provincias, estableciéndose en cada una un gobierno
popular representativo.” Dentro de esta confederacion, argumentaban, la an-
tigua capital del imperio deberia reducirse a ser “simplemente [la] capital
de la provincia de México”, por lo que sus autoridades no tendrian derecho
a inmiscuirse en los asuntos de los demas estados.”8

Desde luego, el gobierno central al que aludian en esta declaracion era el
de Iturbide y su Junta Instituyente. Sin embargo, al caer el imperio, el nuevo
Supremo Poder Ejecutivo y el restaurado Congreso Constituyente asumieron
ese papel ante los ojos de las autoridades de Jalisco. Como muchas diputacio-
nes provinciales, la jalisciense se oponia a la continuidad del Congreso, pues
el plan de Casa Mata habia prometido la convocatoria a nuevas elecciones.
Como demostraron los acuerdos de los comisionados de las diputaciones de
Guadalajara, Michoacan, Oaxaca, Zacatecas, Guanajuato, Querétaro y San
Luis Potosi, que se habian reunido en Puebla a principios de abril.7 En ge-
neral, las provincias deseaban que el nuevo Congreso fuera elegido con

criterios (ue permitieran una mejor representacién para las provincias.80

w7 Hay que sefialar que los politicos de la época no hacian estas distinciones. Todos los que apoyaron las distintas versiones
del federalismo explicados en este parrafo se describian como federalistas; aunque, los federalistas radicales y los
confederalistas solian considerar que los moderados eran centralistas disfrazados porque no reconocian el principio de la
soberania estatal. Para mayor confusion, también muchos confederalistas tildaron de “centralistas” a los radicales.

78 Diputacion Provincial de Guadalajara, “La Diputacion Provincial de Guadalajara a los pueblos de Nueva Galicia,”
Guadalajara, Imprenta del Urbano Sanromén, 1823, en Murid (ed.), op. cit., pp. 34-36.

Benson, La Diputacion, op. cit., pp. 137-138.

Anna, Forging Mexico, op. cit., p. 113.
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Sin duda, el conflicto que surgio entre las provincias y el gobierno central
se origino por el restablecimiento de Congreso que Iturbide habia disuelto.
Mientras los representantes de las provincias se reunian en Puebla, el poder
Legislativo nacional ordené formar una comision para decidir si era necesa-
rio convocar a elecciones para un nuevo congreso; ésta recomendo que la disuel-
ta legislatura reasumiera la tarea de redactar la Constitucion. Sélo entonces
se podria convocar a elecciones para formar un nuevo 6rgano legislativo que
ratificara la nueva Constitucion.8! En su dictamen, la comision pasé por
alto las peticiones de las provincias de convocar a elecciones para formar un
nuevo Congreso Constituyente.

En Jalisco, la actitud del restablecido Congreso fue interpretada como un
intento por acabar con los planes federalistas de las provincias: se considera-
ba que los diputados favorecian el establecimiento de un gobierno similar al
imperio centralista de Iturbide solo que con un nombre distinto. Cuando en
marzo Iturbide restablecié el Congreso, la diputacion provincial de Guada-
lajara expreso6 su preocupacion de que el organo de representacion nacional
no era reemplazado por un nuevo Congreso, electo especificamente para
redactar una constitucion federalista, se corria el riesgo de quedar bajo la
tirania de aquel Congreso: “al despotismo de uno solo va a suceder el des-
potismo de muchos, vais a tener tantos tiranos, tantos déspotas, tantos abso-
lutos, tantos Iturbides, cuantos son vuestros diputados”.82 Después de la caida
de Iturbide parecia que sus miedos mas oscuros se habian cristalizado. El
jefe politico, Luis Quintanar, escribio el 12 de mayo al secretario de Rela-
ciones, Lucas Alaman: “la opinion manifiesta vehemente entusiasmo por el
comun de esta Provincia [Guadalajara] en favor del sistema de Republica
federada [...] esta en oposicion con los deseos que el actual Congreso ha
demostrado hasta hoy”.83 Al dia siguiente fue mas especifico. En una procla-
macion dirigida a la poblacion de Jalisco senalé que el Congreso intentaba
establecer “una republica central” en México contra los deseos de las pro-

vincias.”84

81 Benson, La Diputacion, op. cit., p. 157.

Diputacion Provincial de Guadalajara, “La diputacion provincial de Guadalajara a los pueblos de Nueva Galicia,” (12 de
marzo de 1823), en Murid (ed.), op. cit., p. 35.

Luis Quintanar a Lucas Alamén, Guadalajara, 12 de mayo de 1823, en did., p.40.

Luis Quintanar, “Proclama del Sr. Quintanar a los habitantes de Nueva Galicia sobre la separacion del congreso
mexicano,” México, Oficina Liberal a cargo del ciudadano Juan Cabrera, 1823, en iid., p. 41.
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Para enfrentar el peligro, las autoridades jaliscienses decidieron consoli-
dar su posicion. En una reunion de 12 de mayo, la diputacion, el jefe politico
y el ayuntamiento en Guadalajara, acordaron emitir una declaracion conjunta
en la que se aseveraba que no obedecerian mas al Congreso ni al Supremo
Poder Ejecutivo y tampoco mandarian sus impuestos a la capital. Design-
aron a la diputacion como la autoridad maxima en la provincia y resolvi-
eron enviar copias de su declaracion al resto de las provincias en México,
alentandolas a establecer una federacién general.8 EI 16 de junio, la
diputacion fue mas alla y public6 un nuevo manifiesto que declaraba que la
antigua provincia de Nueva Galicia seria el estado libre de Jalisco. Este
nuevo estado seria “libre, independiente y soberano de si mismo y no reco-
nocera otras relaciones con los demas estados o provincias que las de fra-
ternidad y confederacion”.80

Jalisco no fue la tnica provincia que actué de esta manera. EI 20 de mayo,
una junta provisional en Yucatan convoco a elecciones en la provincia para
integrar un congreso local; Oaxaca declaré su separacion del gobierno de la
ciudad de México y el 1° de junio establecio una Junta Provisional como 6rga-
no de gobierno; ocho dias después, la provincia de Chiapas se declaro inde-
pendiente tanto de Guatemala como de México. En Zacatecas se siguio la
misma estrategia que Jalisco; el 18 de junio, la diputacion provincial anun-
ci6 que no obedeceria mas al Congreso Constituyente en la capital y anuncio
un plan provisional de gobierno para la provincia; el 12 de julio convoco a
elecciones para el congreso del “estado libre de Zacatecas”. Por su parte,
las Provincias Internas del Oriente, Querétaro y Veracruz publicaron ma-
nifiestos en los que exigian que se adoptara el federalismo.8?

En la capital, tales movimientos por parte de las provincias no fueron
bien entendidos. EI Congreso Constituyente no acepté que su autoridad fue-
ra pasada por alto o ignorada, pues todavia se veia a si mismo, como lo habia
hecho desde su formacion en 1822, como el tnico representante de la sobe-

rania nacional mexicana y, por lo tanto, el inico poder legislativo en el pais.88

85 “Resolucion de la Provincia de Guadalajara y sucesos ocurridos en la misma,” (Guadalajara, 14 de mayo de 1823), en
ibid.,p. 38.

Documento impreso sin titulo con fecha del 16 de junio de 1823, Guadalajara, Imprenta del ciudadano Urbano San
Romédn, 1823.

Anna, forging Mexico, op. cit., pp. 118-119.

Las sesiones del primer dia de debates en el Congreso Constituyente, en el cual los diputados anunciaron éstas como sus
atribuciones estdn incluidas en la Gaceta Imperial de México, 2 de marzo de 1822.
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Ademas, la mayoria en el Congreso v el Supremo Poder Ejecutivo considera-
ban que las provincias buscaban separarse definitivamente de cualquier pro-
yecto nacional; ademas temian que el ex imperio pudiera desintegrarse en
muchas naciones pequenas e indefensas frente a cualquier intento de los es-
panoles para reconquistar a su antigua colonia.8? Entonces, desde su punto
de vista, las acciones de las provincias obligaban a actuar para evitar esta
catastrofe.

En un intento por reconciliar las dos posiciones, el 16 de mayo, un co-
mité de diputados encabezados por Servando Teresa de Mier, elaboré una
propuesta de constitucion federalista. Asimismo, el 17 de junio, el Congreso
Constituyente aprobo una ley para convocar a un nuevo congreso, que se
llevaria a cabo el 31 de octubre.%0 A pesar de estas concesiones, parecia que
el gobierno de la ciudad de México no estaba listo para abandonar su recla-
mo de poder. En junio el Supremo Poder Ejecutivo elaboré un manifiesto
en el que fijaba claramente su postura, pero, quizas por discrecion, decidi6
no publicarlo. Argumentaba que la adopcion del federalismo primero tenia
que ser aprobada por el Congreso Constituyente, una vez que el poder hu-
biera sido devuelto del centro a las provincias se podrian establecer gobier-
nos regionales. Mientras tanto, se advertia, el Supremo Poder Ejecutivo
conservaria de manera activa la unidad de las provincias.”1

[Esta postura quedo plasmada en el proyecto de constitucion que elabor6
el Congreso Constituyente en mayo. En él se adoptaba un federalismo mo-
derado; se concebia a la nacion de manera unitaria de modo que las provincias
aunque podrian disfrutar de gobiernos provinciales administrativos, ca-
recerian de autonomia legislativa. Se proponia que cada provincia tuviera
su propio congreso, con facultades muy similares a las que la Constitucion
de Cadiz otorgaba a las diputaciones provinciales, pero se les negaban po-
deres legislativos y se les subordinaba claramente al gobierno central en la
ciudad de México.92 Al examinar este proyecto, la diputacion provincial de

Guadalajara concluy6 que se trataba de “un plan de gobierno central,

Lucas Alaman a Luis Quintanar, México, 23 de julio de 1823 en Gaceta del Gobierno Supremo, 26 de julio de 1823.
90 lbid., p. 121.

“El Supremo Poder Ejecutivo a la Nacion,” citado en Anna, Forging Mexico, op. cit., p.131.

“Plan de la constitucion politica de la nacién mexicana,” en José Maria Bocanegra, Memorias para la historia de México
independiente, 1822-1846, México, Instituto Cultural Helénico/Instituto Nacional de Estudios Historicos de la
Revolucion Mexicana/Fondo de Cultura Econémica, 1986, vol. 1, pp. 250-256.
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mucho mas ominoso y opresor para las provincias que el que rige en el
dia” 93

En un intento por asegurar que su version del federalismo se estableciera
en México, el gobierno central emprendio acciones directas contra la gente
y las provincias que se le opusieron. En el caso de Jalisco, se intenté imponer
un cambio en la jefatura politica. Lucas Alaman, el ministro de Relaciones,
escribi6 a Luis Quintanar, el 12 de junio de 1823, para informarle que habia
sido reemplazado por José Joaquin Herrera quien ya habia emprendido su
marcha hacia Jalisco. No obstante, la estrategia no funcioné y Herrera se vio
obligado a volver a la ciudad de México; las tropas que lo habian acompa-
nado a Jalisco se rebelaron a favor de las autoridades en Guadalajara. Sin este
apoyo no habia manera de que tomara posesion de su cargo.”* En una
carta dirigida a Alaman, la diputacion provincial se quejaba de que Herrera
no habia hecho otra cosa que “sembrar [...] la desunion y desorden” en el
ejército v en el gobierno desde su llegada a la provincia; se agrego que, a la
luz de su declaracion de soberania, la decision de designar a los titulares de los
cargos publicos de su territorio era una prerrogativa de dicha diputacion y no
del gobierno central.?>

Después de este fracaso, el gobierno central resolvio emprender medidas
militares para lograr el cambio de autoridades; el 5 de julio envié un ejér-
cito bajo las 6rdenes de Nicolas Bravo para apaciguar a la provincia rebelde.
Ante la inminente llegada de Bravo, Jalisco inicié subitamente negociacio-
nes con su vecino, Zacatecas, que también se encontraba bajo la amenaza
de Bravo, va que, como hemos comentado, habia decidido no someterse a
la autoridad del Supremo Poder Ejecutivo ni al Congreso. Los dos estados
organizaron un ejército de milicianos y soldados regulares para defenderse.
Frente a esta oposicion, las tropas del gobierno no avanzaron mas alla de
Irapuato (en Guanajuato) en su marcha hacia Jalisco; y Bravo decidi6 solu-
cionar el asunto a través del dialogo. Estas negociaciones se desarrollaron

durante agosto y se centraron en la cuestion de la autonomia estatal. Los

8o

93 Pedro Vélez a Lucas Alamén, Guadalajara, 24 de junio de 1823, en Contestaciones del gobierno de México con él de

esta capital de Guadalajara y su diputacion provincial sobre la acta de esta corporacion del 5 del presente junio, y
nombramiento del sr. brigadier D. José de Herrera para jefe politico, Guadalajara: Imprenta de San Romén, 1823, p. 11.
Manuel Fernindez Aguado al Presidente y Miembros de la Suprema Junta Gubernativa de Guadalajara, 17 de junio de
1823, en SDN, AC, X1/111/1-163/00076.

Contestaciones del gobierno de México, op. cit., pp. 5-12.
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estados argumentaban que tenian el derecho a elegir su congreso local y
vetar las ordenes y leyes elaboradas en la ciudad de México que no consid-
eraran convenientes para sus estados. Sobre todo, se opusieron a reconocer
la legislacion que fuera contraria al federalismo que ambos estados habian
adoptado, o bien, que afectara el funcionamiento interno del estado. Prome-
tieron que si el gobierno central juraba respetar la autonomia estatal, recon-
ocerian gustosos su autoridad nacional.

Como era de esperarse, Bravo se opuso de manera contundente a otorgar
cualquier concesion a los estados, pues, en su opinion, las diputaciones de
Jalisco y Zacatecas debian obedecer todas las leyes emanadas del Supremo
Poder Ejecutivo puesto que constituia una autoridad superior. En sus comu-
nicaciones, senalaba que los estados podrian elegir un congreso provincial una
vez que el Congreso Constituyente autorizara la legislacion que permitiera
esta devolucion de poder. A pesar de la oposicion de Bravo, las negociacio-
nes terminaron con la redaccion de un documento que reflejaba las demandas
de los estados; aunque Bravo se rehusé a firmarlo, fue enviado al gobierno
central para someterlo a su consideracion. El Congreso design6 una comision
para examinar la propuesta, sin embargo, nunca se tomé alguna decision.?0

Frente a este segundo fracaso, el gobierno en la ciudad de México no aban-
dono sus esfuerzos por cambiar a las autoridades de Jalisco. Ordend que las
tropas enviadas con Bravo permanecieran en Celaya bajo las 6rdenes de su
segundo. el general Negrete; desde aqui dicho ejército representaba una cons-
tante amenaza para el gobierno del recién proclamado estado de Jalisco. El
gobierno central también mando al coronel Anastasio Brizuela al distrito de
Colima, en la costa del Pacifico, donde organizo6 junto con Negrete, la esci-
sion de Colima de Jalisco. En primer lugar, buscaron promover la unién del
distrito con Michoacan, pero cuando la solicitud fue rechazada por las auto-
ridades michoacanas, optaron por convertir a Colima en una region direc-
tamente administrada por el gobierno nacional. Al mismo tiempo, Negrete
intento6 alentar al vecino distrito de Tepic para que siguiera el ejemplo de Co-
lima; pero cuando el comandante militar del distrito, Luis Correa, se mostro
reacio a las propuestas de Negrete, el proyecto fue abandonado. Sin desanimar-

se, Negrete comenzo en septiembre negociaciones con el ayuntamiento de

96 Benson, La Diputacion, op. cit., pp.187-190.
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Zapotlan el Grande, un distrito al sur de Guadalajara, con el mismo fin. En
este caso, el comandante militar del distrito, Javier Pacheco, mantenia contac-
to regular con Quintanar y le informaba todo lo que estaba ocurriendo. Como
resultado, Quintanar envio, a finales de octubre, al recién llegado Anastasio
Bustamante a Zapotlan con una pequena fuerza para preservar la union de
ese distrito a Jalisco.97

Para septiembre de 1823, cuando la nueva legislatura de Jalisco se reunio6
por primera vez, era evidente la posicion del estado como uno de los lideres
del federalismo vy, quizas, el principal defensor del principio de la soberania
estatal. Sin duda, Anastasio Bustamante no ignoraba esta reputacion cuando
acept6 el nombramiento de diputado estatal. De este modo, parece acerta-
do considerar que la accion de Bustamante significaba un apoyo a la causa
federalista, a pesar de que habia sido uno de los fieles seguidores del imperio
centralista de Iturbide tan s6lo unos meses antes. Este hecho no debe sorpren-
dernos, pues, como veremos en los siguientes capitulos, en adelante Busta-
mante se manifestaria como federalista por el resto de su carrera politica.

[La mayor parte de la historiografia sobre este tema ha rechazado la idea
de que Bustamante simpatizaba con los planteamientos federalistas de sus
antiguos companeros escolares, como el autor del primer proyecto confede-
ralista jalisciense, Prisciliano Sanchez. En cambio, prevalece la sospecha de que
el general cinicamente se uni6 a los federalistas en Jalisco con el fin de apro-
vechar su oposicion al gobierno de la ciudad de México para fomentar un
plan a favor de la restauracion de lturbide.

Esta presuncion tiene su origen en los acontecimientos de 1824. En mayo
de aquel ano, el Supremo Poder Ejecutivo mandé al general Bravo de regre-
so a Guadalajara, a primera vista con las mismas intenciones que en 1823.
El estado volvio a activar sus defensas; tropas encabezadas por el comandan-
te general, Bustamante y el gobernador Quintanar, marcharon a enfrentar a
Bravo. En principio, todo parecia seguir el mismo orden que el ano anterior;
Bravo eligi6 entablar negociaciones y mantener a sus fuerzas fuera de la ciu-
dad de Guadalajara. Incluso en las siguientes conversaciones, Bravo adop-
t6 una actitud conciliadora; en un acuerdo con fecha de 11 de junio, ase-

gur6 que el Supremo Poder Ejecutivo se comprometia a apoyar la adopcion
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97 José Maria Murid (cd.), Historia de Jalisco, Guadalajara, Gobierno de Jalisco, 1981, vol. 2, pp. 448-449.
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de una constitucion federal, y no entraria en rencillas contra quienes se
habian opuesto a su marcha hacia Guadalajara.” El gobernador y su co-
mandante militar volvieron a Guadalajara, satisfechos porque Jalisco habia
defendido exitosamente su posicion politica.

Sin embargo, Bravo traia consigo otros planes desde la ciudad de México;
el 17 de junio, apenas seis dias después de haber firmado el acuerdo, entréo
cautelosamente en esa ciudad en las primeras horas de la madrugada. Sus
soldados arrestaron a Bustamante y Quintanar mientras dormian y, por orde-
nes de Bravo, un piquete los escolt6 a Colima, v de ahi se les envi6 a Acapul-
co. Parece que el objetivo era exiliarlos a Guayaquil, Ecuador.?? Mientras
tanto, algunos de los principales aliados del gobernador, incluyendo al editor
del periodico Ll Iris de Jalisco, José Maria Valdés, escaparon al puerto de Te-
pic donde fortalecieron su posicion. Pero sin Quintanar y Bustamante, esta
resistencia no pudo prosperar; las tropas de Bravo derrotaron la rebelion y
fusilaron a los principales lideres.100

En Guadalajara, Bravo instal6 como gobernador a su paisano sureno, el
general Francisco Moctezuma, quien habia llegado de la ciudad de México
con el ejército invasor, y le dejo suficientes efectivos para asegurar su man-
dato. De hecho, el ejército de Bravo se quedo en Guadalajara hasta enero de
1825, después que el Congreso Constituyente terminé de redactar la con-
stitucion. 101

La justificacion oficial de la expedicion de Bravo a Jalisco en 1824 fue
planteada por el ministro de Relaciones, Lucas Alaman, y el ministro de Gue-
rra, Manuel Mier y Teran. el 8 de junio ante el pleno del Congreso Constitu-
vente. Ambos alegaban que Bustamante y Quintanar organizaban una
conspiracion a favor de la independencia de Jalisco y la restauracion de Itur-
bide desde Guadalajara.

Ninguna de estas acusaciones en contra de Bustamante y Quintanar resul-
taban nuevas para los diputados. Desde 1823, se corria el rumor de que el

gobernador de Jalisco y los miembros de su administracién escondian su

98 “Articulos aprobados por el general en jefe del ejéreito de operaciones,” 11 de junio de 1824, en did.,
X1/481.3/306/00032:y, £l Iris de Jalisco, 16 de junio de 1824.
Nicolds Bravo al Ministerio de Guerra, Guadalajara, 18 de junio de 1824, en iid., X1/481.3/308/00025.

100 Cyplos Maria de Bustamante, Diario historico, op. cit., entradas del 24 de junioy, del 1,21y 27 de julio de 1824y,
Lorenzo de Zavala, £Znsayo historico de las revoluciones de México desde 1808 hasta 1830, México, Oficina Impresora de
Hacienda, Departamento Editorial, 1918, vol. 1, p. 210.

101 Nyrig (ed.), Historia de Jalisco, op. cit.,vol. 2, p. 455.
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objetivo verdadero —la restauracion del ex emperador en el trono— detras
de la “mascara” de la defensa del federalismo. Estas ideas eran reproducidas
en algunos folletos publicados en la ciudad de México; por ejemplo, los pan-
fletos anoénimos: Que aguarde el nuevo congreso la venida de lturbide, publi-
cado en septiembre de 1823, y Contra el sefior Quintanar y la atrevida
Junta en Guadalajara, que probablemente aparecio en el verano de ese mis-
mo ano. 102

Para 1824, Ll Sol. el periddico de los masones escoceses, se encargé de
fomentar los rumores en la capital. En abril, comenzé a publicar editoriales
con regularidad en los que se presumia que la legislatura de Jalisco y el go-
bierno estatal, conspiraban para el retorno de Iturbide.193 Se acusé al perié-
dico local Ll Iris de Jalisco de expresar sentimientos a favor de Iturbide, y
se aseguraba que su editor era uno de los jefes de la conspiracion.10% Asi-
mismo, incluy6 en su seccion de remitidos, cartas. supuestamente escritas
por preocupados habitantes de Guadalajara, que detallaban la escandalosa
preparacion de este complot; 195 en otra ocasion, dio gran espacio al discur-
so que uno de los diputados del Congreso de Jalisco habia pronunciado ante
el pleno en abril, en el cual aludié a rumores de que Bustamante, Quintanar
y otros oficiales tenian comunicacion secreta con lturbide en Londres, y que
conspiraban para restaurarlo en el trono.100

[La noticia de que Iturbide habia dejado su exilio en Italia para irse a Lon-
dres reforzo los rumores y preocupé tanto al Congreso Constituyente que en
abril promulgé una ley que establecia que el ex emperador quedaria fuera
de la ley si regresaba a suelo mexicano, o en otras palabras, que deberia ser
ejecutado. lgualmente, aprobaron una medida. propuesta por la fraccion
centralista, para suprimir el Supremo Poder Ejecutivo integrado por un triun-
virato y reemplazarlo con un jefe de gobierno unipersonal. Los postulantes
querian otorgar al nuevo “supremo director”, poderes extraordinarios para

ejercer el mando supremo del ejército en tiempos de emergencia; la facultad

102 Que aguarde el nuevo congreso la venida de lturbide, México, Oficina liberal a cargo del ciudadano Juan Cabrera, 1823;
y, El Liberal Moderado, Contra el serior Quintanar y la atrevida junta de Guadalajara, México, Imprenta de Dona
Herculana del Villar y socios, 1823.

103 £750/,19 de abril de 1824

104 737,17 de abril de 1824.

105 1hid_. 19 de mayo de 1824.

106 “Digeurso que dirigi6 al congreso del estado de Jalisco uno de sus diputados,” (7 de abril de 1824), en dbid., 18 de abril
de 1824.
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de designar a los responsables de todos los puestos militares y guberna-
mentales y de vetar cualquier legislacion aprobada por las legislaturas es-
tatales y nacional. 197 Esta propuesta ya habia sido rechazada en enero por
la mayoria federalista en el Congreso Constituyente, porque la conside-
raban un intento de minar la soberania de los estados e imponer la dictadura
del centro. No obstante, en abril los federalistas recapacitaron frente a la
posibilidad de una rebelion iturbidista. Como relat6 posteriormente Lorenzo
de Zavala, los diputados federalistas se enfrentaron a una dificil disyuntiva:
“;Quiénes eran mas temibles, los iturbidistas o los centralistas?”.108
Parece que fue tanto el miedo que provoco la amenaza del regreso de ltur-
bide, que en la primavera de 1824 incluso los diputados que apoyaron la idea
de la soberania estatal estuvieron dispuestos a tolerar cualquier accion por
parte del gobierno central para impedir que una rebelion de esta natura-
leza tuviera éxito. En este ambiente, se escucharon los discursos de los
secretarios de Relaciones y de Guerra para justificar la invasion de Jalisco
por Nicolas Bravo; aunque, como cuenta Zavala, “aun en el seno mismo del
Congreso” se sospechaba que el motivo real de la marcha de Bravo era aplas-
tar el espiritu federalista de Jalisco, nadie cuestiond seriamente la medida.109
No obstante, la version oficial de los acontecimientos de 1824 en Jalisco
nunca fue aceptada por los historiadores tapatios. Alegaban que la inva-
sion de Bravo a Jalisco fue la culminacion de la politica del Supremo Poder
Ejecutivo en contra de la defensa jalisciense de la soberania estatal, y, al
mismo tiempo, rechazan vigorosamente la idea de que hubiera apoyo para
Iturbide en el estado.110 Esta insistencia ha llamado la atencién de otros
historiadores en los Gltimos anos; por ejemplo, Timothy E. Anna en su estu-
dio de los anos formativos de la Repiblica Mexicana repite la idea de que el
Supremo Poder Ejecutivo ordend la invasion de Jalisco para sofocar el mo-

vimiento confederalista. 111 Mientras que Josefina Zoraida Vazquez, al escri-

107 g, incluy6 la propuesta en £7 Iris de Jalisco, 23 de abril de 1824.
Zavala, op. cit.,vol. 1, p. 206.

109 /4, p. 207.

L0 vegse, Luis Pérez Verdia, Historia particular del Estado de Jalisco desde los primeros tiempos de que hay noticias hasta
nuestros dias, Guadalajara, Gobierno de Jalisco, 1952, vol. 2, pp. 284-287; Murid, Historia de Jalisco, op. cit.; pp. 444-
450; y, mds recientemente, Jaime Olveda, “Jalisco: El pronunciamiento federalista de Guadalajara,” en Josefina Zoraida
Viazquez (coord.), £ establecimiento de federalismo en México (1821-1827), México, El Colegio de México, 2003, pp.
189-213.

11 Anna, forging México, op. cit., p. 172.
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bir sobre la conformacion de la constitucion federal de 1824, propone que
Bravo y sus companeros querian vengarse por la humillacion que sufrieron
a manos de Quintanar y las autoridades jaliscienses en 1823 y simplemente
se aprovecharon del clima de histeria que imperaba en la ciudad de México en
1824 por el posible regreso de lturbide. 112

Entonces, jhubo una conspiracion en Guadalajara a favor del regreso de
[turbide al trono mexicano en 18247 Dedicaremos la tdltima parte de este
capitulo a analizar la evidencia de la rebelion y la participacion de Busta-
mante en ella. Veremos que, a pesar de que no hay duda de que existian cons-
piraciones contra el gobierno nacional, y que Bustamante y su colega, Luis
Quintanar, estaban involucrados en ellas, no existe la certeza de que su obje-

tivo haya sido restablecer en el trono a Iturbide. Por el contrario, parece que

tal y como insistieron los historiadores jaliscienses— también fue resulta-
do de las continuas batallas emprendidas en Jalisco en defensa de la sobera-
nia estatal y, en contra de lo que creyeron era el deseo del Supremo Poder

Ejecutivo: imponer el centralismo en México.

2.4 LA CONSPIRACION DE JALISCO (1823-1824)

LLa evidencia que demuestra la existencia de un complot en Guadalajara en
1824 es bastante extensa. En los discursos que hicieron ante el Congreso
Constituyente el 8 de junio, Alaman y Mier y Teran mencionaron varias de-
nuncias que habia recibido la Secretaria de Guerra y Marina; todas ellas se
encuentran en el archivo histérico de la Secretaria de Defensa Nacional en la
ciudad de México. También se hallan en aquel archivo los papeles de la su-
maria realizada a Bustamante y Quintanar, incluidos los testimonios de
varios militares y diputados de la legislatura de Jalisco, asi como un gran
numero de documentos que las autoridades encontraron durante la redada
militar en una casa de la calle de Celaya en la capital.

De acuerdo con las denuncias recibidas, Alaman alegé que Quintanar
promovia la publicacion de folletos que favorecian a lturbide. Recordo a los

diputados el discurso pronunciado en la legislatura estatal de Jalisco el 7 de
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112 Josefina Zoraida Vazquez, “El establecimiento del federalismo en México (1821-1827)”, en Josefina Zoraida Vizquez
(ed.), £ establecimiento de federalismo en México (1821-1827), México, El Colegio de México, 2003, p. 32.
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abril, que como se recordara fue publicado en £l Sol, en el que se informé al
pleno que habia llegado el rumor de que Luis Quintanar y Anastasio Bus-
tamante organizaban una rebelion para su regreso.113 Por su parte, Mier y
Teran cit6 algunas cartas que habia recibido con la acusacion de que las ca-
lles de la capital jalisciense estaban llenas de pasquines que declaraban “jViva
Agustin 11”7 y, otros muchos que informaban que los principales lideres
politicos y militares de Guadalajara planeaban una rebelion para traer a
Iturbide a México. 114

Asimismo, el ministro de Guerra informé al Congreso Constituyente que
el gobierno tenia evidencia de que Quintanar y Bustamante deliberadamente
protegian a conocidos seguidores de Iturbide. Segiin Mier y Teran, Quin-
tanar habia empleado al baron de Rosemberg, un aleman que el gobierno
habia expulsado de la reptublica por sus nexos con el ex emperador.
Ademas, indic que Bustamante se habia negado a cumplir la orden directa
de la Secretaria de Guerra para relevar al comandante naval de Tepic, Edu-
ardo Garcia, un sobrino de Iturbide.

Segun los testimonios recogidos durante el proceso de la sumaria, el
gobernador y el comandante general organizaban “juntas secretas” en los
primeros meses de 1824 para coordinar sus actividades. Un oficial de la
guarnicion de Guadalajara, Antonio Ferrer y un teniente retirado, Francis-
co Granaderos de Medina, admitieron que habian asistido a estas reuniones,
aunque insistieron que fueron en calidad de espias para el comandante de
artilleria de la guarnicion, el coronel José Antonio Mozo.

Estos dos informantes explicaron que las reuniones se celebraban en casa
de Manuel Mora Velasco, un capitan de milicias. Sefialaron que entre los asis-
tentes regulares estaban el secretario de Bustamante, el coronel José Maria
Castaneda; el cartero de Quintanar y Bustamante, Guadalupe Ballesteros;
el editor del periédico Ll Iris de Jalisco. y diputado estatal, José Antonio
Valdés; el coronel Manuel Llata, que vivia con el baron de Rosemberg, v el

teniente coronel Manuel Andrade, hijo de José Antonio Andrade, un amigo

113 Lucas Alaman, “Discurso pronunciado por D. Lucas Alaman, como ministro de Relaciones, en la sesion del 8 de junio de
1824 del Congreso General de la Republica sobre los sucesos de Guadalajara de ese afio,” en Lucas Alaman, Obras de
Lucas Alamdn. Documentos Diversos (inéditos y muy raros), México, Editorial Jus, 1945, vol. 2, p. 567. El discurso del
diputado se encuentra en £/So/, 18 de abril de 1824.

114 a5 Alaman y Manuel Mier y Teran, Discursos pronunciados por los Exmos. Sres. Ministros de Relaciones y de Guerra en
la sesion del dia 8 de junio del Congreso General de la Federacion Mexicana, México, Imprenta del Supremo Gobierno en
Palacio, 1824, pp. 15-17, 20.
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destacado de Iturbide que habia sido arrestado en otra conspiracion itur-
bidista en octubre de 1823.

Ferrer alego que el objetivo de los conspiradores consistia en “atentar con-
tra el gobierno establecido, valiéndose de la voz de independencia de este esta-
do de México, y después proclamar a Agustin 1”.115 Granaderos de Medina
detallaba el plan que los conspiradores habian redactado. Segin su testimo-
nio, en sus articulos se proponia “proclamar a Don Agustin por Emperador,
quitar los empleos a los Europeos [...] [y] expatriar [los] del estado™. 116

[Los informantes pretendieron mostrar que Bustamante colaboraba estre-
chamente en estos proyectos y que habia promovido intensamente el plan
en Jalisco, asi como en los estados vecinos.117 Indicaban que los conspira-
dores confiaban plenamente en que los apoyaria el comandante naval de
Tepic, Eduardo Garcia. En su testimonio durante la sumaria en contra de Bus-
tamante y Quintanar, el coronel Mozo afirmé que habia oido a Garcia decla-
rar que se debia proclamar emperador a lturbide “lo mas pronto posible”.118

Los informantes del Supremo Poder Ejecutivo también alegaron que Bus-
tamante y sus compaiieros ya habian intentado ejecutar sus planes durante
1824. El coronel Anastasio Brizuela, comandante militar de Colima, escribio
el 9 de mayo a su jefe, el general Pedro Celestino Negrete, para reportar que
le habian llegado noticias de que la noche del 1 de mayo el comandante ge-
neral de Jalisco habia encabezado un intento de pronunciamiento a favor de
Iturbide. Incluy6 en su oficio el testimonio de Francisco Fernandez que habia
huido de Guadalajara durante estos dias, v quien aseguraba que la rebelion
solo habia fracasado debido a la oposicion decidida del comandante de
artilleria de la plaza de Guadalajara, el coronel José Antonio Mozo.119

Mozo explico después que un residente de Guadalajara, Manuel de Luna,
le habia avisado el 30 de abril que el comandante planeaba proclamar un

plan a favor de la independencia de Jalisco y el imperio de Iturbide en el
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115 Testimonio de Antonio Ferrer, en “Informacion secreta sobre los acontecimientos revolucionarios de este Estado”, en
SDN, AH, X1/481.3/306/00126.

116 Tegimonio de Francisco Granderos de Medina, en “Informacion secreta sobre los acontecimientos revolucionarios de
este Estado,” en id., X1/481.3/306/00131.

117 Testimonio de Francisco Granderos de Medina, en “Informacion reservada sobre acontecimientos sediciosos,
proyectando realizar la proclamacion de D. Agustin de Iturbide por emperador de esta América”, en éid.,
X1/481.3/307/00096.

Testimonio de Jos¢ Antonio Mozo, en “Informacion reservada sobre acontecimientos sediciosos, proyectando realizar la
proclamacion de D. Agustin de Iturbide por emperador de esta América”, en dbid., X1/481.3/307/00086.

Alaman y Mier y Teran, Diéscursos pronunciados, op. cit., pp. 23-24; Anastasio Brizuela a Pedro Celestino Negrete,
Colima 9 de mayo de 1824 en SDN, AH, X1/481.3/305/00097.
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cuartel general de la capital del estado en los proximos dias. Al conocer esta
noticia, decia, habia resuelto quedarse algunas noches con las tropas de la
guarnicion. A las diez y media de la noche siguiente, recibié informacion
por via del teniente Antonio Ferrer, asi como por parte de Luna, de que la
legislatura estatal habia declarado la independencia del estado en sesion
secreta; se afirmé también que los diputados habian mandado traer de inme-
diato a Bustamante Yy ordenaron que por lo pronto las tropas per'manecieran
en cuartel.

Segun Mozo, el comandante general apareci6 en el cuartel una hora mas
tarde en compania del coronel Llata y otros oficiales, y se sorprendié al verlo
alli. Se molest6 considerablemente cuando el comandante de artilleria le in-
formo que estaba al tanto de sus planes y pensaba oponerse a él. De acuerdo
con la version de Mozo, después de una acalorada discusion Bustamante y
sus oficiales se vieron obligados a retirarse del cuartel sin hacer ningin
pronunciamiento. 20

Ademas de comprobar la existencia de la conspiracion en Jalisco, la evi-
dencia indica que estaba vinculada con movimientos rebeldes en otros estados.
Los secretarios de Relaciones y de Guerra mencionaron que en abril les
habia escrito Juan José Lejarza, un diputado de la legislatura de Michoacan,
para reportar que en una sesion secreta del Congreso otro companero habia
presentado “dos planes de una conspiracion que asegura va a estallar en el pre-
sente mes y cuyo foco principal es Jalisco, con ramificaciones muy extensas
en los demas estados circunvecinos”. Lejarza sospechaba que el centro de la
conspiracion se encontraba en Guadalajara, pues de alli le habia llegado a
¢l y a otros companeros diputados una invitacion para colaborar en la revuel-
ta.121 El diputado anexé a su informe copias de varios planes que le habian
llegado; uno de ellos firmado por Quintanar, quien proponia remover de sus
empleos civiles y militares a todos los espafnoles peninsulares y exigia el pron-
to regreso de Iturbide a México “con el lugar que la nacién quiera darle.”122

Este plan apareci6 también en Querétaro y la ciudad de México. En julio
de 1824, las autoridades politicas del estado escribieron a la Secretaria de

Guerra para informar que habian descubierto una rebelion en la Sierra Gorda

120 Testimonio de José Antonio Mozo, en “Informacién reservada sobre acontecimientos sediciosos, proyectando realizar la
proclamacion de D. Agustin de Iturbide por emperador de esta América”, en id., X1/481.3/307/00088-90.

Miery Teran y Alamén, Discursos pronunciados, op. cit., pp. 13, 24y, Juan José Lejarza al marqués de Vivanco,
Valladolid, 14 de mayo de 1824, en SDN, AH, X1/481.3/305/00147.

122 Alamidn, “Discurso pronunciado por el Exmo. ministro de Relaciones”, op. cit., pp. 559, 563-564.
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bajo el mando del coronel José Cristébal Jiménez de Mejia. Transcribieron
algunos documentos que habian encontrado en el pueblo de Pinal después
de que los rebeldes lo abandonaron; entre ellos, estaba una version del plan
que Lejarza habia atribuido a Quintanar, firmado en esta instancia por Vi-
cente Gomez, un conocido iturbidista que llevaba varios meses a la cabeza
de una rebelion en los Llanos de Apan. En dicho programa se incluia una
clausula adicional en la que se especificaba que Bustamante y Quintanar eran
los jefes de la rebelion.123

1 12 de mayo de 1824, tropas de la comandancia general de México hi-
cieron una redada en la casa namero 15 de la calle de Celaya en la capital
del pais. Los soldados encontraron un grupo de conspiradores que planea-
ban una rebelion contra el Supremo Poder Ejecutivo. Entre los papeles que
encontraron en la casa habia una version del plan atribuido al gobernador
de Jalisco y una gran cantidad de correspondencia entre los conspiradores
en la ciudad de México y simpatizantes en Guadalajara, Zacatecas, Vallado-

lid. Guanajuato y Toluca. En una de las cartas, se expresaba lo siguiente:

Amado amigo: he dicho a V. en mi anterior que Jalisco ha mandado co-
misionados para todas las provincias con el objeto de combinar el plan que
va signifiqué a V. [...] contraido a la restitucion de lturbide al suelo
mexicano, bajo la investidura que la nacion estime por conveniente.
No dudo que V. estara mas empapado en la materia que yo, y que
el ciudadano general Bustamante habria impuesto desde aquel Estado
todo lo conducente a este fin, como es el mas interesado y que esta de todo

comprometido para tal empresa.12+

[Los militares arrestaron a todos aquellos que encontraron en la casa de
la calle de Celaya. entre ellos al general Francisco Hernandez a quien se
atribuyo el liderazgo de la conspiracion, asi como al coronel Manuel Reyes,
que se decia comisionado de Jalisco. En el transcurso de las investigaciones,
el comandante general de México, Ignacio Mora, también ordeno arrestar al

general José Antonio Andrade, implicado en la conspiracion de Guadala-
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123 José Manuel Septiem, Andrés de Quintanar y Juan José Partos al ministro de Relaciones, Querétaro, 10 de julio de 1824,
. enSDN, AH X1/481.3/302/00144-147.
124 Francisco Santoya a Antonio Garcia, 1 de mayo de 1824, en dbid., X1/481.3/302/00037.
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jara. Otros conjurados, como Miguel Borja y el capitan Vicente Gonzalez,
huyeron rumbo a Guadalajara.125

A pesar de que la cantidad de evidencia que hemos detallado constata la
existencia de una conspiracion en Guadalajara vinculada con grupos en
otros estados, y de dejar claro que Anastasio Bustamante era uno de los prin-
cipales jefes del movimiento, las metas de esta conspiracion son un tanto
oscuras. Segin el plan que atribuyéo Alaman a Quintanar, los rebeldes
buscaban que lturbide regresara a México “con el lugar que la nacién quiera
darle;"126 pero, si recordamos los testimonios de los que asistieron a las
reuniones con los rebeldes, al parecer también se pretendia independizar a
Jalisco de la Republica Mexicana y remover a todos los peninsulares de los
cargos publicos. Entonces, jqué debemos concluir? jQue los rebeldes proyec-
taron restaurar el imperio exclusivamente en Jalisco? ;Que querian despojar
a los peninsulares de sus empleos inicamente en aquel estado? Considerare-

mos estas preguntas en el siguiente apartado.

2.5 LOS OTROS OBJETIVOS DE LA CONSPIRACION DE JALISCO

Para nuestra mayor confusion, el plan de Quintanar no fue el tnico que
circulé durante 1824. En la calle de Celaya los militares encontraron otros
dos. también de origen jalisciense, pero que no mencionaban a lturbide
sino que expresaban demandas que correspondian mas a los objetivos de los
defensores de la soberania estatal.

El segundo plan, segin el informe de las autoridades militares de la

ciudad de México, estaba concebido en los siguientes términos:

[Queremos] reconcentrar el poder interinamente en el jefe que se ponga
a la cabeza del ejército que pronuncie el plan: que estos nombren una
Asamblea que [...] forme la Constitucion: que los estados en virtud de una
ley que debe publicar la nueva asamblea [...] elijaran el sujeto que se ha

de encargar del Supremo Mando de la Nacion: que los mismos estados

125 “El capitan D. Vicente Gonzélez sobre que se le devuelva su empleo por comprendido en la amnistia”, en AGN, Archivo
de Guerra, vol. 402, exp. 4280, f. 99.

126 Alaman, “Discurso pronunciado por el Exmo. ministro de Relaciones”, op. cit., pp. 559, 563-564.
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elijan un Senado para que consulte con el Jefe Supremo: que éste con con-
sulta de aquél, remueve, se pare y destierre a los coyotes y Galli-coyotes
[espafioles peninsulares], contra quienes hay sospechas de borbonismo
y desafecto a la independencia; y que a los que viven pacificos entre
nosotros se les garanticen sus vidas y propiedades, no mas.127

Por otra parte, el tercer plan —el tnico que lleg6 a ser proclamado en
Jalisco en 1824—fue aquél que publicaron los conspiradores que habian hui-
do a Tepic cuando Bravo entré a Guadalajara. En éste también se pedia la

remocion y exilio de los peninsulares, ademas de las siguientes peticiones:

Primero: que careciendo de fuerza moral para con los estados de la repu-
blica el actual gobierno, asi por haber atacado directamente su soberania
[...] como también por ser hechura del anterior Congreso que tantos dafios
causo a la Patria, es de suma importancia que se remueva absolutamente
y que sus miembros sean substituidos por americanos de conocido patrio-
tismo y actitud para sostener nuestra sagrada independencia y verdadera
libertad.

2% que estando el ejército en consonancia con la voluntad general de la
Republica, y deseando perpetuar su libertad, no aprueba por justa y bené-
fica la dictadura o Supremo Director, v por lo mismo pide que se suspenda
este nombramiento como tinica medida para salvar a los pueblos mexicanos
de la degradante abyeccion en que los profundizaria el simulado centralis-

mo que se pretende. 128

En sintesis, en ambos planes se hicieron pronunciamientos explicitos en
contra del Supremo Poder Ejecutivo y de cualquier intento por establecer

el centralismo en la Republica Mexicana. Ademas, se demostraba una profun-

127 “Exiracto de la dltima causa de conspiracion descubierta en esta capital en la noche del doce de mayo dltimo, que se da

ala luz para que el pablico forme cabal idea de la importancia de este suceso, del celo y vigilancia de nuestro Supremo
Gobierno y de la brevedad y rectitud con que ha procedido esta comandancia general a la formacion del correspondiente
proceso, para que los reos fuesen juzgados militarmente con arreglo a las recientes leyes de la materia, sin que les faltase
requisito alguno de Ordenanza. También lleva por objeto este manifiesto hacer en su oportuno lugar las reflexiones
conducentes para vindicar los procedimientos judiciales de la detraccion que muchos por ignorancia o por malicia han
procurado desconceptuarlos”, en SDN, AH X1/481.3/302/00151-00152.

1bid. Laversion publicada en Tepic se encuentra en “El plan del Sr. Eduardo Garcia en el cuartel de Tepic” (Tepic, 18 de
junio de 1824), en SDN, AH X1/481.3/306/00048-00049.
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da desconfianza hacia los peninsulares, pues, como se observa en el segundo
plan, se sospechaba que querian restaurar el gobierno espanol en México.
[Lo anterior correspondia a un pronunciamiento que se dio en la ciudad de
México en enero de 1824. El 23 de aquel mes, el comandante militar de la
capital, el general José Lobato y su segundo, el general José Stavoli, pro-
mulgaron un manifiesto en el que acusaban al Supremo Poder Ejecutivo de
buscar sofocar el movimiento federalista. Pedian la remocion de todo penin-
sular y de todo “american[o] poco adict[o] al sistema de la libertad” de sus
cargos publicos, asi como la renovacion total del triunvirato gubernativo.129
Su rebelion no prosper6 y los dos generales fueron arrestados; no obstante,
dejaron claro el punto de vista de los federalistas que defendian el principio de
la soberania de los estados.

Al igual que en 1823, las autoridades de Jalisco estaban a la cabeza de
este movimiento. Por razones obvias, sospechaban del Supremo Poder Eje-
cutivo desde los acontecimientos del verano de 1823. Creian que la primera
expedicion de Bravo a Guadalajara, asi como los esfuerzos del general Pe-
dro Celestino Negrete para organizar la secesion de Colima, demostraban la
intencion de callar sus demandas a favor del confederalismo e imponer el cen-
tralismo por la fuerza. Dicho temor no carecia de logica, pues tanto Bravo
como Negrete eran miembros titulares del Supremo Poder Ejecutivo.

127 de febrero de 1824, Anastasio Bustamante comenté a su ex comparie-
ro escolar, Valentin Gémez Farias, en ese momento diputado por Zacatecas
en el Congreso Constituyente, que el descontento y la desconfianza hacia este
poder estaban tan extendidos en el estado que temia que estallara una re-
belion general si no se daba una remocion total de los miembros. 130 EIl 10 de
marzo, el Congreso jalisciense dirigié su propio manifiesto a la legislatura
nacional, en el que pidi6 el reemplazo de Mariano Michelena y el general
Negrete.131 Por su parte, el diputado Gémez Farias, con sus colegas de los
congresos de Zacatecas y Jalisco, propuso a la asamblea que el Poder Ejecu-
tivo fuera completamente reemplazado por hombres que hubieran probado

de manera definitiva su adhesion a la causa federalista. Por supuesto, esta

129 José M. Lobato, “Pronunciamiento por el plan de Lobato, el 23 de enero de 1824”; 'y, “Documento relativo al
pronunciamiento del general Lobato, el 24 de enero de 1824,” en Secretaria de Gobernacion (ed.), op. ciz., pp. 112-113.
1?0 Anastasio Bustamante a Valentin Gomez Farfas, Guadalajara, 27 de febrero de 1824, en VGFA no. 93.
“Representacion que dirige el Congreso de Jalisco ala Asamblea General de la Federacion,” en £/.50/, 10 de marzo de 1824.
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peticion implicaba que no creia que los miembros actuales hubieran demos-
trado tal compromiso. Desde el punto de vista de los que apoyaron la posicion
de Jalisco y Zacatecas, el resultado del debate sobre estas propuestas fue
insatisfactorio, pues el pleno decidié rechazar la peticion para la remocion
completa del Supremo Poder Ejecutivo y resolvié aceptar solo la renuncia que
previamente habia ofrecido Michelena.132

La legislatura de Jalisco temia que el proyecto de constitucion que se dis-
cutia en el Congreso Constituyente en 1824 no respetara la soberania de los
estados. Por ejemplo, rechazaba el Acta Constitutiva que se aprobd en enero
de 1824 porque aunque se asent6 en el articulo sexto que los estados serian
“independientes, libres y soberanos,” se otorgaban facultades al gobierno na-
cional para legislar en materia de interés para todos los estados. Desde el punto
de vista confederalista, de la comision a la que la legislatura de Jalisco en-
carg6 examinar el Acta, estos articulos hacian “nominal la soberania de los
estados.”133 En la votacion final del 4 de febrero, la legislatura resolvid
aprobar el acta; aunque dejo asentadas sus objeciones en el preambulo. Es
evidente que esperaban que se pudiera lograr una mayor autonomia para
los estados en la version final del texto constitucional.

A pesar de la renuncia de Michelena al Supremo Poder Ejecutivo, la si-
tuacion politica en la ciudad de México atin inquietaba a los confederalistas.
Sobre todo, se preocupaban por la propuesta de establecer un Supremo Direc-
tor para reemplazar al poder ejecutivo conformado por un triunvirato. Segin
el plan, este director seria escogido por el Supremo Poder Ejecutivo entre sus
propios miembros. Debido a que los postulantes eran conocidos centralistas
y miembros del rito escocés, aparentemente apoyados por Manuel Mier y Te-
ran, el secretario de Guerra, y Francisco Arrillaga. el encargado de Hacienda,
fue mas que evidente que se buscaba elegir a Bravo, el gran maestro del rito
de Escocia y el mas conocido defensor de la idea de una nacion unitaria.

Asimismo, en una clausula ominosa para el gobernador de Jalisco y su
comandante militar, se pretendia que una de las facultades extraordinarias

del director seria: “emplear a los oficiales del ejército que hayan sido nom-
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132 Dayid M. Quinlan, “Issues and Factions in the Constituent Congress, 1823-1824.,” en Jaime E. Rodriguez O. (ed.),
Mezxico in the Age of Democratic Revolutions, 1750-1850, Boulder and London, Lynne Rienner Publishers, 1994, p. 192.
“Dictamen de la comision de Constitucion del Congreso del Estado sobre el Acta Constitutiva,” (3 de diciembre de
1823), en Murid (ed.), £ federalismo de Jalisco, op. cit., pp. 61-65.
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brados gobernadores de los estados o diputados.” De esta manera, el nuevo
mandatario podria reasignar a Quintanar y Bustamante lejos de Jalisco.134

Tal y como lo admitié mas tarde Servando Teresa de Mier en una carta
dirigida a un amigo, el proyecto estaba disenado para neutralizar el movi-
miento confederalista.13> De igual manera, representaba un claro ataque con-
tra Jalisco.130 En el periddico El Iris de Jalisco, se describia el proyecto como
un intento por establecer una dictadura militar en México. Se temia que el
supremo director gobernara con “un sistema de terror” que pronto asestara
“el golpe mortal a la federacion.”137

Finalmente, era evidente que durante los meses que siguieron a la abdi-
cacion de Iturbide, habia crecido el resentimiento y desconfianza en Jalisco
contra el predominio de los europeos en los empleos publicos, especialmente
en las posiciones gubernamentales y militares. Es posible que dicho males-
tar fuera un reflejo del descontento con la actuacion del general Negrete, de
origen espanol, en el Supremo Poder Ejecutivo y sus campanas en Jalisco
durante el verano y el otofio de 1823. Aunque, en general, el rechazo a los
peninsulares fue resultado directo de la consumacion de la independencia,
va que después de romper definitivamente el vinculo con Espania, mucha
gente juzgaba que era tiempo de que los viejos privilegios de empleo y rique-
za que habian disfrutado los peninsulares, quedaran disponibles solo para los
mexicanos.

En diciembre de 1823 y enero de 1824, la legislatura de Jalisco aprobo
una medida para remover a los espanoles de todas las oficinas publicas, asi
como la confiscacion de las armas que poseyeran.!38 En febrero, Anastasio
Bustamante comentoé a Gomez Farias que en Jalisco se estaba generalizan-
do el deseo que los espaiioles fueran removidos de sus empleos en toda la
nacion. 139 De acuerdo con esta idea, la explicacion que dio Bustamante para
negarse a reemplazar al sobrino de Iturbide, Eduardo Garcia como el coman-

dante militar de Tepic, fue que la Secretaria de Guerra queria designar a

l?‘t Se incluy6 la propuesta en £7 Iris de Jalisco, 23 de abril de 1824.
Servando Teresa de Mier a Cantd, México, 17 de abril de 1824, en José Servando Teresa de Mier, Noriega y Guerra,
Antologia del pensamiento politico americano: Fray Servando 1eresa de Mier, México, Imprenta Universitaria, 1945, p.

. 36. Citado por Quinlan, op. ciz., p. 193.

136 Bysiamante, Diario histsrico, op. cit., entrada del 30 de abril de 1824.

13T 1 Iris de Jalisco, 23 de abril de 1824
Congreso estatal de Jalisco a Luis Quintanar, 19 de diciembre de 1823, 1 de enero de 1824, en £7.50/, 13 de enero de
1824.
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un espanol, José Narvaez, para ocupar el cargo.140 El coronel Manuel de la
Pena y del Rio not6 un sentimiento similar entre sus amigos durante una vi-
sita a Guadalajara en abril. y le escribi6 al marqués de Vivanco que uno le
habia dicho que: “los europeos son mis acervos enemigos” y que deseaba que
todos fueran despedidos de sus puestos y que su riqueza fuera confiscada. 1!
Tanto Bustamante como de la Pena y del Rio advirtieron al gobierno central
que la rebelion podria cundir en el estado si no se atendia el problema de
los gachupines.

Entonces, jqué debemos concluir a partir de esta evidencia? Para empe-
zar, es claro que el plan que Alaman atribuy6 a Quintanar no concentraba
todas las demandas de la conjura en Guadalajara. Por el contrario, parece
que los planes de los tapatios incorporaban también los intereses de los con-
federalistas y su defensa de la soberania estatal. Incluso se puede sugerir
que éstos eran mas importantes que cualquier posible apoyo a Iturbide, ya que
de no ser asi jpor qué escogieron los rebeldes de Tepic pronunciar un plan
que no mencionaba al ex emperador pero exigia la renovacion del Supremo
Poder Ejecutivo y el abandono de la idea del supremo director?

Por su parte, Lucas Alaman, en el discurso ante el Congreso Constituyente.
sugiri6 que los otros dos planes que se descubrieron en la calle de Celaya
formaban parte de otra estrategia de los rebeldes iturbidistas para intentar
esconder sus verdaderos motivos detras de la defensa del federalismo. Asegu-
r6 a los diputados que la confusion de programas denotaba el hecho de que los
“conspiradores mas habiles de [Quintanar] notaron desde luego [...] que la
idea del regreso de Iturbide, presentada tan desnuda, no seria popular”, y por
esta razon, optaron por adoptar los argumentos de los defensores de la so-
berania estatal y ganar mas adeptos.!42

Sin embargo, a la luz de los eventos en Tepic, este argumento no parece
muy convincente. Los rebeldes optaron por pronunciar un plan que no men-

cionaba a Iturbide pero pedia remover el Supremo Poder Ejecutivo y suprimir

139 Anastasio Bustamante a Valentin Gomez Farias, Guadalajara, 27 de febrero de 1824, en VGFA no. 93.
Anastasio Bustamante a Luis Quintanar, Guadalajara, 13 de abril de 1824, en Mier y Teran y Alamén, Déscursos
pronunciados, op. cit., p. 16.

“Exposicion que el ciudadano coronel Manuel de la Pea y del Rio, comandante accidental del batallon de
infanterfa nimero 11, hace al Exmo sr. jefe del Estado Mayor,” Querétaro, 27 de abril de 1824, en SDN, AH,
X1/481.3/305/00102-103.

Y . . . . N -
142 Alamdn, “Discurso pronunciado por el Exmo. ministro de Relaciones”, op. ciz., p. 559.
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el establecimiento del supremo director, después de que Bravo habian entrado
a Guadalajara y ya se habia publicitado en la ciudad de México y otras partes
la acusacion de que Bustamante y Quintanar conspiraban a favor de Iturbi-
de. ;Para qué seguir mintiendo? ;Por qué no promulgaron el plan de Quinta-
nar o uno de los planes que. segtn los testimonios de los espias del coronel
Mozo, ya se habian redactado en Guadalajara?

Ademas, los documentos que resguarda la Secretaria de Defensa Nacional
también ponen en duda la explicacion de Alaman. Entre los papeles que se
descubrieron en la calle de Celaya, habia un cuarto plan que, en efecto, no
estaba vinculado directamente con Jalisco pero si con el coronel José Cris-
tobal Jiménez Mejia y su socio, Miguel Borja. Como comentamos, Jiménez
de Mejia encabezaba una rebelion en la Sierra Gorda en 1824 relacionada
con la conspiracion de Guadalajara; mientras que Borja fue uno de los cons-
piradores de la calle de Celaya que huyeron a Jalisco después de la redada
militar. El plan declaraba que: “la soberania residira esencialmente en las ma-
nos y voluntad general de los Estados”, y exigia la remocion de todos los dipu-
tados europeos del Congreso Constituyente y del Supremo Poder Ejecutivo.
Ademas, proclamaba un articulo sumamente interesante para nuestro

analisis:

Seis. Jamas se admitira por ningan caso o pretexto Emperador o Rey que
nos gobierne ni menos que se rednan los tres poderes en un solo indivi-

duo con otro titulo o nombre que se le quiere dar.143

Quizas no debe sorprendernos que ni Alaman ni Mier y Teran mencio-
naron este plan cuando presentaron la evidencia que se habia recogido en la
calle de Celaya. Tampoco aludian a las cartas escritas por Jiménez Mejia di-
rigidas a Vicente Guerrero y Guadalupe Victoria que se encontraron junto
con este plan. En ellas se afirmaba que un grupo de peninsulares organiza-
ba un complot a favor de la reconquista de México y la restauracion de la

familia Borbon. Segun Jiménez de Mejia, los conspiradores se comunicaban

143 “plan ¢ indicacion que los ciudadanos M. B. F. S.y J. C. presentan al Soberano Congreso y S. P. E. [Supremo Poder
Ejecutivo] con el objeto de asegurar la verdadera libertad mexicana y poner en salvo a los estados de esta América
septentrional de la ominosa y degradante esclavitud que se e prepara”, en SDN, AH X1/481.3/302/000105v-106.

97



Entre la espada y la constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853

con los soldados espanioles que todavia ocupaban el fuerte de San Juan de
Ulda y planeaban lanzar un ataque al puerto de Veracruz desde alli.14
Entre las cartas recuperadas, no existe evidencia de que Guerrero haya
respondido a la invitacion de Jiménez de Mejia para encabezar el pronuncia-
miento para defender a México y la soberania de los estados frente a las con-
juras espanoles. Por su parte, Guadalupe Victoria, miembro propietario, pero

ausente, del Supremo Poder Ejecutivo, le contest6 de la siguiente manera:

Desde el momento mismo en que recibi su apreciable 5 del pasado le hu-
biera dado la debida contestacion sino me hubiere sido preciso para ello
examinar con atencion los varios puntos a que se contrae tanto ella, como
los documentos que le acompanan, los cuales son de tanto tamafio que
no es posible reducir a una carta todas las aclaraciones que exigen, ni mu-
cho menos seria prudencia exponerlas a los acontecimientos de una marcha:
en esta puerto y debiendo yo subir a la capital con objeto de ponerme a
la cabeza del Gobierno y sin omitir sacrificar mover todos los resortes
que contribuyen a cortar de raiz los males que pueden amenazar a la
Patria [...]

En esta virtud es mi opinién que a nada se dé paso hasta que perso-
nalmente tratemos, pues un movimiento precipitado nos sumergiria en
la mas horrorosa anarquia conduciendo indefectiblemente la nacion a su

. L=
ruina. 14>

Posteriormente, cuando el gobierno del Supremo Poder Ejecutivo le pidi6
a Victoria que explicara su relacion con Jiménez de Mejia y los conspiradores
de la calle de Celaya, el futuro presidente de la repiblica pretendié mostrar
que queria detener la rebelion propuesta en esta carta. Segun su testimonio,
su intencion era ir a la ciudad de México para entrevistarse con los lideres de
la conjura y disuadirlos de continuar con sus planes. Anadié que nunca ima-

gind que la revuelta se organizaba a favor de Tturbide. 140 Si consideramos

144 Jos¢ Cristobal Jiménez de Mejia y Teodoro Sotomayor a Vicente Guerrero, San Salvador el Verde, 26 de enero 1824, en
SDN, AH X1/481.3/302/00111v-113v; Jos¢ Cristobal Jiménez de Mejia a Guadalupe Victoria, San Salvador el Verde,
24 de febrero 1824, en ibid. SDN, X1/481.3/302/000116v-117;y, Miguel Borja a Guadalupe Victoria, Toluca, 26 de
febrero de 1824, en ébid., X1/481.3/302/000114-116v.

145 Guadalupe Victoria a José Cristobal Jiménez de Mejia, Veracruz, 13 de marzo de 1824, en SDN, AH
X1/481.3/302/00023-23v
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que Victoria fue uno de los pocos ex jefes insurgentes que se nego a unirse al
ejército imperial y se rehus6 a colaborar con el gobierno de Iturbide. es difi-
cil pensar que estuviera mintiendo en esta tltima afirmacion. No obstante, en
cuanto a manifestarse a favor del plan de Jiménez de Mejia, el tono del
resto de la carta sugiere que Victoria si llego a considerar la posibilidad de
unirse a la conspiracion.

Tanto el articulo seis del plan de Jiménez de Mejia como sus invitacio-
nes a Guadalupe Victoria indican que la finalidad de su conjura no era el
regreso de Iturbide. Se trataba de un programa abiertamente republicano
que pedia la ayuda de uno de los mas famosos opositores al ex emperador
y su régimen. A pesar de lo que queria demostrar Alaman, no se puede
acusar a los conspiradores de albergar deseos de coronar nuevamente a
[turbide si incluian en su plan un articulo en el que se prohibia explicita-
mente que en México volviera a instaurarse la monarquia. Ademas hay que
anotar que existen indicios de que Victoria, Miguel Borja y Jiménez de
Mejia ya habian conspirado juntos anteriormente. Alfredo Avila menciona
la participacion de aquéllos en un complot en contra de Iturbide en 1822;
en aquel entonces, dice, trabajaban con “un tal Jiménez, a quien todos
conocian por Ll Bigotes”, muy probablemente, el mismo coronel Jiménez
de Mejia.147

Por lo tanto, jdebemos concluir que los opositores al Supremo Poder Eje-
cutivo que se reunieron en la calle de Celaya manejaron dos planes paralelos:
el iturbidista y el federalista? ;Se aprovecharon los iturbidistas de la cir-
cunstancia para unirse con los federalistas, callando, como dice Alaman, sus
verdaderos objetivos? O alternativamente, a la luz de la evidencia que
analizamos en este apartado, jdebemos pensar que el fantasma de Iturbide
fue un invento del Supremo Poder Ejecutivo para justificar su invasion a Ja-

lisco y asi acabar con su oposicion duradera y molesta?

146 Guadalupe Victoria a Pablo de la Llave (secretario de Justicia y Negocios Eclesidsticos), Jalapa, 19 de mayo de 1824, en
ibid., X1/481.3/302/00024-25.
Alfredo Avila, Para la libertad. Los republicanos en tiempos del imperio, 1821-1823, México, Universidad Auténoma de
Meéxico, 2004, p. 91.
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2.6 (CONSIDERACIONES FINALES

Segin la version de Alaman y Mier y Teran, los conspiradores de Jalisco fue-
ron culpables de la hipocresia mas descarada, ya que subscribieron los planes
federalistas sin tener la menor intencion de cumplir con sus promesas. Esta
tactica les gané un amplio apoyo dentro de su estado y en el movimiento a
favor de la soberania de los estados en todo México. En este recuento, la
unica explicacion que responde a nuestras dudas sobre la participacion de
antiguos opositores de Iturbide, como Guadalupe Victoria, Jiménez de Me-
jla y Miguel Borja, en el complot es la que asegura que los conspiradores
buscaron su apoyo con enganos. Igualmente, la tGnica razon por la que los
rebeldes en Tepic optaron por seguir mintiendo después de la invasion de Gua-
dalajara, fue la esperanza de que una rebelion generalizada en la repiblica
derrotara a Bravo y al Supremo Poder Ejecutivo. De esta manera, tarde o tem-
prano podrian organizar otra revuelta para asegurar el regreso de Iturbide.

Como hemos visto, ésta es una version poco convincente. Desde 1823 se
rumoraba que Quintanar estaba a la cabeza de un movimiento a favor de
[turbide, y la presencia de Anastasio Bustamante en Jalisco solamente refor-
z0 estas acusaciones. Es dificil creer que en ninguna de las comunicaciones
que circularon entre los diferentes focos de la conspiracion los federalistas se
hayan cuestionado la participacion de estos destacados amigos de Iturbide.
Ademas debemos recordar que Miguel Borja huyo a Guadalajara al enterar-
se de que la comandancia militar de la ciudad de México habia arrestado a
sus compaiieros, y que Jiménez de Mejia, el autor del cuarto plan, también
tenia en su poder la propuesta que Alaman atribuia a Quintanar. Debemos
suponer, por lo menos, que estaba al tanto del contenido.

Por otra parte, la evidencia de que el estado de Jalisco encabezaba el mo-
vimiento a favor de la soberania estatal es abundante e incuestionable. Hasta
el momento de la invasion de Guadalajara, los diputados aseguraban que

la segunda intervencion de Bravo era:

obra de los enemigos de la federacién, que pintando a este estado sumido
en una desoladora anarquia, habia tendido diestramente los lazos a las

autoridades para hacerles coayudar con las mas sanas intenciones a sus fi-
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nes siniestros de centralizar la administracion gubernativa de los esta-
dos en un solo punto, dejandolos para ignominia el nombre sobera-

40
nos.148

Conocian las acusaciones en contra de Quintanar y Bustamante, pero,
por lo visto, no se les dio mucha importancia.

No obstante, la idea de que el plan iturbidista fue invento del gobierno
de México tampoco satisface. Como bien lo demuestra Alfredo Avila, existia
un movimiento iturbidista dentro de la repiblica en 1823 y 1824 que
buscaba activamente el regreso de Iturbide y su posible vuelta al trono del
imperio.1*? Asimismo, el propio ex emperador llegé al puerto de Soto la
Marina, Tamaulipas, en julio de 1324, sin duda atraido por las promesas
de sus aliados. El hecho de que Bustamante y Quintanar hubieran sido
aliados y amigos de lturbide lleva a suponer que apoyaban su retorno a
México.

Lo anterior indica que nuestra conclusion debe ser que los iturbidistas
y los federalistas habian arreglado su relacion abiertamente y favorable a
las demandas de los dos grupos. Torcuato di Tella ya insinda esta posibilidad
en su examen de las conspiraciones iturbidistas de 1823 dentro de su estudio
sobre la politica popular de México en la primera mitad del siglo XIX. En
concreto, cita una carta de Victor Manso, quien explica a un tal don FFaustino
que “nosotros los federalistas ahora tenemos un armisticio con los iturbidis-
tas”.150 El andlisis de Avila acerca de los complots iturbidistas de esta ép-
oca también advierte esta conclusion. Avila nota que algunos de los planes
de los conspiradores al mismo tiempo que prevenian la restauracion del em-
perador, también garantizaban que “los estados de Jalisco, Zacatecas, Oa-
xaca y demas que ya tuvieron su congreso provincial no quedaran sujetos
al gobierno provisional de México; pero repetiran su eleccion para el Congre-

so general”. 151

148 Mandfiesto que el Congresos Constituyente del Estado Libre de Jalisco dirige a sus habitantes, Guadalajara: Imprenta del

ciudadan’() San Roman, 1824, p. 4.
Alfredo Avila, “La oposicion clandestina y el orden republicano; las conspiraciones iturbidistas de 1813y 18247, en
Cristina Gomez Alvarez y Miguel Soto (coords.), Zransicion y culiura politica. De la Colonia al México Independiente,
Facultad de Filosofia y Letras/Direccion General de Asuntos del Personal Académico/Universidad Nacional Autonoma de
México, 2005, pp. 111-141.
Torcuato S. Di Tella, Politica nacional y popular en México, 1820-1847, traducciéon de Marfa Antonia Niera Bigorra,
Meéxico, Fondo de Cultura Economica, 1994, p. 157.

151 Ejército Restaurador. Proclama sin lugar ni fecha, citado en Avila, “La oposicion clandestina”, op. ciz., p. 128.
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En cuanto a los conjurados de Guadalajara, hay que recordar que el
plan atribuido a Quintanar no pedia que lturbide volviera al trono impe-
rial, sino que especificaba que debia ocupar “el lugar que la nacién quiera
darle,” es decir, era prescindible el restablecimiento del imperio y la segunda
coronacion de Iturbide; mas bien, su prioridad era asegurar la vuelta del
libertador a México. Esto queda atin mas claro en otra version del plan de
Quintanar que circulaba en la Sierra Gorda de Querétaro en 1824; en el
tercer articulo se indicaba que el objetivo del pronunciamiento era “restau-
rar a esta nacion al héroe de lguala, no en clase de emperador, sino en la
de Libertador, a quien se le dara el lugar que le corresponde”. 152 Desde
luego, siempre cabe la posibilidad de que los iturbidistas de Guadalajara
esperaran —o planearan— que la nacion otorgara a lturbide la posicion de
jefe del poder Ejecutivo, como presidente o con otra investidura.

Ante el compromiso que habia mostrado Quintanar para defender la
soberania de Jalisco frente al Supremo Poder Ejecutivo, es posible que los
federalistas estuvieran dispuestos a aceptar la idea del regreso de Iturbide
a cambio del apoyo para su rebelion. Quizas expresaron de manera contun-
dente que nunca aceptarian la restauracion del imperio, y para hacer hin-
capié de su posicion incluyeron un articulo en el plan de Jiménez de Mejia
que prohibia tal eventualidad. Es posible que hayan buscado el apoyo de
Guadalupe Victoria por razones similares, ya que confiaban que el ex in-
surgente se opondria tajantemente a cualquier intento por parte de los
iturbidistas para promover la coronacion de su lider.

De esta manera, la existencia de una alianza entre los federalistas y los
iturbidistas ata muchos cabos para facilitar nuestra interpretacion de los acon-
tecimientos en Guadalajara en 1824. Se torna evidente por qué los rebeldes
de Tepic escogieron promulgar una version del plan federalista. Después de
la redada en la calle de Celaya, varios conspiradores federalistas. entre ellos
Miguel Borja, habian llegado a la capital tapatia y, cuando Bravo entr6 a la
ciudad huyeron juntos a Tepic. En estas circunstancias no podian pro-
mulgar un plan en el que solamente se pidiera el regreso de Iturbide, pues

no cumpliria con los acuerdos que tenia con los federalistas. Seguramente
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optaron por omitir semejante pretension, ya que este hecho simplemente da-
ria la razon a Bravo y al Supremo Poder Ejecutivo.

LLa coalicion entre federalistas e iturbidistas nos explica la aparente con-
tradiccion inherente en los planes que, segin los espias del coronel Mozo,
circulaban en Jalisco. Podemos imaginar que los testimonios de Ferrer y
Granaderos de Medina que indican que los conspiradores buscaban la in-
dependencia de Jalisco y la restauracion del imperio, son versiones exag-
eradas de los dos aspectos de los planes rebeldes. Los opositores a la idea
de la soberania estatal solian interpretar la exigencia jalisciense, de que los
estados fueran auténomos del gobierno nacional, como un proyecto de
independencia para el estado. De hecho, Alaman levant6 esta misma acu-
sacion en contra de la legislacion de Jalisco en su discurso ante el Congreso
Constituyente. Por lo tanto, es razonable suponer que los espias también
articularon una denuncia de esta naturaleza, puesto que sus testimonios se
tomaron después de que Bravo habia entrado a Guadalajara. De igual mane-
ra, es facil entender por qué pudieron haber decidido transformar la
peticion para el regreso de Iturbide en una demanda para su restauracion
en el trono imperial.

Finalmente, es necesario deshacernos del prejuicio de que el apoyo a
[turbide era incompatible con las simpatias por el federalismo. En con-
creto, para el caso de Bustamante, no es dificil imaginar que su lazos de
afecto con Jalisco, su relacion personal con varios de los politicos destacados
del estado, asi como su experiencia como diputado y comandante general
le hubieran convencido de que una federacion compuesta de estados so-
beranos era la mejor solucion para gobernar un pais tan grande y diverso
como México. Lo cierto es que Bustamante mantuvo siempre su apoyo al
federalismo durante el resto de su carrera. Si este amigo de Iturbide tam-
bién favorecia la idea de que el ex emperador encabezara la nueva union,
como pr'esidente 0 COMmo emperador‘., no hemos podido encontrar testimonio
de ello.

De esta manera, la alianza entre los federalistas y los iturbidistas en
1824 parece prefigurar las agrupaciones politicas de la primera republica
federal. Como demuestran Lorenzo de Zavala y Lucas Alaman, los itur-

bidistas volvieron a unirse con los federalistas dentro de las logias masoni-

103



Entre la espada y la constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853

cas del rito de York a partir de 1825; en estos anos sus oponentes politicos
volvieron a ser los miembros del rito de Escocia y sobre todo, su gran maes-
tro: Nicolas Bravo.!53 De nuevo, Anastasio Bustamante, como veremos en
el siguiente capitulo, fue uno de los miembros mas entusiastas del partido

yorkino.
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EL CAMINO HACIA EL PODER
(1825-1829)

nastasio Bustamante pas6 los ultimos seis meses de 1824 en prision:

primero en Guadalajara y, a partir de agosto, en la fortaleza de San

Diego, Acapulco, bajo la custodia del comandante militar del puer-
to, Juan Alvarez.! Durante este tiempo fue acusado de conspirar contra el
gobierno nacional y buscar la separacion de Jalisco de los Estados Unidos
Mexicanos; aunque, al parecer, el caso nunca llegé a ser juzgado. Fueron
meses dificiles para el general, pues no estaba acostumbrado al ardiente y
himedo clima de Acapulco y le preocupaba su salud.2 Ademads, como no re-
cibio su salario desde el arresto, en septiembre se quejo ante Alvarez de que
se encontraba “reducido a la escasez de lo preciso para sobrevivir”.?

No obstante, la situacion de Bustamante cambi6 rapidamente. En diciem-
bre de 1624, el nuevo presidente, Guadalupe Victoria, promulgé un decreto
en el que ofrecia amnistia a todos los presos politicos. A juicio del gobierno,
el presunto delito del general se encontraba en este caso y, en consecuencia,
se ordend que fuera liberado a principios de enero de 1825.% Al ano
siguiente, fue nombrado comandante general de las Provincias Internas de
Oriente, puesto que habia ocupado durante el Imperio de Iturbide. En 1828,
volvi6 a aparecer en la primera plana de la politica nacional como candidato
a la presidencia en las elecciones de aquel ano. Después de que la rebelion

de La Acordada instalé a Vicente Guerrero en la silla presidencial, Busta-

1 Anastasio Brizuela al Ministro de la Guerra, Colima, 19 de agosto de 1824 en Archivo Histérico de la Secretarfa de la
Defensa Nacional (en adelante SDN, AH), X1/481.3/308/00101; y, el Ministro de la Guerra a Juan Alvarez, México, 11
de septiembre de 1824, en ibid., X1/306/00158-160.

Anastasio Bustamante al Supremo Poder Ejecutivo, Colima, 10 de julio de 1824, en ibid., X1/481.3/308/00077.
Anastasio Bustamante a Juan Alvarez, Acapulco, 20 de septiembre de 1824, en ébid., X1/481.3/308/00175.

Nicolds de Casio al ministro de la Guerra, México, 25 de enero de1825, en bid., X1/481.3/307/00228-230;
X1/481.3/307/00213.
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mante asumio el cargo de vicepresidente de la Republica. Pocos meses
después, en diciembre de 1829, logré desalojar a Guerrero mediante una re-
belion exitosa para convertirse en el Jefe de Estado en funciones.

;Como explicar este cambio repentino en la fortuna del general Bustaman-
te? El factor mas evidente fue su relacion con la logia masonica de York, pues
fueron los yorkinos quienes postularon su candidatura a la presidencia.
Asimismo, los seguidores de este rito instigaron la rebelion de la Acordada
a favor de la presidencia de Guerrero, asegurando al mismo tiempo que su
segundo candidato, Bustamante, llegara a la vicepresidencia, a pesar de haber
terminado en el tercer lugar en los comicios. Por lo anterior, es quizas pa-
radojico que el general decidiera abandonar a los yorkinos y encabezar el
levantamiento que depuso a Guerrero en 1829.

De hecho, este periodo en la vida politica de Bustamante es dificil de expli-

car. jJPor qué un ex realista se ali6 con la faccion que —segin la historiogra-

fia tradicional— se componia, en su mayoria por ex insurgentes e individuos
de extraccion popular? ;Por qué abandoné a los yorkinos para unirse a sus
enemigos mas recientes, Nicolas Bravo y Lucas Alaman, en la sublevacion
contra Guerrero? Sus contemporaneos, entre ellos José Maria Luis Mora,
opinaron que su comportamiento obedecia Gnicamente a la ambicion. En
contraste con esta aseveracion, este capitulo busca demostrar que las razo-
nes que movian a Bustamante fueron mas complejas; un analisis mas a fondo
revelara que su conducta no fue tan contradictoria ni paradéjica como se

percibe a primera vista.

3.1 COMANDANTE GENERAL DE LAS PROVINCIAS INTERNAS DE ORIENTE
(1826-1829)

Anastasio Bustamante sali6 de Acapulco en enero de 1325 con rumbo a la
ciudad de México. En la capital, la promulgacion de la Constitucion Federal
en 1824 y la llegada de Guadalupe Victoria a la silla presidencial, habian sus-
citado pocos cambios en la vida politica. Aunque su amigo y antiguo colega
Manuel Gémez Pedraza, ya fungia como ministro de Guerra, Lucas Alaman
seguia en la Secretaria de Relaciones. Asimismo, el autor de la desgracia de

Bustamante en Guadalajara: Nicolas Bravo, era el nuevo vicepresidente; se-
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gin Gomez Pedraza, el ex insurgente suriano odiaba profundamente a Bus-
tamante. Por lo tanto, sus opciones de empleo dentro del gobierno nacional
eran limitadas.?

Seguramente con el proposito de alejar a Bustamante de México, el gobier-
no de Victoria propuso al Congreso General que le nombrara ministro pleni-
potenciario para la reptblica de Colombia en 1825.0. Sin embargo, el Senado
se nego ratificar el nombramiento” y Bustamante quedé sin comision hasta
1826, cuando por fin el gobierno decidi6 devolverle la comandancia gene-
ral de las (muy lejanas, por cierto) Provincias Internas del Oriente (Coahuila,
Tamaulipas, Texas y Nuevo Ledn).8

Antes de salir para el norte, durante 1825 presidi6 la primera Junta Pa-
tridtica, cuya tarea fue organizar las celebraciones de la independencia del
16 de septiembre. Es probable que Carlos Maria de Bustamante no fuera
el tnico antiguo insurgente al que le escandalizé el hecho de que un ex rea-
lista ocupara la presidencia del cuerpo encargado de dirigir la conmemora-
cion del grito de Dolores; no obstante, parece que dicha ceremonia se llevo a
cabo con bastante éxito.?

Anastasio Bustamante marché para el norte en agosto o septiembre de
1826 y se quedo en las provincias orientales hasta que el Congreso General
lo designé vicepresidente en 1829. Durante su tiempo en el noreste, sofoco la

rebelion de John Dunn Hunter que buscaba establecer “la reptiblica de

5 Manuel Gomez Pedraza, “Manifiesto que Manuel Gomez Pedraza, ciudadano de la repablica de México, dedica a sus
compatriotas, o sea, una reseiia de su vida pablica”, en Manuel Gomez Pedraza, La obra politica de Manuel Gomez
Pedraza, 1813-1851, edicion, seleccion y notas de Laura Solares Robles, México, Instituto Mora/Instituto Matias
Romero/Acervo Historico Diplomético de la Secretaria de Relaciones Exteriores, 1999, p. 232.

6 Lucas Alamdn a Anastasio Bustamante, Secretaria de Relaciones, 1 de marzo de 1825, en el Archivo Historico de
la Secretaria de Relaciones Exteriores (en adelante AHSRE), L-E-1798, f. 131. El exilio diplomatico era comiin en
el siglo XIX. Mariano Michelena llegé a la Gran Bretaiia como ministro plenipotenciario en 1824 después de que el
pronunciamiento de Lobato dejé en claro que su posicion en el Poder Supremo Ejecutivo ya era insostenible. De la
misma manera, el gobierno de Bustamante se liberd de uno de los mds vocales detractores de sus politicas, Juan de Dios
Caiedo, al mandarle como diplomético a las republicas de América del Sur. Véase, Jaime E. Rodriguez O., £/ nacimiento
de Hispanoamérica. Vicente Rocafuerte y el hispanoamericanismo, 1808-1852, traduccion de Roberto Gomez Ciriza,
México, Fondo de Cultura Econémica, 1980 (12 ed. en inglés, 1975), p. 276.

7 Francisco de Dios Rodriguez y Manuel Posado, secretarios del Senado al Ministro de Relaciones, Lucas Alaman, 23 de
marzo de 1825 en AHSRE, L-E-1798, {.144.

8  ElMinistro de la Guerra, Manuel Gomez Pedraza a Anastasio Bustamante, México, 21 de junio de 1826, en SDN, SC
XI/11/1-235/1-31/00138.

9  Carlos Maria de Bustamante, Diario historico de México, 1822-1848, edicion de Josefina Zoraida Vazquez y Héctor
Cuauhtémoc Herndndez, disco compacto, vol. 1, México, Centro de Investigaciones Superiores de Antropologia
Sociales/El Colegio de México, 2002. Entradas de los dias 30 de agosto y 16 de septiembre de 1825. Para un estudio
de los diferentes aspectos de la primera celebracion del 16 de septiembre, véase, Michael P. Costeloe, “16 de septiembre
de 1825: los origenes del dia de la independencia de México™, en Luis Jauregui y Jos¢ Antonio Serrano Ortega (coords.),
Historia y nacion . Politica y diplomacia en el siglo XIX mexicano, México, Colmex, 1998, pp. 263-280.
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Fredonia” en Texas a finales de 1826,10 y fungi6 de anfitrion durante la ins-
peccion que Manuel Mier y Teran realizo en Texas en 1828 como lider de
la Comision de Limites. Parece que el general gozaba de la aprobacion de la
mayoria de los politicos regionales. Mier y Teran coment6 al presidente Vic-
toria que la presencia de Bustamante en Texas era benéfica, porque era un
hombre respetado por los extranjeros;!1 el Congreso de Tamaulipas lo honré
con el otorgamiento de la ciudadania del estado;!2 en las elecciones presi-
denciales de 1828 recibié el voto de todas las legislaturas de los estados que
componian las Provincias Internas de Oriente.13

Sin duda, el tiempo que Bustamante pasé en el noreste, sobre todo en
Texas, resulto aleccionador. Pudo observar, como mostr6 a Mier y Teran, que
en Texas y todo el noreste las tierras eran fértiles productoras de maiz y frijol
que podrian venderse tanto en el mercado interno como en el externo. Por
otra parte, le dejo en claro que Estados Unidos representaba una amenaza
constante para Texas. Lo anterior quedd de manifiesto cuando, al ocupar
el poder Ejecutivo en 1830, Bustamante ordené que se efectuaran todas las
medidas propuestas por la Comision de Limites para defender el territorio me-
xicano contra un posible intento de anexion por parte de la repiblica
vecina. Parece muy probable que el vicepresidente compartiera la opinion de
Mier y Teran de que convenia prohibir la inmigracion estadounidense, mandar
colonos mexicanos y europeos a ocupar los terrenos en su lugar y establecer

mas guarniciones militares.1#

3.2 Los YORKINOS

[Es un error comin en la historiografia situar a Anastasio Bustamante como

integrante del rito masoénico de Escocia. En realidad, Bustamante era miem-
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10 Henry George Ward, México en 1827, traduccion de Ricardo Haas, México, Fondo de Cultura Economica, 1995, p. 646.

11 Manuel Mier y Terdn a Guadalupe Victoria, Bexar, 28 de marzo de 1828, en Manuel Mier y Teran, Zevas by Terdn. The
Diary kept by General Manuel Mier y Terdn on his 1828 Inspection of Texas, cdicion de Jack Jackson, traduccion de John
‘Wheat y apuntes botanicos de Scooter Cheatham and Lynn Marshall, Austin, University of Texas Press, 2000, p. 38.

12 Circular del gobierno del Estado de Tamaulipas, no. 54, con fecha del 11 de septiembre de 1828, en el Archivo Histérico del
Instituto de Investigaciones Historicas de la Universidad Autonoma de Tamaulipas, Fondo Leyes, documentos y circulares de
Tamaulipas. Ademas se cambi6 el nombre de la villa (hoy cabeza municipal) de Real de los Infantes por el de Bustamante en honor
al general. Véase, el circular del gobierno del Estado de Tamaulipas, no. 68, con fecha del 27 de octubre de 1828, en dbid.

13 Jos¢ Maria Bocanegra, Memorias para la historia de México independiente. 1822-1846, México, Instituto Cultural Helénico/
Instituto Nacional de Estudios Historicos de la Revolucion Mexicana/Fondo de Cultura Econémica, 1986, vol. 1, p. 505-506.

14 Terén, op. ciz, pp. 180-181.
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bro del rito de York y nunca tuvo ninguna afiliacion a los escoceses. Segin
Manuel Gomez Pedraza, Anastasio Bustamante se unio al rito masonico
yorkino en 1825 o 1826 mientras vivia en la ciudad de México. I'n 1826,
cuando salié para el noreste, tenia la autoridad necesaria para fundar y
promover nuevas logias; al parecer, para entonces ya era miembro devoto
de la fraternidad. José Maria Tornel comenta que actuaba “con sorprenden-
te ardor” en las Provincias Internas de Oriente; seguia su mandato para
propagar el rito como si fuera “una especie de deber religioso”.1> El origen de
la confusion sobre la afiliacion masonica de Bustamante pudo ser la alianza
que hizo con varios escoceses y gente asociada con este rito, como José
Antonio Facio, Melchor Muzquiz y José Barragan en el marco del Plan de
Jalapa de 1829. Mas adelante, nos ocuparemos de la rebelion de Jalapa;
por ahora, s6lo analizaremos los motivos por los que Bustamante se unié a
los yorkinos en la década de 1320.

No se sabe con certeza por qué Bustamante decidi6 vincularse al rito de
York; aunque, con base en lo que vimos en el capitulo anterior, podemos
lanzar algunas hipotesis. De acuerdo con la obra de Michael Costeloe, la
historiografia sobre el tema suele afirmar que el rito de York fue fundado
en 1825 en oposicion al rito de Escocia que los militares peninsulares
habian traido durante la insurgencia y que hasta entonces dominaba la
vida politica de la nueva Reptublica Mexicana. Por ejemplo, el vicepresiden-
te, Nicolas Bravo fue el Gran Maestro de la logia de la ciudad de México.
No obstante, Rafael Rojas ha demostrado recientemente que los principales
ministros de la temprana administracion de Guadalupe Victoria: léase,
Manuel Mier y Teran, Pablo de la Llave y Lucas Alaman, no fueron miem-
bros del rito escocés. Segin los argumentos de este autor, el objetivo de los
yorkinos era establecer una oposicion al ministerio en general; por lo cual les
convenia etiquetarlo como el partido “escocés”. 10 A pesar de esta diferen-
cia sutil en la interpretacion, los dos autores concuerdan en afirmar que la

finalidad del rito era reemplazar el ministerio original de Victoria con uno

15 José Maria Tornel y Mendivil, Breve reseria de los acontecimientos mds notables de la nacion mexicana, México, Instituto
Nacional de Estudios de la Revolucion Mexicana, 1985, p. 312.

16 Rafael Rojas, La escritura de la independencia. El surgimiento de la opinion piiblica en México, México,
Centro de Investigacién y Docencia Econémicas/Taurus, 2003, pp. 131-132. En nuestro juicio, esta
observacién también es vélida para los yorkinos; por esta razén, en este trabajo cuando nos referimos
a los “escoceses” o “yorkinos” hablamos de la gente asociada con cada grupo y no solamente a
los miembros del rito en cuestién. Por lo mismo, usamos el término “partido” para identificar esos
grupos politicos, al igual que se hace en nuestras fuentes.

109



Entre la espada y la constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853

de sus miembros y establecer su preeminencia en el gobierno. De hecho,
podemos afirmar junto con Costeloe, que la ambicion politica de los yorki-
nos se reducia a conseguir empleos para sus miembros; lo que atraia hacia
ellos aspirantes de todos los niveles.1” A decir de Lorenzo de Zavala, las
reuniones de las logias conformaban un espacio social en donde “se con-
fundian y mezclaban indistintamente toda clase de ciudadanos,” situacion
que permitia a “los pretendientes de empleos un facil acceso a los que los
distribufan.”18 En otras palabras, a pesar de la propaganda yorkina que
insistia en que el rito era el firme defensor del federalismo, y aunque algu-
nos de sus adherentes, como el mismo Zavala, exponian puntos de vista
radicales sobre la necesidad de expropiar las propiedades de la Iglesia o
introducir el sufragio directo,!” no hay mucha evidencia que permita in-
ferir que el rito de York representaba una ideologia politica coherente u
homogénea.

Por otro lado, parece que la fundacion del rito yorkino en México tam-
bién consolido la alianza entre los confederalistas, federalistas radicales e
iturbidistas que inici6 con la conspiracion de la Calle de Celaya vy la rebe-
lién en Jalisco en 1824.20 De acuerdo con voces contemporaneas, como las
de Lorenzo de Zavala, Lucas Alaman, José Maria Bocanegra y José Maria
Tornel, entre los principales afilados yorkinos se encontraban conocidos
iturbidistas como Zenén Iernandez, Joaquin Parres y Juan Andrade;
ademas de los principales lideres del grupo federalista, como Miguel Ramos
Arizpe y el mismo Zavala. En 1823 y 1824 se unieron para oponerse al Su-
premo Poder Ejecutivo, entonces dominado por Nicolas Bravo, centralista
renombrado y destacado participante en la rebelion que derroco a Iturbide
en 1822; por lo visto, volvieron a reunirse en 1325 contra el ministerio de

Victoria: en el que Bravo tenia mucha influencia como vicepresidente.

11O

17 ‘hacl P. Costeloe, La primera repiiblica federal de México (1824-1835). Un estudio de los partidos politicos en el

México independiente, traduccion de Manuel Ferndndez Gasalla, México, Fondo de Cultura Econdmica, 22 ed., 1996 (12
ed. eninglés, 1975), p. 58.

18 Lorenzo de Zavala, Ensayo historico de las revoluciones de México desde 1808 hasta 1830, México, Oficina Impresora de
Hacienda, 1918, vol. 1, p. 261.

19 Parainterpretaciones de la ideologia de Zavala, véase, Will Fowler, Mexico in the Age of Proposals, 1821-1853,
Westport, Connecticut y Londres, Greenwood Press, 1998, pp. 171-189; y, Alfredo Avila, “La presidencia de Vicente
Guerrero”, en Will Fowler (coord.), Presidentes mexicanos, México, Instituto Nacional de Estudios Historicos sobre la
Revolucion Mexicana (Coleccion Biblioteca INEHRM), 2004, vol. 1, pp. 64-67.

20 Para mis detalles sobre el asunto, véase el capitulo anterior y Catherine Andrews, “The Defence of Iturbide or the
Defence of Federalism? Rebellion in Jalisco and the Conspiracy of the Calle de Celaya, 1824”, en Bulletin of Latin
American Research, vol. 23, no. 3, 2004, pp. 319-338.
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A partir de lo expuesto, podemos afirmar que para Anastasio Busta-
mante la entrada al rito de York fue un paso natural. Como vimos en el
capitulo anterior, habia participado activamente en las conspiraciones
federalistas e iturbidistas en contra del Supremo Poder Ejecutivo en 1823
y 1824 que lo llevaron a pasar varios meses en una humeda y torrida
prision. También tenia conocidos, hasta amigos y antiguos colegas de ar-
mas, como Joaquin Parres y Juan Andrade, dentro del rito. Por otra parte,
en 1825 se encontraba marginado de la vida politica y militar capitalina,
sin muchas posibilidades de volver a tener una posicién de influencia. Por
todas estas razones, la perspectiva de promoverse a través de una asoci-
acion con los yorkinos debe haberle sido bastante atractiva. Ademas, dicho
sea de paso, puesto que es muy probable que correspondiera al odio de
Nicolas Bravo hacia su persona, resulta poco factible que se aliara con el

rito que encabezaba el general sureno.

3.3. LAS ELECCIONES PRESIDENCIALES DE 1828
Para entender por qué los yorkinos postularon a Anastasio Bustamante
como el segundo candidato presidencial del rito en 1828, es necesario
acercarnos a los acontecimientos politicos que precedieron las elecciones.
Cuando Bustamante se adhirié a los yorkinos, el principal objetivo del rito
era establecer su preeminencia en el gobierno mediante la apropiacion de
los principales puestos politicos federales. Para 1828 ya habian logrado
este proposito; ganaron una mayoria considerable en las elecciones al Con-
greso General en 1826 y los principales puestos del gabinete de Victoria
estaban en sus manos.

La lucha por el poder que iniciaron los yorkinos a partir de 1825 se dio
en medio de un ambito de confrontacion, caracterizado por acusaciones exa-
geradas y calumnias mutuas con los escoceses. En gran parte, la tactica de
los yorkinos consistié en pintar a sus oponentes con los peores colores po-
sibles. Aprovecharon el pasado borbonista de algunos escoceses (como Fran-
cisco Sanchez de Tagle), vy de la nacionalidad espanola de otros (como
Pedro Celestino Negrete) para afirmar que su partido queria devolver

México al mando espanol; asi que, cuando se descubri6 la conspiracion del

I1T



Entre la espada y la constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853

padre Arenas a favor de Espana en 18260, sus portavoces en la prensa in-
mediatamente senalaron a los escoceses como sus mas probables instiga-
dores.21

Durante los posteriores debates sobre la conveniencia de expulsar a todos
los espanoles de México, los yorkinos interpretaron cualquier oposicion a la
iniciativa de ley por parte de los escoceses como senal de su afecto hacia
Espana vy, por consiguiente, su traicion a la nueva Republica Mexicana.
Asimismo, cuando estas tacticas provocaron (ue Numerosos escoceses, sus
simpatizantes y otra gente preocupada por el faccionalismo de la vida
politica fundaran un tercer grupo, los novenarios, quienes abogaban por la
abolicion de las sociedades secretas (otra manera de decir ritos masonicos);
los yorkinos alegaron que todos los integrantes eran escoceses que solamen-
te buscaban propagar sus fines traidores de manera oculta.

Sin duda, el momento crucial de esta lucha fue el fracaso de la rebelion
organizada bajo la bandera del Plan de Montano en Tulancingo a finales
de 1827. Los rebeldes —incluyendo el vicepresidente Bravo con muchos es-
coceses y novenarios— pidieron la supresion de los ritos masénicos, la expul-
si6n del ministro norteamericano, Joel Roberts Pointsett, un aliado del partido
yorkino y la renovacion del ministerio; pero fracaso, ya que no recibio
apoyo fuera del estado de México y los rebeldes cayeron presos a manos de
Vicente Guerrero. De esta manera, Nicolas Bravo perdio su posicion e influen-
cia dentro del gobierno de Victoria y la hegemonia yorkina a nivel federal se
consolid6.22

No obstante, una vez lograda la tan anhelada dominacion, la coalicion
que conformaba al grupo yorkino empez6 a desintegrarse en facciones opues-
tas. En primer lugar, se desaté una discusion acalorada en el Congreso
General sobre el castigo que debian recibir los rebeldes. Los radicales exi-

gieron su ejecucion, alegando que la rebelion, que habia coincidido con la
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21 Las acusaciones, en la mayor parte, fueron absurdas ¢ increibles. Lorenzo de Zavala lo dice claramente en sus memorias:
“;Quién podia creer de buena fe que los generales Bravo, Barragin y Midzquiz, aunque filiados en las logias escoceses,
trabajasen por la monarquia y contra la independencia?” (Zavala, op. ci., vol.2, p. 19). No obstante, la idea de que alguna
parte de la clase politica querfa ver a México otra vez como integrante del Imperio Espaiiol o anhelaba la restauracion de la
monarquia en México persistia en las acusaciones de los yorkinos hasta 1830 y luego reaparecia en 1832y 1833, cuando
los opositores al gobierno de Bustamante lo acusaron de intentar traer un principe alemén para ser monarca de México.
Véase, Congreso de Diputados, Proceso instructivo formado por la Seccion del Gran Jurado de la Camara de Diputados
del Congreso General, en averiguacion de los délitos de que fueron acusados los ex ministros D. Lucas Alamdn, D. Rafael
Mangino, D. José Antonio Facio y D. José Ignacio Espinosa, México, Impreso por Ignacio Cumplido, 1833.

22 Costeloe, op. cit., pp. 50-51.
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promulgacion de la primera ley de expulsion de espanoles, era prueba de
la traicion de los escoceses y sus seguidores. Por otro lado, el ala moderada
del grupo, liderada por el general José Maria Tornel, proponia otorgar
amnistia a los rebeldes; consideraban que las ejecuciones solamente servi-
rian para aumentar la animosidad y el odio del grupo vencido, lo que podria
suscitar una nueva insurreccion.23 Finalmente, se acordd un compromiso: el
exilio de los principales rebeldes a América del Sur; aunque esto no signifi-
¢6 la reconciliacion entre los radicales y moderados.

A lo largo de los siguientes meses se dio una lucha acre entre Tornel y
el politico mas importante de la faccion radical, Lorenzo de Zavala. Desde su
posicion como gobernador del Distrito Federal, Tornel organizo la expul-
sion de un amigo cercano de Zavala, un tal monsieur Lissautte, por publicar
ataques contra la Iglesia y del secretario de Justicia y Asuntos Eclesiasticos,
Miguel Ramos Arizpe. Asimismo removié de su posicion dentro del gobier-
no de la capital a Luis Lozano, otro aliado de Zavala.

En respuesta, Zavala y sus seguidores lanzaron una campana en la
prensa capitalina contra Tornel. Lo acusaron de traicionar a los yorkinos; de no
acatar debidamente las leyes de expulsion de los espanoles; ademas de prac-
ticar un gobierno despotico en la capital mediante el uso impropio de la mi-
licia civica. Cuando el juez yorkino, Agustin Pérez Lebrija, llevo estas dos
ultimas acusaciones ante el Senado en septiembre, los radicales lograron
que el gobierno federal le suspendiera del mando del Distrito Federal.24

LLas confrontaciones entre los principales yorkinos, asi como las anterio-
res campanas de critica y calumnia en la prensa contra los escoceses, ale-
jaron a muchos seguidores del grupo. Varios consideraron que las tacticas
agresivas empleadas por los yorkinos habian provocado la rebelion de Tulan-
cingo y podrian incitar otras sublevaciones. Otros llegaron a la conclusion
de que la politica mexicana se habia hundido en el faccionalismo, lo que
minaba peligrosamente la estabilidad del gobierno y ponia en riesgo la
integridad de la republica.

De este descontento surgiria otro grupo, los imparciales, que decian opo-

nerse a la participacion de las sociedades secretas en la politica, como

23 Will Fowler, 7ornel and Santa Anna. The Writer and the Caudillo, Mexico 1795-1853, Westport, Connecticut y
Londres, Greenwood Press, 2000, pp. 82-83.
24 [bid., pp. 90-91.
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antes habian expresado los novenarios. Iistaba constituido por muchos an-
tiguos yorkinos como Ramos Arizpe (quien después de alejarse del grupo
habia sido victima de su persecucion y, como resultado de ella, perdi6 su
posicion como ministro de Justicia y Asuntos Eclesiasticos) y Juan de Dios
Canedo; ademas de varios novenarios y algunos de los principales politicos
sin afiliacion conocida, como Valentin Gomez Farias y Francisco Gareia.
De modo que se realizaron los preparativos para las elecciones presiden-
ciales de 1828 de acuerdo con esta nueva division entre la clase politica ca-
pitalina. Los yorkinos escogieron a sus candidatos segiun la logica de la
constitucion, que senalaba que el ganador de los sufragios ocuparia la presi-
dencia, mientras que quien llegara en segundo lugar seria el vicepresidente;
es decir, necesitaban postular dos hombres para asegurar el control total del
ejecutivo. No habia duda de que el general Vicente Guerrero era el candi-
dato principal a la presidencia: en primer lugar porque su pasado insurgente
le favorecia; pero, también porque era reconocido dentro de los yorkinos por
su defensa del gobierno de Victoria y de la causa yorkina frente a la rebelion
de Tulancingo. Ademas de Guerrero, se mencionaron como candidatos a
José Ignacio Esteva, gran maestro del rito en la ciudad de México y minis-
tro de Hacienda, y a Lorenzo de Zavala, gobernador del Estado de México,2>
aunque parece probable que en realidad s6lo buscaran la vicepresidencia.
En el clima politico que imperaba en 1828 era obvio que la combina-
cion de Guerrero y cualquiera de los otros candidatos no garantizaba la
victoria yorkina. Para empezar, el ser héroe no le quitaba a Guerrero su
condicion de mulato, su pasado insurgente ni su escasa educacion. Posible-
mente era popular entre las masas y la mayoria de yorkinos, pero muchos
de los miembros de las élites mexicanas consideraban que no cumplia con

los requisitos sociales y raciales para ser presidente. A decir de Zavala:

Los generales con las excepciones que veremos; los coroneles, los eclesias-
ticos mas notables, los grandes propietarios, todos los restos del partido
vencido en Tulancingo; por altimo, las personas que con pretensiones de
cultura y de civilizacion abominaban la presidencia de un hombre que ni

era blanco, ni podia alternar en los circulos de la bella sociedad con el

14

25 Richard Pakenham al Conde de Dudley, México, 27 de marzo de 1828, en los papeles del Foreign Office del Public Record
Office, Londres (en adelante FO), 50/42, no. 43, (1. 69-72.
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desembarazo y naturalidad que dan la educacion y el habito; las sefioras de
una cierta clase, que no podian tolerar ni ver, sin despecho y envidia,
ocupar un lugar distinguido entre ellos a una familia de color mas oscu-
ro, todo en fin, todo el resto de las antiguas preocupaciones y repugnancias
por una clase de gentes oprimida y despreciada, junto a que el candidato
no podia suplir las faltas que se le notaban con la elevacion del genio, la
energia de caracter ni alguna de esas cualidades brillantes que cubren
los defectos, formé contra la eleccion de Guerrero un partido formidable

entre la nueva aristocracia mexicana.20

En segundo lugar, la falta de “cualidades brillantes” que Zavala notaba
en Guerrero, hacia temer a muchos que. como jefe del Ejecutivo, Guerrero se

convirtiera en la marioneta del vicepresidente y su gabinete. De manera que

era probable que su candidatura, vinculada con la de Esteva o Zavala
ambos conocidos como yorkinos radicales— no contara con el apoyo de la
faccion moderada, y menos con la gente descontenta con el faccionalismo
que imperaba en la politica mexicana.

Asimismo, la alianza de Guerrero con el ala radical yorkina no podia espe-
rar el apoyo total de la gente acomodada y terrateniente que componia la clase
politica mexicana. Tanto el pasado insurgente del primer candidato como
la reputacion de Zavala les preocupaba a dichos grupos ya que sus bienes
materiales podrian ser vulnerados ante un poder politico poco amigable, tal
como quedo de manifiesto durante el gobierno de Zavala en el Estado de
México entre 1827 y 1828. Como gobernador, Zavala habia expropiado los
bienes de las misiones filipinas para redistribuirlos entre las familias locales
del estado en 1827; asimismo, en 1828 introdujo un impuesto sobre terra-
tenientes ausentes y anuncié que planeaba usar el dinero recaudado para
comprar terrenos y repartirlos entre los pobres mexiquenses.2?

Para colmo, el principal oponente de Guerrero, el ministro de Guerra, Ma-
nuel Gémez Pedraza, representaba precisamente a la oligarquia politica. Era
un terrateniente criollo que habia luchado en el ejército Realista durante la
guerra de independencia y habia sido gran amigo y colaborador de Iturbide.

Tenia una reputacion de hombre firme después de cuatro afios en el minis-

26 Zavala, op. cit., vol. 2, p. 52.
27 Fowler, Mexico, op. cit., pp.181-183.
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terio de Guerra y contaba con un apoyo general dentro del ejército. De modo
que su candidatura no representaba ninguna amenaza a los privilegios o sen-
sibilidades de las élites y podia atraer el apoyo tanto de varios ex escoceses
como de yorkinos moderados y, sobre todo, del grupo de los imparciales, quie-
nes esperaban que pusiera fin a las violentas confrontaciones politicas.28
En respuesta a la candidatura de Gomez Pedraza, los lideres del rito de
York buscaron un nuevo candidato para postularlo junto con Guerrero. Re-
chazaron los nombres de Lorenzo de Zavala y José Ignacio Esteva; aunque
ninguno de los dos se retir6 de la contienda. El nombre que gané el apoyo
del general Guerrero y los demas lideres fue el de Anastasio Bustamante.
José Maria Tornel, quien lo propuso en primera instancia, explicé su de-

cision de esta manera:

El gobernador Tornel, quien concurria como orador, deseoso de avenir
a los disidentes y de buscar una solucion a las dificultades que se amon-
tonaban, propuso que se eligiera a un tercero, y este fue el general de
division D. Anastasio Bustamante. Una gran mayoria de los cofrades se de-
cidi6 por este pensamiento improvisado, y no le falté razon. Bustamante
era en el pais una notabilidad, por haber sido del namero de los mas im-
portantes cooperadores del Sr. [turbide en la empresa de independencia, por
su victoria en Juchitepec, por haber proclamado la federacion en Jalisco,
y por haberse mantenido leal en la desgracia al caudillo de Iguala. Entre
los yorkinos gozaba de privilegiada reputacion, porque habia propagado
su secta en todos los Estados de su mando militar, con sorprendente
ardor, que habia convertido en una especie de deber religioso. Unidos al
mando Guerrero y Bustamante, se enlazaban los intereses de los hom-
bres de las dos revoluciones, y se evitaba un choque futuro, para el cual

no faltaban pr‘ovocaciones.m

Es decir, la cofradia decidié postular a Bustamante para sanar las divisio-

nes dentro del rito: era un intento por recuperar el apoyo de los yorkinos que
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28 Costeloe, op. cit., p. 170; Torcuato di Tella, Polizica popular y nacional en México, 1821-1847, traduccion de Maria
Antonia Neira Bigorra México, Fondo de Cultura Econémica, 1994, pp. 202-203. Para un andlisis de la composicion del
grupo “imparcial"que impulsaba la candidatura de Gomez Pedraza y una discusion general de la campaiia politica durante
la eleccion presidencial de 1828, véase, Ana Romero Valderrama, “La mirada imparcial: £/ Agudla Mejicana (1826-
1828)”, tesis de maestria inédita, México, Instituto Jos¢ Maria Luis Mora, 2007, capitulos 3 y 4, pp. 108-168.

29 Tornel, op. cit., p. 312. Cursivas mias.
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se habian distanciado del grupo durante los ltimos doce meses. Como la cita
demuestra, Tornel creia que Bustamante simbolizaba la oligarquia criolla, las
élites que habian luchado contra la insurgencia y la amenaza de la disolucion
social que en aquel momento estaba latente y, consideraba que su candida-
tura equilibraba la de Guerrero: un ex realista con un ex insurgente.

Asimismo, en un contexto mas amplio, es posible que los yorkinos selec-
cionaran a Bustamante para minar la coalicion de ex escoceses, ex yorkinos
e imparciales que apoyaban a Gomez Pedraza. No puede ser una coincidencia
que escogieran a alguien tan similar al ministro de Guerra, que reunia las
mismas calidades en cuanto a educacion y experiencia acumulada. Tam-
bién opinamos que dificilmente pudo ser incidental que nombraran a alguien
que vivia tan alejado de la intriga politica del momento; de esta manera era
dificil saber si simpatizaba con los radicales o los moderados por lo cual se
podria presentar como un candidato mas neutral. Es nuestro parecer que el
objetivo de los yorkinos era reducir el voto a favor de Gomez Pedraza v, asi,
maximizar las probabilidades de que Guerrero se quedara con la presidencia.

Explicar por qué Bustamante acepto ser candidato a la presidencia no es
tan claro, pues existe poca evidencia sobre el tema. Sus probables motivos,
hasta su candidatura misma, son de poca importancia para quienes escribieron
después sobre las elecciones. No obstante, si consideramos la carrera del
general hasta este punto, no podemos negar que tenia ambicion politica.
Fungi6é como miembro de la Junta Provisional Gubernativa entre 1821 y
1822 y fue diputado en la legislatura estatal de Jalisco en 1823. En 1824,
al abandonar la carcel acapulquenia, no se retir6 de la escena publica sino
que se fue a la ciudad de México y se involucré de inmediato con la fuerza
politica opositora: el rito de York.

Asimismo, con base en la evidencia disponible, podemos especular que
Bustamante compartia la opinion de Tornel de que la campana politica de los
radicales era demasiado extrema. Es factible que apoyara las leyes de ex-
pulsion de los espafioles, pues, como vimos en el capitulo anterior, habia
expresado su oposicion al empleo de los peninsulares cuando era comandante
militar en Guadalajara. Asimismo. es poco probable que se haya opuesto a
las campanas para desacreditar a los escoceses; por ejemplo, sabemos que
habia una enemistad particular entre Bravo y él. Sin embargo, parece du-

doso que viera con buenos ojos las propuestas para ejecutar a los lideres re-
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ademas de Bravo

beldes de Tulancingo, que incluian a algunos de sus
amigos y compaiieros de armas, como Miguel Barragan, aunque no podemos
estar seguros de ello. Solamente es posible decir que su comportamiento al
volver a la ciudad de México en 1829, para tomar posesion de la vicepresi-
dencia, que veremos en el siguiente apartado, parece indicar que no era
partidario de la faccion radical dentro de los yorkinos. No obstante, hay
que recordar que Bustamante se encontraba en el noreste, muy lejos de las
intrigas politicas capitalinas y no sabemos hasta qué punto estaba infor-

mado sobre los acontecimientos en la ciudad de México.

3.4 EL VICEPRESIDENTE RELUCTANTE (1829)

Las elecciones presidenciales de 1829 no salieron como esperaban los yor-
kinos. De acuerdo con la Constitucion de 1324, el voto se hacia por estados:
cada legislatura estatal sufragaba en nombre de sus habitantes. De manera
que aunque los yorkinos ganaron la mayoria de curules en las elecciones
populares para renovar el Congreso General, en los comicios presidenciales
fueron derrotados. Gomez Pedraza obtuvo once votos; Guerrero, nueve y
Bustamante, seis (Chihuahua, Sonora, Coahuila y Texas, Nuevo Leon, Ta-
maulipas y San Luis Potosi).?0 Los yorkinos radicales no se resignaron a su-
frir esta supuesta injusticia y rapidamente organizaron una rebelion para
imponer su propio candidato.?! En septiembre, Antonio Ldpez de Santa
Anna lanz6 un primer pronunciamiento desde Perote, Veracruz; pero no
obtuvo mucho apoyo v se vio obligado a replegarse. Fue hasta finales de
noviembre, con la rebelion que iniciaron Lorenzo de Zavala y el general
yorkino, José Maria Lobato desde la guarnicion de La Acordada, en la ciu-
dad de México, cuando la protesta en contra del resultado de las elecciones
presidenciales tomé fuerza. La capital vio tres dias de tiroteos, durante los
cuales las tropas de La Acordada dirigieron sus canones sobre el Palacio Na-
cional, donde se encontraba el presidente Victoria y su gabinete, incluyendo

el ministro de Guerra, Gomez Pedraza. Al tercer dia, Gomez Pedraza deci-
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30 Bocanegra, op. cit., vol. 1, pp. 505-506.
31 Lorenzo de Zavala, por ejemplo, creia que si las elecciones presidenciales se hubieran realizado por sufragio directo de la
ciudadania Guerrero hubiera salido victorioso. Véase Fowler, Mexico, op. cit., pp. 177-178.
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di6 huir de la capital y escapo a Guadalajara; desde ahi, el 27 de diciembre
renuncio publicamente a su candidatura a la presidencia y, a principios del
ano siguiente, dejo México para autoexiliarse en Europa.

Al difundirse en la ciudad de México la noticia de la huida de Gomez
Pedraza, el 4 de diciembre, una multitud de soldados de la guarnicion junto
con prisioneros que se habian escapado de las celdas de La Acordada y lé-
peros (la gente mas humilde de la ciudad, muchos de ellos mendigos e indi-
gentes) celebraron este hecho saqueando violentamente el Parian, un mercado
situado frente al Palacio Nacional y la catedral, de modo que atemorizaron
a los capitalinos. Con este episodio, que quedaria grabado en la memoria
de la clase politica acomodada del México independiente, la rebelion de La
Acordada alcanzo sus objetivos. Al establecerse el Congreso General en
enero de 1829, los diputados acordaron invalidar los votos emitidos a favor
de Gomez Pedraza; de modo que declararon presidente a Guerrero y vice-
presidente a Bustamante, quien habia quedado en tercer lugar.

Segun su propio testimonio, Bustamante se rehus6 a aceptar el nombra-
miento; pero se vio obligado a ocupar el cargo por “una ciega deferencia a
la voluntad de los pueblos”.32 Puesto que hizo esta declaracion en 1832, en
un manifiesto en que se dedicaba a justificar su posterior rebelion en contra de
Guerrero, debemos tratarla con reserva. Nadie mas entre sus contempora-
neos menciona su resistencia para aceptar la vicepresidencia.

No obstante, hay evidencia que sugiere que tal vez la pretension de Bus-
tamante era sincera. No apoy6 el pronunciamiento de Santa Anna ni la
rebelion de Lobato y Zavala. De hecho, escribié una carta particular a
Gomez Pedraza a finales de octubre, en la que le expresé su desacuerdo con
el comportamiento “del perverso Santa Anna” y en la que le aseguré al
ministro de Guerra que podria contar con su apoyo para sofocar la re-
belion.?3 Bustamante y Gémez Pedraza eran viejos amigos y compafieros
de armas desde los tiempos en San Luis Potosi antes de la guerra de inde-
pendencia; segun Gomez Pedraza. su correspondencia continué después de

que sali6 de la ciudad de México en diciembre de 1828; en ella, Bustaman-

32 Anastasio Bustamante, Manifiesto del vice-presidente en ejercicio del poder ¢jecutivo a la magnifica nacion mexicana,
Meéxico, Imprenta del Aguila, dirigida por Jos¢ Ximeno, calle de Medinas, no. 6, 1832, p. 4.

33 Anastasio Bustamante a Manuel Gomez Pedraza, Matamoros, 27 de octubre de 1828. Reservado, en SDN, SC, XI/111/1-
235/1-31/00196.
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te le ofrecié “repetidos testimonios de amistad”.3* A decir de Laura Solares
Robles, biografa de Gémez Pedraza, Bustamante acompané al ex ministro
de Guerra durante el viaje que hizo por Tamaulipas rumbo al puerto de Tam-
pico, de donde zarpé al exilio en Europa.?> Es poco probable que Gémez
Pedraza hubiera aceptado la compania de Bustamante si hubiera creido que
su antiguo amigo habia formado parte de la rebelion en su contra.
Ademas, no tenemos razon para dudar del testimonio posterior de Busta-
mante, cuando senalé que le indignaba la noticia del motin del Parian, esa
“catastrofe horrorosa y sangrienta” la que le gustaria borrar “de los anales del
mundo, y hacer que su memoria no llegara a las generaciones que nos suce-
den.”36 A pesar de que se encontraba en Tamaulipas no podia haber ignorado
los rumores que afirmaban la participacion de los yorkinos radicales en la
violencia y que acusaron a Lorenzo de Zavala, José Maria Lobato y Vicente
Guerrero de ser los principales dirigentes del motin. Seguramente se enteré del
saqueo general de las tiendas extranjeras (sobre todo espafiolas) del mercado;
asi como del hecho de que el motin mare6 el inicio de unos dias de horror

para las clases acomodas, durante los cuales, segin Francisco Ibar:

No se veia por las calles mas que Iéperos cargados con sus robos: soldados
y oficiales con sable en mano conduciendo & sus casas el fruto de su per-
fidia y ambicion: el mas fuerte 6 atrevido sacrificaba al mas débil y que
iba cargado, para quitarle lo que habia robado y apoderarse de ello: no
se notaban mas que sables y punales y la rabia se veia pintaba en todos
los semblantes de los caribes mas inhumanos: el hombre de bien no se atre-
via a dar paso fuera de su casa por las provocaciones ¢ insultos de estos

tigres triunfantes.3?

Cuenta Carlos Maria de Bustamante que era tanto el desorden en las

calles y el miedo que reinaba que los duenos de las tiendas capitalinas no
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34 Goémez Pedraza, op. cit., p. 229.

35 Laura Solares Robles, Una revolucion pacifica: Biografia politica de Manuel Gomez Pedraza, 1789-1851, México,
Instituto Mora/Acervo Historico Diplomdtico de la Secretarfa de Relaciones Exteriores/Consejo Nacional para la Cultura
y las Artes del Gobierno del Estado de Querétaro, 1996, p. 85.

36 Anastasio Bustamante, Manifiesto que el vice-presidente dirige a la nacion, México, Imprenta a cargo del ciudadano Tomas
Uribe y Alcalde, calle de Jesus, no. 2, 1830, p. 2.

37 Francisco Ibar, “Introduccion” en Muerte politica de la repiblica mexicana o cuadro historico-critico de los sucesos
politicos acaecidos en la repiblica desde el 4 de diciembre de 1828, hasta el 25 de agosto de 1829, México, Imprenta de la
calle de Jests nimero 2, a cargo del C. Tomas Uribe y Alcalde, 1829.
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abrieron sus puertas en varios dias, lo que provocé escasez de comida.38 Tal
vez estas noticias le hicieron temer al general Bustamante, junto con muchas
de las élites de la ciudad de México, que “estuviese a punto de producirse
una revolucion a gran escala o de surgir, un ejército de tipo del de Hidal-
20”39 Quizas también le llegaba la prensa yorkina, que presentaba la re-
belion como una revolucion social —y la demostracion contundente del
apoyo de las clases populares a favor de Guerrero—,%Y lo cual pudo haber
alimentado dicha preocupacion. En sintesis, no es dificil creer que Busta-
mante, como antiguo realista, quien luché contra la insurgencia para pro-
teger el orden social reinante, hubiera tenido algunas reservas para aceptar
la vicepresidencia bajo esas circunstancias.

Sin embargo, cualquiera duda que Bustamante pudiese haber tenido
para participar en el poder ejecutivo, no parece haber influenciado su de-
cision final. Quizas sentia que era su deber responder al llamado del Con-
greso General; o tal vez creia que podria actuar para moderar la influencia
que Zavala y los yorkinos radicales tenian sobre el ex insurgente. Incluso
es posible que ya planeara usar su posicion para extinguir del poder al ala
radical yorkina. Sea cual fuese su motivo, es claro que al volver a la ciudad
de México rompio definitivamente con los yorkinos y se ali6 con la faccion

opositora al gobierno de Guerrero.

3.5 Los “MODERADOS™ U “HOMBRES DE BIEN” Y
LA OPOSICION CONTRA GUERRERO (1829)

Lucas Alaman, colaborador de la oposicion, relata que el grupo se con-
formé después de la rebelion de La Acordada y el motin del Parian;*! no
obstante parece que sus origenes en realidad se remontan a la coalicion de
fuerzas que formaron el grupo de los imparciales en 1828. A decir de Mi-

chael Costeloe, los integrantes —conocidos como los moderados u hombres

38 Silvia Arrom, “Popular Politics in Mexico City: The Parian Riot, 1828,” en Hispanic American Historical Review vol. 68,
no. 2, 1988, p. 256. En este articulo se discuten las causas y consecuencias del motin y se describen extensamente los
acontecimientos asi como las reacciones de la gente contemporanea.

39 Costeloe, op. cit. p. 214.

40 /bid. p.215.

41 Lucas Alamén, “Examen imparcial de la administracion del general vice-presidente D. Anastasio Bustamante. Con
observaciones generales sobre el estado presente de la repablica y consecuencias que este debe producir,” en Obras de D.
Lucas Alamdn. Documentos diversos y muy raros, México, Editorial Jus, 1946, vol. 3, p. 242.
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de bien— fueron “algunos altos clérigos, oficiales del ejército, altos funciona-
rios del gobierno, antiguos escoceses y otros que habian apoyado a Gémez
Pedraza en las elecciones; en general, toda la clase propietaria y muchas
familias con parentesco espanol”.*2 Su niimero aumentd simplemente por
los acontecimientos de diciembre de 1828, pues, como senala Luis Gonza-
ga Cuevas, otro participante del grupo, la memoria horrorosa y terrible de
aquellos dias hizo que mucha gente se olvidara de sus diferencias politicas
y se uniera en su oposicion a Guerrero.*3

LLas fuentes contemporaneas —y la mayor parte de la historiografia so-
bre el tema— pintan la oposicion entre los moderados y los yorkinos segui-
dores de Guerrero como una lucha entre clases. Para Lorenzo de Zavala y
los yorkinos radicales. el grupo opositor se componia de “la nueva aristocra-
cia mexicana”, la gente criolla acomodada y terrateniente y su eventual
rebelion en contra de Guerrero consistiria en “la venganza de la colonia”. 4+
Por su parte, Alaman sostiene que el grupo se conformaba de “toda la gente
respetable que habia entre los yorkinos, [...] el clero, el ejército y toda la
clase propietaria”. A partir de los diferentes nombres que usaban los inte-
grantes de los moderados para describirse: “los hombres de bien”, “la gente
decente”, “[la] gente respetable”, podemos inferir que consideraban ser de
lo mejor de la poblacion mexicana. Asimismo, se empenaban en asociar a
los seguidores de Guerrero con las masas pobres y humildes: “los car-
niceros, cargadores, aguadores y billeteros”; juzgaban que la mayor parte
de ellos eran, ademas, “delincuentes” y “gentes inmorales”. Senalaban que
el liderazgo yorkino —los “crueles demagogos”™— aprovechaba la ignoran-
cia de las clases populares que le seguian, ademas de alegar que su principal
objetivo era despojar de sus bienes a la gente decente.*> El argumento se

aprecia con mayor claridad en los textos de Alaman; por ejemplo:

Desde esta época [diciembre de 1828] empezaron a llamarse [los yorki-
nos] el partido del pueblo, distinguiéndose con este nombre de todos

aquellos a quienes dieron el de aristocratas, voz que en nuestra lengua, co-
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42 Costeloe, op. cit.,p. 233.

43 Luis G. Cuevas, Porvenir de México, México, Editorial Jus, 1954, p. 313.

44 Zavala, op. cit., vol. 2, p. 52. El segundo tomo del £nsayo historico, que trata de este periodo, originalmente se titulaba La
venganza de la colonia.

45 £l Sol, 7 de encro 1830, 4 de abril 1830,y 15 de abril 1830. Francisco Ibar, op. ciz., no. 17, 17 de junio de 1829, p. 3.



El camino hacia el poder (1825-1829)

mo en la francesa, significa hombres religiosos, de honor, de propiedad, de
educacion y de virtudes, a quienes se trataba de despojar de sus bienes,
de privar de todo influjo en los negocios publicos, y por dltimo de desterrar
y destruir, (que es en lo que consiste segtin los principios de los jacobinos

la libertad y la igualdad).*0

Como he argumentado en otra parte,*’ los opositores al gobierno de
Guerrero, consideraban —o, al menos, daban a entender— que los supues-
tos origenes humildes de los yorkinos fueron la causa de todos los proble-
mas politicos que enfrentaba México en la década de 1820. Pretendieron
mostrar que la acérrima confrontacion entre yorkinos y escoceses habia
provocado que los notables abandonaran la politica masonica; este fenéme-
no, a su vez, habia sido la causa de la desaparicion de la faccion escocesa

dejando el escenario politico en manos de los yorkinos, quienes:

[...] no poseyendo nada aspiran a todo, y siempre estan dispuestos a nue-
vas inquietudes porque miran la autoridad de que por cualquier medio
pretenden apoderarse no solo como su tnico modo de vivir, sino como un
arbitrio de enriquecer a costa de la nacion, mediante las continuas rapinas
y despilfarros que se han visto siempre que el gobierno ha caido en sus

A
manos.*8

[En otras palabras, los que se rebelaron contra Guerrero en 1829 alega-
ban que los responsables de la inestabilidad politica y financiera del pais
eran los yorkinos, quienes provenian mayoritariamente de una clase social
no apta para gobernar. Esta faccion, decian, usaba el poder como un medio
para enriquecerse a costa de los bienes ajenos y, por consiguiente, era facil
que se corrompiera. Esta situacion explicaba el ejercicio despético del po-

dery el ataque a los derechos individuales, principalmente el de la propiedad.

46 Lucas Alamén, “Defensa del ex-ministro de relaciones D. Lucas Alamdn, en la causa formada contra ély contra los ex-
ministros de guerra y justicia del vicepresidente D. Anastasio Bustamante, con unas noticias preliminares que dan idea del
origen de ésta. Escrita por el mismo ex-ministro quien la dirige a la nacion”, en Alamén, op. czz., vol. 3, p. 45.

47 ““Constitucion y leyes’. El lenguaje liberal y el Plan de Jalapa”, en Cristina Gomez y Miguel Soto (coords.), Transicion y
cultura politica. De la Colonia al México Independiente, Facultad de Filosofia y Letras/Direccion General de Asuntos del
Personal Académico/Universidad Nacional Auténoma de México, 2005, pp. 143-170.

48 /d. Otras opiniones similares se encuentran en: £/ So/, 10 de diciembre de 1829 y £/ Observador de la Repiblica
Mexicana, 14 de abril de 1830.
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Ademas, en opinion de los rebeldes, esta gente era incapaz de resolver de
manera eficiente los asuntos que atanian a la administracion gubernamen-

tal por su falta de educacion e ilustracion, tal como se senalaba en El Sol:

La ciencia del gobierno es una de aquellas que después de muchos atios
de estudio muy profundo y de una practica constante y laboriosa, apenas
se ha aprendido a conocer los errores y comenzado a descubrir el sendero
por donde se puede obrar el bien. ;Cémo llamar [,] siendo esto asi [,] a
ocupar las sillas del poder legislativo a hombres que [,] uno ayer tenia en
la mano la navaja para afeitar: a otro [,] desde la puerta de un teatro; a
cual de dirigir un molino de azucar [sic], para firmar y dictar las leyes
que han de regir a numeroso pueblo? ;Qué confianza se podra concebir
en rectores y legisladores de esta clase? [...] Ellos no solo ignoran lo
dispuesto por leyes antiguas, pero no tienen ni aun capacidad para remediar

40
los males que no conocen.* 9

[En consecuencia, los opositores a Guerrero creian que la posibilidad de
que México se encaminara por la senda de la paz y la prosperidad dependia
de que el gobierno estuviera en manos de aquéllos que tuvieran una pre-
paracion adecuada; es decir, ellos mismos, los “hombres de bien”.

En el pasado, esta actitud ha sido atribuida al latente conservadurismo
de este grupo, muchas veces con el afan de desacreditar su oposicion a la
administracion de Guerrero y al gobierno que se establecié después. No
obstante, en realidad. dicha creencia se sustentaba en la idea del republi-
canismo clasico que era aceptada en todos los estados que habian adoptado
el sistema de gobierno representativo, segin la cual quienes sirvieran en
alguno de los tres poderes deberian ser los mejores individuos, tanto in-
telectual como socialmente. Bernard Manin, quien ha estudiado esta idea
detalladamente, la llama “principio de distincion”. Los constitucionalistas
buscaban asegurar que el gobierno quedara en manos de los sabios y edu-
cados. Creian que si los funcionarios pertenecian a un estatus social supe-

rior, que regularmente implicaba la posesion de una renta mas o menos alta
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49 £1Sol, 30 de octubre de 1829. Argumentos similares se encuentran en £/ Observador de la Repiblica Mexicana, 25 de
agosto de 1830.
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generada por la propiedad o el empleo, se reducian las probabilidades de
que se corrompieran.”)

A pesar de la elocuente argumentacion por parte de los moderados opo-
sitores al gobierno de Guerrero, hay muy poca evidencia para interpretar la
division politica del momento como una lucha de clases. Si exceptuamos
ejemplos obvios, como el de Guerrero, parece que los lideres de los yorkinos,
asi como sus opositores y toda la clase politica, compartian origenes socia-
les, educacion y experiencias de vida muy similares:>1 es decir, que todos los
politicos de la época eran “hombres de bien”.

En cambio, la investigacion histérica actual sugiere que la diferencia
entre los yorkinos de 1829 y los “hombres de bien”, era basicamente de ideas
politicas; aunque no entre conservadores y liberales como pretende mostrar
la historiografia tradicional,>2 sino entre liberales radicales y los mas mode-
rados. En estudios recientes, Will Fowler y Alfredo Avila han demostrado
que el ala radical yorkina, dominada por Lorenzo de Zavala, seguia una
ideologia republicana liberal radical y democratica, que proponia que el
Eistado tenia el deber de formar al ciudadano-individuo a través del fo-
mento de la propiedad privada (en consecuencia, debia expropiar las tierras
baldias de particulares y eclesiasticas para su redistribucion; tal y como
hizo Zavala cuando fue gobernador del Estado de México), la educacion y
la participacion politica activa (es decir, el sufragio directo).”3

Como veremos en el siguiente capitulo, el grupo opositor a Guerrero y los
yorkinos radicales, siguieron una filosofia liberal menos radical, pero claramen-
te constitucionalista que predicaba que s6lo los mas aptos debian ocupar los
cargos politicos, asi como la limitacion del sufragio para concederlo anicamen-
te a los propietarios, con la consecuente restriccion de la participacion popular

en la politica. Por otra parte, consideraba que el Estado no debia ser agente

50 Bernard Manin, 7%e Principals of Representative Government, Cambridge, Cambridge University Press, 1997, pp.
94-135:y, José¢ Antonio Aguilar Rivera, £n pos de la quimera. Reflexiones sobre el experimento constitucional atlintico,
México, Fondo de Cultura de Econémica/Centro de Investigacion y Docencia Econémicas, 2000, pp. 141-147.

51 Donald Stevens nota que el estatus social de las facciones si varia en el México independiente. Los que ¢l llama
conservadores tuvieron un nivel de vida (medida segun el niimero de sirvientes que tenian) més alto en comparacion a los
que llama moderados o radicales, quienes ocuparon la posicion mas baja en cuanto a nivel de vida. No obstante, sefiala que
incluso los radicales calificaban para ser “gente decente” segun los estandares de la época; es decir, que tenfan sirvientes
que vivian en sus casas y, por lo tanto, cabia en ¢l cuatro por ciento mas rico de la sociedad mexicana. Véase, Origins of
Instability in Early Republican Mexico, Durham y Londres, Duke University Press, 1991, pp. 95-98.

52 Se puede senalar una cantidad sin fin de obras histéricas producidas desde el Porfiriato hasta tiempos recientes, aunque
los dos mis conocidos podrian ser, la obra colectiva coordinada por Vicente Riva Palacio, México a través de los siglos,
México, Ballesca y Compaiiia, 1888-1889, 5 vols., y el libro de Jestis Reyes Heroles, El liberalismo
mexicano, México, Universidad Nacional Auténoma de México, 1958, 3 vols.

53 Fowler, op. cit., pp. 171-189; Avila, op. cit.
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activo en la creacion de una ciudadania, sino que el individuo debia formarse
a sl mismo a través del trabajo propio. Dicho de otra manera, contemplaban
ciertos requisitos de ingreso minimo o de propiedad para tener derechos po-
liticos, los cuales no eran un impedimento a la participacion politica sino un
estimulo para el hombre que quisiera alcanzar las virtudes necesarias.”*
Antes de continuar es necesaria una acotacion. Al presentar este argu-
mento, no pretendemos afirmar que solamente existian dos corrientes de
pensamiento liberal en el México independiente; de hecho, nuestra opinion
es que habian multiples posiciones politicas durante este periodo, aunque
todas claramente afiliadas al pensamiento liberal. En cambio. queremos
proponer que el rechazo generalizado a las ideas radicales que seguia Za-
vala fue la causa que propicié la formacion de la coalicion de los moderados.
[En otras palabras, en 1829 se podia observar una divisién; pero no entre aris-
tocratas y la gente comuin ni entre liberales y conservadores, sino entre los que
apoyaban a las politicas que predicaba Zavala y los radicales, y los que se
oponian. Estos entraron en una coalicién fragil que organizé y apoyo la
rebelion del plan de Jalapa en diciembre de 1829, misma que a lo largo de los
anos del gobierno del vicepresidente Bustamante se desintegraria, cuando
una vertiente de este grupo se colocé como la fuerza dominante de la ad-

ministracion.

3.6 EL PLAN DE JALAPA (DICIEMBRE DE 1829)

Casi desde el momento mismo en que Vicente Guerrero ascendi6 a la pre-
sidencia en abril de 1829, empezaron a correr rumores entre sus oponentes
acerca de un complot para despojarlo de su cargo. Se decia que el general
Antonio Lopez de Santa Anna, compadre de Guerrero, encabezaba la in-
triga; otras voces senialaban al ejército de Reserva, comandado por el vice-
presidente Anastasio Bustamante.? El ejército de reserva se formé como

respuesta a la invasion de los espanoles a Tampico el 27 de julio de 1829;
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54 Para mds detalles véase el capitulo cuatro, y tambi¢n, Catherine Andrews, “Discusiones en torno a la reforma de la
Constitucion Federal de 1824 durante el primer gobierno de Anastasio Bustamante (1830-1832)”, en Hiscoria
Mexicana, vol. 55, n0. 3, 2006, pp. 71-116.

55 Carlos Maria de Bustamante, op. cit., 13 de mayo y 14 de junio de 1829. Véase también, Ibar, op. ciz., no. 16, 13 de junio

de 1829, p. 6.
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originalmente el gobierno de Guerrero queria que se estableciera en Hua-
mantla, donde se consideraba que los 3, 000 hombres podrian moverse
rapidamente para defender cualquier parte del litoral veracruzano. Segin
José Antonio Facio, quien fungia como secretario particular de Bustaman-
te en esta mision, la iniciativa de formar el ejército no vino directamente del
gobierno de Guerrero, sino de un grupo de generales. Asegura que en reali-
dad lo que movié6 a los generales no fue la preocupacion por la invasion
espanola, sino el deseo de aprovechar la ocasion para montar una fuerza

que luego pudieran desplegar en contra de Guerrero:

Esta medida [la fundacion del ejército de reserva] propuesta entre otras,
[...] tenia por objeto el concentrar un niumero de fuerzas, que mas tarde
sirviese de apoyo de los estados, pues descontentos con la opresion, y
exasperados con el abuso de las facultades extraordinarias que concedio el
congreso al presidente, ansiaban el momento de sacudir el yugo, y de que
se volviera a la constitucion y a la Republica el vigor que le habia arre-

batado la administracién de Guerrero.>0

Desagraciadamente, FFacio no presenta los nombres de los generales a quie-
nes se refiere, aunque podemos estar casi seguros de que Bustamante, a quien
el gobierno nombro jefe del ejército; Melchor Mazquiz, quien fue segundo
al mando vy el propio Facio, estuvieron involucrados. Ademas, las actuacio-
nes posteriores de Santa Anna y el general Luis Quintanar indican que
también estuvieron al tanto de la conspiracion. Los observadores contem-
poraneos coinciden en que Facio, y no Bustamante, fue el arquitecto de la
rebelion. Lucas Alaman comenta que Bustamante no podia haber tomado
la iniciativa, pues “no era capaz de nada”. Zavala interpreta los aconteci-
mientos como una repeticién de la rebelion de Tulancingo y concluye que
Facio, quien consideraba que tenia un papel oculto en la primera revuelta,
va era “el principal director” del ejército de Reserva. No obstante, Busta-
mante, como el jefe del ejéreito, debe haber tenido alguna participacion en

preparar vy dirigir la rebelion.

56 Jos¢ Antonio Facio, Memoria que sobre los sucesos del tiempo de su ministerio, y sobre la causa intentada contra los
cuatro ministros del excelentisimo serior vice-presidente D. Anastasio Bustamante, presenta a los mexicanos el general ex-
ministro de la guerra y marina, D. José Antonio Facio, Paris, Imprenta de Moqueo y Compatiiia, calle de la Harpe, nimero

90, 1835, p. 108.
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Después de que las fuerzas de Manuel Mier y Teran y Santa Anna derro-
taron a los espanoles en Tampico en septiembre, el comportamiento de Busta-
mante y Santa Anna empez6 a despertar sospechas. En primer lugar, el
vicepresidente se negé a disolver el ejército, argumentando que le faltaba
dinero para pagar los sueldos de los soldados; en seguida, sin avisar al go-
bierno, se traslad6 con su tropa a Jalapa. Al mismo tiempo, Santa Anna es-
cribié una carta a Guerrero en la que le exigia que renovara su gabinete;?
luego, zarp6 de Tampico rumbo a Veracruz para concertar una reuniéon con
Bustamante en Jalapa.”® Asimismo, por estas fechas llegaron a Jalapa los
principales rebeldes de Tulancingo, Miguel Barragan y Nicolas Bravo, a quie-
nes el gobierno de Guerrero habia amnistiado y permitido que volvieran a
México; Carlos Maria de Bustamante afirma que ellos también se reunieron
con Anastasio Bustamante.®® El ministro plenipotenciario britanico, Richard
Packenham, reporto a Londres que “el gobierno [de Guerrero] sospecha[ba]
profundamente de las intenciones de Santa Anna”.%0 Por su parte, Carlos
Maria de Bustamante anot6 sus sospechas sobre las intenciones de Santa Anna
en su Diario, preguntandose retoricamente: “;Quién habra que crea a Santa
Anna capaz de retirarse a vivir tranquilo a su hacienda luego que se acabe
la campaiia? Mas facil seria ver volar a un buey”.01 Bustamante y Santa
Anna publicaron una carta en octubre en la que negaban estar planeando
una rebelion;02 pero es claro que nadie les creia. Por ejemplo, la prensa afin
a Guerrero en la ciudad de México alegaba que Santa Anna y Bustamante
no querian un simple cambio en el ministerio sino que se confabulaban para
imponer el sistema centralista en la repiblica.03

[En respuesta a la amenaza proveniente de Jalapa, el gobierno de Guerrero

mandoé una fuerza de caballeria a esta ciudad y ordené a su jefe que disol-
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57 Lacarta, fechada el 26 de agosto de 1829, la incluye Bustamante en su Diario historico, Carlos Maria de Bustamante, op.
ct., 22 de septiembre de 1829.

58 Richard Packenham al Conde de Aberdeen, 30 de septiembre de 1829, en FO 50/55. f. 203; Carlos Maria de
Bustamante, op. cit., 26 de septiembre de 1829.

59 /bid., 31 de octubre de 1829; £7.50/, 10 de noviembre de 1829.

60 Richard Packenham al Conde de Aberdeen, 30 de septiembre de 1829, en FO 50/55, f. 203.

61 Carlos Marfa de Bustamante, op. cit., 22 de septiembre de 1829.

62 Anastasio Bustamante y Antonio Lopez de Santa Anna, “Los generales que subscriben a sus conciudadanos,” en Lorenzo
de Zavala, Obras de Lorenzo de Zavala, México, Porraa, 1969, pp. 599-600. La carta tiene fecha de 31 de octubre de
1829 en Jalapa.

63 Zavala, op. cit., vol. 2, p. 166; £7 S0/ del 10 de noviembre de 1829 publico una carta firmada por “Los Olfatistas”, que

detalla'y niega los rumores sobre Bustamante y Santa Anna. En su reciente hi()graﬁa de Santa Anna, Will Fowler, niega

que Santa Anna estuviera involucrado en el complot del ejército de reserva, aunque senala que el veracruzano estaba

al tanto de las preparaciones en Jalapa. Véase, Will Fowler, Santa Anna of Mexico, Lincoln 'y Londres, University of

Nebraska Press, 2007, pp. 125-126.
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viera el ejército de Bustamante. No obstante, las ordenes no se llevaron a
cabo, pues los conspiradores ya sabian de los planes del gobierno y decidie-
ron comenzar la rebelion antes de que la caballeria pudiera llegar.0* De esta
manera, el 4 de diciembre, aniversario del motin del mercado del Parian,
las tropas del ejército de Reserva promulgaron el plan de Jalapa y llamaron
a los generales Bustamante y Santa Anna a tomar el mando de la revuelta.
Santa Anna se neg6 a unirse con los rebeldes, pero Bustamante acept6. No se
sabe con precision por qué Santa Anna cambié de parecer, pero tampoco
se trato de algo totalmente inesperado. En noviembre, surgieron rumores de
un desacuerdo entre él y Bustamante, y a finales de aquel mes renunci6 a la
comandancia militar de Veracruz y se retir6 a su hacienda. Eis probable que
su traslado a Manga de Clavo obedeciera a su deseo de alejarse de los rebeldes
y no al pobre estado de su salud, como pretendia argumentar en su carta de
renuncia.o>

El plan de Jalapa tuvo éxito rapidamente, lo que demuestra que en efecto
los conspiradores se llevaron bastante tiempo preparando el terreno para
asegurar que las principales guarniciones secundaran el pronunciamiento;
como por ejemplo, las de Querétaro, Puebla, San Luis Potosi, Guanajuato,
Oaxaca vy Tlaxcala. Guerrero pidié permiso al Congreso para encabezar la
defensa del gobierno federal: al obtenerlo, salié de la capital para enfrentar
a los rebeldes. Mientras tanto, Luis Quintanar, el antiguo companero de ar-
mas de Bustamante, junto con Lucas Alaman y el gobernador del Distrito
Federal, José Ignacio Esteva, dieron un golpe de estado en la ciudad de Méxi-
co; capturaron el Palacio Nacional y obligaron al presidente interino, José
Maria Bocanegra, a renunciar. En su lugar establecieron un gobierno pro-
visional encabezado por Alaman y Quintanar. En seguida, arrestaron a los
principales seguidores de Guerrero en la ciudad de México, entre ellos a Lo-
renzo Zavala y Manuel Crescencio Rejon. Al conocer las noticias de la capital,
Guerrero decidié abandonar la lucha y se retird a sus tierras en Tixtla. Por
su parte, Santa Anna, quien al final eligi6 defender al gobierno de Guerrero
y habia marchado hacia Jalapa para confrontar a Bustamante, cambio
nuevamente de opinion y regres6 a su hacienda. De este modo, la rebelion

triunf6 sin muchos problemas. El ejército de Reserva marché hacia la ciu-

64 Facio, op. cit., pp. 110-111.
65 [/ Sol, 27 de noviembre de 1829.
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dad de México sin encontrar resistencia y entré en ella el 31 de diciembre;

al dia siguiente, Bustamante tomo las riendas del gobierno.

3.7 LA jusTIFICACION DEL PLAN DE JALAPAZ DEFENDER LA CONSTITUCIONALIDAD

Segun Luis Gonzaga Cuevas, inicialmente el general Bustamante se habia mos-
trado resistente a la idea de conspirar contra Guerrero. Temia que el plan de
Jalapa “manch[ara] su nombre y d[iera] mal ejemplo a la fuerza armada™.06
Facio apunta que el dia cuatro de diciembre, Bustamante “no queria dar el
grito” y, por ende, salio de la guarnicion dejando a su segundo al mando,
Miizquiz con la tarea.®? No obstante, era cosa usual en los pronunciamien-
tos que una guarnicion promulgara el plan e “invitara” a su jefe, u otro, a que
lo encabezara. Quizas era la manera como los politicos-militares tranquiliza-
ban sus conciencias ante la idea de rebelarse contra el gobierno en turno. Si
Facio y Cuevas tienen razoén y Bustamante tuvo algunas reservas morales
sobre el asunto, éstas no le impidieron encabezar la revuelta, del mismo
modo que preocupaciones similares no le habian estorbado para aceptar la
vicepresidencia. Por esta razon, la siguiente acusacion de José Maria Luis

Mora parece tener algo de verdad:

Bustamante, se decian, es hombre de honor, y si bien puede cambiar de
partido y separarse de sus amigos para aliarse con los que hasta aqui han
sido sus contrarios, no elegira dar este paso que sélo justifica la conviceion,
una circunstancia, en la que no podria dar ser explicado tal cambio, sino

por el deseo de la posesion del poder.(’8

Sin embargo, un examen de la evidencia deja muy claro que la decision
de Bustamante de rebelarse contra su cofrade masonico, obedecia a muchos

mas motivos que la pura ambicion.
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66 Cucvas, op. cit., p. 336.

67 Facio, op. cit., pp. 110-111;y Enrique Olavarria y Ferrari, “México independiente, 1821-1855.” en Vicente Riva Palacio
(ed.), o a través de los siglos, México, Ballesca y Compaiifa, 1888-1889, vol. 4, p. 219.

68 Jos¢ Maria Luis Mora, “Revista politica de las div s administraciones que la republica mexicana ha tenido hasta 1837,”
en Obras Completas: José Maria Luis Mora, edicién de Lilian Briseno Senosiain, Laura Solares Robles y Laura Sudrez de
la Torre, México, Instituto Mora/Consejo Nacional para la Cultura y los Artes, 1986, p. 303.
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En primer lugar, si analizamos el objetivo declarado en el plan de Jalapa:
restaurar “el orden constitucional con la exacta observancia de las leyes
fundamentales”, con lo que se cred el lema de la revuelta: “Constitucion y
Leyes”, observamos que los jalapistas —y muy probablemente Bustaman-
te— creian que en México habia un peligroso estado de inconstitucionalidad.
La acusacion principal en contra de la administracion de Guerrero fue su
caracter anticonstitucional. Argiiian que la decision tomada por el Congre-
so de declarar presidente electo a Guerrero era ilegal. debido a que este 6rgano
legislativo no estaba facultado para recibir la renuncia de Gémez Pedraza
y anular los votos a su favor. Aunque tal argumento no tenia un sustento cons-
titucional ,? sirvi6 para desacreditar el gobierno de Guerrero, tal como se

hizo en £l Sol, (nico periddico que apoyo la conspiracion antes de 1830:

i Vosotros [los diputados y senadores] rompisteis la union federal! |Vo-
sotros distéis un pésimo ejemplo a la posteridad, y audaces insultasteis a la
nacion entera por obsequiar a un hombre [Guerrero]! jNombrasteis un
presidente con ultraje de la constitucion, y vilipendio de su persona, a
quien privasteis del tnico titulo que debiera ambicionar. |Presidente! Si.

iConstitucional! No.?0

Este discurso se fortaleci6 a partir de agosto de 1829, cuando el Congre-
so le concedi6 al presidente Guerrero facultades extraordinarias (que le permi-
tian gobernar por decreto) para enfrentar la expedicién de reconquista
espanola, encabezada por Isidro Barradas. La Constitucion de 1824 no au-
torizaba al poder Legislativo a otorgar tales poderes al Ejecutivo y, en con-
secuencia, los detractores de Guerrero tenian nuevos argumentos para

cuestionar la legitimidad de su gobierno.71

69 Elarticulo 83 de la Constitucion Federal de 1824 dice que una vez que las legislaturas estatales hayan comunicado sus votos
al Congreso Nacional, la Céimara de Diputados debe “calificar las elecciones” y contar los votos emitidos. Parece que
este articulo otorga las facultades generales a los diputados para interpretar los resultados, lo que incluso
les permitia anular votos. Véase “Constitucion Federal de los Estados Unidos Mexicanos sancionada por el Congreso
general constituyente”, en Gloria Villegas Moreno y Miguel Angel Porriia Venero (Coords.), Leyes y documentos de la nacion
mexicana. De la crisis del modelo borbonico al establecimiento de la Repiblica Federal (Enciclopedia Parlamentario de
México), México, Instituto de Investigaciones Legislativas/Cdmara de Diputados, LVI Legislatura, 1997, vol. 1, p. 344.

70 £l Sol, 30 de julio de 1829.

71 Eluso de facultades extraordinarios anti-constitucionales serfa un motivo comin de rebeliones en el México independiente.
José Antonio Aguilar Rivera propone que el hecho de que la posibilidad de otorgar tales facultades al poder Ejecutivo no haya
sido incluido en las constituciones mexicanas de la ¢poca, provocé que algunos presidentes las adoptaran ilegalmente. Como
consecuencia, muchos rebeldes podian sefalar el comportamiento anti-constitucional del presidente como motivo de su revuelta.
Véase, £1 manto liberal. Los poderes de emergencia en México, 1821-1876, México, Universidad Nacional Auténoma de
Meéxico-Instituto de Investigaciones Juridicas, 2001. Se discute el caso de Guerrero en pp. 142-150.
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LLos jalapistas sostenian que el gobierno de Guerrero habia destruido los
derechos individuales al asumir facultades extraordinarias que lo convirtie-
ron en un déspota y dictador. Por lo tanto, existia el riesgo de que el pais
fuese victima del absolutismo y de que el sistema constitucional se viniera
abajo.”2 En septiembre de 1829, los editores de £l Sol expresaron su alar-
ma, senalando que el despotismo estaba ganando terreno lentamente y las
libertades publicas desaparecian poco a poco.”? Este temor parecio confirmar-
se unos dias después, cuando el periodico informé que el gobierno, ape-
lando a sus facultades extraordinarias, habia arrestado a Francisco Ibar, un
periodista y acérrimo critico del régimen de Guerrero. De manera implicita,
se sugeria que la libertad de prensa también estaba siendo atacada.” Unos
dos meses después, en un manifiesto que pretendia ser la voz del ejército de
Reserva, dirigido a los gobernadores de los estados, se describian los inten-
tos del gobierno de instaurar contribuciones personales sobre los propieta-
rios como un ataque a los derechos de propiedad. En él también se acusaba
a Guerrero de atropellar “la soberania de los estados”, en alusion a la preten-
sion gubernamental de establecer comisiones que vigilaran la recaudacion
del nuevo impuesto en los estados.”™

[En el imaginario liberal, el despotismo representaba una amenaza directa
a la sociedad. Minaba el pacto original entre los individuos para constituir
su gobierno, por lo tanto, como algunos tedricos del derecho natural argu-
mentaban, era legitimo emprender una revuelta en contra del déspota.”® Los
jalapistas conocian bien estos supuestos y los usaron para justificar su movi-

miento. Por ejemplo, el general Luis Quintanar sostuvo que “la entera
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72 Véase Lucas Alamén, Historia de Mévico op. cit.,vol. 5, p. 487; £l Sol, 1 de septiembre de 1829 y 16 de octubre de
1829.

73 £lSol, 1 de septiembre de 1829.

74 [bid., 5 de septiembre de 1829.

75 “El¢jército de reserva a los sres. gobernadores de los estados”, s. 1. n .[.., en £7.50/, 9 de diciembre de 1829. Para
detalles del programa econémica de Lorenzo de Zavala en el gobierno de Guerrero, véase, José Antonio Serrano Ortega,
“Tensar hasta romperse, la politica de Lorenzo de Zavala”, en Leonor Ludlow (coord.), Los Secretarios de Hacienda y
sus proyectos (1821-1933), México, Universidad Nacional Auténoma de México-Instituto de Investigaciones Historicas,
2002, vol. 1, pp. 87-110.

76 El defensor mas famoso del derecho de insurreccion fue John Locke. El fildsofo inglés argiiia que en el pasado los
individuos habian decidido formar la sociedad y el gobierno civil para proteger a sus propiedades de los ataques de
sus vecinos. El deber del gobierno era defender la propiedad y la libertad del pueblo. Si el gobierno no cumplia con
sus obligaciones, el pueblo se encontraria “desde entonces libre de su deber de obediencia” a aquél. John Locke, “An
Essay Concerning the true Original Extent and End of Civil Government”, en Zreatise of Civil Government and a Letter
Concerning Toleration, Nueva York, Appleton-Century-Crofts, 1937, pp. 147-152. Como es sabido, los postulados de
pensadores iusnaturalistas modernos como Locke, Samuel Pufendorfy Hugo Grocio alimentaron las ideas del primer
constitucionalismo liberal.
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disolucion del pacto social” lo habia movido unirse al plan de Jalapa.”? Por
su parte, Carlos Maria de Bustamante, a quien la administracion jalapista le
facilito el dinero necesario para publicar los primeros niimeros de su perio-
dico, La Voz de la Patria,’® expresaba su adhesion al derecho de los pueblos
a rebelarse, citando a fil6sofos como Locke, Filangieri, Pufendorf y Grocio.
Pretendia demostrar que el mal gobierno, iniciado durante el gobierno de Vic-
toria, se habia acrecentado en el de Guerrero; asi legitimaba la rebelion de los

jalapistas. En un parrafo de su texto se expresa de la siguiente manera:

Hasta aqui he presentado a la Nacién mexicana la gran teoria del derecho
de insurreccion segtn los mejores publicistas: asimismo he puesto de mani-
fiesto las doctrinas teolégicas que lo apoyan y el modo sobrio con que los
pueblos deben apelar & este ultimo recurso y razon de la libertad oprimida;
esta es la primera proposicion del silogismo recto que intento probar.
Paso ya a presentar la menor de ¢él, operacion que no se puede desempe-
nar cumplidamente, si no recorro algunos apuntamientos que tengo hechos
para la historia del Presidente Guadalupe Victoria, y de su sucesor D. Vi-
cente Guerrero, porque desde entonces datan los desdichas de los mexica-

. . . . ~Q
nos y los justos motivos que tuvieron para alzarse contra el gobierno.’ )

tal vez

De la misma manera, parece que entre los militares existia la idea
por las razones de la fundacion del ejército Realista en 1810— que tenian
la obligacion de conservar el orden publico y, por ende, la constitucionali-
dad. Asi lo argumentaba el propio Anastasio Bustamante durante sus dias de
comandante general en Jalisco, al escribir a Felipe Andrade en 1824, “que
la conservacion del orden publico y el orden de las autoridades que gobiernan

con arreglo a la ley son los mas sagrados deberes del ciudadano militar”.80

77 Circular firmado por Luis Quintanar, México, 23 de diciembre de 1829, en Bocanegra, op. ciz., vol. 1, p. 138.

78 Cuando Carlos Marfa de Bustamante pidié ayuda financiera al gobierno de Anastasio Bustamante para publicar su periddico
en 1839 prometié demostrar la legitimidad del régimen en la publicacion. La Voz de la Patria no mantuvo su apoyo incondi-
cional al gobierno durante los siguientes afios y en 1831 empez6 a criticar la administracion jalapista; en consecuencia, el
gobierno suspendio la ayuda. Véase la acta de la sesion de la Cimara de Senadores del 18 de octubre de 1831, en Registro
Oficial del Gobierno de los Esiados Unidos Mexicanos (en adelante, Regisiro Oficial) 31 de octubre de 1831.

79 La Vozde la Patria, vol. 1,n0. 5, 28 de encro de 1830, Enfasis de Bustamante. El derecho a la insurreccion fue un
tema recurrente en la prensa pro-bustamantista durante 1830. Parece que se sentia un gran interés por demostrar que la
revuelta de Jalapa era justa segin esta teoria. Véase, £/ Observador de la Repiblica Mexicana, 7 de abril de 1830 ibid.
20 de octubre de 1830, pp. 385-393; Registro Oficial, 22 de febrero de 1830.

80 Anastasio Bustamante a Felipe Andrade, Guadalajara, 6 de abril de 1824, en Congreso de Jalisco, Manifiesto del Congreso
Constituyente de Jalisco a sus habitantes, Guadalajara, Imprenta de; C. Urbano San Romén, 1824, p. 6.
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El preambulo del plan de Jalapa lo expresa en los siguientes términos:

[...] cuando la sociedad esta proxima a disolverse, expuesta a que la des-
pedace la anarquia, para venir en tltimo resultado a ser presa por un
déspota cualquiera. los militares no pueden permanecer insensibles a la
suerte de sus semejantes y de la patria y que ven el origen de los males
que han producido, el descontento en la inobservancia de las leyes, en
los abusos de la administracién y en la desconfianza puablica que justa-

mente han merecido algunos agentes del pOdCI'.81

Por lo tanto, es enteramente logico estar de acuerdo con el juicio de
Cuevas, quien atribuye la decision de Bustamante de rebelarse a su deseo de
“restaurar el orden y borrar las impresiones siniestras que habia causado el
4 de diciembre de 18287,82 0 con el de José Maria Tornel, quien se reuni
con Bustamante en Jalapa pocos dias después de la promulgacion del plan y
salié con la impresion de que el vicepresidente se sentia llamado por la

providencia “para dirigir la maquina abandonada del estado™.83

3.8 BaLANCE

El grupo afiliado al rito masénico de York, “los yorkinos”, de 1826 no es-
taba compuesto de la misma gente ni representaba las mismas ideas que el
grupo que le daba vida en 1829. Anastasio Bustamante se adhiri6 en 1826
a una coalicion de hombres que se oponia a la hegemonia politica del minis-
terio de Guadalupe Victoria: la meta del grupo era desalojar de sus puestos
a quienes llamaron “los escoceses” y reemplazarlos con sus propios inte-
grantes. Para Bustamante, era l6gico unirse a este grupo debido a las amargas
experiencias recientes en Guadalajara a causa del vicepresidente, Nicolas
Bravo y el ministro de Relaciones, Lucas Alaman, asi como por su propia
ambicion politica. No obstante, mientras Bustamante trabajaba en el noreste,

la composicion y direccion de los yorkinos cambiaron; la exagerada campana
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81 “Plan del Ejército de Reserva, Protector de la Constitucion y las leyes,” en Gaston Garcfa Cantd (comp.), £ pensamiento
de la reaccion mexicana, México, Universidad Nacional Autonoma de México, 1986, vol. 1, p. 136. Enfasis de la autora.

82 Cuevas, op. cit., p. 336.

83 José Maria Tornel, Manifiesto del C. José Maria Tornel, 1833, México, s. e., 1833, p. 6.
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politica contra los ministros no yorkinos alejo a muchos de sus miembros v,
el terrible castigo mortal que algunos yorkinos buscaban imponer a los rebel-
des derrotados en Tulancingo provoco un cisma dentro del grupo. Los yorkinos
radicales se vincularon con la candidatura del general Vicente Guerrero y
la politica liberal radical de Lorenzo de Zavala. Algunos otros inconformes
dejaron el rito y se unieron a un tercer grupo, los imparciales, mientras
algunos mas simplemente apoyaron la candidatura presidencial de Manuel
Gomez Pedraza.

José Maria Tornel intenté minimizar la ruptura al tratar de persuadir a
los lideres yorkinos para que aceptaran a Anastasio Bustamante como su segun-
da opcion para las elecciones presidenciales; individuo que, lejos del campo de
batalla, no tenia una orientacion politica claramente definida; ademas, era
un ex realista, criollo acomodado y ex seguidor de Iturbide, circunstancias
personales que podrian contrarrestar el pasado insurgente y origen racial
de Guerrero.

Se desconocen las opiniones de Bustamante acerca de su nominacion,
pues se quedo en el noreste durante la campana electoral y las elecciones, ade-
mas de que no es muy claro hasta qué punto tenia informacion de los aconte-
cimientos politicos capitalinos. El inico dato firme que tenemos es que no
apoyo la rebelion de Santa Anna a favor de Guerrero en 1828, sino que
profeso lealtad al candidato vencedor, Gomez Pedraza.

No obstante, Bustamante accedi6 a ocupar el poder ejecutivo después de
que la rebelion de La Acordada obligo a Gomez Pedraza a renunciar a su
candidatura. En su propia defensa, argumenté que acept6 el cargo por
razones del deber y no por voluntad propia; aunque no podemos descartar
la posibilidad de que inventara esa explicacion posteriormente para tranqui-
lizar su conciencia, parece que sus acciones al tomar la vicepresidencia ava-
lan su justificacion. Desde su llegada a la capital en la primavera de 1828
se distancio de los yorkinos, se integro al grupo opositor a Guerrero y se
involucré en la fundacion del ejéreito de Reserva, dentro del cual se fragué el
Plan de Jalapa y se organizo la rebelion que derroco al nuevo presidente.

La decision de Bustamante de abandonar a sus antiguos aliados y unirse
con quienes antano fueron sus enemigos politicos, se ha interpretado como

senal de una ambicién desmedida; no obstante. este capitulo ha demostrado
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que quizas sus motivos fueron mas complejos. Es probable que el motin del
Parian lo convenciera, como sucedié con muchos de sus contemporaneos,

de que la Republica pendia sobre “la cima de un horroroso precipicio”

enfrentada —como la Nueva Espaiia en 1810— al riesgo de la disolucion
social.8* De igual manera, es posible que considerara inconstitucional al
gobierno de Guerrero vy, sobre todo, peligroso para México. En consecuen-
cia, podemos sugerir que al liderar el plan de Jalapa, ademas de dar rienda
suelta a su ambicion, Bustamante actuaba de acuerdo con lo que conside-
raba “los mas sagrados deberes del ciudadano militar”: luchar para restaurar

el orden social y reorientar la Republica en la senda de la ley.

136

84 Lacitaes de Ibar, op. cit., no. 5, 14 de abril de 1829, p. 5.



EL. PROGRAMA POLITICO DEL PRIMER GOBIERNO
DE ANASTASIO BUSTAMANTE
(1830-1832)

Mas que una parodia, es una burla amarga y descomedida, que los motores de
una revolucion, es decir, los que atentan de mano armada contra la constitucion
y las leyes, proclamen que se alzan para restablecer su imperio. Una o muchas in-

[fracciones cometidas por el gobierno, por asociaciones o por particulares, son

poca cosa al lado de una revolucion que se encamina radicalmente a destruir

el pacto, a suspender y anular todas las leyes. Sabido es ademdas, que las pro-
testas de las facciones indignas son de crédito, porque no son ellas mas que
transacciones con las dificultades presentes, que nada podia contener de serio,
a no ser que se suponga que los directores de una revolucion son tan ignoran-
tes de las leyes, que juzguen compatible su observancia con el mayor y mdas

pernicioso de los trastornos sociales. (José Maria Tornel y Mendivil)!

| problema principal que enfrent6 el primer gobierno de Anastasio

Bustamante, como para cualquier régimen que llega al poder me-

diante una rebelion, fue demostrar su legitimidad. Segun el plan de
Jalapa, los alzados ofrecian “la mas ciega obediencia a los supremos po-
deres”, ya que su tnico objetivo al rebelarse era restablecer “el orden con-
stitucional con la exacta observancia de las leyes fundamentales” en la
Reptiblica,? es decir, como argumentamos en el capitulo anterior, conside-
raban que México vivia en una situacion de inconstitucionalidad bajo el
mando de Vicente Guerrero, por lo tanto, pretendian reivindicar la legiti-
midad mediante el recurso del derecho a la insurreccion. Esta justificacion

fue la que adoptd el general Bustamante en un manifiesto que dirigié al

1 José Maria Tornel y Mendivil, Breve reseria historica de los acontecimientos mds notables de la nacion mexicana, México,

Instituto Nacional de Estudios Historicos de la Revolucion Mexicana, 1985, p. 181. Las cursivas son del autor.
“Plan del Ejército de Reserva, Protector de la Constitucion y las leyes,” en Gaston Garcia Cantii (comp.), £/ pensamiento
de la reaccion mexicana, México, Universidad Nacional Autonoma de México, 1986, vol. 1, p. 136.
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pueblo mexicano el 4 de enero de 1830, senalando que Guerrero habia
llegado a la silla presidencial no por eleccion sino gracias a la rebelion de
La Acordada; ademas de acusarlo de comportarse como “un soberano abso-
luto” que quiso investirse con facultades extraordinarias para “dar rienda
suelta a sus deseos”.3

Sin embargo, al establecerse el mismo Bustamante en el gobierno como
jefe en funciones y declarar en su manifiesto que “el ejército de reserva nun-
ca intentara reponer acontecimientos de aquel orden, ni retroceder hasta
los sucesos de aquella fecha”,* suscité un buen niimero de problemas legales
y constitucionales para su administracion. Si bien Guerrero debia su posicion
en el poder Ejecutivo a la rebelion de La Acordada, él estaba en el mismo ca-
so. Para ser congruentes, los rebeldes jalapistas podrian haber seguido dos
caminos: traer a Manuel Gomez Pedraza de vuelta a la Reptblica y recono-
cerlo en la presidencia o, convocar a nuevas elecciones presidenciales. No
obstante, decidieron imponer a Bustamante en el gobierno. Este hecho sola-
mente min6 su autoridad y dejo su administracion vulnerable a las mismas
acusaciones de inconstitucionalidad que pesaron sobre la de Guerrero.

En consecuencia, los jalapistas justificaron el gobierno de Bustamante con
el argumento que todos los rebeldes decimononicos adoptaron: la idea de la
“voluntad general”; “la opinion de los pueblos™ estuvo a favor de la rebe-
lion e ipso facto, del régimen bustamantista. De acuerdo con su discurso,
en 1829 México vivia “amenzad[o] de una combustion general que lo con-
duc[ia] hasta el punto de perder la unidad nacional”.> Para demostrar esta
situacion, senalaron como pruebas la rebelion en Yucatan a favor de la insta-
lacion el sistema centralista en la Repuablica y los esfuerzos de los gobiernos
de Michoacan, Guanajuato y San Luis Potosi para formar una confederacion
independiente dentro de la Union. Este tltimo acontecimiento lo interpre-
taron —sin duda, correctamente— como un intento de formar un bloque

politico con el propésito de desafiar la autoridad del Gobierno Federal.¢
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Anastasio Bustamante, Mandfiesto que el vice-presidente de la repiblica mexicana dirige a la nacion, México, Imprenta a
cargo del ciudadano Tomds Uribe y Alcalde, calle de Jesus, nimero 2, 1830, p. 2.

1d.

Lucas Alaman, “Memoria de la secretaria de estado y del despacho de relaciones interiores y exteriores, leida por el
secretario del ramo en la Camara de Diputados el dia 12 de febrero de 1830, y en la de Senadores el dia 13 de mismo™, en
Obras de D. Lucas Alamdn. Documentos diversos y muy raros, México, Editorial Jus, 1946, vol. 2, p. 182.

Segun los organizadores, el fin de la coalicion fue protegerse contra una posible invasion espaiiola; no obstante, la voz del
rumor sostenia que buscaron establecer una unién para defenderse contra los intentos centralizadores del nuevo gobierno.
Michael P. Costeloe, La primera repiblica federal de México (1824-1835). Un estudio de los partidos politicos en el México
independiente, traduccion de Manuel Fernandez Gasalla, México, Fondo de Cultura Economica, 22 ed., 1996, p. 239.
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A su juicio, la raiz de todos los problemas se encontraba en las intrigas
politicas de la altima década. En palabras del periodico oficial bustamantis-

ta, el Registro Oficial:

El origen de nuestros males es este funesto espiritu de partido, esta obsti-
nacion, este deseo de venganza que apoya lo que reprueba el buen juicio,
lo que es detestable en todo orden social y lo que no puede conciliarse ni
con la moral publica ni con la moral privada. Sostener las facciones direc-
ta o indirectamente es declarar la guerra a la nacion, es apresurar la

época de su aniquilamiento.7

Pretendian demostrar que la rivalidad entre los ritos masonicos habia crea-
do un ambiente politico inestable y volatil, el cual permitié a los hombres
menos aptos para gobernar —los yorkinos radicales y su lider, el ex insur-
gente Guerrero— tomar el poder. Esta posicion se fundamentaba en el argu-
mento del republicanismo clasico, segin el cual el fin de la sociedad politica
debia ser el bien comin y, por consiguiente, las actividades politicas debian
ajustarse al interés general. Segun esta teoria, los partidos no respetaban
este principio porque, como se indico en 1830 en el editorial de un periddico
potosino, “a[tendian] solamente al bien particular de una asociacion o co-
munidad muy pequena”. El hecho de que algunos grupos antepusieran el
interés privado al comin solamente podria tener como “consecuencia forzo-
sa”, proseguia el argumento, que “choca[ran] los intereses, se dividi[eran] los
animos” dentro de la sociedad hasta provocar su desintegracion y ruina.?

Desde el punto de vista de los jalapistas, su rebelion respondia a la crisis
gubernamental en nombre de toda la nacion; por consiguiente, el plan de
Jalapa no se debia considerar trabajo de una faccioén politica. Lucas Ala-
man, ministro de Relaciones desde 1830, resumio claramente este argumen-
to en la Memoria de esta Secretaria presentada ante el Congreso en febrero
de aquel ano, al decir que “la generalidad y rapidez con que el movimiento
a que [el Plan de Jalapa] habia dado impulso se propaga[ba], [fue] una prue-

ba evidente de que no [fue] el efecto de las intrigas de una faccion que preten-

7 Registro Oficial, 25 de marzo de 1830.

Editorial de El Vindicador, publicado en ., 5 de agosto de 1830, vol. 2, p. 400.
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de sobreponerse a otra, sino el acto mas libre de la voluntad general”.? De
la misma manera, sostendria mas tarde que el gobierno de Anastasio Bus-
tamante marcé felizmente “el momento de ver extinguido los partidos”;10
pues su administracion no se dejo manipular por los grupos politicos, sino que
se mantuvo siempre fiel al objetivo de todo gobierno: el bien comin. Para el
gobierno jalapista, el restablecimiento de la Republica a la senda del orden
constitucional no simplemente significaba relevar a Guerrero y terminar con
las odiosas facultades extraordinarias, sino también evitar que el gobierno
cayera de nuevo en manos partidistas, de esta forma se aseguraria que “los
principios administrativos del ejecutivo no est[uvieran] a la merced de las pa-
siones o de caprichos versatiles”.11

En resumen, la administracion de Anastasio Bustamante construyo su
legitimidad con base en el siguiente razonamiento: México se hundio en el
caos durante la década de 1820 a causa de las luchas entre facciones politicas
en el seno del gobierno. Hacia 1829, una faccion integrada de gente mal pre-
parada y poco apta para gobernar, se impuso en el poder Ejecutivo, desde
donde persiguio sus intereses particulares; como resultado llevaron la Re-
publica hacia la ruina. EI Plan de Jalapa marco el momento en el que toda la
gente decente, “los hombres de bien”, se unieron para olvidar sus diferen-
cias politicas anteriores y establecer un gobierno que representaba la volun-
tad general y no la de una faccion. Por otra parte, se prometia que esta
administracion salvaguardaria su legitimidad de dos formas: 1) gobernando
sin la influencia de “las pasiones o [...] caprichos versatiles” de las faccio-
nes politicas y, 2) asegurando que su gobierno no se apartaria “en su marcha
administrativa de la senda constitucional”.12 Dicho de otro modo, prometia
cumplir fielmente el objetivo del plan que la llevo al poder: imponer “el or-
den constitucional con la exacta observancia de las leyes fundamentales”.13

Por lo tanto, resulta muy irénico que la mayor parte de la historiografia
haya juzgado que el primer gobierno de Anastasio Bustamante fue una es-

pecie de dictadura que intent6 derrumbar la constitucion federal para reem-
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9 Alaman, “Memoria [...] 1830, op. cit., p. 180.

10 | yeas Alaman, “Defensa del ex-ministro de relaciones D. Lucas Alamdn, en la causa formada contra ¢l y contra los ex-
ministros de guerra y justicia del vicepresidente D. Anastasio Bustamante, con unas noticias preliminares que dan idea del
origen de esta. Escrita por el mismo ex-ministro quien la dirige a la nacion”, en Obras de D. Lucas Alamdan, vol. 3, p. 45.

]} Registro Oficial, 23 de enero de 1830.

12 /pid, 23 de enero de 1830.

13 “Plan del Ejército de Reserva,” loc. cit.
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plazarla por un sistema central. A partir de la interpretacion de José Maria
Luis Mora y Lorenzo de Zavala,!* los historiadores han supuesto que la
administracion bustamantista se componia del “partido del retroceso”, un
grupo pseudo-conservador que buscaba reestablecer el estilo colonial de go-
bierno —es decir, autocratico, aristocratico y centralizado—, apoyandose
en los pilares tradicionales de la Iglesia y el ejéreito.1> Concretamente, las
obras han hecho hincapié en la aparente violencia desmesurada que empled
el ejército en contra de los enemigos politicos del gobierno, sobre todo en la
ejecucion del ex presidente, Vicente Guerrero, y en los ataques que sufrie-
ron Andrés Quintana Roo, Manuel Cresencio Rejon y Antonio Pacheco Leal.
Los relatos parecen dar la razon a José Maria Tornel, cuyo juicio sobre la
rebelion de Jalapa hemos incluido como epigrafe del capitulo: que cualquier
infraccion a la constitucion de que pecaba Guerrero era “poca cosa al lado
de una revolucion que se encamina radicalmente a destruir el pacto, a sus-
pender y anular todas las leyes”.10

Las evidencias recopiladas en nuestra investigacion no concuerdan exacta-
mente con esta version de la administracion de Bustamante ya que no hemos
encontrado ningin indicio que sustente la tesis de que el régimen bustaman-
tista queria atacar al sistema federal, ni que buscaba establecer un gobierno
autocratico. Mas bien, las fuentes parecen indicar que la administracion creia
sinceramente en el constitucionalismo y consideraba que la Constitucion
Federal debia mantenerse; aunque, como hemos demostrado en otros traba-
jos, si apoyaba la reforma de algunos aspectos de los poderes Legislativo v
Ejecutivo.!? En cuanto al tema de la violencia y el papel del ejército, se obser-
vara en los siguientes dos capitulos que el primer gobierno de Bustamante se

apoyo en multiples ocasiones en los militares para desalentar a sus oponen-

14 José¢ Maria Luis Mora, “Revista politica de las diversas administraciones que la reptiblica mexicana ha tenido hasta 1837.”
en Obras Completas: José Maria Luis Mora, edicion de Lilian Briseno Senosiain, Laura Solares Robles y Laura Sudrez de
la Torre, México, Instituto Mora/Consejo Nacional para la Cultura y los Artes, 1986, pp. 292-547; Lorenzo de Zavala,
Ensayo hisiorico de las revoluciones de México desde 1808 hasta 1830, México Oficina Impresora de Hacienda, 1918,
vol. 2.

Las obras méds importantes son: Enrique Olavarria y Ferrari, “México independiente, 1821-1855,” en Vicente Riva
Palacio (cd.), México a través de los siglos, México, Ballesca y Compaiifa, 1888-1889, vol. 4.; Jesuis Reyes Heroles, £/
liberalismo mexicano, México, Universidad Nacional Auténoma de México, 1958, vol. 2; Costeloe, loc. cit.; Timothy E.
Anna, Forging Mexico, Lincoln y Londres, University of Nebraska Press, 1998.

Tornel, op. cit., p. 181.

Véase Catherine Andrews, “Discusiones en torno a la reforma de la Constitucion Federal de 1824 durante el primer
gobierno de Anastasio Bustamante (1830-1832)”, en Historia Mexicana, vol. 56, no. 3, 2006, pp. 71-116;y, “In the
Pursuit of Balance. Lucas Alaman’s Proposals for Constitutional Reform (1830-1835)”, en Historia Constitucional, no.
8,2007 [en linea] hup://he.rediris.cs/
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tes e imponer su autoridad en la Republica. No obstante, el estudio de la
evidencia tampoco ofrece razones para afirmar que el régimen buscaba esta-
blecer una dictadura militar represiva; por el contrario, las condiciones pre-
carias y la deficiente infraestructura del ejército decimononico sugieren que
hubiera sido imposible erigir tal régimen en el vasto territorio mexicano. En
los dos siguientes capitulos se desarrollaran estas hipotesis.

A continuacion, analizaremos la manera en que la administracion de Bus-
tamante buscé afianzar su control politico en el gobierno federal y los esta-
dos; aqui consideraremos la cuestion del supuesto centralismo del gobierno
bustamantista. También discutiremos el programa politico que siguié duran-
te su gobierno, enfocandonos, sobre todo, en las medidas, generalmente
senaladas como conservadoras y reaccionarias por la historiografia: las re-
formas a la ley electoral, y las politicas respecto al ejército, las milicias civi-
cas y la Iglesia. En el siguiente capitulo, por otra parte, nos dedicaremos a
examinar la politica instrumentada hacia sus opositores politicos y haremos
hincapié en el tema de la violencia, con especial atencion en la guerra que
emprendio contra las fuerzas de Vicente Guerrero y la eventual ejecucion del
mismo; asi como el caso del general Ignacio Inclan y su rina contra la legis-
latura de Jalisco. Al final de ese capitulo, nos enfocaremos en las causas de la
caida del régimen en 1832; demostraremos que al pactar con el general An-
tonio Lopez de Santa Anna en diciembre de ese ano, Anastasio Bustamante
abandon¢ la senda constitucional para optar por una solucién personalmen-

te ventajosa, ante una situacion que no podia controlar.

4.1 EL ESTABLECIMIENTO DEL CONTROL POLITICO

Al entrar a la ciudad de México el 31 de diciembre de 1829, el general Anasta-
sio Bustamante se impuso como jefe del poder Ejecutivo. Su prioridad inme-
diata era legitimar su posicion, puesto que acababa de derrocar al presidente
Guerrero mediante una rebelion armada, situaciéon que coincidia con el ob-
jetivo de restaurar el orden constitucional plasmado en el pronunciamiento
de Jalapa. Como en tantas situaciones similares que se presentaron posterior-

mente. el general opté por obligar al Congreso a sancionar el plan, de esta
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manera consiguié la legalizacion oficial del documento, dando a sus articulos
la calidad de leyes. La ley que declard “justo” el plan de Jalapa se promulgo
el 14 de enero de 1830.18

Pero este decreto no fue suficiente para calmar las conciencias de los jala-
pistas; también buscaban legitimar el traspaso de la titularidad del poder
Ejecutivo del presidente Guerrero al vicepresidente Bustamante. Aqui se po-
dian amparar en el articulo 75 de la Constitucion Federal, que especificaba:
“en caso de imposibilidad fisica o moral del presidente, todas las facultades
y prerrogativas de éste” recaerian en el vicepresidente.1? De este modo, se
propuso en el Senado que el Congreso declarara que Guerrero “t[enia] impo-
sibilidad moral para gobernar”, lo que colocaria a Bustamante como jefe en
funciones del poder Ejecutivo de manera legal. Los senadores aprobaron
la medida por veinticinco votos a favor y tres en contra.2)

Cuando la propuesta del Senado pasé a los diputados, éstos modificaron
su redaccion para suprimir la palabra “moral” del decreto promulgado el
4 de febrero,2! debido principalmente a la intervencion del diputado Andrés
Quintana Roo, asiduo seguidor de Guerrero. En su voto particular senal6
que si el objetivo de la ley era “adoptar una medida que sir[viera] como ti-
tulo de legitimidad del actual gobierno”, e impedir que Guerrero volviera
al poder Ejecutivo, la propuesta del Senado podria ser contraproducente,
pues publicar una ley que insinuaba que habia perdido sus capacidades men-
tales —en otras palabras, decir que estaba loco— ofenderia profundamente
el honor del general, y le darfa motivos suficientes para levantarse en contra
del gobierno jalapista.22 Puesto que Guerrero acababa de escribir al Congre-
so para expresar su decision de acatar cualquiera que fuere la resolucion del

Congreso en cuanto a su posicion legal después de los acontecimientos de

18 Manuel Dubldn y José Maria Lozano, Legistacion mexicana o coleccion completa de las disposiciones expedidas desde la
independencia de la Repiblica, México, Imprenta del Comercio, a cargo de Dublan y Lozano, hijos, calle de Cordobanes,
nimero 8, 1876, vol. 2, p. 215.

Véase, “Constitucion Federal de los Estados Unidos Mexicanos sancionada por el Congreso general constituyente”,

en Gloria Villegas Moreno y Miguel Angel Porraa Venero (coords.), Leyes y documentos de la nacion mexicana. De la
crisis del modelo borbonico al establecimiento de la Repiiblica Federal (Enciclopedia Parlamentario de México), México,
Instituto de Investigaciones Legislativas/Camara de Diputados, LVI Legislatura, 1997, vol. 1, p.343.

20 “Cgmara de Senadores, sesion del 18 de enero de 18307, en £7.50/, 19 de enero de 1830.

21 gl decreto rezaba: “El general Guerrero tiene imposibilidad para gobernar la Republica”, Dublén y Lozano, op. cit., vol.
2.p.223.

“Dictamen de la comision de la Camara de Diputados, sobre el acuerdo del Senado, relativo a declarar al general
Guerrero imposibilitado moralmente para gobernar la Repuiblica,” y “Voto particular del sefor Quintana Roo,” en £/
Atleta, 31 de enero de 1830.

19

22
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diciembre,23 es probable que los diputados estuvieran receptivos al argumen-
to de Quintana Roo v, por lo tanto, acordaron quitar la palabra “moral” del
decreto para evitar otras consecuencias.

Puede parecernos sorprendente que un Congreso cuyos miembros fueron
electos en 1828, y entre los que predominaban los yorkinos, secundara las
maniobras del gobierno para legitimarse. La Camara de Diputados, por ejem-
plo, escogié a José Maria Alpuche e Infante, un yorkino radical, seguidor de
Guerrero, como presidente del pleno a principios de enero. No obstante, el
Plan de Jalapa tenia muchos seguidores en el Senado; v, tal como senal6 Lucas
Alaman en su Historia de México, su apoyo explica el éxito de las medidas
gubernamentales. Cualquier propuesta de ley hecha por los diputados po-
dria ser rechazada por el Senado y devuelta a la camara de origen, donde
necesitaba conseguir una mayoria de tres terceras partes para convertirse en
ley.2* Por otra parte, podemos advertir que la Constitucion Federal de 1824
permitia que un proyecto de ley se propusiera por primera vez en los dos
recintos; es decir, una ley podria originarse tanto en el Senado como en la
Camara de Diputados.

Asimismo, se nota en las actas de la Camara de Diputados que la mayoria
de los diputados no querian confrontar a la administracion bustamantista,
a pesar de haber elegido a Alpuche como presidente del pleno. Por ejemplo,
prominentes seguidores de Guerrero, como José Maria Bocanegra —quien

fungi6 como presidente interino brevemente en diciembre de 1829

y José
Manuel Herrera, dejaron de asistir a las sesiones. Mientras tanto, el nicleo
del grupo radical que seguia concurriendo a los debates: Anastasio Zerecero,
Juan Pablo Bermidez, Manuel Primo Tapia, Juan Nepomuceno Almonte y José
Maria Alpuche e Infante, pronto descubrieron que muchos de sus antiguos
companeros habian decidido apoyar al nuevo gobierno.

El caso mas obvio es el de Andrés Quintana Roo, quien, como hemos di-
cho, era conocido seguidor de Guerrero y yorkino radical. En la votacion de
la propuesta de ley para legitimar el plan de Jalapa, veintisiete diputados
apoyaron la medida y quince la rechazaron; entre los que votaron a favor

estaba Quintana Roo. A principios de enero, Bermudez present6 a la Cama-
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23 “Exposicion del general Guerrero a las Camaras de la Union,” en éid, 18 de enero de 1830.

g

24 Y cas Al améan, Historia de México desde los primeros movimientos que prepararon su independencia en el ario del $08
hasta la época presente, México, Libros del Bachiller Sanson Carillo, 1986, vol. 5, p. 489.
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ra una iniciativa que obligaria a las legislaturas de los estados a declarar ile-
gitimas las elecciones de Guerrero y Bustamante: ademas, planteaba convo-
car a nuevas elecciones presidenciales; pero mientras se realizaban, estipulaba
que Guerrero debia volver a la presidencia. La propuesta fue rechazada
por treinta y cuatro votos y doce en contra; nuevamente Quintana Roo voto
con la mayoria en contra de Guerrero.2> No hay indicios para conocer su
postura en la votacion de la iniciativa para descalificar a Guerrero por estar
“imposibilitado” para gobernar; pero dados los sentimientos que manifest6
en su voto particular v, sus votos previos, podemos sospechar que en esta
ocasion también se incling a favor del gobierno.

[2s muy probable que la actitud de los diputados yorkinos respondiera al
ambiente de intimidacion y hostilidad que el gobierno promovia en el Congre-
so. Lorenzo de Zavala cuenta, por ejemplo, que la administracion busta-
mantista mandé tropas a las galerias del Congreso, desde donde insultaba y
amenazaban a los legisladores. Asimismo, asegura que muchos diputados
dejaron de asistir a las sesiones por miedo; lo que puede explicar las ausen-
cias que hemos apuntado arriba.20 Por otra parte, sabemos de varios inci-
dentes en los que parece que el gobierno emple6 al ejéreito para intimidar a
los miembros del poder Legislativo.

El primero ocurri6 en agosto de 1830 cuando la guarnicion de la ciudad
de México publico una peticion en la que exigia la expulsion de varios con-
gresistas del poder Legislativo, conocidos como yorkinos y seguidores de
Guerrero. 27 Es cierto que el gobierno no accedio a las demandas de los sol-
dados; pero de todos modos, la amenaza militar hacia el Congreso era mas
que evidente. Seis meses después, en febrero de 1831, un grupo de soldados
ataco en plena calle a Antonio Pacheco Leal, un senador yorkino. Esta accion

parecia ser un castigo por el apoyo que habia dado en el Senado a un discurso

25 Juan Antonio Mateos, Historia parlamentaria de los congresos mexicanos, ediciéon de Fernando Zertuche Muiioz,

Felipe Remolina Roqueni'y Roberto Ricdrdez Zamacona, México, Instituto de Investigaciones Legislativas/Camara de
Diputados, LVI Legislatura/Porriia (Enciclopedia Parlamentario), vol. 2, tomo 4, pp. 22-23, 25-26, sesiones de los dias
13y 15 de enero de 1830.

Lorenzo de Zavala, £nsayo historico de las revoluciones de México desde 1808 hasta 1830, México, Impresora de
Hacienda, 1918, vol. 2, p. 211.

Pronunciamiento de la guarnicion de la ciudad de México, fechado 18 de agosto de 1830, en Suplemento al Sol niimero
415, 18 de agosto de 1830. La lista completa de diputados: Jos¢ Manuel Herrera, Jos¢ Maria Bocanegra, Ignacio
Basadre, Fernando del Valle, Juan Pablo Bermudez, Manuel Palomino, Pedro Maria Anaya, José Antonio Ulloa, José
Matias Quintana, Andrés Quintana Roo, José Maria Moreno, Jos¢ Maria Salvatierra, Manuel Garcia Tato, Antonio
Escudero, Manuel Lopez de la Plata, Joaquin Bazo, Pedro Garmendia, Manuel Ordaz y Vicente Giiido de Giiido. La lista
de senadores: Manuel Crescencio Rejon, Juan Nepomuceno Acosta y Agustin Viesca.
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de Juan de Dios de Canedo, en el que cuestionaba la legitimidad del gobier-
no de Bustamante y sugeria que Manuel Gomez Pedraza era el tnico presiden-
te constitucional de la Republica. De nuevo, en noviembre de 1831, varios
soldados atacaron en la calle a otro senador critico del gobierno. Ahora se
trataba de Manuel Crescencio Rejon, quien habia comenzado a publicar un
periodico en el que se oponia al régimen de Bustamante y criticaba fuerte-
mente al secretario de Guerra, José Antonio Facio.28 Los testimonios de los
testigos v la victima recogidos por el fiscal militar dejan ver que el ministro
agredido estaba detras del ataque.2?

Con el exilio de los principales lideres de la oposicion yorkina en la ciudad
de México, la administracion logré debilitar significativamente la fuerza opo-
sitora. Al parecer, el gobierno de Bustamante no planeaba estos exilios; pues
no tomo6 ninguna medida abierta en contra de los lideres del rito de York
en los primeros meses de 1830. No hizo ningin esfuerzo para impedir que
Guerrero volviese a su hacienda en Tixtla; tampoco arresté ni a José Maria
Alpuche e Infante ni a Lorenzo de Zavala. Al contrario, permitié que sigui-
eran con sus negocios: Alpuche e Infante continuaba asistiendo al Congreso,
donde, como acabamos de comentar, fue electo presidente de la Camara de
Diputados en enero de 1830; y Zavala reanud6 su oposicion al gobierno que
denominaba "aristocrata” desde los editoriales de El Correo de la Federa-
cion Mexicana.

No obstante, las acciones de los lideres de la faccion yorkina pronto desa-
taron la persecucion judicial por parte de la administracion. En enero de
1830 Alpuche e Infante escribié a Manuel Mier y Teran, amigo cercano de Lu-
cas Alaman, para invitarlo a rebelarse contra el nuevo gobierno. Segin su
propio testimonio, Mier y Teran considero la idea “repugnante” y delaté al
diputado ante las autoridades federales. Un tribunal federal lo mando al exi-

lio extranjero en junio.?0 Otro diputado yorkino, Anastasio Zerecero se
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28 Carlos Marfa de Bustamante, Diario Histdrico de Mérico, 1822-1848, edicién de Josefina Zoraida Vizquez y Héctor
Cuauhtémoc Herndndez, disco compacto, vol. 1, México, Centro de Investigaciones Superiores de Antropologia
Sociales/El Colegio de México, 2002. Entrada del 3 de noviembre de 1831.

En su declaracion Rejon sefialé que vio al hermano del ministro de la Guerra, el diputado (propietario por Veracruz)
Manuel Facio, detrds de sus agresores; le acuso de haber dirigido a los hombres hacia su persona. SDN, AH
X1/481.3/771/005-5v. Asimismo, asegurd poder reconocerlos de nuevo “si entre varios los pusiesen a su vista”. No
obstante, después de recibir una nota anénimo que amenazaba con matar al principal testigo del caso, el senador (por
Coahuila y Texas) Manuel Carrillo, Rejon se negd a continuar con la prosecucion y asegurd al fiscal que habia perdonado a
sus ofensores. /bid., X1/481.3/771/008-9.

Registro Oficial, 8 de marzo y 9 de junio de 1830. La carta de Alpuche e Infante con la respuesta indignada de Mier y
Terdn estan incluidos en £7.50/, 12 de marzo de 1830.
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involucrd en una conspiracion que buscaba asesinar al vicepresidente; de
esta manera, proveyo al gobierno de la excusa necesaria para su arresto y
exilio.31 Durante la primavera de 1830, la administracién también acusé6 a
Lorenzo de Zavala de conspirar en su contra; aunque, segun su propio testi-
monio, en este caso, se tratd de una persecucion injustificada. in su Ensayo
historico, Zavala cuenta que el ministro de Guerra, José Antonio Facio, in-
tento involucrarlo dos veces en conspiraciones ficticias contra el gobierno.
La primera ocasion, cuando un viejo conocido lo invit6 a participar en una
revuelta que, segiin confeso, estaba organizada por el ministro; v, el segun-
do. cuando una carta firmada por él, dirigida al gobernador de Zacatecas,
Francisco Garcia, en la que proponia incitar una rebelion contra Bustamante,
fue “descubierta” por las autoridades. Al examinar bien la firma. se comprobo
que no era mas que una copia hecha mediante la estampa que Zavala usaba
para firmar circulares y otros documentos durante su desempeno como
ministro de Hacienda.?2 Al mismo tiempo, sus enemigos en el Senado pro-
movieron una serie de acusaciones en su contra por haberse excedido en sus
facultades cuando estuvo al frente del ministerio de hacienda. Frente a esta
situacion, Zavala opt6 por el exilio voluntario y abandono el pais el 25 de
mayo de 1830.33

De esta manera, a través de maniobras legales, el uso de la fuerza y el
exilio de los principales lideres de la oposicion, la administracion de Busta-
mante establecio su dominio en el gobierno federal. Fuera de la capital sus
problemas eran mayores, pues durante los primeros tres meses de 1830 una
coalicion de gobiernos estatales, liderada por Guanajuato y San Luis Potost,
se preparaba para enfrentar militarmente a la autoridad nacional. A finales de
1829, estos dos estados habian propuesto juntarse para formar una liga defen-
sora del federalismo, sobre todo alentados por el pronunciamiento a favor

del centralismo que se dio en Yucatan, pero también como consecuencia del

31 Owos acusados de ser complices en el complot fueron, su hermano, el sub-teniente Mariano Zerecero, el general de
brigada, José¢ Figueroa, coroneles Francisco Ordiera, Luis Pinzon, los coroneles de la milita civica, Lucas Balderas y
Manuel Ordiera, el capitdn retirado Abundo Lopez; el teniente retirado Manuel Landrove, el alférez retirado D. Pedro
Lopez y los civiles, Rafacl Gonzdlez, Antonio Galindo, Matias Pefiay Bernardo Ciprés. Las autoridades le condenaron a
cuatro afios de exilio a Anastasio Zerecero y sentenciaron a muerte a su hermano. A Francisco Ordiera, Pedro Lopez y
Landrove les privaron de su rango y empleo militar. A Galindo y Ciprés les condenaron a ocho aios de servicio militar. A
Figueroa, Francisco Ordiera, Pinzon, Abundo Lopez, Gonzilez y Pena les exoneraron. £/ 5o/, 28 de mayo de 1830. La
sentencia de Mariano Zerecero nunca se llevo a cabo gracias a la intervencion del vicepresidente. Discutiremos el caso con

.. mayor detalle en el siguiente capitulo.

32 Zavala, op. cit., pp. 232-233.

33 Costeloc, op. cit., p. 267.
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plan de Jalapa que, sospechaban, compartia los fines de los rebeldes yuca-
tecos. En enero publicaron una declaracion conjunta en la que senalaron su
disposicion para defender militarmente el federalismo contra cualquier ata-
que por parte del nuevo gobierno. Hacia febrero siete estados se habian
sumado a la coalicion, situacion que se tornaba riesgosa para la estabilidad
de la administracién bustamantista.3*

De nuevo, el gobierno jalapista busco imponer su autoridad a través de
una mezcla de enredos legales y la accion militar. De acuerdo con el articulo
cuarto del plan de Jalapa, en el que se establecia que aquel funcionario con-
tra quien se pronunciara “la opinién puablica” debia separarse de su cargo.
en principio, el gobierno podia despedir indiscriminadamente a cualquier

empleado federal o estatal, siempre y cuando un grupo de personas —la

opinion publica— lo exigiera. Como lo demuestra Michael Costeloe, el mi-
nistro de Relaciones, Lucas Alaman, aprovecho esta clausula para precipitar
la caida de varios gobernadores y legislaturas estatales hostiles al gobierno
de Bustamante. Alaman usaba sus contactos en los estados para promover
que el ayuntamiento, la guarnicion militar u otra corporacion solicitaran al
Congreso que disolviera a la legislatura, destituyera al gobernador o a ambos
al mismo tiempo; pedia que se reinstalara a la autoridad previa o se convoca-
ra a nuevas elecciones.?> Debido al control que habia alcanzado la adminis-
tracion sobre el poder Legislativo, el Congreso solia aceptar las peticiones,
de esta manera, durante el ano de 1830 Alaman instigé el derrocamiento de
once legislaturas estatales.0 Desde luego, en muchas ocasiones tales manio-
bras s6lo prosperaron luego de una rispida confrontacion. Costeloe apunta,
por ejemplo, que en Jalisco la destitucion se logréo mediante la invasion del
recinto legislativo por una partida de hombres armados; en Oaxaca, la llega-

da de un nuevo comandante militar, Juan Pablo Anaya, cuatro dias después
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34 bid., p. 260.

35 1bid., pp. 257-260. Véanse las cartas que Mariano Michelena, el comandante militar de Michoacan, escribi6 a Lucas
Alamin durante enero de 1830 para apreciar como éste logré destituir el gobernador y la legislatura yorkina del estado
mediante la tactica de animar a los ayuntamientos mediante peticiones presentadas a la legislatura estatal y en el Congreso
General, (Michelena a Alamén, Morelia, 16 y 22 de enero de 1830), en Obras completas de D. Lucas Alamdn, op. cit.,
vol. 4, pp. 160-162. Es interesante también notar que durante 1830, la mayor parte de los comunicados procedentes de
la provincia publicados en £7.So/, periodico partidario del régimen, fueron de los mismos estados en los que el gobierno
promovi6 un cambio de autoridades. jCoadyuvo el periddico con la estrategia de la administracion para demostrar que
“la opinion puiblica” pedia la remocion de ciertos funcionarios estatales? Véase, Laura Martinez Dominguez, “Voces

del “ptiblico’: Los comunicados del £7.50/ (julio 1829-diciembre de 1832)”, tesis de licenciatura inédita, Universidad
Auténoma del Estado de Morelos, 2006, pp. 75-76.

Jalisco, Michoacin, Querétaro, Durango, Tamaulipas, Tabasco, Oaxaca, Puebla, Veracruz, Chiapas y México. Véase
Costeloe, op. cit.., pp. 257-260.
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de que el Congreso General habia aprobado la disolucion de la legislatura
estatal, asegurd el cumplimiento de la resolucion federal.3?

LLa intervencion del gobierno federal en los asuntos particulares de los
estados, generalmente se ha visto como un ataque disimulado al sistema fe-
deral. La historiografia ha destacado el hecho de que los integrantes del gabi-
nete de Bustamante (Alaman como ministro de Relaciones, Rafael Mangino
en Hacienda, Facio en Guerra, José Maria Espinosa en Justicia y Negocios
Eclesiasticos) se distinguian por su apoyo al centralismo. Mangino habia ha-
blado en contra de la soberania de los estados cuando fue diputado y
miembro de la comision redactora de la Constitucion de 1824; Espinosa se
habia manifestado a favor de la centralizacion del poder civil en varias
ocasiones;?8 Facio habia sido escocés y rebelde con Montafio y Nicolas Bra-
vo, otro centralista conocido y, como vimos en el capitulo anterior, Alaman
tenia fama de centralista desde sus dias como ministro de Relaciones duran-
te el gobierno del Supremo Poder Ejecutivo entre 1823 y 1824. Jesus Reyes
Heroles y Michael Costeloe sostienen que la administracion bustamantista
era centralista de facto, aunque conceden que no atacaba directamente al
sistema federal .39 Timothy Anna argumenta que el gobierno estaba conscien-
te de que cualquier ataque al federalismo despertaria una gran oposicion en
el pais puesto que el sistema favorecia intereses locales y, por tanto, conta-
ba con mucho apoyo. Este autor plantea que la administracion intentaba
establecer una version del federalismo moderado como el propuesto por
Servando Teresa de Mier en 1823, con un gobierno central soberano pero
con cierta autonomia estatal. 0

No obstante, hay que adoptar cierta cautela ante estos juicios, pues como
ha comentado Josefina Zoraida Vazquez, se originan en las acusaciones con-
temporaneas de los oponentes al régimen. Segin su punto de vista, todo lo
que hizo Alaman “fue aprovechar al maximo las leyes para manipular un
cambio de autoridades”.*1 En otras palabras, si bien es cierto que las accio-

nes del gobierno atacaron la soberania de los estados, hecho que podia

37 4

38 /hid, p-252.

39 Jbid., pp- 279-281; Jesis Reyes Heroles, £/ liberalismo mexicano, México, Universidad Nacional Auténoma de México,
1958, vol. 2, p. 156.

Timothy E. Anna, /orging Mexico, Lincoln y Londres, University of Nebraska Press, 1998, pp. 230-231.

Josefina Zoraida Vazquez, “Iglesia, ejército y centralismo,” en Historia Mexicanavol. 39, no. 1, 1989, p. 214.
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haber preocupado a los defensores del federalismo, es dificil afirmar basa-
dos tnicamente en la destitucion de las once legislaturas que Alaman vy el
gobierno buscaran establecer una reptublica centralizada de facto. Mas bien
hay que considerar la disolucion de las legislaturas como parte de la estra-
tegia del régimen para remover a sus rivales yorkinos y asi neutralizar
cualquier amenaza de oposicion al poder federal desde los estados. En
primer lugar, porque no hay evidencia que sugiera la intervencion continuada
del gobierno nacional en los asuntos domésticos de los estados. Segiin nuestra
investigacion, por ejemplo, la administracion bustamantista no impuso can-
didatos para gobernadores ni intenté inmiscuirse en las elecciones de las
legislaturas. En sintesis, seria dificil acusar al gobierno de Bustamante de
ser culpable de las mismas practicas electorales de las posteriores administra-
ciones de la Republica Restaurada. Por otra parte, aceptar tal argumento
implicaria admitir que muchos otros gobiernos de la época también fueron
secretamente centralistas, incluyendo la breve administracion de Manuel
Gomez Pedraza que se instalo al caer la administracion jalapista. Los térmi-
nos del plan de Zavaleta, con el que los generales Santa Anna y Bustamante
hicieron las paces, obligaron a los estados a considerar ilegitimas las eleccio-
nes federales y estatales realizadas desde 1828. Durante los primeros meses de
1833 se llevaron a cabo nuevas elecciones en todos los estados para reem-
plazar a las legislaturas y gobernadores electos durante el altimo ano del
régimen de Bustamante.

De igual manera, tal y como senala Will Fowler, tampoco se puede afirmar
que la administraciéon bustamantista buscara reemplazar la Constitucion

Federal con una centralista “ni evocaba la forma absolutista de gobierno
) 9

ni el reestablecimiento del sistema colonial”.#2 Si bien el gobierno de Bus-
tamante impulsaba activamente modificaciones a la Constitucion de 1824,
la administracion nunca apoy6 ninguna medida que minara el sistema
federal 43

De este modo, cuando el periodico £l Sol, seguidor fiel del plan de Jala-

pa, publicé un editorial en el que se cuestionaba la conveniencia del federa-
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42 \ill Fowler, Mexico in the Age of Proposals, 1821-1853, Westport, Connecticut y Londres, Greenwood Press, 1998, p. 56.

43 Para mds detalles véase, Andrews, “Discusiones en torno a la reforma de la Constitucion Federal”, loc. cit. No examinamos
la cuestion en este trabajo porque el gobierno no participaba directamente en los debates ni en el proceso; pues, la
Constitucion Federal no le permitia participar en la reforma de su texto.
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lismo para México,** el Registro Oficial, presumiblemente actuando en nombre
del gobierno, hizo una férrea critica al planteamiento del otro periddico.
Segtn el diario oficial, el editorial fue “extemporaneo, impolitico e incon-
secuente”, pues, como dejo entrever, atacaba al plan de Jalapa y su proyecto
de gobierno.*> De hecho, la opinion reiterada del Registro Oficial era que
cualquier cambio en la forma de gobierno de la Reptblica solamente podria
traer otra vez inestabilidad e insurreccion a México. Por ejemplo, asi se

expreso en septiembre de 1830:

El gobierno actual y todos los hombres que le sostienen no pueden profe-
sar otros principios [que los del federalismo], porque estos son los de su
propia conservacion y los que han practicado. Basta el sentido comtn para
convencerse que intentar un cambio de sistema politico era abrir el abis-
mo de la guerra civil mas encarnizada: el federalismo, que acaso fue adop-
tado sin la preparacion, sin el conocimientos y sin el examen necesario de
nuestras condiciones peculiares, ha creado raices y producido intereses
locales ¢ individuales, y estas raices no pueden arrancarse sin sacudi-
miento y sin trastornar la tierra en que se van extendiendo. Todo cambio
es peligroso aun cuando esté preparado por la opinion 6 esté impulsado por

causas muy activas de aqllellas que obran con fllEI“Zﬁ Y per entor ianlente.%

Si es cierto que el gobierno de Bustamante no aspiraba a establecer una
Republica centralista ni de jure ni de facto, cabe preguntarnos entonces:
Jpor qué sus oponentes lo tachaban de centralista constantemente? La
respuesta se encuentra en el analisis de la rivalidad politica que se habia
desarrollado en México desde 1823. Como apuntamos en el segundo capi-
tulo, desde la caida de Iturbide las lealtades politicas mexicanas parecian
dividirse entre centralistas, federalistas moderados, federalistas radicales y
confederalistas. No obstante, para confusion de los observadores contem-
poraneos y posteriores historiadores, en el debate politico de la época se
solian reconocer unicamente dos posiciones: la federalista y la centralista.

Los mas radicales rechazaron la opinion de los moderados por considerarla

44 47504, 17 de febrero de 1830.
45 Regisiro Oficial, 19 de febrero de 1830.
46 Registro Oficial, 16 de septiembre de 1830.
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centralista, entonces, puesto que las voces de aquéllos siempre han sido pri-
vilegiadas en la historiografia tradicional, la distincion entre centralista y
federalista moderado generalmente ha pasado desapercibida.

De acuerdo con lo argumentado en el capitulo anterior, con el tiempo las
divisiones politicas se transformaron en una confrontacion entre dos grupos
asociados con ritos masonicos: los escoceses y los yorkinos. En esta contien-
da, los yorkinos se identificaban como los defensores del federalismo (en-
tendido la mayoria de ocasiones como la version radical plasmada en la
Constitucion de 1824) afirmando que sus rivales querian derrocarlos para
introducir el centralismo. En algunos casos, aseguraban que los escoceses
conspiraban para restablecer la monarquia borbona en México. Inclusive
cuando los yorkinos dominaron la escena politica en 1829 y sus oponentes
se disgregaron en distintos grupos (los novenarios, los imparciales y los mo-
derados), la prensa yorkina sigui6 descalificandolos con los mismos argu-
mentos. En su opinién, las nuevas agrupaciones se componian de escoceses,
por lo tanto, perseguian los mismos objetivos centralistas y monarquicos
que este partido; aunque, como confesé mas tarde Lorenzo de Zavala ni
ellos mismos creyeron la mayor parte de estas afirmaciones. 47

Después del pronunciamiento del ejército de Reserva en Jalapa, los yorki-
nos seguidores de Guerrero adoptaron esta retérica para hablar de los rebel-
des y su lider, Anastasio Bustamante. Si estudiamos los folletos publicados
por simpatizantes de los yorkinos en diciembre de 1829, veremos que estan
presentes todas las acusaciones que luego la historiografia lanzaria contra
el régimen jalapista, es decir, antes de que Bustamante y su ministerio to-
maran las riendas del gobierno nacional, sus oponentes ya pregonaban que
seria un régimen autoritario, oligarquico y centralizador que buscaria resta-
blecer la monarquia en México. En sus escritos, la constitucion —hasta la
independencia misma— peligraba y los yorkinos eran los tinicos que po-
drian defenderla y salvar al pais de los malvados fines de los aristocratas

BSCOCQSGS.48
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47 Veéase lanota 22 del capitulo anterior en que citamos ¢l juicio de Lorenzo de Zavala sobre las acusaciones del borbonismo
y los escoceses: “;Quién podia creer de buena fe que los generales Bravo, Barragin y Mizquiz, aunque filiados en las
logias escoceses, trabajasen por la monarquia y contra la independencia?” (Zavala, op. ciz., vol. 2, p. 19).

Véase por ejemplo: La culebrina del ejército de reserva, México, Imprenta de la testamentaria de Ontiveros, dirigida
por el C. José Uribe y Alcade, 1829y Pablo Villavicencio, £/ general Bustamante no quiere a ningin tunante, Puebla,
Reimpreso en la Oficina Nacional a cargo del ciudadano Mariano Palacios, 1829.
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Durante la administracion de Bustamante sus oponentes no cambiaron de
discurso; evidentemente, siempre estuvieron dispuestos a encontrar ideas
centralistas detras de todas las acciones del gobierno. En la guerra del Sur
—que analizaremos en el siguiente capitulo— Guerrero y Juan Alvarez clara
y deliberadamente identificaron su lucha con la defensa del federalismo y
la independencia de México de las miras centralizadoras y borbonistas del
gobierno de la ciudad de México. Como senala Peter Guardino, recordar a
las élites surenas la disolucion de las legislaturas estatales en 1830 les resulto
muy atil para ganar adeptos.*” De igual manera, la acusacion de centralista
también formaba parte de los crimenes por los que dijeron levantarse Santa
Anna y sus seguidores en 1832. La pruebas mas contundentes que citaban
los rebeldes era que el gobierno habia tardado mucho en mandar tropas
para sofocar la rebelion centralista en Yucatan que habia estallado antes de
la promulgacién del plan de Jalapa.”Y En otras palabras, es obvio que los opo-
nentes del gobierno de Bustamante carecian de pruebas consistentes para
sustentar sus acusaciones, por lo cual es factible suponer que muchos de los
demandantes no creian sus propios argumentos.

En consecuencia, es dificil no admitir que tildar a sus enemigos de “cen-

tralistas” y “borbonistas” fue —al menos en parte— una herramienta util a
los yorkinos para descalificarlos por traidores a la patria y la Constitucion.
Esta tactica tenia la ventaja adicional, desde luego, de permitirles elogiarse
a sl mismos por ser férreos defensores de ambos. Por lo tanto, parece razona-
ble sugerir que la estrategia yorkina formaba parte de la retérica destinada
a justificar su rebelién contra el gobierno de Bustamante; de la misma ma-
nera que los jalapistas emplearon la acusacion de que Guerrero atacaba los
fundamentos del constitucionalismo con el uso de los poderes extraordi-

narios para ]egitin'lar la suya.

49 PpeterF. Guardino, Peasants, Politics and the Formation of Mexico’s A’Yaﬂbﬂq/ State. Guerrero, 1800-1857, Stanford,

Stanford University Press, 1996, p. 134. Véase también la carta de Miguel Avila a los editores de £/ So/, en la que

se quejaba de “la ridicula especie de que el gobierno de México era de gachupines y que estaban en relaciones con el
gabinete de Madrid” que se corria entre los pueblos del sur, en £7.50/, 23 de agosto de 1830.

Bernardo Couto y Vicente Segura [los encargados de negociar con los rebeldes por parte del gobierno] al gobernador de
Veracruz, 25 de enero de 1832;y el vicegobernador de Veracruz al secretario de Guerra, 25 de enero de 1832 en £7.50/,
30 de enero de 1832. Para mis detalles véase el capitulo siguiente.

153



Entre la espada y la constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853

4.2 LA POLITICA MILITAR

Después de tomar el control politico en la Reptblica, el reto para la ad-
ministracion bustamantista fue mantenerlo. Para hacerlo buscé evitar un
posible levantamiento militar que lo derrocara. En el siguiente capitulo exa-
minaremos las estrategias que adopto frente a sus opositores politicos en la
ciudad de México y los rebeldes seguidores de Vicente Guerrero en el sur del
Estado de México (en el actual estado de Guerrero). En este apartado, escu-
drinaremos la politica seguida hacia el ejército y las milicias civicas de los
estados.

[£s evidente que el ejército tuvo un papel importante en la vida politica
del México independiente. Durante este periodo los oficiales dominaron los
principales cargos publicos. Con excepcion del presidente interino José Justo
Corro (un abogado) en 1836, todos los presidentes de la Republica fueron
generales; asi sucedio también con la mayor parte de los vicepresidentes.
Asimismo, el apoyo de los oficiales de élite fue muy importante para el go-
bierno en turno por dos razones: en primer lugar, el gobierno general de la
ciudad de México dependia en gran medida del ejército para imponer su au-
toridad fuera de la capital. Hay que recordar que la Constitucion de 1824
no permitia al gobierno interferir en los estados; por lo regular, los gobiernos
nacionales dependian del apoyo financiero de las entidades para mantenerse.
Al mismo tiempo. la constitucion permitia al presidente designar (después
de consultar con el Congreso General) a los jefes militares de cada uno de los

territorios en que estaba dividido el pais, herencia de la organizacion colonial.

Tal como ilustra el papel que tuvo el general Mariano Michelena —seguidor
del plan de Jalapa— en la disolucion de la legislatura jalisciense en 1830,71
el gobierno nacional podia ejercer presion sobre los gobiernos estatales por
medio de los militares, y de este modo, impedir que se le opusieran de ma-
nera directa.

Esta dependencia del ejército hacia al gobierno nacional vulnerable a los
efectos de una rebelion militar extendida entre las guarniciones de los esta-
dos: tal y como lo descubrieron Agustin de Iturbide en 1823 y Vicente
Guerrero en 1829. En otras palabras, el ejército —mas bien, sus oficiales—

representaba una amenaza constante para el gobierno nacional, por lo cual,
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en la medida de lo posible, habia que conservar su apoyo. El reto era com-
plicado, puesto que el ejército no era un monolito con una ideologia definida.>2
Su simpatia no se ganaba con promesas, sino con dinero, privilegios y reco-
nocimientos. Asi las cosas, los gobiernos siempre fueron generosos al otorgar
ascensos y medallas de modo que el cuerpo de oficiales creci6 desmesurada-
mente durante la primera mitad del siglo XIX. Asimismo, el porcentaje mas
grande del presupuesto de los distintos gobiernos se dedico al ejército y a pa-
gar los sueldos de los oficiales, pues como rezaba un refran popular: “cuando
los sueldos se pagan, las revoluciones se apagan”.>3

Por consiguiente, si la administracion bustamantista queria mantener su
posicion, era imprescindible que complaciera a los oficiales de ejército. Con
este proposito, invirti6 mas dinero en el ejército para pagar sueldos y su-
ministrar uniformes y armas a la tropa. Por ejemplo, en el ano econémico
que corrio de julio de 1831 a junio de 1832 destiné diez millones de pesos al
gasto militar, la suma mas alta que se habia empleado hasta ese momento.>*
De igual manera, el gobierno reconocio y ensalzo pablicamente la labor mi-
litar. Al terminar la guerra del sur contra Vicente Guerrero y después de las
primeras victorias sobre los rebeldes en 1832, se repartieron ascensos, meda-
llas y pensiones libremente. Ademas, en febrero y marzo de 1831, el Ministe-
rio de Guerra anuncié la promocion de nueve oficiales al rango de general
de brigada y de veintiséis al rango de coronel.”> Para celebrar la victoria en
Tolomé en marzo de 1832, cada soldado recibi6 una medalla; la tropa cobro

20.70

Al mismo tiempo, la administracion se preocupaba por la apariencia de

salario doble durante una semana y todos los oficiales subieron un ran

los oficiales; sin duda con la intencion de mejorar la imagen militar y, des-
de luego, el esprit de corps de la oficialidad. En junio de 1830, la Secretaria de
Guerra public6 una circular en la que criticaba a los militares por presentarse

a cumplir sus labores incorrectamente uniformados, sin los sombreros re-

52 Visquez. “Iglesia”. op. cir.. pp. 212213,
53 Donald F. Stevens, Origins of Instability in Early Republican Mexico, Durham, NC, Duke University Press, 1991, p. 10.
E‘f Barbara Tenenbaum, México en la época de los agiotistas, México, Fondo de Cultura Econémico, 1985, pp. 59-61.

Generales de Brigada: Nicolds Cataldn, José Antonio Facio, Felipe Codallos, Pedro Valdés, Antonio Mozo, Ignacio Incldn,
Juan Amador, Juan José¢ Andrade, Pedro Otero. Coroneles: Manuel Gil Pérez, Antonio Gaona, Rafacl Borja, Jos¢ de las
Piedras, Victor Manero, Lino José Alcorta, Juan Maria de Azcarate, Joaquin Reyes, Tomais Ilanes, Jos¢ Cayetano Montoya,
José Ignacio de Garza Falcon, José Maria Mangino, Francisco Novoa, Antonio Castro, Joaquin Ramirez y Sesma, José
Maria Malo, Fernando Franco, Joaquin Correa, Cirilo Gomez Anaya, Jos¢ Mariano Guerra Manzanares, Ramon Morales,
Gabriel Durén, Mariano Arista, Antonio Villaurrutia. 2750/, 13y 15 de febrero, 27 de marzo de 1831.

Dublén y Lozano, op. cit., vol. 2, p. 413, ley con fecha del 15 de marzo de 1832.
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glamentarios y las divisas correspondientes a su rango, vy, en el peor de los
casos, “vestidos de paisano”, es decir, con ropa de civil. Entonces, se les or-
dené que llevaran sus uniformes de tal manera que reflejara “el brillo de la
gloriosa carrera de las armas”. A los generales se les recomendo usar las fajas
que indicaran su rango, incluso cuando se vistieran de civil, “para que se les
respet[ara] y t[uviera] las consideraciones que merecen por sus empleos”.>?
En agosto de 1831, la Secretaria comisioné nuevos uniformes para los ge-
nerales con la esperanza de que fueran estrenados en los festejos del 16 de
septiembre.”8

En cuanto a mejorar el estado de la tropa en general, la administracion en-
frent6 una tarea casi imposible de cumplir. La condicion general de la gran
masa del ejército era terrible en 1830. Los soldados rasos no siempre reci-
bian su sueldo lo que propiciaba la falta de disciplina y la desercion, asi
como la pérdida de muchos uniformes y armas. Por otra parte, la marcia-
lidad y apariencia del ejército padecian por la costumbre de la leva, que
llevaba a criminales, vagabundos y mendigos para servir. Segin el ministro
de Guerra, en 1830 el ejército se componia de “unos cuadros de gente armada
sin disciplina ni moralidad” y carecia, en general, “de vestuario, armas y
caballos”.%?

Como consecuencia, y seguramente con la intencion de alcanzar logros

v di-

visibles lo mas pronto posible. el gobierno concentré sus esfuerzos
nero— en unos cuantos regimientos. Entre los mas vistosos estuvieron el
segundo y tercero de Caballeria, cuya buena suerte se debia. sin duda, al he-
cho de que eran comandados por dos grandes amigos del vicepresidente, Ga-
briel Duran y Mariano Arista.%9 Después del desfile militar del dia de Corpus
Christi en junio de 1831, Carlos Maria de Bustamante apunt6 escandaliza-

do que todo el herraje de los gastadores del tercer regimiento de Caballeria
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3T fbid., vol. 2, pp- 267-268. Circular con fecha del 30 de junio de 1830.

58 1bid.,vol. 2, p. 390. Circular con fecha del 10 de agosto de 1831.

59 José Antonio Facio, Memoria del secretario de estado y del despacho de la guerra, presentada a las camaras el dia 24 de
enero de 1831, México, Imprenta del Aguila, dirigida por Jos¢ Ximeno, calle de Medinas, nimero 6, 1831, p. 5. Para
una descripcion de la vida militar en el México Independiente véase, Ruth R. Olivera y Liliane Crété, Life in Mexico under
Santa Anna, 1822-1855, Norman, University of Oklahoma Press, 1991, pp. 159-179; Costeloe, op. ciz., pp. 229-230;y,
Stanley C. Green, 7he Mexican Republic: The First Decade, 1823-1832, Piusburg, University of Pittsburgh Press, 1987,
pp. 183-186.

La correspondencia de Mariano Arista en la Nettie Lee Benson Latin American Collection, Universidad de Texas en
Austin (en adelante, CMA) carpeta 8. Mariano Arista comenté a Miguel Barriero, en una carta con fecha de 30 de mayo
de 1832, que: “Duran y yo somos entusiastas como V. sabe por la persona de nuestro gran amigo ¢l general Bustamante y
estoy seguro que moriremos antes que abandonar a este sin igual amigo.” Bustamante fue padrino en la boda de Arista en
1838, véase SDN, SC XI/111/1-32/101.
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era de plata maciza.°! Un observador extranjero afirmé que “en hombres, en
caballos, en aparato militar, [los dos regimientos] competian con los mejo-
res cuerpos” de Furopa.0?

Para vestir al resto de los regimientos, la administracion subasto el contra-
to para el vestuario militar que originalmente habia sido otorgado al empre-
sario Manuel Barrera en 1824. De nuevo, Barrera gano el contrato aunque no
habia cumplido fielmente los términos del anterior. Tal y como observa Ana
Lau Jaiven, la biégrafa de Barrera, parece muy probable que el hecho de
que este empresario fuera el compadre y muy buen amigo del vicepresiden-
te influy6 en la decision del gobierno.03

Al mismo tiempo que la administracion trabajaba para fortalecer al ejér-
cito, también intentaba debilitar a las milicias civicas de los estados con la
reduccion significativa de su namero. Oficialmente, su motivo era econémico.
El ministro de Relaciones, Alaman, argumentaba que las milicias grandes
danaban las economias locales, pues alejaban muchos hombres de sus lu-
cares de trabajo.0* Por su parte, el ministro de la Guerra, Facio, afirmaba
que la reduccion de salarios que resultaria de la reduccion de soldados mi-
licianos beneficiaria al erario piblico de cada estado.%> Sin embargo, los mo-
tivos de la administracion no fueron simplemente econémicos. La Memoria
de Alaman de 1830 deja entrever dos preocupaciones mas: primero, las
milicias estaban integradas por la plebe; segundo, estaban bajo el mando de
los gobiernos estatales.%0 En otras palabras, permitir milicias civicas grandes
significaba armar a la gente que la administracion consideraba mas pro-
pensa a rebelarse contra su autoridad: los pobres, y abria la posibilidad de
que los gobiernos de los estados las usaran “como ejércitos particulares”.
Se temia —y con mucha razon, si consideramos la actuacion de las milicias
en la guerra civil de 1832— que los estados emplearan a estas fuerzas para

oponerse a la autoridad del gobierno nacional .07
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P Bustamante, op. cit., entrada con fecha de 2 de junio de 1831.

Un espaiiol, Dos arios en México, o memorias criticas sobre los principales sucesos de la Repiiblica de los Estados Unidos
Mexicanos desde la invasion de Barradas hasta la declaracion del Puerto de Tampico contra el gobierno del general
Bustamante. Escrito por un espariol, México, Impreso por José Uribe, calle de Vergara, no. 4, 1832, p. 16.

Ana Lau Jaiven, Las contratas en la ciudad de México. Redes sociales y negocios: el caso de Manuel Barrera, México,
Instituto Mora, 2005, pp. 82-91.

Alamén, “Memoria” op. cit., pp. 191-192.

José Antonio Facio, Memoria del secretario de estado y del despacho de la guerra, presentada a las camaras el 16 de
marzo de 1830, México, Imprenta del /,\guila~ dirigida por José Ximeno, calle de las Medinas, nimero 6, 1830, p. 1.

66 Alamdn, “Memoria [...] de 1830 op. cit., pp. 191-192.

07 Ibid., pp. 194-195.
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El plan original de la administracion fue reorganizar completamente las
milicias. En la Memoria de 1830, Alaman propuso que se tomaran como
modelos los batallones urbanos y las companias rurales que existian en el
México borbonico; es decir, que tuvieran el fin tnico de cuidar “la seguri-
dad interior de las poblaciones [...] de las haciendas y caminos”. Asimismo,
las milicias debian componerse de “propietarios y hombres de familia™;
pues, eran las personas mas interesadas en mantener el orden publico. Los
soldados milicianos no cobrarian salario, sino que recibirian remuneracion
solamente por los gastos en que incurrieran en el desempeno de su deber.
Para proteger a la Reptblica de futuros ataques extranjeros, sugirié que se
establecieran pequenas companias de reservistas en los estados que no es-
tarfan permanentemente sobre las armas sino que se reunirian solamente
en caso de emergencia.®8 No obstante, como el mando de las milicias civi-
cas no correspondia al Gobierno Federal, sino a los estados, estas reformas
no se pudieron realizar. Por lo tanto, el ministro se tuvo que contentar con
promover la reduccion del nimero de milicianos existente. Al parecer, tuvo
bastante éxito en esta pretension en tanto que convencié a la mayoria de
los estados aceptarla, de modo que de los veintidés mil soldados que habia
sobre las armas en 1830,%9 solamente quedaban cinco mil quinientos en
1832.70

[En resumen, la politica militar del gobierno bustamantista se concentré en
fortalecer al ejército regular y debilitar las milicias civicas. Con ello se busca-
ron lograr dos objetivos: reducir la posibilidad de que los gobiernos estatales
se opusieran politica o militarmente a la administracién nacional y asegurar
que el cuerpo de oficiales se mantuviera leal a la administracion. Aunque
las metas no se cumplieron cabalmente tal parece que la estrategia resulto
efectiva. El cuidado de los oficiales favorecio bien a la administracion busta-
mantista ya que cuando Santa Anna se rebel6 contra el gobierno en enero de
1832, solo pudo granjearse el apoyo de la guarnicion de Tampico y de las
que estaban asentadas en la zona veracruzana de su influencia; las otras
unidades militares permanecieron fieles al gobierno. Por otra parte. el éxito

de la campana santanista en 1832 se debio a la participacion de las milicias
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Facio, op. ciz., p. 8.
José Joaquin Parres, Memoria del. secretario de estado y del despacho de la guerra, presentada a las camaras el dia 26 de
abril de 1833, México, Imprenta del Aguila, dirigida por José Ximeno, calle de Medinas, namero 6, 1833, p. 1.
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civicas de Jalisco y Zacatecas cuyos gobiernos habian resistido los intentos
centrales para reducir el tamano de sus fuerzas armadas.

Debemos suponer que Facio, como ministro de Guerra, fue responsable de la
politica militar; se rumoraba que estaba obsesionado con los uniformes y
la apariencia militar debido al tiempo que habia servido en la Guardia Real en
Espana durante su adolescencia; también se decia que los regimientos de
Duran y Arista fueron su orgullo particular.”! Asimismo, es indudable que
Alaman tuvo un papel importante en disenar la politica militar, como de-
muestran claramente los comentarios que hizo en la Memoria de la Secre-
taria de Relaciones en 1830.

No obstante, parece probable que el vicepresidente también se involucrara
en los asuntos marciales mas alla de la cuestion de los contratos de vestuario.
Como hemos comentado en capitulos anteriores, Bustamante siempre se preo-
cupaba por la disciplina y el bienestar de la tropa bajo su mando; tenia
buena fama entre sus fuerzas y era muy respetado por los oficiales. Por lo
anterior, seria natural que quisiera mantener esta posicion de importancia e
influencia, pues, sin duda le ayudaria para cumplir cualquier ambicion po-

litica que albergara.

4.3 LA POLITICA ECLESIASTICA

Otra prioridad para la administracion de Anastasio Bustamante fue el bienes-
tar de la iglesia Catdlica. En gran medida, su interés obedecia a la misma
preocupacion que regia su politica militar: la consolidacion de su autoridad.
Esta institucion religiosa tuvo un papel de primera importancia en la po-
litica mexicana decimononica. El poder de la Iglesia residia en su riqueza
y su posicion moral; era el propietario mas grande de la Republica y, en con-
secuencia, constituia la fuente mas accesible de préstamos y asistencia econ6-
mica para los gobiernos independientes. Asimismo, debido a la religiosidad
de los mexicanos, tenia una enorme capacidad para formar opinion en la po-

blacion en general acerca de cualquier tema, politico, religioso o social.72

71 /i, Facio naci6 en el puerto de Veracruz en 1792 y vivio en Espaiia entre 1809y 1824. SDN, SC XI/111/ 2-815/00013.
72 Amnc Staples, La iglesia en la primera repiblica federal, 1824-1835, México, SepSetentas, 1976, p. 15.
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Al igual que el ejército, la Iglesia se encontraba en una situacion dificil
en 1830; principalmente, por la falta de personal debido a la disputa que
existia entre México v Roma por el ejercicio del patronato. Durante la Co-
lonia, la monarquia ejercié un control considerable sobre la Iglesia ameri-
cana por medio del llamado Vicariato Real; que concedia al rey una serie
de poderes que le permitian, entre otras cosas, ejercer el patronato, recoger
el diezmo en nombre de la Iglesia y monitorear las comunicaciones entre ecle-
sidsticos y el papado.” Al independizarse México de Espana, surgi6 la con-
troversia de si el nuevo Estado debia heredar los viejos poderes monarquicos
sobre la Iglesia. Desde el punto de vista canénico, dominante dentro de la Igle-
sia, el patronato dejaba de existir en México a causa de la independencia.
Habia sido otorgado a la corona espanola por el Papa y ahora que la corona
no tenia jurisdiccion en México el derecho habia vuelto a su punto de origen:
Roma. En consecuencia, consideraba que no habia una persona acreditada
para encabezar la Iglesia en México. Si el gobierno queria establecer su pre-
dominio seria necesario que buscara concesiones especiales de la Santa Sede.
Por otra parte, los regalislas argumentaron que el patronato formaba parte
de la soberania nacional; es decir, el gobierno independiente debia heredar el
poder v no necesitaba negociar la concesion del Papa.

Durante la década de 1820, la posicion canonista dominaba el gobierno
ejecutivo, aunque en el Congreso General habia representantes de las dos
posiciones. El gobierno buscaba llegar a un acuerdo con el Vaticano, pero su
labor fue obstaculizada por el hecho de que las autoridades eclesiasticas en
Roma se negaron a reconocer la independencia de México.” Mientras tanto,
la infraestructura clerical de la Iglesia mexicana se desintegraba. En 1830
va no habia arzobispo ni ningiin obispo en la Reptiblica;”> solamente 74 de
185 prebendas en los cabildos eclesidsticos estaban ocupadas™ vy, a nivel
parroquial, habia una escasez terrible de clérigos. De las 115 parroquias
michoacanas, 38 no tenian sacerdote y, de las 245 parroquias mexiquenses,

215 se encontraban acéfalas.”?
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3 Ibid, pp. 33-37.

74 Para un andlisis de las relaciones entre el Vaticano y el gobierno mexicano en la primera parte del siglo XIX,, véase,
Roberto Gomez Ciriza, México ante la diplomacia vaticana: el periodo triangular, 1821-1836, México, Fondo de Cultura
Econémica, 1977.

75 Ibid., p. 76.

76 Michacl P. Costeloc, Church and State in Independent Mexico. A Studly of the Patronage Debate, Londres, Royal
Historical Society, 1978, p. 120.

7 Staples, op. cit., p. 26.
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[La administracion de Bustamante intent6 remediar este problema a través
de dos politicas distintas. En primer lugar, se adopto una estrategia heredada
del gobierno de Vicente Guerrero, quien, en uso de facultades extraordina-
rias, habia ordenado a los cabildos eclesiasticos mandar una lista de posibles
candidatos para los obispados vacantes. Guerrero pretendia que su gobier-
no designara al candidato para cada obispado a partir de estas ternas y dis-
puso presentarlos al Papa para su confirmacion. De esta manera se esperaba
evitar entrar al debate de la cuestion del patronato en si, pues solamente se
trataba de nombramientos aislados; el gobierno no reclamaba el poder ab-
soluto de ocupar los cargos eclesiasticos. Cuando Bustamante tomé el control
del gobierno en enero de 1330, el proceso atn no se completaba, asi que
pudo aprovechar de la situacién para realizar la eleccion de candidatos. Fran-
cisco Pablo Vazquez, el ministro mexicano ante el Vaticano, presenté la
propuesta al Papa en marzo de 1830y, después de un largo afio de negocia-
cion, consiguié su acuerdo. El gobierno declar6 tres dias de celebracion
cuando las noticias llegaron a México en mayo de 1831.78

Para redondear este éxito, la administracion de Bustamante intent6 reme-
diar la situacion en el segundo nivel de la jerarquia eclesiastica: los cabildos.
De nuevo, su estrategia fue alcanzar una solucién temporal sin ninguna
resolucion en la cuestion del patronato. En 1830 present6 una iniciativa ante
el Congreso General que proponia que los cabildos llenaran sus propios va-
cantes hasta que se obtuviera un acuerdo sobre el patronato con el Vaticano.
La ley se promulgo en mayo de 1831. En ella establecio que los obispos, en
colaboracion con los cabildos, nombraran a los ocupantes de las prebendas;
en cada estado el gobernador tendria derecho a vetar este nombramiento, si
no era de su agrado; en el Distrito Federal y los territorios, el presidente ejer-
ceria esta facultad. Como resultado se ocuparon las vacantes en los cabildos
de México, Guadalajara, Michoacan, Puebla, Chiapas y Oaxaca.

No obstante, la ley se aprobé con muchas dificultades, pues en el Congreso
General los regalistas y muchos opositores a la administracion la interpreta-
ron como prueba de que el gobierno queria abandonar su pretension sobre

el patronato; creyeron que habia capitulado ante la lIglesia, permitiendo

8 i, pp- 76-82; Costeloe, Church and State, op. cit., pp. 118-120. Los nombramientos fueron Juan Cayetano Portugal
para el obispado de Michoacdn, Francisco Vizquez para el de Puebla, José¢ Miguel Gordoa y Barrios para el de Guadalajara,
Antonio Zubiria y Escalante para el de Durango, Luis Garcia Guillén para el de Chiapas y Jos¢ Maria de Jestis Belaunzaran
y Ureiia para el de Nuevo Leon.
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que el poder espiritual predominara sobre el temporal.”® Segin Michael Cos-
teloe, fue tanta la oposicion en la Camara de Diputados que solamente por
la fuerte presencia de los clérigos entre los representantes el proyecto de ley
fue ratificado.80

Gran parte de la historiografia también juzga que la ley de candnigos evi-
dencio la capitulacion de la administracion ante el poder religioso; por lo
tanto, la senala como prueba de su conservadurismo inherente. Sin embar-
go, hay que ser cautelosos antes de suscribir este argumento. No hay eviden-
cia de que el gobierno de Bustamante haya decidido renunciar a establecer
un concordato con Roma ni que quisiera subordinarse al poder eclesiastico;
por ejemplo, habia estado mas que dispuesto a hacer la seleccion de candida-
tos para ocupar los obispados el ano anterior. La ley simplemente indicaba
que el gobierno reconocia la autonomia eclesiastica, mientras la cuestion del
patronato se resolvia.81

[£s mas probable que la medida haya sido concebida como una solucion
pragmatica al problema; ademas de que tenia la ventaja adicional de garan-
tizar el apoyo eclesiastico para la administracion. Es decir, sirvi6 para faci-
litar el pronto cumplimiento de las maltiples solicitudes de préstamo que hizo
el vicepresidente a los cabildos en aquellos anos;82 asi como para asegurar
que sus miembros hablaran favorablemente de la administracion a sus fe-

ligreses.

4-4 POLITICAS ECONOMICAS

Otra prioridad de la administracion de Bustamante para fortalecer su posi-
cion y traer estabilidad gubernamental a la Republica, fue sanear el estado
de la hacienda publica. Como coment6 el Registro Oficial en su primera se-

mana de circulacion:
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Staples, op. cit., pp. 62-67; Costeloe, Church and State, op. ciz., pp. 120-124.

80 /nid, pp. 123-124.

Para una discusion mas amplia del tema, véase Catherine Andrews, “Sobre conservadurismo e ideas conservadoras en la
primera republica federal (1824-1835)”, en Erika Pani (coord.), Conservadurismos y derechas en la historia de México,
México, Fondo de Cultura Econémica/Conaculta, en prensa.

Staples, op. cit., p. 124.
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La hacienda es el escollo de todos los gobiernos: es la piedra de toque de
una buena administracion y el ramo menos susceptible de arreglo en me-
dio de las agitaciones civiles. Siempre es objeto de la animadversion ptbli-
ca, frecuentemente un articulo de acusacion y las mas veces el pretexto con
que en los gobiernos representativos se suceden rapidamente los depo-

sitarios del poder.g3

Asimismo, para la administracion de Bustamante, la direccion de la poli-
tica economica debia servir como ejemplo de lo que se podria lograr cuando
los cargos publicos estaban en manos de los mas aptos. En particular, se pre-
sumia de la promocion del desarrollo de la industria textil y ferroviaria en
la Republica. Segtin el Registro Oficial, bajo esta administracion la nacién
habia logrado ser “mas préspera y feliz que lo habia estado jamas desde la
independencia”.84

En cuanto a la hacienda publica, el ministro de Hacienda, Rafael Mangi-
no, sostuvo que su administracion de las rentas nacionales habia rescatado
al gobierno federal de la situacion de penuria en que yacia. Esta afirmacion
resultaba exagerada, pues desde la independencia todos los gobiernos na-
cionales habian sufrido graves problemas financieros; sobre todo, porque el
total de los ingresos fiscales anuales no alcanzaban para cubrir los costos ad-
ministrativos del gobierno ni los salarios de sus empleados y funcionarios. El
gobierno de Guadalupe Victoria remedio la situacion temporalmente median-
te préstamos conseguidos en Londres, pero pronto se gasto este dinero, sin
lograr generar un substituto doméstico. Como resultado, en 1328 llego el
momento en que el gobierno ya no pudo pagar los intereses generados por los
préstamos y, al declarar la moratoria en los pagos, se cerré la posibilidad de
conseguir mas dinero en el extranjero.8> A partir de entonces, los gobiernos
tuvieron que apoyarse en préstamos internos otorgados por prestamistas na-
cionales, conocidos como agiotistas, quienes invariablemente aprovecharon
la pobreza del gobierno nacional para cobrar elevados tasas de interés y

buscar privilegios y ventajas para sus negocios.50

83 Registro Oficial, 27 de enero de 1830.

Szf 1bid., 16 de febrero de 1832.

85 Para un estudio de la deuda exterior en ¢l siglo XIX véase, Jan Bazant, Histcoria de la deuda exterior de México, 182:5-
1946, prologo de A. Ortiz Mena, México, El Colegio de México, 1968.

86 pyrg un estudio de los agiotistas, véase Tenenbaum, loc cir.
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Mangino sostenia su presuncion con dos argumentos. En primer lugar,
senalaba el éxito del gobierno en renegociar los términos de la deuda exte-
rior con los bancos londinenses. Alcanz6 un arreglo que le permitio pagar
los intereses pendientes y recomenzar la amortizacion.®? Asimismo, resalta-
ba las crecientes cifras de recaudacion logradas durante su mando. Segin la
tGltima Memoria de Hacienda que presenté Mangino en febrero de 1832,88
los ingresos fiscales nacionales alcanzaron su mas alto nivel para el afo eco-
némico de 1830-1831.,89 cuando ingresaron 17, 256 ,882 de pesos, poco
mas de cinco millones de pesos que el ano anterior.?0 Segiin Mangino, el au-
mento se debia enteramente a la rectitud de su Ministerio —en sus propias
palabras, “la actividad, la pureza, e inteligencia en el manejo de las rentas
federales”—; durante la administracion de Bustamante no se habia intro-
ducido ningiin impuesto nuevo.?! En su opinién, en 1832 “los productos
[fiscales] hubieran bastado para cubrir el presupuesto en su totalidad” por
primera vez desde 1821, de no haber sido por la rebelion de Santa Anna
en Veracruz.9?

De esta manera, los logros de Mangino existieron tunicamente en el mun-
do hipotético. La realidad impuso otro destino a su administracion de las
rentas publicas. En enero de 1832 Santa Anna se apodero de la aduana de
Veracruz; mientras que el puerto y la aduana de Tampico, Tamaulipas, pa-
saron a manos de rebeldes en marzo. A partir de entonces, el gobierno tuvo
que pagar los altos costos de su defensa militar sin contar con el recurso mas
seguro de ingresos: las aduanas. Este hecho provoco que, de nuevo, cayera
en la penuria extrema y contemplara medidas extraordinarias; por ejemplo,
contraté préstamos por 83,734,560 con los agiotistas.”3 Asimismo, en los
altimos meses de 1832, el gobierno interino de Melchor Muzquiz buscé au-
mentar los ingresos mediante la venta del Fondo Piadoso de las Californias,
el incremento de la tasa alcabalatoria del seis al diez por ciento (en la ciudad

de México vy territorios federales) vy, el cobro de impuestos de emergencia
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Bazant, op. cit., pp. 46-50.
88 P Pr

La memoria se publico en varios niimeros del Regéstro Oficial en febrero de 1832. La cita se encuentra en el nimero del
22 de febrero de 1832.

El afio econdmico corria de julio del afio anterior a junio del siguiente.

Registro Oficial, 22 de febrero de 1832. Costeloe reproduce los cuadros de la memoria de 1832, en Costeloe, op. cit., pp.
303-304.

91 Registro Oficial, 22 de febrero de 1832.

92 4 X

93 Tenenbaum, op. cit., p. 57.

89
90
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sobre una infinidad de articulos de lujo, asi como por los balcones y ventanas
de los edificios de la ciudad de México.?* En otras palabras, la administra-
cion bustamantista nunca pudo cumplir sus pretensiones de establecer una
hacienda piblica solvente. En cambio, como se sefialaba en un reporte del
jefe de las oficinas de Hacienda en 1835, dejo una deuda de poco mas de once
millones de pesos.?

La guerra civil de 1832 también trajo consecuencias desastrosas para otro
proyecto economico de la administracion: el Banco de Avio. En el verano de
1830, los ministros de Relaciones y Hacienda, Lucas Alaman y Rafael Man-
gino, presentaron una iniciativa de ley al Congreso General para estimular
la economia y promover el desarrollo de la industria doméstica, sobre todo la
férrea y la textil. Propusieron establecer un banco que franquearia présta-
mos a empresas que quisieran instalar fabricas de dichos ramos; asimismo,
venderia maquinaria pesada al mismo precio de adquisicion. Para finan-
ciar el proyecto, los ministros planteaban que se levantara la prohibicion
contra la importacion de textiles extranjeros y que se les cobrara un arancel
de veinte por ciento sobre el valor. Ll dinero recaudado pasaria a las arcas del
banco.90

£l Congreso General aprobo la ley en octubre de 1330 v los primeros
préstamos se dieron en diciembre. A primera vista, el banco parece haber
despertado bastante interés entre posibles inversionistas; al resumir sus tra-
bajos de los dos primeros afios, Alaman se enorgulleci6 de que su creacion
habia dado “un poderoso impulso” al fomento industrial.?7 El ministro de
Relaciones apoyaba su afirmacion en el informe anual del banco de 1831,
en el que se reportd que se habian establecido catorce nuevas empresas en la
Republica; en Puebla y Tlalpan ya se habia empezado la construccion de
fabricas de textiles, mientras que en Celaya y Querétaro se habian compra-
do los terrenos para edificar otras.?® Asimismo, sefial6 que se realizaron las
primeras compras de maquinaria en el extranjero; las partes importadas se

encontraban en Veracruz, en espera de ser trasladadas hacia el interior.%?

Dubldny Lozano, op. cit., vol. 2, pp. 454-456. Leyes con fecha de 15, 23 y 23 de noviembre y de 11 de diciembre de 1832.
Tenenbaum, op. cit., p. 60.

96 /pid., p. 76.

La memoria esta transcrita en varios nimeros del Regésero Oficial durante febrero de 1832. La cita proviene del nimero
del 6 de febrero de 1832.

En la ciudad de México, Tlalnepantla, Tlaxcala, Puebla, San Andrés Tuxtla, Querétaro, Morelia, Leén, San Miguel de
Allende, (lclaya, San Luis Potosi, Chihuahua, Parral y Cuencamé, véase, Potash, op. ci., p. 96.

99 Ibid..p. 112.
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Sin embargo, como senala Robert Potash, este desarrollo solamente se dio
con la ayuda del gobierno. Alaman recomendaba y a veces presionaba a los
gobernadores estatales para que encabezaran el esfuerzo en sus propios esta-
dos. Por ejemplo. el gobernador de Guanajuato fund6 tres empresas: en
Celaya, San Miguel de Allende y Ledn; ademas, encomendo a los jefes poli-
ticos de los tres distritos visitar a posibles inversionistas y persuadirlos para
que compraran acciones en ellas. Un gran nimero de amigos de Alaman es-
tuvieron entre los primeros empresarios que hicieron eco de la invitacion.
Si examinamos la lista de los préstamos mas importantes que el banco otor-
g6 entre 1831 y 1832, veremos que una fabrica de seda en Guanajuato
administrada por un amigo de Alaman, Domingo Lazo de Vega, recibi6 seis
mil pesos en 1831 y trece mil en 1832. Ademas. el gobierno también busco
la ayuda de la Iglesia para promover el proyecto. En varias ocasiones, gru-
pos de clérigos compraron acciones o donaron dinero a las empresas nuevas;
algunos religiosos fungieron como sus directores; otros promovieron la inver-
sion en las fabricas desde el piilpito.100

Mas alla del origen de los inversionistas, es cierto que el Banco de Avio
foment6 el desarrollo de la industria mexicana a largo plazo; aunque no hu-
biera ninguna fabrica en operacion cuando cayo la administracion en 1832.
Como hemos comentado arriba, en 1832 los rebeldes santanistas se apode-
ran de los dos principales puertos del Atlantico, Veracruz y Tampico. Como
resultado, durante todo el ano, los aranceles quedaron en sus manos y cor-
taron asi el financiamiento del banco. Para colmo, la maquinaria que llego
a Veracruz a finales de 1831 con destino a las fabricas en Querétaro y Tlal-
pan, nunca logré salir del puerto sino que se oxidé en el muelle.101

Asi las cosas, parece que el programa econémico de Mangino y Alaman
se estanco en 1832 al estallar la guerra civil. Tal y como descubrieron sus pre-
decesores y comprobaron sus sucesores era imposible conseguir la estabilidad
economica y promover el desarrollo del pais, sin contar antes con un ambien-

te politico pacifico.
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4.5 RESERVAR EL GOBIERNO PARA LOS HOMBRES DE BIEN

Al mismo tiempo que la administracion de Anastasio Bustamante buscaba
construir un gobierno fuerte y estable para la Republica, también queria ase-
gurarse que el caos gubernamental que habia imperado durante el régimen
de Guerrero no se repitiera. Como anotamos en el capitulo anterior, el gru-
po politico que organizo el plan de Jalapa, los moderados, sostenia que la
administracion de Guerrero habia resultado incompetente ya que estaba en
manos de gente sin la preparacion necesaria y el nivel preciso para el trabajo
gubernamental. Por consiguiente, quizas la politica mas importante de la
gestion de Anastasio Bustamante fue promover una reforma de las leyes cons-
titucionales que regian el acceso a los derechos politicos: a saber, votar y ser
votado. Con esta medida, se esperaba asegurar que el control politico de la
Republica se mantuviera en manos de la gente “de bien” y, de esta manera,
garantizar que la estabilidad politica se prolongara mas alla de su estancia
en el gobierno.

El problema principal para el régimen jalapista era: jcémo reformar las
leyes que regian la ciudadania y el acceso a los cargos publicos, si la Consti-
tucion de 1824 otorgaba a los estados la facultad de definir quiénes podian
tener los derechos politicos? Una solucion era promover una reforma a la
carta magna que permitiria establecer criterios nacionales para la participa-
cion en las elecciones; y eso es lo que hizo el gobierno de Bustamante. Sin
embargo, el proceso para reformar la Constitucion era tardado, ya que reque-
ria la participacion de los gobiernos estatales asi como del Congreso General. 102
Mientras tanto, se aproximaban los comicios para renovar las legislaturas en
los estados y las camaras nacionales; cuya realizacion no se podia permitir que
se realizara dentro del sistema actual, pues podrian ser electos individuos
hostiles al gobierno. La respuesta mas inmediata de la autoridad federal era
reformar la tnica ley electoral sobre la que tenia influencia: la del Distrito
Federal y los territorios y esperar a que las legislaturas estatales —entonces
mayoritariamente partidarias del gobierno nacional después de la politica
de disoluciones— siguieran su ejemplo.

En consecuencia, durante las sesiones extraordinarias del Congreso Gene-

ral del verano de 1830 el gobierno promovi6 una serie de reformas a la ley

102 pyra mis detalles, véase, Andrews, “ “Constitucion y Leyes ”, loc. cit.
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electoral del Distrito Federal y los territorios. De acuerdo con los términos
de la Constitucion de 1824, en el Distrito Federal se empleaba un sistema
indirecto de elecciones creado en I'rancia en 1791 y usado en México desde
la promulgacion de la Constitucion de Cadiz en 1812. Este sistema estaba
disenado para asegurar el cumplimiento del principio de distincion descrito
por Bernard Manin, estudioso de la historia del gobierno representativo.103
[En las elecciones indirectas el proceso se dividia en dos o tres niveles. En Mé-
xico, en las elecciones primarias se elegia a un elector parroquial; a su vez,
éstos elegian a un elector de distrito, quien asistia a la eleccion estatal de los
congresistas. Este sistema permitia depurar al grupo de los representantes,
de tal manera que so6lo llegaban al altimo nivel los individuos mas importan-
tes y ricos de cada estado, quienes escogerian como congresistas a personas
de su misma clase. No se considerd conveniente el voto “censitario”, utilizado
en algunos estados norteamericanos y Gran Bretana.

Las reformas propuestas por el gobierno respondian a la idea de limitar
la participacion popular en las elecciones, aunque sin introducir —por el
momento— calificaciones censitarias. En particular se queria poner fin a la
tactica, considerada tipica entre los partidos, de manipular el apoyo de los
grupos populares a su favor durante las elecciones primarias y asi dominar
las dos etapas posteriores e imponer a su gente en los congresos. A los miem-
bros del gobierno les molestaba la movilizacion masiva durante las elecciones
primarias y la distribucion de listas con los nombres de los candidatos para
inducir el voto de la muchedumbre. Alaman se quejaba de que esta practica
provocaba que fueran electos, “no los que h[ubieran] obtenido mas sufra-
gios, sino aquellos, en cuyo favor, el artificio y a veces la violencia h[icieran]
repartir mas listas”.10% £/ Sol también criticaba dichas acciones, mediante
las cuales los yorkinos abusaban “del candor, o de la ignorancia del pueblo”
para ganar las elecciones.105 Para el gobierno, otro problema con el sistema
era que carecia de mecanismos para identificar a los ciudadanos en las eleccio-
nes primarias, lo que facilitaba que una persona votara mas de una vez, asi-

mismo, permitia que sufragaran aquéllos que no tenian derecho a hacerlo.100
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103 Bernard Manin, 7e Principals of Representative Government, Cambridge, Cambridge University Press, 1997, p. 100.
2 Lucas Alaman, “Memoria [...] 18307, op. cit., pp. 184-185.
105 2755/, 5 de noviembre de 1829.
Alamén, “Memoria [...] 18307, op. ciz., pp. 184-185. Opiniones similares se encuentran en “Ensayo filoséfico sobre
nuestra revolucion constitucional”, £/ Observador de la Repiblica Mexicana, 3 de marzo de 1830, este articulo lo
reimprimio en £/So/, 5 de enero de 1830.
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Con la nueva ley electoral se buscaba terminar con los abusos del sis-
tema practicados por los partidos. Se eliminé una de las etapas de eleccion y
se hicieron algunos ajustes para las primarias: por ejemplo, se descarto la di-
vision parroquial y se adopto una territorialidad mas pequena basada en las
manzanas, de 14 parroquias se paso a 245 manzanas que incluian de 400 a
800 ciudadanos, lo anterior implicaria que las facciones no podrian movilizar
grandes masas para apoyar a un candidato en particular. Ademas, habria
un comisionado electoral para cada manzana que deberia elaborar un censo
antes de las elecciones primarias y distribuiria las boletas electorales a quie-
nes tuvieran derecho a sufragar. Los votantes deberian tener 21 anos si
eran solteros y 18 si estaban casados, asi como “algtn oficio o industria
honorable”. Nadie podria emitir su voto sin la boleta respectiva, asi se im-
pediria que un ciudadano votara mas de una vez y se evitaria que lo hici-
eran quienes no tenian tal derecho. Ya no se aceptarian listas de candidatos
manuscritas o impresas como boletas electorales, pues el voto se expresaria
de manera oral 107

Tal y como el gobierno habia esperado, varios estados crearon su propia
version de la legislacion del Distrito Federal 108 Los casos mds notorios son
los de Veracruz y Yucatan. En sus respectivas legislaciones, incluyeron el voto
censitario; asimismo, establecieron la necesidad de tener un ingreso minimo
para poder ser votado.199 Por otra parte, muchos estados incluyeron peti-
ciones para establecer requisitos para la ciudadania nacional, con calificacio-
nes censitarias, en las propuestas de reforma constitucional que entregaron
al Congreso General en 1830.110

Parece que las reformas consiguieron los resultados deseados. En septiem-
bre de 1830, después de las elecciones para renovar los congresos estatales

y nacional, el Registro Oficial observé triunfalmente que todos los nuevos

107 pyblan y Lozano, op. cit., vol. 2, pp. 270-275. Laley se promulgé el 12 de julio de 1830. Richard A. Warren, Vagrants
and Citizens. Politics and the Masses in Mexico City from Colony to Republic, Wilmington, Delaware, Scholarly
Resources, 2001, p. 102.

108 Registro Oficial, 22 de julio de 1830.

La ley veracruzana se promulgé en Jalapa el 4 de mayo de 1830 y lleva la firma del gobernador, Sebastian Camacho. Se
encuentra en £/ Sol, 25 de mayo de 1830. Para votar, se necesitaba tener una propiedad valorada en més de 800 pesos,

o un salario de méds de 250 pesos al afio. Para ser elector, se requeria una propiedad valorada en mas de 2000 pesos o un
salario de mas de 1000. La ley yucateca se publicé en Mérida y lleva la firma de José Segundo Carvajal, quien fungia como
jefe politico interino del estado después de que se sofoco el pronunciamiento centralista. Esta publicado en el Regészro
Oficial, 29 de julio de 1831. Para ser votante se necesitaba una propiedad, renta o ingreso de mis de 200 pesos al aio, y
para ser elector un ingreso superior a 300 pesos anuales.

Andrews, “Discusiones en torno a la reforma”™, op. cic., pp. 77-85.
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diputados y senadores eran hombres de bien y propietarios conocidos.111
Si se examinan los votos emitidos en las elecciones primarias del Distrito Fe-
deral en septiembre de 1830 se puede comprender por qué el proceso electo-
ral se consideraba exitoso. Se contabilizaron un total de 12,500 votos, cifra
que contrasta con los 30,000 sufragados en las elecciones de 1826.112 Tal
parece que la administracion logré que los yorkinos no manipularan al popu-
lacho al reducir notoriamente su participacion.

De esta manera, la reforma a la ley electoral para el Distrito Federal y
los territorios no ataco los principios del gobierno representativo. La admi-
nistraciéon de Bustamante buscaba que el sistema indirecto de elecciones
funcionara con el fin de asegurar que el control del gobierno quedara en
manos de los notables. Por consiguiente, sus reformas no eran democraticas,
ya que reducian la participacion popular en el proceso electoral, pero tam-
poco eran anti-liberales, pues como comentamos en el capitulo anterior,

seguian claramente la idea del “principio de distincion”.

4.6 CONSIDERACIONES FINALES

A partir de los temas tratados en este capitulo, es evidente que el juicio tra-
dicional sobre la naturaleza esencialmente autocratica, aristocratica y
centralizado del primer gobierno de Anastasio Bustamante merece ser revi-
sado. Aunque durante su mandato se debatio sobre la posible reforma de la
Constitucion de 1824, no hay evidencia que sugiera que el vicepresidente
y su Ministerio tenian planes piblicos ni secretos para abolir el federalismo
ni el sistema de gobierno representativo, por ejemplo. Las reformas que
promovieron para la ley electoral del Distrito Federal buscaban favorecer a
“los hombres de bien”, quienes, como comentamos en el capitulo anterior,
no eran los grandes terratenientes y los individuos mas ricos de la sociedad
mexicana sino de la clase profesional criolla.

Asimismo, a pesar de que la administracion favorecio claramente al ejérci-
to y busco fortalecer a la Iglesia, en el analisis final parece que sus politicas

obedecieron a fines pragmaticos y, de ninguna manera, mostraron alguna
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11 Registro Oficial, 4 de octubre de 1830.
Warren, op. cit., pp. 80y 103.
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intencion de restablecer el antiguo gobierno colonial. Simplemente, el régi-
men jalapista queria mantenerse en el poder y no caer victima de una rebelion
militar como su predecesor. Quizas este pragmatismo refleja un conservadu-
rismo latente en su politica; en tal caso, es importante sefialar que seria un
conservadurismo mas al estilo anglosajon, que se suscribia en los principios
basicos del constitucionalismo a diferencia del conservadurismo hispano y
francés del periodo, o incluso la version mexicana mas tardia, que activamen-
te buscaba acabar con el sistema constitucional y rechazaba los fundamentos

teoricos de su version liberal 113

113 para una discusion més amplia de esta cuestion véase, Andrews, “Conservadurismo e ideas conservadoras” loc. cit.
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LA PRIMERA ADMINISTRACION DE BUSTAMANTE Y LA OPOSICION
(1830-1832)

omo argumentamos en la introduccion del capitulo anterior, los in-

tegrantes de la administracion de Bustamante consideraban que su

gobierno era producto de la voluntad nacional, y no obra de una
faccion politica. Al mismo tiempo, insistian en que su manera de gobernar se
debia cimentar en el orden constitucional con el proposito de no dejarse lle-
var por las pasiones partidistas, pues como afirmé en el primer nimero del
Registro Oficial: “una nacién no puede regirse por las decisiones de una vo-
luntad pasajera que cede a todas las pasiones; las leyes deben ser la regla de
conducta y la sola autoridad que debe consultar el funcionario”.! En pala-
bras de £l Sol, se celebraba que “[e]l gobierno [...] no es hoy la hechura de
ningun partido, no conoce al yorkino, ignora al escocés, a nadie aborrece ni
persigue a alguno por su nacimiento: iguales todos antes la ley, éste solo per-
sigue al vicio y premia la virtud donde la halla.”2 Asimismo, se presumia
que los hombres que formaban el régimen no actuaban como “aquel parti-
do que llamandose liberal o popular[,] quiso monopolizar para si todos los
empleos, atribuirse la direccion de todos los negocios, escluir todo lo que no
era ¢17;3 mas bien, se buscaba otorgar los cargos piblicos a las personas mas
aptas: “los hombres [que] se distinguen unos de otros por sus virtudes, por su
saber y por sus servicios.”* Desde luego, y al menos al principio, esto signifi-
caba que no se descartaba la participacion de los yorkinos, pues argumentaban
que, con el interés de la unidad, era importante que todos se reunieran bajo

el mismo estandarte. Como expresaron sucintamente los editores de £l Sol,

Registro Oficial, 23 de enero de 1830.
£150/, 19 de mayo de 1830.

Registro Oficial, 25 de julio de 1830.
1bid., 24 de julio de 1830.
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apenas un mes después de haber sido instalado el nuevo gobierno: “Si los de
la faccion vencida estiman en algo la patria y su propio interés, deben consen-
tir en ser iguales a los que son muy fuertes. Cierren ellos mismos los talleres
masonicos, en donde han combinado el mal pablico. Olvidemos lo pasado
y formemos una sola familia”.?

Sobra decir que, aunque la administracion de Bustamante se considerara
un gobierno de unidad nacional, de manera cotidiana, tuvo que lidiar con una
oposicion vociferante, y, muchas veces, armada. En este capitulo estudiare-
mos la reaccion de este régimen frente a las criticas asi como las politicas y
estrategias que adopto ante éstas durante los tres afios de su gobierno.

Empezaremos con el analisis de su actitud ante la cuestion de la legitimi-
dad de la oposicion politica. Se mostrara que este gobierno consideraba que
la critica podria ser benéfica para asegurar un mejor cumplimiento de sus de-
beres, sin embargo, era necesario regular la forma como se manifestaba,
pues afirmaba que los facciosos solian abusar de la libertad de expresion con
fines particulares. En el segundo apartado examinaremos especificamente la
cuestion de la libertad de imprenta; aqui observaremos que el tépico historio-
grafico que presenta al gobierno de Bustamante como el azote de la folleteria
y la prensa politica carece de fundamento. Por el contrario, demostraremos
que se siguieron las mismas politicas de los gobiernos predecesores hacia la
prensa.

En el tercer apartado, pasaremos a dilucidar el reto que fue la insurreccion
armada, como forma de oposicion, para este gobierno. Analizaremos los
esfuerzos realizados para reglamentar el derecho de peticion con el fin espe-
cifico de que se excluyera la solicitud a mano armada. En la cuarta seccion,
estudiaremos la manera en que el gobierno respondio ante la rebelion de
Vicente Guerrero en el sur del Estado de México, y veremos con detalle las
circunstancias en que se organizo la ejecucion del ex presidente. Finalmen-
te, los dltimos apartados del capitulo los dedicaremos a examinar las causas
y el desarrollo de la rebelion armada liderada por el general Antonio Lopez
de Santa Anna y que derroco al gobierno de Bustamante. Aqui planteare-
mos que las divisiones de opinion dentro de la coalicion jalapista debilitaron

fatalmente al régimen e incidieron en su caida.
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5.1 ACTITUDES HACIA LA OPOSICION

Al' menos en su discurso, los adherentes al régimen bustamantista aceptaban
que siempre habia opiniones contrarias a la suya, y reconocian el derecho del
ciudadano de criticar al gobierno.® El autor del articulo “De la oposicion”,
publicado en £l Observador de la Republica Mexicana, seial6 en agosto de
1830 que la critica podria servir para demostrar “a la autoridad que ha co-
metido faltas graves, que sus agentes han abusado de su poder, 6 que la misma
autoridad se ha separado en algunos puntos de la justicia y de la constitu-
cion” y, por consiguiente, darle la oportunidad al gobierno de reparar sus
errores.” Los editores de £l Sol, por su parte, afirmaron que la confrontacién
entre la critica de la oposicion y el punto de vista oficial podria estimular

una discusion politica provechosa a la nacion, pues:

En un debate contradictorio es donde precisamente se aclara la verdad,
exponiendo al juicio y publica censura los hechos del gobierno y las
razones que ha tenido para ejecutarlos. De aqui resulta el conocimiento
tan provechoso, a la nacion y a un gobierno que quiere ser obedecido,

. i3
no solo porque manda, sino porque manda lo que debe.®

En resumen, la prensa pro-bustamantista juzgaba generalmente que la
discusion politica y, por ende, la oposicion politica, puede ser fructifera.
Recordaba al pablico que la confrontacion de opiniones era totalmente legal
y constitucional y, que, en su opinion, “deb[ia] ser fomentada por el gobierno,
asi para asegurar la libertad del pensamiento, como para oir las razones de
todos los partidos, y la nacion.””

No obstante, debemos advertir que el gobierno de Bustamante y sus se-
guidores buscaron fomentar el debate politico entre “la gente decente” y no
entre la poblacion en general. Promover la discusion politica entre las cla-

ses mas humildes podria ser peligroso, porque los partidistas podrian apro-

6 Véase, por ejemplo, el editorial de £7.50/, 2 de julio de 1829: “Es imposible, particularmente al efectuarse un cambio o
reforma politica, que todos los ciudadanos opinen de una misma manera sobre los negocios publicos ni sobre los hombres
puestos al frente de la administracion, no solo por la diversa conformacion del cerebro de cada uno, sino también por las
pasiones privadas, que frecuentemente aumentan la divergencia de opiniones.”

“De la oposicion”, en £/ Observador, 11 de agosto de 1830.

£l Sol, 12 de mayo de 1830.

1bid, 2 de julio de 1829.
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vechar de su poca preparacion y seducirles con sus argumentos. El Registro

Oficial explicit6 este pensamiento en enero de 1830, al decir:

La opinion de la masa de los pueblos no esta corrompida, no ha sido po-
sible corromperla; pero cuando fuese mala, la opinién no existia sino
precariamente en la masa indigente de los pueblos: es fugitiva en las
plazas y en las tabernas: lo que a la larga fija la suerte de los pueblos es
la opinion de los hombres de estado, de los literatos, del comerciante in-
dustrioso y honrado, del magistrado y del jurisconsulto, de los militares
que se han distinguido por sus proezas, y de todos los ciudadanos honra-
dos, que son otros tantos centinelas del orden social.

Si estos centinelas abandonaron su puesto, jpor qué extrafariamos
que le ocupase una minoria turbulenta y agitadora? Si los escritores sen-
satos enmudecen, jqué temera el calumniador? Si acusado este no se
castiga, jcudl el crédito de la nacion si la impostura publica no se des-

miente? 10

En otras palabras, los jalapistas no querian que “las oleadas tumultuarias
de un pueblo caprichoso” opinaran, sino que anhelaban que la discusion
—y, por lo tanto, la oposicion— debia ser producto exclusivamente “[d]el
juicio sano y rectificado” de la gente educada, pues segin £l Sol, solamente
de esta manera se podria formar una opinion publica que sirva como “una
base firme y segura, donde descansan los gobiernos populares y se defienden
contra los huracanes revolucionarios”. 11

De esta manera, para la administracion de Bustamante el problema no
podria ser la existencia de la oposicion en si, pues, en teoria, suscribia el de-
recho de la libertad de pensamiento y expresion. Desde su punto de vista, el
problema residia en las leyes que regulaban el uso de estas libertades. De
modo que en su primer informe como ministro de Relaciones, Lucas Alaman
sefalo que los canales oficiales por los que los ciudadanos podrian exponer sus

preocupaciones politicas; por ejemplo, el uso del derecho de peticion, o en
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10 Registro Oficial, 23 de enero de 1830. Es interesante notar que este texto parece ser una version modificada de un
articulo publicado en 1820 en el peri6dico espaiiol, £/ Censor, durante el debate en las Cortes sobre el reglamento de
libertad de imprenta. Véase, Leandro Higueruela del Pino, “Etica periodistica en el trienio liberal”, Cuadernos de Historia
Contempordnea, no. extraordinario, 2003, p. 105.

L £7S0/,19 de mayo 1830.
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la prensa, habian sido abusadas por los facciosos, terminando como herra-
mientas de los partidos. Por lo tanto, era necesario regular estas practicas
con el proposito de asegurar el orden constitucional e impedir que los parti-
dos volvieran a apoderarse de la vida politica.!> Como luego argumentaria

el Registro Oficial para el caso de la libertad de imprenta:

La prueba [de la necesidad de limitar la libertad de imprenta] nos la pre-
senta de bulto la experiencia, porque si por las causas insinuadas ha
parecido conveniente fijar en las leyes alguna limitacion a esa preciosa liber-
tad con el fin de evitar los abusos y los males de una desordenada licencia,
a que seguramente no se entregarian los escritores de un pueblo bien
educado, aqui vemos que en medio de las dificultades que se han ofreci-
do para establecer los expresados limites se traspasan escandalosamente,
sin respeto alguno a la ley, & la moral, y 4 la decencia publica, aunque los
excesos serian todavia mayores si esa libertad fuese ilimitada, como que
ningun temor de pena podria, como ahora, servirles de retente algunas ve-

ces para no entregarse al desenfreno absoluto de las pasiones mas bajas.13

5.2 LA LIBERTAD DE IMPRENTA

En cuanto a la prensa, el blanco principal del gobierno fue la folleteria: el
foro publico més accesible para la discusion politica.’* En los primeros
afos de etapa independiente, la produccion de panfletos en la ciudad de Mé-
xico era considerable; aunque, a medida que pasaron los anos de la década
de 1820 su publicacion fue disminuyendo.!> A decir de Rafael Rojas, los fo-
lletistas se situaron “en un segmento intermedio entre el pueblo y los nota-
bles”; su tematica fue tanto politica como social, pues en general, se dedicaron

a satirizar “las costumbres de las clases “decentes’ [...] [y] del pueblo” y a

127 1cas Alamén, “Memoria de la secretaria de estado y del despacho de relaciones interiores y exteriores, leida por el

secretario del ramo en la Cdmara de Diputados el dia 12 de febrero de 1830, y en la de Senadores el dia 13 de mismo”,
en Obras de D. Lucas Alamdn. Documentos diversos y muy raros, México, Editorial Jus, 1946, vol. 2, pp. 184-190.

13 Registro Oficial, 14 de junio de 1832.

14 Laurence Coudart, “En torno al correo de lectores del £/.50/(1823-1832): espacio periodistico y ‘opinion piblica™ en
Cristina Gomez Alvarez y Miguel Soto (coords.), 7ransicion y cultura politica. De la Colonia al México Independiente,
Facultad de Filosofia y Letras/Direccion General de Asuntos del Personal Académico/Universidad Nacional Autonoma
de México, 2005, pp. 67-72.

15 Veéase la grifica “Produccion de follctos (1821-1855)", en ibidL., p. 96.
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“ridiculizar a curas y politicos”.10 Segiin Alaman, el escritor de panfletos
funcionaba como “organizador de la canalla”; esta opinion era compartida
por los politicos mas destacados de la época, entre quienes se nota un despre-
cio general hacia sus escritos.1?

En su estudio de £l Sol, periddico que apoyaba al régimen bustamantista,
Laurence Coudart anota que el cotidiano se ocupaba de censurar y comba-
tir a la folleteria en su correo de lectores, adoptando “una estrategia general
[...] que t[enia] como objetivo moderar o descartar la difusion de criticas
‘populares’ o “vulgares’, poco ‘respetuosas’ de la autoridades y de las notabi-
lidades, y poco controlables”.18 Ademas, la mayor parte de los panfletos se
publicaban en forma anénima, los autores adoptaban apodos y en ocasion,
pagaban a terceros, “prestanombres”, para que firmaran los textos en su
lugar. Como era de esperarse, el anonimato ofrecia una gran libertad de ex-
presion y de critica que muchas veces permitia al autor insultar y hacer acu-
saciones exageradas, hasta ridiculas, en contra de politicos, eclesiasticos y
militares. En opinion de los integrantes de la administracion de Bustaman-
te y sus seguidores, “la licencia de la imprenta” fomentaba el desorden; amén
de ofrecer un campo fértil de explotacién para los partidos.19

Ahora bien, es un topico de la historiografia argumentar que el gobierno
de Bustamante limit6 al extremo la libertad de imprenta, que castigaba cruel
e innecesariamente a los autores y editores de impresos opositores a su régi-
men.2Y No obstante, tenemos que ser cautelosos antes de aceptar tales juiciosv
pues se originaron entre los criticos contemporaneos a su administracion,
quienes no constituyen una fuente muy objetiva. Asimismo, si examinamos
la legislacion de los gobiernos precedentes nos percatamos rapidamente que,
en realidad, s6lo sigui6 los pasos que éstos habian marcado.

Por ejemplo, en 1830 todavia estaba vigente en la Republica el reglamen-
to de imprenta que las Cortes de Madrid habian publicado en 1820; aunque

en forma reformada y revisada. En 1821, el gobierno de Iturbide promulgé
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Rafael Rojas, La escritura de la independencia. El surgimiento de la opinion piblica en México, México, CIDE/Taurus,
2003, p. 170.

17

Coudart, op. cit., p. 97.

Alamin, “Memoria [...] 18307, op. cit., p. 182.

Costeloe, op. cit., pp. 268-269; Timothy E. Anna, Forging Mexico, Lincoln y Londres, University of Nebraska Press,
1998, pp. 234 Rafacl Rojas, ‘Una maldicién silenciada. El panfleto politico en el México independiente” en Historia
Mexicana, 40:4, 1987, p. 63;y, Maria del Carmen Reyna, La prensa censurada durante el siglo XIX, México, Instituto
Nacional de Antropologfa e Historia, 1995, p. 30.
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un reglamento complementario a la ley original que autorizaba el castigo a
los autores y editores cuyos impresos atacaran directa o indirectamente los
principios de la independencia, la religion, el gobierno representativo y la
separacion de poderes.2! Durante el imperio y en los primeros afios de la Re-
publica, se hicieron varias reformas al reglamento e introdujeron muchas
leyes sobre la materia, por lo cual es dificil saber muy bien qué ley y qué re-
glamento estaba vigente en cada momento.

La ley que establecio la Junta Protectora de la Libertad de la Prensa,
promulgada en el Distrito Federal en 1823, clasificaba los abusos de la li-
bertad de imprenta de la siguiente manera: hablar contra la constitucion o
la religion, era subversion; incitar a la rebelion, era sedicion; usar un len-
guaje vulgar u ofender la moral publica, se clasificaba como obsceno vy, ata-
car la reputacion u honor de alguien, se describia como libelo infamatorio.22
En 1828 se estableci6 un sistema de jurados para calificar posibles violaciones
al reglamento de imprenta. Segun la ley, los jurados se formarian en cada
capital de estado y se debian componer de ciudadanos “que estando en
ejercicio de sus derechos, y sabiendo leer y escribir, t[uvieran] un capital
de cuatro mil pesos para arriba, o una industria a oficio que les prlodujera]
cuatrocientos pesos anuales en los territorios y mil en el distrito [federal], y
de seiscientos pesos para arriba [...] en los estados”.23 Los eclesiasticos,
militares y funcionarios piblicos no podrian fungir como jurados. A su vez,
la administracion de Guerrero —en uso de sus facultades extraordinarias—
promulgo una nueva reforma para que los jurados también pudieran casti-
gar a los autores y editores cuyas publicaciones “auxili[aran] algin cambio
del sistema federal o ata[caran] calumniosamente a los Supremos Poderes de

94

la Federacion o de los estados

Durante el gobierno de Bustamante, los criticos de la legislacion existen-
te sobre la libertad de prensa argumentaron que el sistema no era capaz de
frenar la circulacion de folletos ofensivos ni podia castigar a los verdaderos
escritores infractores. José Maria Luis Mora se quejaba en un escrito publi-

cado en £l Observador, de que los jurados actuaban lentamente, lo que per-

Dublin y Lozano, op. cit., vol. 1, pp. 564-567. Ley con fecha de 13 de diciembre de 1821.
Rojas, La escritura de la independencia, op. cit., pp. 191-192.

Dubliny Lozano, op. cit., vol. 2, p. 81. Ley con fecha del 14 de octubre de 1828.
1bid.,vol. 2, p. 156. Decreto con fecha del 4 de septiembre de 1829.
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mitia que un folleto llegara a las manos de mucha gente antes de que se cas-
tigara al autor o editor responsable.2> Los integrantes de la comision de im-
prenta del Senado de 1831 senalaban que los peores infractores de la li-
bertad de imprenta usaban prestanombres; practica que impedia que la ley
castigara al verdadero culpable. Ante este hecho, recomendaban que se le-
gislara para que el impresor “qued[ara] obligado & no recibir el impreso
sino de la mano del que firme, haciendo que ponga la firma en su presen-
cia”.20 7

La legislacion que la administracién bustamantista publicé finalmente
en mayo de 1831 buscaba corregir estos males. Se amplio el marco legal para
que las personas que se sintieran “agraviados por libelos infamatorios” en la
prensa tuvieran el recurso legal para obligar al impresor a revelar el nombre
del autor del impreso. La novedad de la ley radicaba en el hecho de que el de-
mandante tenia el derecho de presentar su queja ante los tribunales en
miultiples ocasiones; de tal manera, que si la decision del juez de primera
instancia no le era favorable, podria volver a presentar la demanda a uno de
segunda instancia, y si tampoco le beneficiaba el juicio, podria recurrir a
otro juez.2? En otras palabras, daba al demandante persistente un margen
bastante amplio para obtener el nombre del autor del “libelo” y de esta ma-
nera, conseguir su castigo a través del sistema de jurados.

Ademas, en cuanto a los periodicos, es cierto que el gobierno de Bustaman-
te aproveché al maximo las leyes de 1828 y 1829 para callar a sus criticos.
Como bien demuestra Michael Costeloe, pudo asegurar la clausura de uno
de los principales periodicos de oposicion de la capital en 1830: £l Atleta, el
impreso de José Maria Alpuche e Infante y Juan Nepomuceno Almonte,28
mediante una denuncia ante el jurado de imprenta. El jurado le impuso al
impresor una multa exorbitante que no podia pagar y por consiguiente, las

autoridades del Distrito Federal embargaron sus imprentas.z‘) En contrapar-
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25 “Libertad de imprenta” en Obras completas de José Maria Luis Mora, investigacion, recopilacion, seleccion y notas, Lilidn
Brisefio Senosiain, Laura Solares Robles y Laura Sudrez de la Torre, México, SEP/Instituto Mora, 1986, vol. 1, pp. 184-
198 (de £ Observador del 30 de junio de 1830).

26 “Djictamen de la comision de imprenta presentado al Senado el 28 de febrero de 18317, en el Registro Oficial, 28 de
febrero de 1831.

27 Dublin y Lozano, op. ciz., vol. 2, pp. 326-327. Ley con fecha de 14 de mayo de 1831.

28 Carlos Maria de Bustamante, Diario Historico de México, 1822-1848, edicion de Josefina Zoraida Vazquez y Héctor
Cuauhtémoc Hernéndez, disco compacto, 2 vols., México, Centro de Investigaciones Superiores de Antropologia

20 Sociales/El Colegio de México, 2002, entrada 2 de octubre de 1830.

Costeloe, op. cit., p. 269. La informacion procede de Lorenzo de Zavala, “Juicio Imparcial sobre los acontecimientos en
México en 1828 y 1829 (£7.S0/1o publico por partes en los niimeros del 14 al 29 de noviembre de 1830). La multa,
segan Zavala, era de 3, 000 pesos.
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tida, el gobierno solia subvencionar, al menos, a un periodico que le apo-
vaba:30 La Voz de la Patria de Carlos Maria de Bustamante. Es interesante
notar que el respaldo del gobierno terminé una vez que el cotidiano em-
pezé a criticar sus acciones.?! De todos modos, esta tactica no siempre
garantizaba el control de la publicacion subsidiada, pues segin Carlos
Maria de Bustamante ¢l se negaba a seguir las instrucciones de Facio sobre
qué publicar.32

Asimismo, el gobierno de Bustamante utiliz6 al ejército para intimidar
a los periodistas. Aqui podemos senalar el caso del diputado yorkino y editor
de Ll Federalista, Andrés Quintana Roo. Este periodico empezo a publicarse
en enero de 1831 y regularmente acusaba al régimen de ser ilegitimo y usar
la violencia en contra de sus oponentes. En febrero de 1831, un grupo de
soldados visito las oficinas de la imprenta y amenazo6 con destruir su maqui-
naria. El diputado no se encontraba aht, por lo cual, los militares se traslada-
ron a su casa, donde encontraron a su esposa, la heroina insurgente, Leona
Vicario. Al ver que la tropa venia con la intencion de agredir a su marido, Vi-
cario neg6 que estuviera en casa y los soldados se retiraron. Vicario fue luego
a quejarse ante el vicepresidente de este tratamiento; pero, de nada le sirvio.
Bustamante se nego a castigar a los oficiales involucrados v, segin el re-
cuento de Vicario, le contesto que la violencia era la inica manera de lidiar
con la oposicién como la que realizaba Quintana Roo desde el periodico.33

A pesar de aquellos incidentes violentos, no es posible afirmar, como lo
hace Michael Costeloe, que el gobierno de Bustamante haya silenciado la
prensa opositora adoptando “medidas que ni siquiera en la época de los mas
intensivos conflictos masénicos se hubieran considerados necesarios”;3% ni
tampoco estar de acuerdo con Rojas en que su administracion “reprimi[6]
con eficacia el panfletismo popular”.?> El gobierno de Vicente Guerrero,

por ejemplo, consider6 necesario encarcelar a su oponente periodistico mas

Segun £ Atleta (20 de abril de 1830) gastaba entre 1,500 y 2,000 pesos mensuales para subvencionar a La Voz de

la Patria junto con £ Soly £l Observador. No nos ha sido posible comprobar la ayuda econémica a los dos ultimos
periddicos.

Véase los detalles en Carlos Maria de Bustamante, Diario historico op. cit., entradas de los dias 8, 9, 17y 18 de octubre
de 1831;y, para el debate en el Senado sobre el asunto: “Camara de Senadores. Sesion del dia 18 de octubre de 18317,
en Registro Oficial, 31 de octubre de 1831.

Carlos Maria de Bustamante, Diario historico, op. cit., entrada del 2 de junio de 1830.

Citado en Anna, op. cit., pp. 234-235.

Costeloe, op. cit., p. 269.

Rojas, “La maldicion silenciada”, op. cit., p. 42.
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severo, Francisco Ibar sin pasar por los jurados de imprenta. Es decir, ordeno
su arresto por decreto ejecutivo, pues en aquel entonces gobernaba con
facultades extraordinarias y no tenia que observar los dictados de la ley.30

Por otra parte. no hay evidencia de que la produccion de periédicos haya
caido significativamente en los afios de la administracion bustamantista;
por el contrario, parece que hubo un ligero incremento en la fundacion de
diarios. Asimismo, aunque la produccion de folletos se hubiera reducido (al
menos en la ciudad de México) durante todo el periodo de la administra-
cion de Bustamante, es probable que esto obedeciera mas a la disminucion
progresiva que venia desde los anos de la primera republica federal, como
va mencionamos, que a la mano especialmente dura del gobierno.3” De igual
manera, puesto que en 1831 y 1832 el tono de los folletos de oposicion si-
gui6 el patron de exageracion, escandalo e incitacion a la revuelta, que siem-
pre habia caracterizado al panfletismo de la época, parece razonable el juicio
del Registro Oficial 38 en junio de 1832 de que “los incendiarios y desver-
gonzados escritos que se publican, demuestran que lejos de estar la imprenta
esclavizada, se abusa de ella extraordinariamente”? (eso es, si aceptamos
que el libelo y la instigacion a la rebelion atentaban contra el reglamento de

imprenta en vigor).
5.3 FEL DERECHO DE PETICION
Segun el gobierno de Bustamante, otro derecho del que abusaban los parti-

dos para promoverse dentro del ambito politico fue el de peticion. Aunque la

Constitucion de 1824 no incluia una declaracion de derechos ni hacia refe-
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36 17501, 5 de septicmbre de 1829.
37 Véasclas grificas “Produccion de folletos (1821-1855)” y “Creaciones de periodicos en la ciudad de México” en
Coudart, op. cit., p. 96.

Unos ejemplos (entre muchos mas) podrian ser: Tremebundo, Un pdjaro que le canta al tirano Bustamante, México,
Imprenta del Federalista en la Alcaiceria, a cargo de Manuel Acosta, 1831; Grito de venganza y muerte contra el intruso
gobierno, México, Imprenta en la calle de las Escalerillas, a cargo de A. Guiol, 183 1; Castigo de la traicion, México,
Imprenta de las Escalerillas, a cargo de Agustin Guiol, 1832; El Tiempo, 7escamento del Judas Picaluga otorgado en
Javor de los tiranos, México, Imprenta libre del Puente Quebrado no. 27, a cargo de Cosmo Guerra, 1832:y, Dialogo
entre un turco y un mexicano, México, Imprenta Liberal, en la esquina de san José el Real y Arguilla letra A contigua al
nimero 6, a cargo del ciudadano Jos¢ Guadalupe Amacosta, 1832.

Registro Oficial, 14 de junio de 1832. Laurence Coudart y Laura Martinez Dominguez sostienen un punto de vista similar
ala mia: Coudart, op. cit., pp. 93-94; y Laura Martinez Dominguez, “Voces del ‘pablico’: Los comunicados del £/.S0/
(julio 1829-diciembre de 1832)”, tesis de licenciatura inédita, Universidad Auténoma del Estado de Morelos, 2006, pp.
22-25.
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rencia directa a esta supuesta prerrogativa, la idea de que los ciudadanos y
corporaciones pudieran peticionar al gobierno en los asuntos politicos existia
claramente en el imaginario politico de la época. De hecho, a lo largo del
periodo independiente, fue una practica comin que ayuntamientos, militares,
clérigos y otros individuos levantaran peticiones ante la autoridad estatal y
nacional.

No obstante, como hizo notar el Registro Oficial en 1330, muchas veces
este derecho se confundia con otro: el de la insurreccion,*0 que también, gene-
ralmente fue aceptado como valido y necesario por los mexicanos de aquellos
afios.*! El marco de referencia teérico mas usual para estas costumbres era
la constitucion francesa de 1793, donde ambos derechos fueron senalados
como propios del hombre y del ciudadano. En la Constitucion de 1793, se
asentaba que el derecho de insurreccion era el mas sagrado “y el deber mas
imprescindible” del pueblo, aplicable en el caso de que el gobierno llegara a
violar sus derechos.2

En México se confundia el derecho de peticion con el de insurreccion
porque el mas asiduo practicante de la peticion no era el ciudadano sencillo,
sino el militar que pretendia solicitar alguna cosa, no en representacion propia
sino en nombre de todo el pueblo. Desde luego, siempre quedaba implicito
en los manifiestos militares que el oficial estaba dispuesto a insurreccionarse
con su tropa si el gobierno no atendia sus demandas. De hecho, la mayoria de
las veces, la peticion era meramente una excusa, siendo el primer paso en la
estrategia de una rebelion planeada.*? A esta practica se le solia llamar
“pronunciamiento”, y en otras ocasiones, “peticion a mano armada”.

LLa administracion de Bustamante consideraba que el hecho de que el
derecho de peticion no estuviera codificado dentro de la legislacion consti-
tucional mexicana daba lugar a esta practica, que, se afirmaba, era otra de
las estrategias partidistas para apoderarse del gobierno. Asimismo, creia que
tolerar el ejercicio colectivo de tal derecho ofrecia a los partidos la oportu-

nidad de usurpar las facultades de representacion de los congresos electos

40 Registro Oficial, 22 de febrero de 1830.

Véase la discusion en el séptimo apartado del capitulo anterior.

Articulo 32y 35 de la declaracion de los derechos del hombre y del ciudadano, en “Constitution du 23 juin 1793” en
<<http://www.conscil-constitutionnel.fr/textes/constitution/c1793.htm>>, pagina consultada 14 de septiembre de
2006. La traduccion es mia.

Para entender esta préctica, véase Avila, loc. cir.
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y de ostentarse como los voceros de la voluntad general. En palabras del

Registro Oficial, los que firmaban peticiones debian entender que:

pedir no es exigir ni mandar, que tampoco pueden atribuirse la voz ni la
representacion del pueblo los que no estan legitimamente autorizados por
¢l: que ningun cuerpo administrativo, ninguna coleccion de ciudadanos es-
parcidos puede en ningin caso esperar la voluntad general: que no existe
verdaderamente acto de la voluntad general sino donde ha tenido lugar la
deliberacion de todas las partes, y que no puede existir esta deliberacion

sino donde hay una reunion efectiva.**

Porlo tanto, en opinion del gobierno, era necesario definir minuciosamen-
te los términos del derecho de peticion para poner fin a estos abusos. Asi
que, en febrero de 1830, en el Registro Oficial se propuso que se introdujera
una ley que, por un lado, prohibiera “expresamente que se h[icieran] peticio-
nes armadas” y por otra, proscribiera “las que[,] presentadas por escrito, si
son colectivas, se apoya[ran] por la presencia de gran nimero de peticiona-
rios en las barras o las galerias de los cuerpos legislativos”.#> Esto sugiere
que el gobierno queria legislar para impedir que un partido ejerciera el de-
recho de peticion, ya fuera por medio de un pronunciamiento, o a través de un
grupo de simpatizantes dentro del poder Legislativo.

No obstante, hasta donde hemos podido averiguar, no se presenté una
iniciativa de tal naturaleza al Congreso General. Fue hasta la promulgacion
del Plan de Veracruz, en enero de 1832, cuando la guarnicion militar del
puerto exigio la remocion del gabinete bustamantista, que el asunto del de-
recho de peticion se expuso en el palacio legislativo. En aquella ocasion, el
diputado Marco Esparza, apoyado por Francisco Sanchez de Tagle,*0 uno de
los principales defensores de la administracion en la Camara de Diputados,
present6 un proyecto de ley en el que proponia —unicamente— prohibir
las peticiones a mano armada. Esta iniciativa retomaba la posicion de una
vieja propuesta de José Mariano Blasco, presentada ante la camara en 1827,

que recomendaba que los militares que emplearan mal el derecho de peti-
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4‘; Registro Oficial, 22 de febrero de 1830. Las cursivas son del periddico.
/d.
46 “Cgmara de Diputados. Sesion de 9 de enero de 18327, Registro Oficial, 10 de enero de 1832.
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cion fuesen “castigados con el rigor de las penas establecidas para los delitos
de sedicion”.*7 Aunque en 1832 los diputados eximieron al proyecto de la
segunda lectura requerida por el reglamento, gracias a una intervencion de
Blasco a favor de la propuesta, y lo pasaron directamente a la comision corres-
pondiente para su discusion, nunca sali6 de alli. De este modo, la adminis-
tracion bustamantista nunca consigui6 reglamentar el uso del derecho de

peticion.

5-4 ELMARTIR DE CUILAPA: EL CASO DEL GENERAL VICENTE GUERRERO

La ejecucion del ex presidente Vicente Guerrero en febrero de 1831 en el
pueblo oaxaqueno de Cuilapa ha sido la mayor prueba que se presenta en la
historiografia para demostrar la actitud hostil de la administracion busta-
mantista hacia sus enemigos politicos. En este apartado, examinaremos las
circunstancias de la muerte de Guerrero e intentaremos colocarla dentro de
un contexto mas general de la politica seguida por el gobierno de Bustamante
hacia los opositores armados.

LLa persecucion de Guerrero se debia principalmente a su decision de to-
mar las armas en contra de la nueva administracion jalapista en 1830. A
pesar de prometer respetar la decision que tomara el Congreso General sobre
quién era el jefe legal del poder Ejecutivo,*® en realidad, Guerrero nunca
aceptd su derrocamiento por el plan de Jalapa. Asumi6 el retiro voluntario
durante enero y febrero, pero una vez que tuvo la oportunidad. se levant6
en armas contra la administracion bustamantista.

La rebelion de Guerrero, que fue denominada “la Guerra del Sur”, se
origino en el estado de Michoacan, después de que el general Mariano Mi-
chelena, en acuerdo con el ministro de Relaciones, Lucas Alaman. organizo
el pronunciamiento de la guarnicion de la ciudad de Morelia contra el gober-
nador yorkino, José Salgado y, mediante esta estrategia, convencio al ayunta-
miento que peticionara al Congreso General para que se depusiera al gober-
nador vy a la legislatura estatal. Al verse despojado del poder, Salgado escapo

de Morelia y, en compania del ex comandante militar del estado, José Coda-

47 “Camara de Diputados. Sesién de 31 de enero de 1832, iid., 29 de febrero de 1832.
Véase el capitulo anterior.
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llos, quien también se vio destituido de su empleo por las conspiraciones de
Michelena, reunié un ejército en Zamora. El gobierno nacional mando tro-
pas a la zona, bajo las 6rdenes del general José Gabriel Armijo, para sofocar
la rebelion; después de varias semanas de enfrentamientos, lograron captu-
rar a Salgado, pero, Codallos se fugo. EI 10 de marzo publicé un plan en
el que pedia al Congreso General que decidiera quién era el presidente
legitimo, que se restablecieran las legislaturas disueltas y, que se diera fin a
la “la opresion” del gobierno actual.

[Los acontecimientos de Michoacan dieron a Guerrero el pretexto necesario
para retomar las armas en contra de Bustamante y el gobierno jalapista. Tres
dias después de la publicacion del plan de Codallos, el Registro Oficial in-
formoé que Guerrero habia dejado su “retiro voluntario” en Tixtla, y que se
dirigia a reunirse con Codallos, junto con Francisco Victoria y otros rebeldes.
Posteriormente, se les unieron otros caudillos importantes de la region como
Juan Alvarez y Gordiano Guzmén. De esta manera los rebeldes llegaron a
controlar la mayor parte de la Tierra Caliente (el sur del estado de Michoa-
can y del estado moderno de Guerrero). Para contrarrestarlos, el gobierno
mand6 como refuerzo a las tropas de Armijo, quien muri6 durante la guerra
y fue reemplazado por Nicolas Bravo, el cual se hizo cargo de la operacion
contra los rebeldes. La guerra continué durante el resto del afio sin que nin-
gun bando obtuviera el éxito definitivo.

De hecho, parecia una lucha que el gobierno de Bustamante no podria
ganar facilmente. Los lideres del conflicto, Guerrero, Juan Alvarez y Gordia-
no Guzman, eran caudillos fuertes que dominaban Tierra Caliente;* no
eran rebeldes aislados sino que contaban con el apoyo de los pueblos en que
operaban. Esta zona era precisamente la que los realistas no pudieron pacifi-
car; en muchos sentidos, la Guerra del Sur parecia repetir dicha situacién.”?
Hacia diciembre de 1830, era obvio que la confrontacion se estancaba: las

tropas de Armijo, luego de Bravo, no pudieron entrar al territorio contro-
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49 Sobre Juan A]va]‘en véase Clayde Gilbert Bushnell, La carrera politica y militar de Juan /I’/T(If(,’Z, México, Gobierno

del Estado de Guerrero, 1988; sobre Gordiano Guzmdn, Jaime Olveda, Gordiano Guzmén, Un cacigue del siglo X1X,
Guadalajara, Instituto Nacional de Antropologia ¢ Historia/Centro Regional de Occidente, 1980y Juan Ortiz Escamilla,
“El pronunciamiento federal de Gordiano Guzmén, 1837-18417, en Historia Mexicana, vol. 38, no. 2, 1988, pp. 241-
282.

Véase el andlisis que hace Peter Guardino del estado de la insurgencia en 1820 y comparelo con su descripcion de la
situacion de la Guerra de Sur en diciembre de 1830, Peter F. Guardino, Peasants, Politics and the Formation of Mexico’s
National State. Guerrero, 1800-1857, Stanford, Stanford University Press, 1996, pp. 75y 135.
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lado por los rebeldes en Tierra Caliente; pero, por otro lado, la rebelion no
prosperaba. pues los rebeldes no encontraban aliados fuera del sur.

El fin de la Guerra del Sur llegé con la captura y ejecucion de Guerrero.
Como es sabido, la jugada con la que la administracion logré capturar al
general, v las circunstancias dentro de las que fue ejecutado han dejado al vi-
cepresidente Bustamante y a su ministerio con una reputacion negra en la
historiografia mexicana. Los hechos incontrovertibles del caso son los si-
guientes: en enero de 1831, Vicente Guerrero se encontraba en el puerto de
Acapulco; aqui conocio a un capitan de barco de nombre Francisco Picaluga.
El 14 de enero, acept6 almorzar con Picaluga en su barco, el Sardo Colom-
bo con algunos companeros de armas; entre ellos el diputado Manuel Primo
Tapia. La comida resulté ser una trampa. pues una vez que Guerrero y sus
acompanantes estuvieran a bordo, la embarcacion levo anclas y zarpo del
puerto. Dias después atraco en el puerto oaxaqueno de Huatulco, donde
entrego sus prisioneros al comandante militar local, el capitan José Miguel
Gonzalez, quien los llevo tierra adentro, primero a la ciudad de Oaxaca, y
luego al monasterio de Cuilapan, cerca de la capital. En este sitio, Guerrero
compareci6é ante un tribunal militar el cual lo sentencié a muerte. El ex
presidente fue fusilado el 14 de febrero en el mismo pueblo.

Fuera de estos detalles, existen pronunciadas divergencias sobre los acon-
tecimientos que precedieron a la muerte de Guerrero. Cuando las noticias
de su captura llegaron a la ciudad de México, la oposicion yorkina, a través de
Ll Federalista, periédico de Quintana Roo, difundio la idea de que la admi-
nistracion de Bustamante habia pagado a Picaluga cincuenta mil pesos para
que traicionara a Guerrero.”! Casi al mismo tiempo, Carlos Maria Bustamante
apunt6 en su diario que Facio le habia presumido que tenia un acuerdo pre-
vio con Picaluga y que los demas ministros estaban enterados del plan, aun-
que no lo tomaban muy en serio. Asimismo, anot6 el 1 de febrero de 1831 que
el coronel Gabriel Duran habia salido de la ciudad de México rumbo a
Oaxaca con dinero para pagarle a Picaluga.>? Esta idea se retomé en 1833,
cuando fueron procesados los integrantes del gabinete de Bustamante ante

el Gran Jurado de la Camara de Diputados. Los principales acusadores

5 7, v . [ ~ < - . © ©

sl gy Federalista, 5 de febrero de 1831, citado en Anna, op. ciz., p. 242.

52 (Carlos Maria de Bustamante, Diario historico, op. cit., 1 y 2 de febrero de 1831. El diarista recuenta que cuando Facio
informé al gabinete de su arreglo con Picaluga los ministros se rieron de ¢l.
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fueron Juan Alvarez y José Antonio Barragan, quienes alegaron que un mes
antes de secuestrar a Guerrero, Picaluga visit6 la ciudad de México, donde
se entrevisto con el ministro de Guerra, José Antonio Facio, y prometio entre-
carle a Guerrero por la suma de cincuenta mil pesos.”3

En la defensa que luego publicé contra aquellas acusaciones, Facio no
neg6 haber sostenido negociaciones con el capitan italiano, pero insistio en
que Picaluga solamente ofrecié venderle su barco al gobierno.”* Los ex
ministros de Hacienda y Justicia, Rafael Mangino y José Ignacio Espinosa,
repitieron la misma historia en sus comparecencias ante el Gran Jurado en
1833. Segun el testimonio de ambos, Facio creia que el bergantin Sardo
Colombo serviria para transportar armas y hombres desde las zonas con-
troladas por el gobierno hacia el territorio rebelde, ademas de que su uso
podria facilitar el fin de la guerra.” Tanto Facio como Lucas Alaman (en el
folleto que publico en 1833 para defenderse por los cargos) argumentaron
que no podria haber existido ningtn complot contra Guerrero puesto que su
llegada a las costas de Oaxaca tom6 por sorpresa tanto a la guarnicion local
como a las autoridades militares estatales.

Para comprobar su historia, publicaron la correspondencia que intercam-
bi6 el gobierno con los diferentes oficiales del ejército en Oaxaca. El analisis
de estas cartas revela que, en efecto, y al menos a nivel oficial, el gobierno
no habia prevenido a la comandancia militar de Oaxaca de la probable Ile-
gada de Guerrero a bordo de un barco italiano. El comandante militar del
estado, coronel Joaquin Ramirez y Sesma, se encontraba en la mixteca,
muy lejos del puerto: por lo tanto, el comandante de armas, coronel Fran-
cisco Garcia Conde, tenia que hacerse cargo de la situacion desde la ciudad de
Oaxaca. Este coronel dudaba, no sabia a donde llevar al prisionero y consul-

taba frecuentemente con el gobernador del estado sobre el asunto.”°
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53 “Acusacion del Sr. general D. Juan Alvarez,” y “Acusacion del Sr. diputado D. José¢ Antonio Barragén”, en Camara de
Diputados, Proceso instructivo formado por la seccion del Gran Jurado de la Camara de Diputados del Congreso General,
en averiguacion de los délitos de que fueron acusados los ex-ministros D. Lucas Alamdn, D. Rafael Mangino, D. José
Antonio Facio y D. José Ignacio Espinosa, México, Impreso por Ignacio Cumplido, calle de Zuleta, nimero 14, 1833, pp.
1-5.

Facio, op. ciz., p. 33.

“Contestacion del Sr. Espinosa a los cargos” en Camara de Diputados, op. ciz., p. 61;y “Cémara de Diputados Gran
Jurado, sesion del dia 24 de abril de 18337, en id., p. 242.

Facio, op. cit.; pp. 224-227. y Lucas Alamén, “Defensa del ex ministro de relaciones D. Lucas Alaman en la causa formada
contra ¢l y contra los ex ministros de Guerra y Justicia del vicepresidente D. Anastasio Bustamante, con unas noticias
preliminares que dan origen de esta”, en Alamén, Obras de Lucas Alamdn, op. cit.,vol. 3, pp. 77-81. La correspondencia
completa se encuentra en un apéndice de la Cdmara de Diputados, op. cic., pp. 73-89.
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[Los testimonios y correspondencia oficial reunidos por el Gran Jurado de
1833 muestran que si bien la evidencia no comprueba la veracidad incontro-
vertible de las acusaciones; tampoco Alaman y Facio podian sostener adecua-
damente su defensa. Se observa que Facio si habia llegado a un acuerdo
con el capitan Picaluga para que éste le entregara su bergantin al gobierno
en el puerto de Huatulco; habia hecho preparaciones para que un destaca-
mento de tropa lo esperara alli, lo cual sugiere que la llegada del barco no
sorprendio a nadie. En un oficio del 18 de diciembre de 1830 el ministro
de Guerra ordeno al capitan Gonzalez que se trasladara inmediatamente de
la ciudad de Oaxaca a Huatulco para esperar la llegada de la embarcacion
Colombo.>? Sin embargo, en su testimonio Gonzalez aseguré que no recibié
ninguna orden oficial ni extra oficial que le advirtiera de que el barco lle-
garia con prisioneros. Aunque si admitié que Picaluga se nego a entregar el
Colombo vy sus prisioneros a menos de que le pagaran cincuenta mil pesos;
este hecho no deja de ser sospechoso, pero no comprueba nada.”®

No obstante, otras fuentes indican que, al parecer, el gobierno de Busta-
mante si esperaba que Picaluga entregara el barco, aunque no estaba prepara-
do para la captura de Guerrero, pues no tenia un plan a seguir en caso de su
arresto. Cuando las noticias llegaron a la ciudad de México, de inmediato
se comenzo a discutir qué hacer con él: jindultarlo, exiliarlo o ejecutarlo?
En la capital se vivia un ambiente de incertidumbre y, sobre todo, de chis-
mes; asi se refleja en las observaciones de Carlos Maria de Bustamante y las
acusaciones de Ll Federalista. Es cierto que en este momento, en la Camara
de Diputados se discutia una iniciativa de ley que Facio habia presentado el
3 de enero en nombre del poder Ejecutivo, la que proponia la reconciliacion
entre los rebeldes y el gobierno por medio de una amnistia general. En el pro-
vecto de ley, se planteaba que los oficiales del ejército, a partir del grado de
coronel y sus superiores, que se encontraban en rebelion contra el gobierno
debian exiliarse del pais durante seis afios, mientras que los oficiales meno-
res tendrian que exiliarse de su estado de origen por tres afos.”” Pero la ini-
ciativa no habia avanzado gran cosa desde entonces; todavia a finales de

enero seguia en la camara y no habia pasado al Senado. Ademas, la decla-

'27 José Antonio Facio a José Miguel Gonzélez, México, 18 de diciembre de 1830, en sid., p. 20.
58 “Declaracion del teniente-coronel José Miguel Gonzalez” en sid., pp. 16-20.
59 Iniciativa de ley publicada en el Registro Oficial, 3 de enero de 1831.
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racion del diputado Manuel Primo Tapia ante el Gran Jurado, asi como la
correspondencia de Miguel Avila publicada en El Sol,°0 demuestran que el
gobierno buscaba activamente la paz a través de la negociacion. Primo
Tapia fue enviado al sur precisamente con esta intencién.o! De igual ma-
nera, la iniciativa de amnistia podria estar relacionada con aquellos intentos
y no con los arreglos con Picaluga.

[Zs decir que se carece de elementos que demuestren contundentemente
que el gabinete de Bustamante conspiré con Picaluga para secuestrar a Gue-
rrero, aunque la evidencia circunstancial sugiere un acuerdo de este tipo. De
esta manera, podemos sugerir la explicacion siguiente: Facio lleg6 a un arre-
glo con Picaluga, aunque sin muchas expectativas de que el capitan italiano
cumpliera con su encargo. Al mismo tiempo. el gobierno decidi6 presentar
la iniciativa de ley de amnistia y exilio con la esperanza de sofocar pronto la
rebelion del sur, con o sin la ayuda de Picaluga. Al final. sélo les sorprendio
a ellos y a las autoridades oaxaquenas la rapidez con que lograron su ob-
jetivo. Consideramos que es una interpretacion que hace bastante sentido.
pues de otra manera ;como es posible explicar que Picaluga raptara a Guerre-
ro? ;Como se puede entender que un extranjero, quien hasta este momento
solamente tenia tratos con Guerrero y no con el gobierno, decidiria traicio-
narlo, si no fue porque alguien le prometi6 dinero?

Por otra parte, mas alla de aceptar o negar la complicidad del gobierno
en la captura de Guerrero, también falta interrogarnos: jpor qué finalmente
se decidio ejecutarlo? En enero se propuso el exilio para él y sus companeros
de armas; jecuando y por qué cambiaron de opinion? En la declaracion que el
general José Antonio Mejia hizo ante el Gran Jurado de la Camara de Dipu-
tados en 1833, afirmé que el castigo de Guerrero se determiné en una junta
de ministros. Segin su testimonio, habia visto cartas intercambiadas entre el
vicepresidente Bustamante y el general Antonio Lopez de Santa Anna. en
las que Bustamante confesé que el asunto se resolvié mediante un voto. Hubo
tres votos a favor de la ejecucion y uno en contra; ante esta situacion, insi-

nud Mejia, el vicepresidente no necesitaba votar.02 Mas tarde, en 1854, José
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60 “Declaracion de D. Manuel Primo Tapia” en Camara de Diputados, op. cit., pp. 107-109. £7.50/, 23 de agosto de 1830.

Véase también la carta de Lucas Alamén al Ministro de la Suprema Corte de Justicia, Tomds Salgado, en que se discute la
posibilidad de convencer a Guerrero que se dejara las armas y se exiliara. Alaman a Salgado, México 6 de junio de 1830,
en Obras completas de D. Lucas Alamdn, op. cit.,vol. 4, pp. 145-146.

“Declaracion de D. Manuel Primo Tapia, en Camara de Diputados, op. czz., p. 107.

“Declaracion del sr. general José Antonio Mejia”, en éid., p. 29.
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Maria Lafragua pretendi6 que José Maria Tornel le contara la altima confe-
sion de Lucas Alaman en su lecho de muerte; segin esta version, Alaman le
habia revelado que la division del voto habia sido la siguiente: Bustamante,
Espinosa y Facio por la muerte de Guerrero, y Alaman y Mangino a favor del
exilio. Lafragua sostenia que buscé la evidencia de esta reunion en los ar-
chivos del gobierno, pero descubrié que los documentos en cuestién fueron
destruidos.03

No obstante, Alaman y Mangino negaron la realizacion de tal junta de mi-
nistros y que se hubiera votado para decidir el destino de Guerrero.o* Segin
Alaman, el gobierno estaba resuelto a exiliar al ex presidente. Como prueba,
cita la orden que el gobierno mando con el general Duran cuando salio de
la ciudad de México el 1 de febrero, en la que le encomendaba escoltar al
general Guerrero hasta la fortaleza de Perote, cerca de la costa veracruza-
na. Afirmé que el proyecto nunca llegé a presentarse ante las camaras del
Congreso debido a la apatia del mismo cuerpo ante tal idea, lo que el go-
bierno interpreté como “la aquiescencia general” a la sentencia vy, por lo
tanto, se redacté una nueva iniciativa de ]ey para este efecto para presentar
al Congreso.0>

LLa version de Alaman concuerda con los testimonios que dejo el vicepre-
sidente sobre el asunto. En una carta a Pedro Landero del 9 de febrero de

1831, Bustamante escribio:

Habia acordado en una junta de ministros una iniciativa pidiendo que [Gue-
rrero] viviese en pais extranjero con una asignacién que se consideraba
bastante para una comoda subsistencia, con prohibicion de volver a pisar el
territorio mexicano, pero habiendo observado que la opinién dentro y fuera
de las camaras se manifestaba en contra de esta medida, se omitio este

paso.(’6

63 Enrique Olavarria y Ferrari, “Mexico independiente, 1821-1855,” en Vicente Riva Palacio (ed.), Mévico a través de los

siglos, México, Ballescay Compania, 1888-1889, vol. 4, p. 276-278;y, Anna, op. ciz., p. 244.

Testimonio de Rafael Mangino ante el Gran Jurado en “Cémara de Diputados. Gran Jurado. Sesion del dia 24 de abril de

_ 18337 en Cémara de Diputados, op. cit., p. 242; Alaman, “Defensa”, op. cit., p. 92.

05 Jhid., pp. 92-94.

66 Anastasio Bustamante a Pedro Landero, México, 9 de febrero 1831, en Olavarria'y Ferrari, op. ciz., p. 278, nota al pie de
pagina 1.

64

191



Entre la espada y la constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853

El 24 de febrero, volvid a afirmar lo mismo en una carta a Santa Anna:

Deseaba [yo] con empenio salvarle la vida, y acordé en junta de ministros una
iniciativa a las camaras pidiendo que saliera de la republica, pero la opi-
nién contraria que manifesto la mayoria de sus miembros [del Congreso],

cuando se les insinué en lo particular, fue causa de que se suspendiese.0?

Mas tarde, en una carta al Gran Jurado de 1833, también neg que se hu-
biera realizado una junta de ministros para discutir la situacion de Guerrero.
En este testimonio, pretendia mostrar que la intencién de presentar una

iniciativa fue solamente de él:

Aunque en la carta citada se habla de junta de ministros, fue una equivo-
cacion de mi secretario privado, porque no la hubo en realidad, y solo les
hablé en lo particular separadamente sobre la iniciativa que yo mismo
redacté y mandé al secretario de la Guerra para que la presentase; pero

. . Q
que no tuvo efecto por los motivos que se expresan en la misma carta.%8

Asimismo, la evidencia del diario de Carlos Maria de Bustamante corrobo-
ra la idea de que la administracion y, sobre todo, el vicepresidente, buscaban
el exilio para Guerrero. El 2 de febrero, apunta el diarista, que el compadre del
vicepresidente, Manuel Barrera y el diputado Francisco Manuel Sanchez de
Tagle le habian contado que el gobierno tenia planeado que “se desterrase
a Liorna a Guerrero, con la pension anual de dos mil pesos, apercibido de
que quedaria proscrito v fuera de la ley si osaba regresar a esta América.”
Tres dias después, anadio que “el vicepresidente no quiere que se le hable
de fusilarlo [a Guerrero], y muestra el mayor empefio en liberarlo”. Segin
su recuento de la situacion, de todo el gabinete inicamente el ministro de
Guerra, Facio, parecia estar a favor de ejecutar al general Guerrero.

Finalmente, las fuentes parecen indicar que los ministros no mentian
cuando afirmaron que los seguidores del plan de Jalapa en el Congreso no
apoyaban la idea de exiliar a Guerrero. Observamos que, en un intento por

salvarle la vida, el diputado Mariano Blasco propuso el 4 de febrero que se
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67 Anastasio Bustamante a Antonio Lopez de Santa Anna, 24 de febrero de 1831, en id., p-279.
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suspendieran todas las ejecuciones militares hasta que la iniciativa de amnis-
tia se hiciera ley, pero fue rechazado por la mayoria de sus compafieros.®?
Asimismo, debemos senalar que diez dias después el mismo Congreso
aprob6 una iniciativa presentada por Blasco para conmutar la sentencia de
muerte a otro rebelde, Esteban Gutiérrez, sin ninguna dificultad.” Segin
el ministro plenipotenciario britanico, Richard Packenham, la ejecucion de
Guerrero causo “poca sensacion” entre las clases politicas de la ciudad de Mé-
xico. Es claro que el ambiente politico, al menos en la capital, no favorecia
a Guerrero.

En caso de que la administracion en efecto hubiese tenido la idea de exi-
liarlo, pero el ambiente contrario a esta propuesta entre los congresistasﬁ lo
hubiera hecho desistir,”! ja qué podemos atribuir su entusiasmo por la eje-
cucion de Guerrero? En primer lugar, es importante recordar que el Con-
greso General de 1831 no era el mismo que el de 1830. Se habia renovado
—totalmente en el caso de la camara de Diputados y parcialmente en el caso
del Senado— en las elecciones que se llevaron a cabo en septiembre de 1830,
cuando se hicieron efectivas las reformas a las leyes electorales introducidas
en el Distrito Federal y otros estados. Es dable suponer que el Congreso del
bienio 1831-1832, dadas las condiciones en las que se eligieron, se compusiera
predominantemente de seguidores del plan de Jalapa y del nuevo ministerio;
de ser asi la voz yorkina ya no ejerceria la misma influencia como a princi-
pios de 1830.

En segundo lugar, es perceptible entre los jalapistas un sentimiento de que
la administracion de Bustamante no habia cumplido debidamente con su
oui-

g
dores del plan de Jalapa estaba arraigada la idea de que los integrantes del

tarea, es decir, restaurar el orden constitucional en el pais. Entre los se

gobierno de Guerrero y sus partidarios eran criminales que debian ser cas-
tigados. Desde luego. su mayor crimen habia sido la rebelion de La Acor-

dada y el motin del Parian; hechos que de acuerdo con el Registro Oficial,

69 “Congreso General. Camara de diputados. Sesion del dia 4 de febrero de 18317, en £7.50/, 9 de febrero de 1831.
Tambié¢n véase Carlos Maria de Bustamante, Diario historico, op. cit., 4 de febrero de 1831.

70 “Congreso General. Camara de diputados. Sesion del dia 14 de febrero de 18317, en £/So/, 19 de febrero de 1831.

71 Hay que scialar que el poder Ejecutivo no estaba facultado para otorgar amnistias ni conmutar penas impuestas por las
jueces militares y ordinarios. Segin la Constitucion Federal de 1824, el poder Legislativo gozaba exclusivamente de este
poder. Véase, articulo 50 inciso 25 “Constitucion federal de los Estados Unidos Mexicanos sancionada por ¢l Congreso
general constituyente,” en Gloria Villegas Moreno y Miguel Angel Porraa Venero (Coords.), Leyes y documentos
constitutivos de la nacion mexicana. De la crisis del modelo borbonico al establecimiento de la Repiblica Federal,
México, Instituto de Investigaciones Legislativas/Cédmara de Diputados, LXI Legislatura, 1998, tomo 1 (Enciclopedia
Parlamentaria de México), p. 341.
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hicieron “correr en abundancia la sangre mexicana y se ataco y destruyo6 la
propiedad de un modo inmoralmente atroz y escandaloso”.”2

[Esta opinion se expresaba mas insistentemente desde las paginas de £l
Sol, que recordaba a sus lectores durante los primeros meses de 1830 que
“no fue la voluntad nacional la que lo llevo [a Guerrero] a la primera magis-
tratura: subio a ella sobre muchos centenares de cadaveres, y abriéndose el
paso con la espada que derrib6, no a los enemigos de la patria y sus insti-
tuciones, sino a los que peleaban por sostener el gobierno establecido”.?3 El
7 de enero de 1830, este periodico incluyé un comunicado de un tal “M”,

que pedia el inmediato castigo para:

[E]sos crueles demagogos que han acaudillado al pueblo de México para
cometer los mas atroces crimenes, talar las casas, saquear las propiedades,
difamar la conducta de los mejores ciudadanos, envenenar la tranquilidad
doméstica de las familias, y pervertir todo el orden publico hasta dejar
a nuestra adorada patria sin crédito exterior, sin recursos interiores, y

reducida a la mas negra desesperacion[.]7#

Ocho dias mas tarde, volvié al tema en un editorial, donde se afirmé
que: “[d]os frutos espera la nacion de su accion restauradora de las leyes:
el legal castigo de los criminales que se han gozado en sus padecimientos,
y verlos reducidos a la dicha imposibilidad de repetir sus atentados.” Al dia
siguiente reiterd la misma peticion y asi continu6 durante muchos dias mas.

El exilio de los principales lideres de la faccion yorkina que se realizo
durante los primeros meses del gobierno de Bustamante, fue tomado como
una respuesta débil y, al mismo tiempo, peligrosa ante la amenaza todavia
muy presente de su posible regreso al poder. Un folleto anénimo, titulado Mal
haya en el Plan de Jalapa, tachaba de “ilusorio el plan”, pues “esas medi-
das de lenidad no estaban en la mente del ejército cuando [lo] juré”.76 Por

su parte, Carlos Maria de Bustamante se quejaba de que la administracion
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7? Registro Oficial, 12 de abril de 1830.

73 F1Sol, 16 de enero de 1830.

T [bid., 7 de enero de 1830.

75 bid., 13 de encro de 1830.

76 Mal haya en el plan de Jalapa, México, Imprenta de Martin Rivera a cargo de Tomds Uribe y Alcalde, calle cerrada de

Jests, no. 1, 1830, p. 3.
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actuaba con “inconsiderada clemencia”;?? Francisco Ibar lamentaba “la
apatia y lenidad” del gobierno y argiita que mejor se les hubiera ejecutado
para evitar que retomaran “sus proyectos de destruccién” en el futuro.’8

El caso mas escandaloso en 1830 fue el del subteniente Mariano Ze-
recero, sentenciado a muerte por una corte militar debido a su parte en la
conspiracion organizada por su hermano, el diputado Anastasio Zerecero,
para asesinar al vicepresidente Bustamante. La sentencia nunca se llevé a
cabo, ya que, horas previas a la ejecucion, con el reo ya en capilla, Busta-
mante ordeno la suspension temporal de la orden. Luego, insistio en que se
revisara el caso, lo que terminé con una propuesta del fiscal al Congreso
General de que la condena se sustituyera por diez afios de exilio.

En £l Sol se expresaba que la sentencia debia haberse cumplido sin la
interferencia del Ejecutivo y alegd que la accion del vicepresidente consti-
tuia una usurpacion de las facultades del poder Legislativo, pues la Constitu-
cion reservaba al Congreso General la facultad de conmutar penas.”® Desde
las paginas de su periodico, Ibar lanz6 una serie de ataques contra Busta-
mante; lo acuso de traidor al movimiento jalapista y a los partidarios del
plan. Tanto ¢l como Carlos Maria de Bustamante creian que la influencia del
compadre de Bustamante, el empresario y ex militar Manuel Barrera, quien
se oponia a la ejecucion, habia sido un factor decisivo en la accion del vi-

cepresidente.8Y Ibar escribié el 19 de junio:

Bustamante se ha dejado dominar por su compadre Barrera, y segtin los
principios que se notan, con el tiempo sera ¢él quien rija los destinos de
la republica. El entra en el palacio gritando y usando de su cardcter des-
potico, como si estuviera en su casa, y aun se ha dicho que estando en
junta de ministros ha tenido el atrevimiento de introducirse en donde
esta, gritando a su compadre, de manera que alguno de los ministros ha

tenido que salirse incomodo. [...] El sr. vice-presidente le debe favores y

7T La Voz de la Patria, 3 de noviembre de 1830.

8 Francisco Ibar, Regeneracion politica de la repiiblica mexicana o cuadro historico-critico de los sucesos politicos acaecidos
en ella desde el 23 de diciembre de 1829 hasia el 19 de junio de 1830, México, Imprenta de la calle cerrado de Jests,
namero 1, a cargo del ciudadano Tomds Uribe y Alcalde, 1830, vol. 2, no. 50, 19 de junio de 1830, vol. 3, nos.1y 3, 23
de junio y 3 de julio 1830.

9 £l Sol, 4 de junio de 1830. Véase también supra nota 71.

80 [par, op. cit.,vol. 2, no. 50, 19 de junio de 1830, vol. 3, nos.1y 3,23 de junio y 3 de julio 1830.
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no se le podra negar, como no pudo evitar el que se infringiera las leyes por

un yorkino sedicioso [Zerecero].81

Carlos Maria de Bustamante anot6 que el vicepresidente habia nombrado
fiscal al hijo de Barrera para revisar la sentencia de Zerecero. Asimismo se
quejaba de que Barrera y el responsable de la suspension ejecutiva de la sen-
tencia, el ministro de Justicia, José Ignacio Espinosa, fueran muy amigos;
incluso insinu6 que Espinosa debia su posicion en el ministerio a la inter-
vencion de Barrera. Publicé en La Voz de la Patria un ensayo dirigido al
gobierno en que exigia que se cumpliera la sentencia original de Zerecero y
que se destituyera a Espinosa de la cartera de Justicia.82

La raiz del problema, como apunt6 el ministro plenipotenciario britanico,
Richard Packenham en un informe a Londres en agosto de 1830, era que
los jalapistas percibian que el régimen solamente practicaba clemencia con la
gente que tenfa amigos influyentes e importantes. Senal6 que el Ejecutivo
se inmiscuy6 en el caso de Zerecero, pero no interfirié en otros casos, como
la ejecucion de tres soldados implicados en un intento mas para asesinar al

vicepresidente: Packenham concluyé en su reporte que:

La comparacion entre el destino de aquellos desconocidos que no conta-
ron con amigos, con la impunidad de criminales de rango social mas alto
quienes poseian las medidas necesarias para evitar la venganza de la ley,
no debe, en mi opinién, causar la satisfactoria impresion de que se im-

pone vigorosa e inflexiblemente la ley.83
Esta opinion fue corroborada por el autor anénimo del panfleto, Mal haya
en el Plan de Jalapa, pues terminé su escrito con la siguiente peticion:

Suprenlo gobierno: no se quiere que derrames sangre: solo se desea que

obren las leyes con libertad, segin quiere el plan de Jalapa, jurado por el
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81 i vol. 2,19 de junio de 1830, p. 3. Las frases aparecen subrayadas en el texto original.

82 ;. Vozde la Patria, 2 de junio de 1830.

83 packenham al Conde de Aberdeen, México, 30 de agosto de 1830, FO 50/61, p. 176. El ministro identifica a los
ejecutados como dos subtenientes y un sargento. Sus nombres eran Manuel Bello, José Echeverria y Damian Najera,
Zavala, op. cit., p. 255.
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ejéreito y por toda la nacion. No se quiere que persigas, ni menos que man-
des inocentes al suplico; pero si se quiere que no procures relajar la ley: Pon
en libertad al que aparezca inocente tan pronto como la ley lo declare, pero
que vayan al suplico aquellos que la ley condene, y que vayan prontos
para que sirvan de escarmiento. Solo asi se salvara la patria y los ciudada-

nos honrados gozaran de tranquﬂidad.g‘}

Sin duda como resultado de toda la critica recibida, en su discurso inau-
gural ante la sesion extraordinaria del Congreso en junio de 1830, el vice-
presidente Bustamante aseguro a los congresistas que la administracion habia
resuelto abandonar “los medios de la lenidad” para tomar “providencias
fuertes y el uso de las armas” en su lucha para restaurar el orden y la tranqui-
lidad en la Republica.8> Es probable que la ejecucion de los tres soldados en
agosto respondiera a esta nueva politica. pues, como observé Packenham
en el informe arriba citado, fueron las primeras que se llevaron a cabo en su
administracion. En septiembre fueron ejecutados dos companeros impor-
tantes de Guerrero, Francisco Victoria, hermano del ex presidente Guadalupe
Victoria y, Juan Nepomuceno Rosains, militante destacado de la insurgencia;
quienes, aunque tenian familia y amigos influyentes en la capital, no pu-
dieron salvarse del fusilamiento.

A partir de ese momento, el Registro Oficial, el 6rgano oficial de la ad-
ministracion, retomé el discurso jalapista del afio anterior para presentar a
la Guerra del Sur como un peligro para su gobierno, para la constituciona-
lidad v, si fuera poco, para la civilizacion misma. La describian como el
trabajo de los yorkinos radicales, quienes. derrotados por el plan de Jalapa,
querian volver a imponer su politica de destruccion, caos y despotismo, a
través de la insurreccion y la violencia. El Registro Oficial explicito estas

ideas de la siguiente manera:

[S]olo falta que grite [el editor del peribdico L Federalista, Andrés Quintana
Roo] /Viva Guerrero! para que renovadas segunda vez las horrorosas esce-

nas de la Acordada, triunfen los sacrosantos derechos con que ese nuevo

8% Mal haya, op. cit., p. 3.

85 “Discurso del general Bustamante en la apertura de las sesiones extraordinarias del Congreso General, el 28 de junio
de 1830, en Los presidentes de México antes de la Nacion, 1821-1984, México, LII Legislatura de la Camara de
Diputados, 1985, vol. 1, p. 111.
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Atila subi6 a la silla presidencial, triunfe el derecho de robo, del asesinato,
y del desorden [...] No es partido de oposicion simplemente el que él preten-
de sostener, es un partido de desorden, de injusticia, y fecundo en toda

clase de extravios.80

Es obvio que para la administracion central la guerra del sur y el lideraz-
go de Guerrero —un mulato— simbolizaban una grave amenaza a la civiliza-
cion. Mas tarde, Alaman pretenderia demostrar que la guerra tenia “el
caracter de las invasiones que hacian los pueblos barbaros del norte sobre
la provincia romana”; y acusé a Guerrero de querer incitar una guerra de
castas.8”?

Por lo mismo., como habian hecho los jalapistas en 1829, la adminis-
tracion bustamantista afirmaba que la lucha del gobierno era la de toda la
gente decente contra las hordas mulatas e indias del sur que buscaban hun-
dir a la nacion en la anarquia y conseguir sus fines egoistas. Ein términos
sencillos, la guerra del sur era: “la guerra de la civilizacién contra la bar-
barie, de la propiedad contra los ladrones, del orden contra la anarquia” y

era necesario terminar con ella de manera violenta si fuera necesario:

De aqui viene que todo lo hay de verdaderos patriotas, cuales quiera que
hayan sido sus opiniones anteriores, rodea hoy al gobierno y coadyuva al
triunfo de la causa de la justicia. Todo el que asi no hace, se pone en una
linea bien vergonzosa, y proclama por si mismo, quiero el saqueo, quiero
la anarquia, quiero la ruina de la nacion: si estas son opiniones es menester
decir, que son de aquellas, de las cuales decia el ilustre Burke que se deben
rebatir no con la pluma del escritor, sino con la mano de verdugo. Esta
consecuencia de todo lo que puede llamarse opinion publica, esta decision
de los estados para sostener la causa de la libertad y del orden, va a pro-
porcionar al gobierno medios eficaces para restablecer la paz de la repibli-

ca: todos deben con emulacion y empefio obrar en apoyo de una causa que
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86 Registro Oficial, 23 de encro de 1831.

87 “Memoria de la sccretaria de estado y del despacho de relaciones interiores y exteriores, leida por el secretario del
ramo en la Camara de Diputados el dia 12 de febrero de 1830 y en la de Senadores el dia 13 del mismo,” en Alaman,
Obras D. Lucas Alaman, op. cit., vol. 1, p. 259: y, Historia de México desde los primeros movimientos que prepararon su
independencia en el ario de 1808 hasta la época presente, México, Libros del Bachiller Sanson Carillo, 1986, vol. 5, p.
490; Facio, op. cit., p. 72.
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es la personal de todo individuo amante de cuanto hay caro al hombre
privado y al patriota. Esta opinién marcara con un sello indeleble al que
obre en contrario sentido, y el gobierno que ha agotado todos los medios
de conciliaci6n, invitando & los facciosos & dejar las armas, y & quien si se ha
culpado de algo ha sido de una excesiva lentitud, podra desplegar esta

energia que le da la fuerza de la opini(')n.88

Obviamente, proponer el exilio de Guerrero en lugar de ejecutarlo no
concuerda muy bien con esta retérica; como tampoco demuestra lealtad al
principio de aplicar la ley a todos por igual.

Ein resumen, es posible que el vicepresidente Bustamante, e incluso su
ministerio, consideraran en febrero de 1831 la opcion de exiliar a Guerrero.
£l ambiente entre sus partidarios en el Congreso indicaba que una iniciativa
de este tipo no seria bienvenida ni prosperaria. Asimismo, puesto que las
voces de sus seguidores estaban culpando a la administracion de haber ayu-
dado a propagar la rebelion en el sur con su “lenidad” hacia los lideres
yorkinos, por lo cual pedian que se adoptaran fuertes medidas en su contra,
era importante que se actuara con mano firme en este caso; incluso, quizas
mas firme que nunca, puesto que se trataba del “Atila del Sur”, el mulato
que ponia en peligro a la “civilizacion” criolla. Finalmente. es razonable
suponer que el régimen considerara que su ejecucion pondria fin a la rebe-
lion ya que, sin su liderazgo y con el ejemplo de su muerte, seria mas proba-
ble que otros caudillos negociaran con el gobierno y dejaran la lucha; tal y
como en efecto sucedio.

;Fueron las ejecuciones de Guerrero, Francisco Victoria y Juan Nepomu-
ceno Rosains una aberracion para la época? Es decir, jes justa la critica que
siempre se ha hecho a la administracion bustamantista de ser mas violenta y
despiadada que sus contemporaneas? Es cierto que fueron contadas las eje-
cuciones de figuras politicas y militares importantes en el México inde-
pendiente: Agustin de Iturbide, por decision directa del Congreso estatal de
Tamaulipas en 1824 y, José Antonio Mejia, por ordenes de Santa Anna en
1839. No obstante, también fueron raras las rebeliones militares prolongadas

y sangrientas en que las tropas del gobierno se enfrentaran a fuerzas rebeldes.

88 Regisiro Oficial, 20 de octubre de 1830.
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Como en 1829, la tipica rebelion se resolvia sin ninguna batalla verdadera.
La revuelta del sur tenia las caracteristicas de una guerra civil; al igual que la
rebelion federalista de Mejia y José Urrea en 1838 y 1839; asi como la de
Santa Anna en 1832. De igual manera, hubo varios enfrentamientos violentos
en los que murieron combatientes de ambos bandos. En otras palabras,
parece necesario situar la actitud despiadada de la administracion busta-
mantista en su contexto. Las ejecuciones en tiempos de guerra no son nada
raras, aun para los generales y los lideres mas importantes; pues, generalmen-
te, el lado vencedor busca con ellas reducir el liderazgo del bando opositor.
Incluso Benito Juarez. a quien la historiografia no caracteriza, por lo regular,
de cruel e inhumano, permitio la ejecucion de Maximiliano y los generales
Tomas Mejia y Miguel Miramén en circunstancias de guerra. Quizas sea
tiempo de que se juzgue al gobierno de Bustamante segin el criterio que se

ha utilizado para clasificar otras ejecuciones politicas del siglo XIX.

5.5 PANORAMA DE LA OPOSICION (1832)

Para principios de 1832, el gobierno de Anastasio Bustamante presumia
haber cumplido sus objetivos. En el discurso de apertura del Congreso Ge-
neral del 1° de enero de 1832, el vicepresidente describio los logros de su

gobierno de la siguiente manera:

En ningtn periodo de nuestra existencia politica habiamos tenido tan justo
motivo de felicitarnos mutuamente por los progresos de la republica como
el presente. [...] Mientras que mucho del antiguo y nuevo mundo se hallan
despedazados por guerras sangrientas, amagadas por turbaciones o devasta-
das por epidemias asoladoras, la Providencia, volviendo sus miradas pater-
nas hacia estos estados, antes afligidos por semejantes calamidades, ha
conservado en ellos la paz interior, sin la cual todos los demas bienes son
ilusorios, ha calmado las rivalidades y el furor de los partidos, ha dirigido
el espiritu de partido hacia empresas ttiles y benéficas y ha afianzado sobre

.. . ., 0Q
estos cimientos la prosperidad futura de la nacion.89
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89 Anastasio Bustamante, “Fl general Bustamante en la apertura de las sesiones ordinarias del Congreso General, el 1 de

enero de 1832.” en Los presidentes de México, op. cit.,vol. 1, p. 124.
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En otras palabras, para el vicepresidente —o mas bien, para Alaman,
quien seguramente escribio el discurso— el horizonte politico era muy pro-
metedor. Ya no existia el problema de los partidos y las confrontaciones po-
liticas que habian traido caos a la nacion, habian desaparecido. Al mismo
tiempo, el buen manejo del gobierno realizado por los “hombres de bien”
habia restablecido el orden y la paz en la Republica, favoreciendo la prospe-
ridad economica.

Sin embargo. el vicepresidente canté victoria prematuramente. Al dia
siguiente de este discurso, la guarnicion de Veracruz, bajo el mando del co-
ronel Pedro Landero, se pronunci6 en contra del gobierno y publicé un plan
en el que invitaba al general Santa Anna a ponerse al frente de la insurreccion.
En los meses posteriores los seguidores de la administracion se enfrentaron
con sus enemigos en una sangrienta guerra civil que terminé con el derroca-
miento del gobierno jalapista a fines del ano. No cabe duda que el analisis
de Alaman fue demasiado optimista ya que, para 1832, era evidente que la
administracion no habia sido capaz de sofocar la oposicion a su gobierno.

En realidad, el gobierno de Bustamante estaba en plena crisis. El fin de
la guerra del sur, propiciado por la ejecucion de Guerrero en 1831, no ha-
bia callado las voces criticas en la ciudad de México y los estados; por el con-
trario, como hemos comentado lineas arriba, su muerte rapidamente se
convirtié en una cause-célebre para los yorkinos y sus seguidores. Al mismo
tiempo, a partir de 1831, los principales yorkinos de la capital: Andrés Quin-
tana Roo, Manuel Cresencio Rejon y Juan de Dios Canedo, empezaron a
coordinar sus esfuerzos a favor de instalar a Manuel Gomez Pedraza en la
silla presidencial. Segun José Maria Luis Mora, contaron con el apoyo de
Mariano Riva Palacio (el yerno de Guerrero), Juan Rodriguez Puebla y
Vicente Rocafuerte.%0

Por cierto, la idea de hacer campana a favor de Manuel Gémez Pedraza
no era nueva; desde el momento en que los jalapistas se apoderaron del go-
bierno, no falté quién opinara que, de acuerdo con los resultados de la eleccion
de 1828, Gomez Pedraza era el unico presidente legitimo de la Republica.

Por ejemplo, Vicente Rocafuerte declaré en una carta a Rafael Mangino en

920 José Maria Luis Mora, “Revista politica de las diversas administraciones que la republica ha tenido hasta 1837,” en Obras
completas de José Maria Luis Mora, edicion de Lilian Briseiio Senosiain, Laura Solares Robles y Laura Sudrez de la Torre,
Meéxico, Instituto Mora/Consejo Nacional para la Cultura y los Artes, 1989, vol. 2, pp. 338-348.
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febrero de 1830 que su regreso devolveria la paz y la estabilidad a Méxi-
c0;1 asimismo, durante 1830 y 1831 se rumord que existian conspiracio-
nes a favor del ex candidato presidencial. Michael Costeloe especula que
Gomez Pedraza estaba al tanto de éstas vy, por tal razon, buscaba volver del
exilio en octubre de 1830.92 El hecho de que el gobierno bustamantista
impidiera su desembarco en Veracruz, parece indicar que también tomaba en
serio tales rumores.”3

Después de que Gomez Pedraza se retiré del puerto, los diputados yorki-
nos, Canedo, Rejon y Pacheco Leal, se pronunciaron a favor de su inmediato
regreso en sus respectivos discursos frente el Congreso General y las noti-
cias sobre posibles complots se multiplicaron.?* El general Ignacio Inclan,
inform6 a Alaman en febrero de 1831, que un grupo gomezpedracista en
Morelia, Michoacan, le habia invitado a colaborar con su conspiracién.?>
En el mismo mes, Carlos Maria de Bustamante anot6 en su diario que José
Ramon Malo habia avisado a Facio que se cocinaba en Toluca una conspira-
ci6n de la misma naturaleza .90

A finales de 1831, se suscit6 un hecho, que, a decir de Michael Costeloe,
le provey6 a la oposicion yorkina de “un material propagandistico ideal para
sus acusaciones de tirania contra el gobierno y los militares que lo respal-
daban.””7 En noviembre aparecié un folleto en la ciudad de Guadalajara

que especulaba sobre la vida amorosa del comandante general de Jalisco,
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91 Jaime E. Rodriguez O., £/ nacimiento de Hispanoamérica. Vicente Rocafuerte y el hispanoamericanismo, 1808-1832,
México, Fondo de Cultura Econémica, 1980, p. 216.

9? Costeloe, op. cit., pp. 313-315.

93 Gomez Pedraza escribié al vicepresidente desde Europa en marzo de 1830 solicitando que le permitiese volver a la

Republica. En su respuesta, con fecha de 29 de agosto, Bustamante le pidio que reconsiderara su plan; y, sefialé que la

presencia de ex candidato podria provocar descontento, pues “aun los amigos de usted se pondrian en movimiento, y la

guerra civil que hoy estd reducida a una parte del sur, se generalizarfa en toda la repiblica”. Segiin su propio testimonio,

no habia recibido esta carta cuando llegé a Veracruz en octubre. En este momento, la administracion le negé el permiso

de desembarcar; aunque le ofrecio el encargo de ministro plenipotenciario en Francia o en Colombia, seguramente con la

intencion de hacer mas ameno el exilio forzado. Gomez Pedraza prefirio no aceptar; en cambio, se dirigié a Nueva Orledns

donde establecié su residencia hasta 1832. Manuel Gomez Pedraza, “Manifiesto que Manuel Gomez Pedraza, ciudadano

de la republica de México, dedica a sus compaiicros, o sea una resefia de su vida pablica,” en Laura Solares Robles (ed.),

La obra politica de Manuel Gomez Pedraza, 1813-1851, México, Instituto Mora/Instituto Matias Romero/Acervo

Historico Diplomatico de la Secretarfa de Relaciones Exteriores, 1999, p. 243. Para una descripcion del exilio de Gomez

Pedraza en Francia y Estados Unidos, véase, Laura Solares Robles, Una revolucion pacifica. Biografia politica de Manuel

Gomez Pedraza, 1789-1851, México, Instituto Mora/Acervo Histérico Diplomitico de la Secretaria de Relaciones

Exteriores/Consejo Estatal para la Cultura y las Artes del Gobierno del Estado de Querétaro, 1996, pp. 85-97.

Andrés Quintana Roo, Acusacion presentada en la Camara de Diputados el 2 de diciembre de 1830, contra el Ministro de

la Guerra, México, Oficina del ciudadano Alejandro Valdés a cargo de José Maria Gallegos, 1830; y, Jaime E. Rodriguez

0., “Oposicion a Bustamante,” en Historia Mexicana, vol. 20, no. 2, 1970, p. 206.

Ignacio Inclan a Lucas Alamén, 20 febrero de 1831, citado en Costeloe, op. ciz., p. 315.

Carlos Maria de Bustamante, Diario historico, op. cit., entrada del 17 de febrero de 1831.

Costeloe, op. cit., p. 323.
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Ignacio Inclan; se le acusaba de haber evitado participar en un duelo de ma-
nera cobarde.98 Enfurecido, Inclan mandé encarcelar al impresor del folle-
to, un tal Ignacio Brambila, y exigio que le dijera quién era el autor del
panfleto. Como Brambila se neg6 el general ordeno su ejecucion inmediata.
Aunque la pronta intervencion del obispo, José Miguel Gordoa y Barrios, y
del gobernador, Anastasio Canedo, disuadi6 al comandante de hacer cum-
plir el castigo, el asunto continué. En la correspondencia que sostuvo con
Canedo sobre la cuestion del impresor, Inclan le acusé de sedicion y trai-
cion, hecho que, a su vez, exasper6 al gobernador. Decidio interpretar la
actitud del militar como amenaza directa a su administracion vy, en conse-
cuencia, procedio a convencer a la legislatura estatal y a su ministerio de que
se retiraran de la ciudad capital para proteger su integridad. Convocada de
nueva cuenta en Lagos, la legislatura acordé mandar un representante a la
ciudad de México para pedir la destitucion del general Inclan por su ataque
al gobierno y al principio de autonomia estatal.”” Las legislaturas de Guana-
juato, San Luis Potost, Tamaulipas y Zacatecas enviaron peticiones simila-
res; esta ultima también ofreci6 asilo a la legislatura desterrada.100

Al recibir noticias de lo sucedido en Guadalajara, el gobierno de Busta-
mante envio al general Cirilo Gomez Anaya a Jalisco con 6rdenes de remo-
ver a Inclan. No obstante, en la ciudad de México ya empezaban a circular
los rumores de que la accion de Inclan era un ataque abierto contra el
sistema federal. Por ejemplo, se distribuia un plan atribuido a Inclan que

se

exigia el fortalecimiento de las guarniciones militares en los estados;
alegaba que su proximo paso seria pronunciarse finalmente a favor del
centralismo.191 De esta manera, dichas noticias parecian comprobar ru-
mores de que la guarnicion de Guadalajara conspiraba a favor de instalar

el sistema central en la Republica.192 Incluso, la pronta destitucion de Inclan

98 Fl folleto acusé a Inclan de haber seducido a una mujer casada, Guadalupe Calderon. Ademds, alegaba que acepto

enfrentar un duelo, pero que llegé al lugar indicado con un piquete de soldados. Un espaiiol, Dos arios en México, o

memorias criticas sobre los principales sucesos de la Repiblica de los Estados Unidos Mexicanos desde la invasion de

Barradas hasta la declaracion del Puerto de Tampico contra el gobierno del general Bustamante. Escrito por un espariol,

Meéxico, Impreso por José Uribe, calle de Vergara, no. 4, p. 114y, Carlos Maria de Bustamante, Diario historico, op. cit.,

entrada del 3 de diciembre de 1831.

Gaceta extraordinaria del Gobierno del Estado libre de Jalisco (Lagunas de Moreno, 24 de diciembre de 1831), México,

Imprenta de las Escalerillas, a cargo del ciudadano Agustin Guiol, 183 1.

100 prapk N. Samponaro, “The Political Role of the Army in Mexico, 1821-1848, State University of New York at Stony
Brook, tesis de doctorado inédita, 1974, pp. 144-147.

101 trsiculos del  plan por le general Inclin. Carta de un jalisciense a un mexicano, México, Imprenta de las Escalerillas, a
cargo del ciudadano Agustin Guiol, 1831.

2 Carlos Maria de Bustamante, Diario Histdrico, op. at., entradas de los dias 22y 28 de octubre y 9 de noviembre de 1831.
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llevada a cabo por Gémez Anaya el 24 de diciembre, no callé ese rumor ni
suprimi6 la idea de que el gobierno de Bustamante fue el verdadero autor
de los acontecimientos en Jalisco, pues pronto se hizo evidente que no habia
planes para sancionar al general. En nombre de la administracion, el secreta-
rio de Guerra, Facio, explico que no existia ninguna legislacion que estipulara
la manera como se debia procesar a un comandante militar que se excediera
en sus funciones.193 Sin embargo, a sus oponentes en la capital y los estados
les parecia que el gobierno tnicamente estaba protegiendo a Inclan. Ahora
tenian una muestra mas del centralismo y la barbarie de la administracion
con la cual justificaron sus esfuerzos para derrocarla.

Mas alla de la oposicion yorkina, que, a fin de cuentas siempre habia pa-
decido el gobierno de Bustamante. a finales de 1831, se enfrent6 a un proble-
ma interno mas serio y sin duda, mas peligroso: la inconformidad y oposicion
de algunos de sus antiguos aliados. Desde fines de 1330, apareci6 la critica
a la manera como el ministerio de Bustamante habia cumplido las promesas
del plan de Jalapa. En algunos casos, la violencia que el gobierno habia em-
pleado en contra de sus enemigos llevo a algunos jalapistas a cortar relaciones
con él. Por ejemplo, en noviembre de 1830, el ex escocés y general Miguel Barra-
gan, publicé un folleto en el que atacaba la politica de perseguir a los rebel-
des del sur. Opinaba que el conflicto iba a degenerar en una guerra civil
sangrienta, por lo que creia que la mejor respuesta seria entablar negocia-
ciones con ellos. 194 Por su parte, Carlos Maria de Bustamante criticaba la vio-
lencia que habia usado el gobierno en contra de los miembros del Congreso
General y lamentaba su politica en cuanto a la libertad de expresion.105

No obstante, como vimos en el apartado anterior, la mayoria de jalapistas
apoyaron plenamente la politica de represion. Su descontento derivaba, mas
bien, de su desacuerdo con el programa politico de la administracion. Creian
que su gobierno estaba dominado por los intereses de la Iglesia y del ejército;

ademas de que sospecharon que la influencia de estas instituciones llevaria
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103 Jos¢ Antonio Facio, Exposicion dirigida a las cdmaras del Congreso General por el secretario de estado y del despacho de

Guerra y Marina acerca de los acontecimientos del estado de Jalisco en noviembre del ario pasado, México, Imprenta del

Aguila, dirigida por Jos¢ Ximeno, calle de Medinas, nimero 6, 1832, pp. 1-5,y 11-18.

Miguel Barragan, Lxposicion del general Barragdn al Soberano Congreso, Guadalajara, Imprenta del ciudadano Ignacio

Brambila, 1830.

105 Carlos Maria de Bustamante, Diario histdrico, op. cit., entradas de los dias 9'y 10 de octubre y 1y 11 de noviembre de
1831. Obviamente, pensaba en el cierre de su propio periodico en 1831 provocado por la decision del gobierno de cortar
el subsidio que habia disfrutado desde 1830. Véase supra notas 28y 31.
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a la administracion a olvidar las libertades civiles para luego erigirse como
dictadura. Segin José Maria Luis Mora, el principal disidente. a finales de
1831 se formé un grupo que él llamaba “el partido del progreso”, que incluia
alos congresistas Miguel Santa Maria y José Maria Cabrera, y los gobernado-
res de los estados de Veracruz (Sebastian Camacho), de México (Melchor Muz-
quiz) y, de Jalisco (Anastasio Canedo, el agraviado en el caso Inclan). El plan
de Mora era convencer al general Manuel Mier y Teran, ex héroe de la insur-
gencia, seguidor del plan de Jalapa y amigo intimo de Alaman, para que se
postulara como candidato a la presidencia en las elecciones de agosto y sep-
tiembre de 1832. Confiaba en que el general compartia los intereses del grupo
del “progreso” y esperaba que su popularidad como ex insurgente le ganara
los votos de las legislaturas estatales. En otras palabras, Mora y sus aliados
buscaban promover el cambio de autoridades por vias constitucionales vy,
por esta razén, se denominaban como “la oposicion legal”.100

[En Zacatecas, el gobernador Francisco Garcia y su viejo amigo, Valen-
tin Gomez Farias, ex imparciales y adherentes del plan de Jalapa, también
habian decidido oponerse abiertamente al gobierno de Bustamante. Compar-
tian la conviceion de Mora. de que era necesario reducir la influencia y pri-
vilegio de las corporaciones eclesiastica y militar y, ademas, querian proteger
la autonomia estatal frente a cualquier posible ataque por parte del gobier-
no nacional. Mora les puso en contacto con Mier y Teran, quien, a través de
una larga correspondencia, les hizo saber que como presidente favoreceria
la abolicion gradual de los fueros y quitaria las guarniciones del ejército re-
gular de las capitales de los estados. No obstante, Garcia y Gomez Farias
no coincidian completamente con las ideas de Mora, de ahi que al mismo
tiempo que se comunicaban con Mier y Teran, se dedicaban a planear una

rebelién con el fin de colocar a Gémez Pedraza en el poder.107

5.6 EL PLAN DE VERACRUZ 1832

Asi las cosas, El Plan de Veracruz, promulgado el 2 de enero, atacaba a un

gobierno va bastante debilitado v carente de aliados. Segin el texto, su pro-

106 Jos¢ Maria Luis Mora, “Revista politica de las diversas administraciones que la republica ha tenido hasta 1837.,” en Obras
completas, op. cit., vol. 2, pp. 325-328.
107 Robert F. Florestedt, “Mora contra Bustamante,” en Historia Mexicana, vol. 12, no. 1, 1962, p. 35.
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posito era refrendar el plan de Jalapa; reiterar su apoyo para “el respeto a
la constitucion y a las leyes, inica ancora que podra salvarnos de las revolu-
ciones” y pedir, de acuerdo con el articulo cuatro del referido plan,108 que
el vicepresidente destituyera a su ministerio, pues, “la opinion publica” lo
exigia. 10 Las razones que presentaron para justificar este pronunciamiento
fueron las de la oposicion yorkina. En el articulo 2 se acusaba al ministerio
de ser “protector del centralismo y tolerador de los atentados cometidos con-
tra la libertad civil y los derechos individuales”.110 En negocios particulares
realizados posteriormente con los enviados del gobierno, hicieron explicito
que sus quejas con los secretarios: “la impunidad en que han visto los que
en Yucatan destruyeron el gobierno existente: de la tibiesa [sic] con que a su
juicio se ha procedido en el castigo del atentado del general Inclan en Ja-
lisco: de conatos dirigidos a estinguir [sic] la libertad de la prensa; por
altimo, de las demasias cometidas en las personas de algunos miembros del
Congreso General”.111

Muy pronto se hizo evidente que la mano tras bambalinas era la del ge-
neral Santa Anna, quien no perdié tiempo para escribir a Bustamante. En
sus cartas del 4 de enero, sugiri6 al vicepresidente que nombrara de entre los
prominentes disidentes ex jalapistas a los miembros de su nuevo ministerio.
Recomendo a Sebastian Camacho, gobernador de Veracruz, para la cartera
de Relaciones, Melchor Mazquiz, gobernador del Estado de México para se-
cretario de Guerra, Francisco Garcia, gobernador de Zacatecas para Hacien-
da y, Valentin Gémez Farias para Justicia y Negocios Eclesiasticos.112

En breve, tal parece que el objetivo de Santa Anna era agrupar a los
opositores del gobierno de Bustamante bajo su liderazgo, hacer eco de la opo-

sicion vorkina en su plan v, al recomendar los disidentes ex jalapistas como
\ plany, jalap
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108 ) ¢nfasis es del texto original. El articulo cuatro del plan de Jalapa, que pedia la separacion de sus cargos a cualquier
funcionario contra quien pronunciara “la opinion publica”. Véase la discusion de la disolucion de las legislaturas en el
capitulo cuatro, las que se hicieron amparadas en este articulo.

109 “Actay Plan de Veracruz sobre remocion del ministerio,” en Berta Ulloay Joel Hernandez Santiago (cds.), Planes en la
nacion mexicana, México, Senado de la Repuiblica/El Colegio de México, 1987, vol. 2, p. 73.

0 /a

111 Berpardo Couto y Vicente Segura al gobernador de Veracruz, 25 de enero de 1832, en £/.50/, 30 de enero de 1832. El
vicegobernador de Veracruz describid los objetivos de los rebeldes de esta misma manera en una carta al secretario de
Guerra, del 25 de enero de 1832: “todos se reducen a inculpar al actual ministerio de tendencia hacia el centralismo, para
lo cual se citaron como testimonios de conviceion los sucesos de Yucatdn y Jalisco y algunos de los excesos que se han
cometido en la capital.” En idem.

112 [ Archivo Mariano Riva Palacio en la Nettie Lee Benson Latin American Collection, Universidad de Texas en Austin (de
aqui en adelante, MRPA) nos. 202y 203. Antonio Lopez de Santa Anna a Anastasio Bustamante, Veracruz, 4 de enero
de 1832. Santa Anna anex6 el Plan de Veracruz con la primera carta; en la segunda detall6 sugerencias para el nuevo
ministerio.
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candidatos para el nuevo ministerio, encargarse de la nueva administra-
cion. Michael Costeloe sugiere que Santa Anna queria postularse en las
proximas elecciones presidenciales y consideraba que el plan de Veracruz po-
dria ser el primer paso par ganar adeptos a su candidatura. Su principal
rival en aquellos comicios seria Manuel Mier y Teran, el candidato del grupo
de Mora. Este general era una figura popular al ser considerado un héroe de
la insurgencia; ademas, como hemos comentado, ya estaba negociando con
Garcia y Gomez Farias en Zacatecas. Por su parte, Santa Anna no contaba
con mas apoyo que el de su estado natal. Is posible, por lo tanto, que también
buscara aprovechar el descontento que habian manifestado varias legisla-
turas en torno al asunto Inclan para garantizar sus votos en las elecciones
de agosto.

[nicialmente, Santa Anna no tuvo mucho éxito. Aunque el ministerio
presentd al vicepresidente su renuncia colectiva el 10 de enero,13 tanto la
Camara de Diputados como la de Senadores mandaron representaciones a
Bustamante para pedirle que no cediera ante la presion de un pronunciamien-
to ilegal . 11% Las legislaturas de Jalisco, Tamaulipas y Zacatecas escribieron
al Congreso General para apoyar el plan y pedir la remocion del ministerio; 15
aunque, por otra parte, las legislaturas de Michoacan y Puebla se manifes-
taron abiertamente en contra.!10

[En atencion al apoyo del Congreso General, Bustamante se nego a aceptar
las renuncias de sus ministros. Abrié negociaciones con los rebeldes a través
de tres enviados especiales: José Bernardo Couto, Vicente Segura y Manuel

Maria Pérez;117 al mismo tiempo, hizo planes para minar el apoyo a Santa

113 Alamn, Espinosa, Facio y Mangino a Bustamante, México, 10 de enero de 1832, en £7.50/, 12 de enero de 1832.
La Camara de Diputados mandé una carta al vicepresidente en la que se expresé asi: “Las cdmaras han manifestado el
desagrado ¢ indignacion con que han visto el ataque 4 estas facultades. En tales circunstancias, la renuncia y mucho mds
la admision de V. E: serfa un paso que no dejaria de atribuirse 4 debilidad 6 miedo: seria un ejemplo pernicioso que
estimularia en lo futuro 4 emprendedores atrevidos; y seria un estimulo en lo presente para pretensiones mds avanzadas
todavia, originandose de toda la inestabilidad del sistema y el riesgo de la patria.” El Senado acordé mandar una diputacion
que ofrecieron a Bustamante “un breve y energético discurso, los graves males que se seguirfan 4 la nacion si en las
actuales circunstancias, s¢ admitiese la renuncia de los Sres. secretarios del despacho, apoyandose sustancialmente en los
mismos fundamentos que la Cdmara de Dlputadm ” En Registro Oficial, 14 de enero de 1832.

15 /4 legistatura de Jalisco pide la remocion del ministerio, México, Imprenta de Escalerillas, a cargo del ciudadano Agustin
Guiol, 1832. La peticion de Zacatecas se encuentra en £/ Féniv de la Libertad, 1 de febrero de 1832. La peticion de
Tamaulipas estd citado por Samponaro, “The Political Role”, op. cit., p. 175.

“Iniciativa del congreso de dicho estado [Puebla], dirigida 4 la Cdmara de Diputados” —Sala de sesiones. Puebla, abril 12
de 1832, en dbid. ,vol. 7,n0. 108, 17 de abril de 1832, p. 430. — “Exposicion que la honorable legislatura del estado de
Michoacin dirige 4 las camaras del Congreso General, protestando que su voto es que se observen expresamente la acta
constitutiva, la constitucion y las leyes federales”, Morelia, abril 18 de 1832 en iid., vol. 7, no. 118, 27 de abril de 1832,
pp. 471-473.

7 José¢ Maria Bocanegra, Memorias para la historia de México independiente, 1822-1846, México, Instituto Cultural
Helénico/Instituto Nacional de Estudios de la Revolucion Mexicana/Fondo de Cultura Econdmica, 1987, vol. 2, p. 120.
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Anna en Veracruz. Mandé a FFacio a Puebla y Jalapa con 6rdenes de pre-
parar una fuerza bajo el mando del general José Maria Calderon; mientras
que en el Senado, mediante la intervencion de un jalapista leal, FFélix Lope
de Vergara, present6 una iniciativa de ley para separar definitivamente de sus
cargos a los soldados “de capitanes abajo” que no renunciaran a la protesta
voluntariamente en los siguientes dias.118 Por su parte, desde Jalapa, pa-
rece que Facio y Galderén se pusieron en contacto con el comandante de la
fortaleza de Ulaa, José Maria Flores. Segin cartas, que luego fueron publi-
cadas en la prensa opositora, intentaron convencer al comandante de que se
pronunciara a favor del gobierno desde el fuerte, ofreciéndole una promocion
al rango de coronel y un pago de 25 mil pesos.!1? Las mismas fuentes sefialan
que Flores rechazo la oferta para aliarse con el general Santa Anna.120
Calderon vy las tropas del gobierno marcharon sobre Veracruz en febrero
y derrotaron rotundamente a Santa Anna en Tolome el 3 de marzo, un pue-
blo a las afueras del puerto. El general rebelde perdié 80 hombres en la bata-
lla y cerca de 500 cayeron prisioneros.!21 En vista de las circunstancias
desfavorables, decidio retirarse al puerto y repensar su estrategia. Sin em-
bargo, Calderén no pudo consolidar su ventaja por falta de refuerzos y
suministros; 122 en consecuencia, no volvi6 a atacar a Santa Anna hasta fi-
nales del mes, cuando la tropa rebelde ya habia recuperado fuerza.123 El
ataque del 24 de marzo se convirtio rapidamente en un sitio prolongado y
desesperante, en la época del afio mas adversa para los soldados del alti-
plano. Las lluvias (y con ellas los zancudos, portadores de las enfermedades
mas terribles de la costa) estaban proximas a llegar y, para entonces, Santa
Anna y sus tropas, originarias de la zona, tendrian una clara ventaja. Asi
las cosas, Calderén tuvo que retirarse el 15 de mayo, pues la mitad de su
tropa se habia enfermado.’2* Facio, otro nativo del puerto, lo reemplazd

con una nueva fuerza de 500 hombres, pero no pudo romper el sitio.
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118 “gegion de la Camara de Senadores, 31 de enero de 1832, en Registro Oficial, 2 de marzo de 1832.

119 Bacio a Flores, Jalapa, 25 de enero de 1832y, Calderon a Flores, Jalapa, 25 de enero de 1832, en Cdmara de diputados,
op. cit., pp. 54-56. La carta de Facio también aparecio en £/ Fénix de la Libertad. 4 de febrero de 1832y en el folleto,
Castigo de la traicion, México, Imprenta de Escalerillas a cargo del ciudadano Agustin Guiol, 1832.

120 Fiores o Facio, Ulta, 31 de encro de 1832, en Castigo a la traicion, op. ci.

Costeloe, op. cit., p. 333.
Un esparol, op. cit., pp. 150-151; Pakenham a Palmerston, México, 2 de abril de 1832, en FO 50/72 (. 35.

123 B 16 de marzo, en una carta a Francisco Garcia, Santa Anna presumié haber reunido dos mil hombres. El Archivo Francisco
Garcia (de aqui en adelante, FGA) en Nettie Lee Benson Latin American Collection de la Universidad de Texas en Austin,
legajo 36, no. 3.

124 pykenham a Palmerston, México, 26 de abril de 1832y, Pakenham a Palmerston, México, 9 de junio de 1832, en FO
50/72fF. T4y 143.
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Mientras tanto, en la Republica las rebeliones se multiplicaron. EI 10 de
marzo el comandante del puerto de Tampico, Esteban Moctezuma, y su guar-
nicion se sumaron a la revuelta; de esta manera, la administracion perdio
control de las dos aduanas mas importantes de la costa atlantica. En abril,
Ignacio Inclan escapé de prision y se ali con Gareia y Gomez Farias.125 En
colaboracion con ellos, publicé el plan de Lerma en el que declaré que
Manuel Gémez Pedraza era el inico presidente legitimo de México.120 Con
este pronunciamiento, la oposicion zacatecana intenté senalar que no apo-
yaba incondicionalmente a Santa Anna. Aunque ya se comunicaba con él,
asi como con el grupo yorkino de Quintana Roo-127 que desde la ciudad de
México se habia adherido a la causa santanista; aunque al mismo tiempo,
también siguié en contacto con Mora y Mier y Teran. Frank Samponaro su-
giere que Garcia y Gomez Farias no confiaban en Santa Anna, y querian
evitar que se apoderara de la presidencia;128 pero su decision de mantener
contacto con los dos grupos de oposicion también indica que atin no sabian
cual de los dos tenia mas probabilidades de triunfar y, por lo tanto, todavia
no decidian cual les convenia mas.

La oposicion “legal”, por otra parte, todavia se mantenia al lado del go-
bierno en contra de la rebelién santanista y yorkina. Mier y Teran enfrento
a las fuerzas de Moctezuma en Tampico, y Melchor Mizquiz junto con Ma-
riano Arista se encargaron de sofocar de la rebelion de Inclan en Lerma. No
obstante, habia senales de que pensaban aprovechar la debilidad de la
administracion, ya que tanto Mier y Teran como Arista y Muzquiz solicita-
ron la remocion del ministerio.!29 Esta nueva presion desde adentro del
movimiento jalapista asi como la supervivencia de las rebeliones en Vera-
cruz y Tampico minaron fatalmente la autoridad de la administracion. Ala-

~ .

man, Espinosa y Facio volvieron a renunciar el 17 de mayo, por lo que esta

125 parece que el general Inclin estaba resentido con el gobierno de Bustamante. Llevaba tres meses detenido en la ciudad
de México después de lo acontecido en Guadalajara. Ademis, el 27 de marzo, se publico una ley que detallaba la
manera en que el gobierno nacional podria procesar a un comandante militar que sobrepasara sus deberes y funciones.
Evidentemente, el proximo paso de la administracion serfa presentar cargos en su contra. Dublin y Lozano, op. ci., vol. 2,
p-41.

126 Samponaro, “The Political Role”, op. cit., p. 177.

27 Vease la correspondencia en AFG legajo 36.

Frank Samponaro, “La alianza de Santa Anna y los federalistas, 1832-1834. Su formacion y desintegracion,” Hiscoria

Mexicana,vol. 30, no. 3, 1981, pp. 362-363.

9 Samponaro, “The Political Role”, op. cit., p. 177;y, Melchor Mizquiz Conducta del General Miizquiz en los

acontecimientos de Toluca, México, Imprenta del Gobierno, a cargo del ciudadano Juan Matute, 1832, p. 8.
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vez, Bustamante se vio obligado a ceder.130 Enseguida, la oposicion “legal”
procedio a apretar la tuerca. El vicepresidente ofrecio posiciones en su gabi-
nete a Sebastian Camacho, José Maria Calderén, José Maria Luis Mora y José
Maria Bocanegra, pero todos se negaron a colaborar con ¢1.131 Mora afirmé
que no creia que Bustamante fuera sincero en su deseo de trabajar con ellos;
por el contrario, ofrecerles cargos en su gobierno era una tactica “para en-
dormecer la oposicion”.132 En consecuencia, Bustamante trabajo de mayo
a agosto sin mas ministros que Rafael Mangino; incluso llegé a sufrir la
ignominia de que en el Consejo de Gobierno se oyera una iniciativa que
proponia declararlo “moralmente incapacitado” para seguir gobernan-
do.133 Como observa acertadamente Josefina Zoraida Vazquez, para fines de
julio el liderazgo de Bustamante en el gobierno estaba completamente des-
acreditado. 134

Durante este tiempo, Bustamante siguié negociando con Santa Anna. El
general jarocho todavia no habia podido avanzar con su causa mas alla de
los puertos de Veracruz y Tampico; ademas, después de la renuncia del mi-
nisterio, carecia de falta de excusa legitimadora para su rebelion. Sin duda,
con la intencion de ganarse el apoyo de los zacatecanos, decidié adherirse
a la causa gomezpedracista. En las negociaciones con Sebastian Camacho,
gobernador del estado, insistia en que sus objetivos eran instalar a Gémez
Pedraza en la silla presidencial asi como enjuiciar a los ex ministros por sus
crimenes contra el sistema federal y contra el ex presidente, Vicente Guerre-
ro; el 5 de julio publicé un nuevo plan en el que plasmo oficialmente estas
ideas.135

Para suerte de Santa Anna, en estos mismos dias el candidato presiden-
cial de la “oposicion legal”, Manuel Mier y Teran, por razones que nunca han
sido esclarecidas, decidi6 suicidarse; con él murié el proyecto de Mora para

reemplazar a Bustamante a través de las elecciones presidenciales de agosto.
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1?0 Costeloe, op. ci., pp. 335-336.
2% Rodriguez O., “Oposicion a Bustamante”, op. cit., p. 226.
2 Mora a Mier y Teran, México, 29 de junio de 1832, en Mora, op. cit., p. 347-348.

133 Carlos Maria de Bustamante, Diario historico, op. cit., entrada del dia 16 de julio de 1832. El Consejo de Gobierno fue
una comision permanente compuesta de un senador de cada estado que se encargaba de las obligaciones del Congreso
General durante los recesos del Legislativo.

34 Josefina Zoraida Viazquez, “Political Plans and Collaboration Between Civilians and the Military, 1821-1846,” Bulletin of

Latin American Research, vol., 15 no. 1, 1996, p. 27.

“Acta de la guarnicion de Veracruz y la fortaleza de Uliia reiterando el Plan de Veracruz y desconociendo el gobierno de

Bustamante,” en Ulloa y Hernandez Santiago (eds.), op. cit., vol. 2, p. 129.
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El principal candidato sobreviviente —sin contar a Santa Anna— era Nico-
las Bravo, todavia considerado leal a Bustamante y su ex ministro.136 En
vista de las nuevas circunstancias, Garcia y Gomez Farias optaron por unirse
a Santa Anna. La legislatura de Zacatecas public6 un manifiesto el 15 de
julio, en el que reconocié a Gémez Pedraza como el tnico presidente legi-
timo de la Republica y condené al “usurpador” Bustamante. Por su parte,
Garcia prometi6 defender el manifiesto y la legislatura con los seis mil solda-
dos de la milicia civica del estado.’37 A partir de entonces, la rebelion fue
ganando adeptos rapidamente. Durante los siguientes dias, la legislatura de
Jalisco promulgé un decreto similar al de Zacatecas; 38 en Durango, el co-
ronel José Urrea secundd el nuevo plan de Veracruz;139 desde el sur del esta-
do de México, los viejos aliados de Guerrero, Juan Alvarez y Gordiano
Guzméan, también decidieron apoyar, por fin, a Santa Anna.1*0 Ademas,
después de la muerte de Mier y Teran, Moctezuma pudo salir de Tampico
y asegurarse el apoyo de la legislatura del estado de Tamaulipas. De hecho,
avanzo hacia San Luis Potosi, donde el ayuntamiento le dio la mas cordial
bienvenida y promulgé un acta en que reconocia a Gémez Pedraza como el
presidente legitimo de México.141

Bustamante se encontraba ya en una posicion insostenible en la ciudad de
México. La “oposicion legal” le habia retirado su apoyo completamente v,
de manera abierta, buscaban apoderarse del poder Ejecutivo. Este grupo no
queria aliarse con Santa Anna; mas bien, buscaban derrotarlo. En vista de su
situacion poco alentadora, Bustamante decidié optar por la salida mas
decorosa vy, el 3 de agosto, pidié permiso al Congreso General para encabe-
zar el ejército que iba a salir a combatir a los rebeldes en San Luis Potosi
y Zacatecas. Los representantes le concedieron gustosos el permiso, ense-
guida procedieron a elegir al general Melchor Mazquiz, uno de los lideres

del grupo opositor, como presidente interino. 42 Antes de partir, Bustaman-

136 1 Jas elecciones que se llevaron a cabo en agosto y septiembre de 1832, Nicolds Bravo gan6 el mayor nimero de
votos de las legislaturas que participaron en los comicios. Obviamente, las legislaturas que apoyaron al movimiento
_ gomezpedracista y santanista se negaron a votar. Costeloe, op. cit., p. 342.
137 “Decreto en que el estado de Zacatecas reconoce como presidente legitimo a don Manuel Gomez Pedraza,” en Ulloa y
Hernandez Santiago (eds.), op. cit., vol. 2, p. 131.
138 Bocanegra, op. cit., vol. 2, p. 219.
139 Cosicloe, op. cit., p. 339.
140 Anna, op. cit., p. 249.
41 Bocanegra op. cit.,vol.2, pp. 214-21 5; \8 “Acta de San Luis Potosi” en Ulloa y Hernandez Santiago, op. cit., vol. 2, p. 139.
2 José Ramén Malo, Diario de los sucesos notables, 1832-1853, México, Editorial Jus, 1948, vol. 1, p. 41.
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te publicé un manifiesto en el que justificaba su papel en el plan de Jalapa

y defendia su gobierno frente a las criticas de los rebeldes. Concluia:

Un consuelo me indemniza de tantos padecimientos, y es, que si ha habido
defectos en mi administracion, seran mas bien hijos de incapacidad intelec-
tual 6 de exceso de indulgencia y contemplaciones, que de la malicia de mi

corazon depravado. 143

5.7 LA GUERRA CIVIL DE 1832 Y EL PLAN DE ZAVALETA

Bustamante marché rumbo al norte el 17 de agosto con una fuerza de mas de
1, 500 hombres. La situacién militar todavia le favorecia: Luis Quintanar,
Mariano Arista, Gabriel Duran, Juan Amador y Luis Cortazar atn lo apo-
vaban; también contaba con el respaldo de Facio en Veracruz.1** Como
siempre, la precaria situacion financiera fue el problema principal que im-
pidié que montara una operacion exitosa. De acuerdo con lo que comentamos
en el capitulo anterior, la guerra de 1832 dejo6 al gobierno general en la pe-
nuria; los rebeldes controlaban las aduanas de Tampico y Veracruz, y, por
lo tanto, el gobierno no contaba con suficientes ingresos para cubrir sus
necesidades.

Inicialmente, su campaiia no encontr6 ningun problema. La tropa derroto
facilmente a las fuerzas de Moctezuma en El Gallinero (cerca de San Miguel
de Allende, Guanajuato) el 18 de septiembre. Como la batalla de Tolome, la del
Gallinero fue una lucha encarnizada, rara vez vista en la historia de las
rebeliones militares de la época, en la que el general rebelde perdio entre
800 y 1000 soldados y cerca de 600 mas cayeron prisioneros.1*> Tras su
victoria, Bustamante avanzo sobre San Luis Potosi y pudo establecerse alli
sin encontrar resistencia.l40 Después de la batalla del Gallinero, decidi6 pre-

sentar su renuncia al cargo de vicepresidente al Congreso General 147 Se
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143 Apastasio Bustamante s Manifiesto del vicepresidente en ejercicio del poder ejecutivo a la magnifica nacion mexicana,
México, Imprenta del Aguila, a cargo de José Ximeno, calle de las Medinas no. 6, 1832, p. 8.

144 Samponaro, “The Political Role”, op. cit.,p. 181.

145 Bocanegra, op. cit., vol. 2, p. 299;y £1 S0/, 28 de septiembre de 1832.

146y, op. cit. p. 43.

147 Apastasio Bustamante al secretario de la Cdmara de Diputados, Dolores Hidalgo, 19 de septiembre de 1832, en £/ S0/,
29 de septiembre de 1832.
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trataba del camplimiento del proceso que habia empezado al pedir permiso
para encabezar la lucha; la oposiciéon mandaba en la ciudad de México v,
en realidad, ya no tenia posibilidades de recuperar la vicepresidencia. Sin
duda, buscaba la gloria militar para rescatar su imagen y asegurar una bue-
na posicion con el nuevo gobierno.

Desgraciadamente para Bustamante, su compafiero de armas, Facio, no
pudo contener a Santa Anna en Veracruz vy, el 29 de septiembre, las tropas
rebeldes lo derrotaron rotundamente en San Agustin del Palmar (cerca de la
ciudad de Puebla).148 Facio fue incapaz de recuperar sus fuerzas en los dias
siguientes y, en consecuencia, el 3 de octubre, Santa Anna no tuvo mayor
dificultad para tomar la ciudad de Puebla.149 Desde alli sus huestes amena-
zaban a la ciudad de México y al gobierno interino de Muzquiz.

Asi las cosas, no habia otra opcion mas que volver a negociar con Santa
Anna. Muizquiz sugirio que el conflicto se podria resolver pacificamente si
Santa Anna acordaba reconocer la renuncia de Bustamante al poder Ejecuti-
vo asi como su propia separacion del gobierno; de este modo, se podria pasar
a convocar a las legislaturas estatales para que eligieran a un presidente
interino que serviria hasta el final de este periodo presidencial en abril de
1833. Asimismo, recomendd que se decretara “un completo olvido de los
acontecimientos pasados” para ambos bandos del conflicto.’ Santa Anna
se nego a aceptar los términos de Muzquiz, sobre todo, objetaba que el presi-
dente interino les diera un trato “como traidores y rebeldes” en su carta.
Argumentaba que admitir las renuncias de Bustamante y Mazquiz signifi-
caria aceptar la legitimidad del gobierno interino; condicion imposible para
Santa Anna, pues, desde su punto de vista, su rebelion se hacia en nombre
del verdadero presidente legitimo de la Republica. Finalmente, repasé todos
los crimenes que los yorkinos atribuian a la administracion de Bustamante
y concluyo diciendo que “[e]n estas circunstancias [...] tendria por una iro-

nia cruel el olvido general” que Mazquiz le habia propuesto.1°1

148 Segtn los reportes de la prensa opositora, Facio y sus tropas fueron completamente aniquilados. Hasta se rumoraba que el
ex ministro de Guerra habia muerto en la batalla. Véase por ejemplo, “Detalle de la derrota del ejército ministerial en San
Agustin Palmar por el intrépido general Antonio Lopez de Santa Anna,” en Alcance al nimero 54 de la Columna, México,
Imprenta de las Escalerillas, a cargos del ciudadano Agustin Guiol, 1832.

Bocanegra, op. cit., vol. 2, pp. 304-305.

Melchur Muzquiz a Santa Anna, México, 7 de octubre de 1832, en Primera cara dirigida por el exmo. sr. D. Melchor
Miizquiz a S.E. el general libertador, sobre las negociaciones de la paz, y contestacion presentada por conducto de los
(0//1/)10/1(15/05 Puehla, Imprenta de la calle de Carniceria, bajo la direccion de P. P. Carillo, 1832, pp. 1-2.

1 Santa Annaa Muzquiz, Puebla, 10 de octubre de 1832, en iud., pp. 2-3.
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[En otras palabras, Santa Anna ya no creia que valiera la pena negociar
con el régimen de la ciudad de México; confiaba en que sus tropas pronto
podrian entrar a la capital y deshacerse del gobierno de Mazquiz sin necesi-
dad de ofrecerle ninguna concesion. Por consiguiente, ordené que su ejército
empezara la marcha sobre México el 18 de octubre. No obstante, las noti-
cias de que el general Bustamante y su ejército victorioso ya habian empren-
dido la marcha hacia el centro desde San Luis Potosi, le hizo cambiar de
opinion. Opto por replegar sus fuerzas otra vez a Puebla y esperar un encuen-
tro con el ex vicepresidente. Mientras tanto, Manuel Gomez Pedraza, quien
habia salido de Nueva Orleans al tener noticias de la rebelion a su favor, llego
a México y se uni6 con las fuerzas de Santa Anna en la ciudad de Puebla.

La batalla con Bustamante se dio el 6 de diciembre en el Rancho de Posa-
das, en las afueras de Puebla. Segin José Maria Bocanegra, la lucha fue “tan
empenada y sangrienta como [...] la del Gallinero”;152 y, en palabras de
un folletista, estaba llena de “la muerte, el espanto y el horror”.153 En con-
secuencia, ambos bandos perdieron muchos hombres y se vieron obligados
a retirarse del campo de batalla sin que ninguna lograra la victoria defini-
tiva. Durante las siguientes veinticuatro horas las partes beligerantes sigui-
eron bombardeandose desde sus respectivos campamentos. Segin Carlos
Maria de Bustamante, Luis Cortazar, unos de los principales lugartenientes
del ejército de Bustamante, puso fin a la confrontacién con “una carta amis-
tosa” dirigida a Gomez Pedraza; en ella, sugirié que ambos hicieran un alto
al fuego para permitir que los heridos fueran llevados a un hospital cercano;
de este modo, al recibir respuesta favorable del campamento de Santa Anna.
se puso fin al ataque.’* Con base en este acuerdo, los representantes de
Bustamante y Santa Anna pudieron negociar y acordar un armisticio formal
que fue firmado el 11 de diciembre.

Al firmar el armisticio, Bustamante se comprometi6 a presentar al Con-
greso General el plan de paz que habia redactado Gomez Pedraza. Este

proyecto proponia anular “todos los actos de eleccion popular dirigidos a
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152 Bocanegra, op. cit., vol. 2, p. 316.
153 7oma de Puebla yglorias de la patria, México, s.c., 1832.

54 Carlos Maria Bustamante, Jnvasion de Mévico por D. Antonio Ldpez de Santa Anna. Segunda Parte, México, Tmprenta
del ciudadano Alejandro Valdés, a cargo de José Marfa Gallegos, 1832, pp. 25-27;y, Carlos Maria de Bustamante, Diario
de las operaciones del E.S.D. Anastasio Bustamante, desde el 22 de noviembre de 1832 hasta el 11 de diciembre de
1832, en el Archivo Historico del Instituto Nacional de Antropologia e Historia (de aqui en adelante: INAH), Coleccion
Bustamante V. 6 1832, f. 164, entrada con fecha del 19 de diciembre de 1832.
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nombrar representantes para el congreso general, legislaturas de los estados,
ocurridos en la federacion mexicana desde el 1° de septiembre de 1828y,
convocaba a nuevas elecciones para los poderes legislativos federal y esta-

tales a principios de 1833. En otras palabras, recomendaba la disolucion de

todos los Congresos de la nacion —incluyendo el General— cuyos periodos
legislativos, de todos modos, segun la Constitucion de 1824, debian termi-
nar a finales de ese mes y, la derogacion de las elecciones legislativas que
se habian realizado en los estados durante agosto de 1832. Asimismo, sugeria
que se volvieran a realizar las elecciones presidenciales. Gomez Pedraza de-
bia ocupar el poder Ejecutivo hasta abril de 1833, cuando terminaria el man-
dato presidencial que habia empezado en 1828, y el candidato vencedor
ocuparia la silla. Finalmente, prometia que el primer acto del nuevo Congre-
so General que, segin los términos del plan, se reuniria en abril de 1833,
seria promulgar “una amnistia t olvido general de todo cuanto ha ocurrido
desde el 1° de febrero de [1]8287.155

;Por qué accedié Bustamante a este plan que significaba la caida defini-
tiva del gobierno jalapista y el fin de su proyecto politico? Generalmente,
la historiografia ha supuesto que Santa Anna derroté a Bustamante en el
Rancho de Posadas; pero la evidencia sugiere que el resultado de la batalla
fue mas bien un empate. El ministro plenipotenciario britanico, Richard
Packenham, observé en un reporte a Londres, que las noticias del armisticio
le habian sorprendido porque “desde que llego Bustamante [a Puebla], Santa
Anna se veia obligado a ceder terreno constantemente”.1°0 Carlos Maria de
Bustamante apunto, en el folleto que publico sobre la rebelion de 1832, que
el armisticio decepcion6 a muchos de los generales que seguian apoyado al
vicepresidente; segin ¢él, muchos de los oficiales y la tropa estaban descon-
tentos “porque entendian haberse capitulado con el enemigo” sin buena
razon.1>7 Bustamante no estaba en una situacion absolutamente desespe-
rada; habia derrotado a las fuerzas de Moctezuma en San Luis Potosi; para
enfrentar a Santa Anna en Puebla, todavia contaba con el apoyo de los
principales generales del ejército. Por su parte ni el Congreso General ni el pre-

sidente interino consideraban que debia abandonar la lucha, pues tanto

155 “Proyecto para la pacificacion solida y estable de los Estados Unidos Mexicanos por el establecimiento de un gobierno
verdaderamente nacional y federal”, en Registro Oficial, 15 de diciembre de 1832.

156 pakenham a Palmerston, México, 13 de diciembre de 1832, en FO no. 50/73 f. 225.

157 Carlos Maria de Bustamante, /nvasicn de México, op. cit.,p. 27.

215



Entre la espada y la constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853

Mizquiz como el Congreso General resolvieron rechazar el plan de Gomez
Pedraza.18 Evidentemente creian que Bustamante todavia podia derrotar
a Santa Anna.

En opinién de Carlos Maria de Bustamante, “agentes y sordidos manio-
bradores” dentro del ejército de Bustamante lo convencieron para aceptar
el plan de paz. Aunque no lo dice abiertamente, deja entrever que el prin-
cipal culpable fue el general Luis Cortazar, autor de la “carta amistosa” que
habia puesto fin a la batalla del Rancho de Posadas y uno de los principales
negociadores en el armisticio. 1> Es cierto que desde noviembre se rumora-
ba que Cortazar pensaba desertar de las fuerzas de Bustamante; por otra
parte, en la correspondencia que guardé Gomez Farias para este periodo, hay
evidencia de comunicacion regular sostenida entre el general y los rebeldes
de Zacatecas. 100 En una carta, con fecha de julio, Cortazar declaré que
“[s]i la ilustracion y generosidad de los Zacatecas lleva por norte en su
pronunciamiento, yo rogaré al cielo que proteja su causa”.101 ;Puede ser,
entonces, que la presion ejercida sobre Bustamante por sus aliados mas
importantes dentro del ejército lo persuadiera de llegar a un acuerdo con
Santa Anna?

[En este caso, es probable que el plan de paz de Gomez Pedraza jugara
un papel importante para convencer a Bustamante de aceptar negociar con
Santa Anna. Este proyecto promovia una reconciliacion entre los dos ban-
dos. No buscaba castigar al gobierno anterior por sus supuestos crimenes,
como sucedio en las ultimas declaraciones de Santa Anna a Mazquiz; por el
contrario, su objetivo pretendia ser la anulacion de las causas que provoca-
ron las confrontaciones de los cuatro anos anteriores. Al proponer que Gomez
Pedraza ocupara la silla presidencial por el resto del cuatrienio 1828-1833
v que todas las elecciones posteriores a 1628 fueran derogadas, se buscaba
restablecer las condiciones politicas anteriores a la rebelion de 1828 y que,
“en consecuencial,] no se tratar[ia] mas de la legitimidad & ilegitimidad™.102

Es claro que el plan no significaba aceptar la derrota del plan de Jalapa,
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158 vease los dictamenes de las comisiones unidas de gobernacion y puntos constitucionales de la Cdmara de Diputados y del
Senado en Registro Oficial, 15 de diciembre de 1832y 18 de diciembre de 1832.

159 Carlos Maria de Bustamante, /nvasion de México, op. cit., p. 27. En su Diario historico es mas clara la critica a Cortdzar,
véase por ejemplo la entrada del 28 de diciembre de 1832.

160 vicente Romero a Valentin Gomez Farias, 8 de noviembre de 1832, en AVGF no. 84.

161 1 is Cortizar a Gomez Farias, Celaya, 18 de julio de 1832, en AVGF no. 69.

162 Ariculo 2, en “Proyecto para la pacificacion”, op. cit., p. 429.
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aunque, al mismo tiempo, tampoco implicaba la victoria plena para los
yorkinos. En las circunstancias del empate en el rancho de Posadas, puede
ser que los ex jalapistas simpatizantes con Gomez Farias presentaran el plan
a Bustamante como la mejor manera de poner fin a la guerra civil de 1832y,
con ella, a las luchas partidarias de los altimos cuatro afnos.

Desde luego, es un argumento sélido; pero no parece cubrir todos los flan-
cos de esta historia. También es importante recordar los términos en los que
Bustamante sali6 de la ciudad de México y las razones por las que renuncio
al poder Ejecutivo. No habia podido sofocar la rebelion de Santa Anna en
Veracruz ni la revuelta de Moctezuma en Tampico. Muchos de sus viejos
aliados jalapistas ya lo habian abandonado; nadie queria ser parte de su
ministerio; dentro del Congreso General se conspiraba para declararlo “in-
capacitado” para seguir en el poder. De este modo, es muy probable que es-
cogiera salir de la vicepresidencia en agosto para evitar mas humillaciones;
al renunciar a su cargo en septiembre, simplemente reconocio el nuevo
dominio del grupo de Mazquiz y de Mora en el gobierno. En otras palabras,
desde su punto de vista, ya no luchaba para defender su gobierno sino para
proteger la administracion de los hombres que le habian removido de la
silla presidencial.

Por lo tanto, es posible que el plan de Gémez Pedraza también le pareciera
atractivo porque destronaria al nuevo gobierno sin que ello resultara un
gran sacrificio en términos personales. La promesa de la amnistia aseguraba
que los yorkinos no tomarian represalias en su contra de tal manera que no
habia riesgo de que perdiera su rango militar. Como demuestran los detalles
del armisticio, Bustamante realmente no tomaba en cuenta al gobierno de
Muzquiz al negociar con Santa Anna. Por ejemplo, esta el articulo 6, que
rezaba: “[a]un cuando el gobierno y las camaras de la union reprueben el
proyecto de paz [...] no por eso romperan las hostilidades, y antes bien
entonces lo tomara en consideracion el ejército de S. E. el general Busta-
mante”.103 En el mismo convenio con Santa Anna incluia una amenaza vela-
da al gobierno: si no aceptaban el plan de Gémez Pedraza, ¢l y su ejército lo
sancionarian entonces, evidentemente, ya no impedirian la entrada de Santa

Anna a la ciudad de México.

163 Vease, Registro Oficial, 15 de diciembre de 1832.
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Debido a que el Congreso General decidio rechazar el plan y el armisticio,
la amenaza de Bustamante pronto se cumplio. El 23 de diciembre, el vice-
presidente firm¢ el plan de Gomez Pedraza en la hacienda de Zavaleta y
enseguida las tropas de Santa Anna marcharon hacia la capital. En la ciu-
dad de México, un fiel aliado de Bustamante, el comandante militar de la
capital, Felipe Codallos, organiz6 un pronunciamiento a favor del plan y el
gobierno de Muzquiz se desbarat6. Sus tropas arrestaron al presidente in-
terino y a su gabinete, ademas obligaron al Congreso General a disolverse
de acuerdo con los términos establecidos en el plan.10% Diez dias después,
Santa Anna y Bustamante, con sus respectivas tropas, entraron a la ciudad
juntos y asistieron a Catedral para escuchar el Te Deum habitual. Desde
luego, los seguidores del gobierno interino de Mizquiz quedaron desconsola-
dos; segtin su punto de vista, el proyecto politico jalapista, la preservacion
de la Constitucion y las leyes habian muerto, traicionados por su viejo lider.
Como apunt6 José Ramén Malo en su diario, con la firma del tratado de
Zavaleta quedo “en consecuencia México sin autoridades legitimas y a dis-

crecion de la fuerza armada”.105 En su opinién:

[T]odo hombre honrado desaprob¢ la conducta del General Bustamante,
y llor6 de desesperacion y dolor al ver convertido en delincuente al Ge-
neral en cuyo brazo y honradez se confiaba, para la salvacion de la
Patria. Don Anastasio Bustamante iba llegando al apogeo de la gloria y

cay6 en un momento hasta la mas profunda sima.100

5.8 CONSIDERACIONES FINALES

;Qué se puede decir sobre el desempetio de Bustamante en la vicepresidencia?
La evidencia de estos dos capitulos parece senalar que es acertada la inter-
pretacion, hasta ahora ampliamente aceptaba por la historiografia, de que
el general no tuvo un papel importante y que la fuerza intelectual detras de

la administracion bustamantista fue Lucas Alaman. El propio Alaman de-
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164 Malo, op. cit., p. 543y, Carlos Maria de Bustamante, Diario historico, op. cit, entrada del 28 de diciembre de 1832.
165 ©qlo, op. cit., p. 54.
166 74/ pp. 50-51.
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cia que ayudaba a Bustamante con todos los documentos oficiales,167 y, como
hemos visto, era la mano detras de las politicas mas emblematicas del go-
bierno: la disolucion de las legislaturas, la ley de elecciones y la creacion
del Banco de Avio; incluso dirigia el periédico gubernamental, el Registro
Oficial. En fin, a lo largo de estos dos capitulos solamente hemos podido
discernir la participacion activa de Bustamante en la ejecucion de Guerrero
v, quizas, en la decision de otorgar el contrato para fabricar uniformes milita-
res a su compadre, Manuel Barrera. No nos debe sorprender, por lo tanto, que
sea mas comun nombrar a este periodo, como lo hace Michael Costeloe, “la
administracion Alaman”.

;Creia Bustamante, entonces, en los principios de la rebelion jalapista?
JApoyaba plenamente la politica de Alaman? La poca evidencia que tenemos
no nos ayuda mucho para responder estos cuestionamientos. Sin embargo,
sus acciones en 1832 sugieren que sentia, al menos, un poco de lealtad a su
ministerio y, tal vez, a su proyecto politico. Se resistié a destituir a los secre-
tarios de despacho frente a la presion de Santa Anna y de la oposicion
“legal”; asimismo, inicialmente escogié defender al gobierno interino de
Mizquiz de la insurreccion de Santa Anna y Moctezuma. Es cierto que su
decision posterior de pactar con los rebeldes fue interpretado por muchos de
sus ex aliados jalapistas como una traicion a sus ideales, pero como hemos
visto, posiblemente Bustamante ya no consideraba que el gobierno de Muz-
quiz representara fielmente el proyecto jalapista. Por otra parte, es probable
que se aliara con Santa Anna también para vengarse del grupo de Mora y
Miazquiz; o, porque pensaba que el plan de Gémez Pedraza pondria fin a
las guerras sangrientas que habia sufrido la Republica desde 1830.

Sea como fuere, en el andlisis final la firma de Bustamante en el tratado de
Zavaleta tuvo mas consecuencias negativas que positivas para este general.
En primer lugar, la reconciliacion prometida por Gomez Pedraza nunca se
realiz6. La alianza entre el gobierno de Zacatecas y Santa Anna determind
las elecciones presidenciales de 1833: Santa Anna gané la presidencia y
Gomez Farias la vicepresidencia. En el nuevo Congreso General, las eleccio-
nes favorecieron la tendencia radical yorkina: como resultado de este hecho,

los representantes se negaron a respetar la promesa de amnistia vy, casi de

167 Alamdn, “Defensa”, op. ait., p. 92-93.
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inmediato, iniciaron un proceso para enjuiciar al ministerio de Bustamante
por los crimenes que siempre le habian atribuido. Al mismo tiempo, empren-
di6 una serie de reformas legislativas radicales con el fin de reducir el poder
y la influencia del ejército y la Iglesia. En respuesta, algunos de los ex jala-
pistas, incluyendo a Mariano Arista y Gabriel Duran, se rebelaron contra el
gobierno. Para promover su causa, secuestraron al presidente Santa Anna
en junio de 1833 e intentaron convencerlo de unirse a ellos. Bustamante no
se ali6 abiertamente con los rebeldes; por el contrario, ofrecio sus servicios
como mediador con los sublevados, pero, desde luego, habia sospechas de
su complicidad en la revuelta.108

En este contexto, el Congreso General aprobé la famosa “ley del caso”
a finales de junio con la que expulsé de México a Bustamante, a su minis-
terio, a varios de los diputados mas destacados del bienio 1831-1832 y a
la mayor parte de sus aliados militares jalapistas.10? Parece que Santa
Anna queria deshacerse de Bustamante, aunque no le gustara la idea del
exilio, ya que unos dias antes de que se votara la medida en las camaras,
intent6 nombrarlo ministro plenipotenciario ante el gobierno de Colombia.170
No obstante, la propuesta no prosperoé y, en consecuencia, Bustamante salio
exiliado de México a principios de julio. Se dirigi6 a Europa donde permane-
¢i6 hasta 1837.
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168\, op. ct., pp. 63-65.
Para una lista completa de los expulsados véase Costeloe, op. cit., p. 392. Entre los ex diputados destacaban Francisco
Manuel Sanchez de Tagle y Félix Lope de Vergara; entre los militares, Felipe Codallos (ex comandante militar del Distrito
Federal), Mariano Michelena (ex comandante del Ejército del Sur) y, Miguel Gonzélez (el oficial que arresté Guerrero a su
llegada a Huatulco en 1831).
0 Secretario de Relaciones al secretario del Senado, México, 21 de junio de 1833, en AHRSE, L-E-1798 (III), . 150.



[LOs PRIMEROS ANOS DE LA SEGUNDA ADMINISTRACION
DE ANASTASIO BUSTAMANTE

(1837-1838)

nastasio Bustamante abandon6 México y se dirigi6 a Francia en el vera-
no de 1833. Pas6 los siguientes tres anos en Paris donde, al parecer, se
dedico a varias “tareas cientificas [...] en el Ateneo Real, en el Insti-
tuto Historico y en el de Estadistica Universal.” A diferencia de muchos de los
politicos y oficiales militares expulsados por la ley del caso, no volvié a Méxi-
co hasta después de la revocacion de dicha ley en 1835. Por el contrario, pidio
al gobierno licencia por un ano para poder completar sus estudios y viajar a
Europa y Estados Unidos.! A través de su representante legal en México, su
compadre Manuel Barrera, Bustamante se asegur6 que durante ese periodo el
gobierno le pagara la mitad del salario que tenia asignado como general de
division. Al mismo tiempo, solicit6 que se le abonara el sueldo retroactivo corres-
pondiente a los anos que habia pasado en el exilio a causa de la ley del caso
porque, asevero, tenia derecho segun los términos del decreto de 1835 que
revoco aquella medida.2 No obstante, su peticion fue rechazada.? Cuando su
licencia estaba a punto de expirar, el secretario de Guerra y Marina le ordend
regresar a México; en un oficio del 30 de julio de 1836, el ministro le infor-
mo que, debido a la dificil situacion por la que atravesaba la Republica, se
requeria de inmediato su presencia y servicios militares en el pais.*
La dificil situacion aludida era, por supuesto, la rebelion separatista en

Texas. El presidente, Antonio Lopez de Santa Anna, habia sido capturado

El secretario de Relaciones Exteriores al secretario de Guerray Marina, México, 6 de agosto de 1835 en SDN, SC
XI/11/1-31/1-235/00226-00227. En este oficio se cita la solicitud oficial que Bustamante entrego al representante
mexicano en Francia, fechado en Paris el 20 de mayo de 1835.

Manuel Barrera al Tesoro General de la Republica, México, 18 de febrero de 1836 en ibid., X1/111/1-31/1-235/00238.
Jos¢ Govantes a Barrera, Tesoro General, 12 de marzo de 1836 en bid., X1/111/1-31/1-235/00243-244.

El secretario de Guerra'y Marina a Anastasio Bustamante, México, 30 de julio de 1836 en iid., X1/111/1-31/1-
235/00231.
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por los rebeldes en marzo de 1836 y sin él la campana contra los texanos se
dificultaba. Como vimos en el segundo capitulo, el general Bustamante tenia
experiencia militar en aquel estado, ya que habia servido como comandante
general de las Provincias Internas de Oriente entre 1826 y 1629. A su regre-
so al pais, en diciembre de 1836, el gobierno interino de José Justo Corro le
encargd el mando de la campana de reconquista. No obstante, nunca asumio
dicha comision pues a principios del afio siguiente fue electo presidente de
la Reptblica.>

[Lo oportuno de este evento sugiere que el resurgimiento de Bustamante
en la escena politica no fue fortuito. De hecho, resulta dificil no coincidir con
Enrique Olavarria y Ferrari, quien asegura que ciertos grupos politicos usa-
ron los problemas en Texas como pretexto para traerlo de regreso al pais.©
Previamente se habia mencionado varias veces el nombre del general como
posible candidato a la presidencia. En septiembre, el periddico capitalino £/
Cosmaopolita aseguré a sus lectores que Bustamante habia recibido la orden de
volver a México para contender en las elecciones presidenciales.” En noviem-
bre, José Bernando Couto comenté a José Maria Luis Mora que si el general
podia llegar a tiempo para participar en los comicios su victoria estaba ase-
gurada.8

Al mismo tiempo, eran visibles los esfuerzos para redimir la imagen pi-
blica del ex vicepresidente, danada por los recuerdos que atn existian de la
represion ejercida durante su administracion. Por ejemplo, otro cotidiano
de la ciudad de México, La Lima de Vulcano publico una ardiente defensa de
su periodo como vicepresidente; los editores exoneraron a Bustamante de haber
participado en la ejecucion de Vicente Guerrero y alabaron los logros de su
administracion en materias de economia y politica eclesiastica.”

LLos postulantes de la candidatura de Bustamante eran, en su mayoria, los
viejos aliados de su vicepresidencia: los ex moderados y ex imparciales de la

antigua coalicion jalapista. Las politicas radicales aplicadas por el vicepre-

229,

José¢ Maria Bocanegra, Memorias para la historia de México independiente, 1822-1846, México, Instituto Cultural
Helénico/Instituto Nacional de Estudios de la Revolucion Mexicana/Fondo de Cultura Econémica, 1987, vol. 2, p. 654.
Richard Pakenham a Lord Palmerston, México, 21 de diciembre de 1836 en FO no. 50/100, pp. 230-231.

Enrique Olavarria y Ferrari, “México independiente, 1821-1855,” en Vicente Riva Palacio (ed.), México a través los
siglos, México, Ballesca y Compania, 1888-1889, vol. 4, p. 380.

Ll Cosmopolita, 21 de septiembre de 1836, citado por Michael P. Costeloe, 7%e Central Republic in Mexico, 1835-1846.
Hombres de bien in the Age of Santa Anna, Cambridge, Cambridge University Press, 1993, p. 116.

José Bernardo Couto a José Maria Luis Mora, 17 de noviembre de 1836, en éid., pp. 116-117.

La Lima de Vulcano, 27 de octubre de 1836, citado por Olavarria y Ferrari, op. ciz., p. 380.
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sidente Valentin Gomez Farias entre 1833 y 1834 habian disgustado a estos
grupos. Ambos se oponian, sobre todo. al intento de abolir los fueros militar y
eclesiastico, asi como a los proyectos del Congreso General para expropiar los
bienes de la Iglesia y reorganizar el ejército. Ademas, les preocupaba la ma-
nera inconstitucional como habia terminado este gobierno: las reformas de
Gomez Farias y los planes del Congreso General tampoco habian sido del
agrado del presidente titular, Antonio Lopez de Santa Anna que decidio regre-
sar a la ciudad de México en abril de 1834 para tomar las riendas del gobierno.
A su llegada obligé a Gomez Farias a renunciar y, al mes siguiente, disolvio
el Congreso General. Enseguida convoco a elecciones legislativas para rem-
plazar la asamblea depuesta, aunque goberno de manera auténoma hasta la
reunion de los nuevos congresistas en enero de 1835.

[Estos acontecimientos convencieron a los antiguos moderados e imparciales
de que la Constitucion Federal de 1624 no era adecuada para el pais, ya que
no garantizaba un gobierno estable ni el orden constitucional. Por el contra-
rio, habia permitido el establecimiento de una administracion tan radical v,
en su opinion, perjudicial para la nacion, como la de Gomez Farias. Si bien,
repitieron la vieja idea jalapista de que la inestabilidad gubernativa obedecia
a que las constituciones estatales permitian la participacion politica de las
clases mas bajas en la cosa publica, su principal critica se dirigio contra la orga-
nizacion del sistema federal. Segtin sus argumentos, la Constitucion Federal
otorgaba demasiada autonomia a los estados, situacion que, a su juicio, pro-
piciaba la desobediencia y rebelion de sus gobiernos y que impedia al poder
central gobernar de manera efectiva la Repuablica. Por lo tanto, preferian un
sistema de gobierno mas centralizado, que limitara la autonomia de las enti-
dades federativas y las subordinara a la autoridad del centro.

Durante 1834 la oposicion al codigo de 1824 crecio en la ciudad de México
y los estados. Este hecho se reflejo en las elecciones para elegir a los repre-
sentantes al Congreso General de aquel ano, cuando se eligié una mayoria de
diputados que favorecian la reforma profunda e incluso la abolicion de la Cons-
titucion. 10 Hacia 1835 ya existia un movimiento politico en muchos estados

de la Republica que exigia el reemplazo de la constitucion federalista por una

10 pyry mds detalles, véase, Catherine Andrews, “;Reformar o reconstituir? El debate en torno al destino de la Constitucion
14
Federal en 18357, ponencia presentada en el congreso Las experiencias republicanas y mondrquicas en México, Esparia y
América Latina, en la Universidad Michoacana de San Nicolds de Hidalgo, 7, 8,y 9 de febrero de 2007.
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alternativa centralista. Después de los pronunciamientos hechos en Orizaba
y Toluca en mayo a favor de este cambio, se promulgaron otros 400 planes en
distintas partes de la Republica adhiriéndose a esta causa; en contrapartida,
s6lo se publicaron 19 planes contra el centralismo.!! Como resultado de los
abundantes pronunciamientos el Congreso General vot6 a favor de transfor-
marse en Congreso Constituyente en septiembre de este ano. A finales de 1836
publicé una nueva constitucion que cominmente se conoce como las Siete
Leyes, pues fue estructurada en forma de siete leyes fundamentales.

El proceso electoral que se establecio en las Siete Leyes para ocupar la
presidencia permitia a este grupo politico, denominado regularmente en la histo-
riografia como centralista, dirigir facilmente las elecciones. La Constitucion
indicaba que el presidente seria electo por las juntas departamentales (cuerpos
que reemplazaron a los extintos gobiernos estatales) a partir de una terna
propuesta por el Congreso General. Dicha terna debia estar conformada en
primera instancia por los candidatos postulados por los integrantes de los po-
deres Ejecutivo y Judicial; después pasaria al Congreso para que los represen-
tantes escogieran tres nombres que enviarian a los departamentos. Debido
a que los autores de las Siete Leyes controlaban el poder Ejecutivo y tenian
una presencia dominante en el Congreso General, es posible que hayan inci-
dido en la formacion de la terna final. Ademas, es probable que por el poder
que tenian en ese momento también hubieran influido en el voto de los
(1epartamentos.

Sin duda, al disenar esta carta magna, los artifices habian asumido que el
primer presidente electo bajo el nuevo sistema seria Santa Anna. Tal como
senala Reynaldo Sordo Cedeno, sus acciones habian estado encaminadas a
asegurar el cambio de constitucion. Ademas, los santanistas habian formado
parte de la coalicién de congresistas que apoyaron el movimiento a favor del
centralismo.!? Sin embargo, la derrota del presidente y su captura en San
Jacinto marcaron un abrupto final a la popularidad y prestigio de Santa Anna.
Por lo anterior, ante las proximas elecciones presidenciales en marzo de 1837,
los redactores de las Siete Leyes necesitaban un nuevo candidato que represen-

tara sus intereses. Asimismo, requerian de alguien que tuviera una posicion
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11 Wil Fowler, Mexico in the Age of Proposals, Westport, Connecticut and London, Greenwood Press, 1998, p. 68. Para
una lista de planes y pronunciamientos, véase pp. 282-283.

12 Reynaldo Sordo Cedeiio, £/ Congreso en la primera repiblica centralista, México, El Colegio de México/Instituto
Tecnologico Auténomo de México, 1993, pp.252-253.
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de influencia equivalente a la de Santa Anna, tanto en el ejército como entre
los hombres de bien. Para tener éxito, la nueva constitucion necesitaba un
presidente fuerte y prestigiado que la mantuviera en sus primeros anos, y que
estuviera preparado para defenderla de los ataques que, indudablemente,
recibiria de los federalistas en los siguientes anos.

Por esa razon, muchos de los partidarios de la nueva constitucion, como el
ex jalapista y sobrino de Agustin de Iturbide, José Ramoén Malo, decidieron
olvidar la traicion de la que habia sido culpado Bustamante en diciembre de
1832 para trabajar a favor de su eleccion como presidente. En mayo y junio de
1836, Malo escribi6 al general para exhortarlo a volver a México!3; es muy
probable que otros amigos y antiguos aliados también le hicieran esta peti-
cion.1* Tal parece, pues, que los autores de las Siete Leyes prefirieron dejar
de lado los tratados de Bustamante hechos con Santa Anna en la hacienda de
Zavaleta y recordar los logros de su administracion, cuando el poder de los
radicales estaba bastante reducido, la economia habia mejorado y los abusos
de la libertad de prensa habian sido castigados. Asimismo, consideraron favo-
rable la postura firme del gobierno de Bustamante frente a la oposicion
politica y los rebeldes, asi como su dominio sobre las legislaturas federal y
estatales. De hecho, para este grupo que deseaba crear un gobierno centrali-
zado, con un sistema que buscara excluir a las peligrosas clases bajas de la
cosa publica,!> el ejemplo de la vicepresidencia de Bustamante era, como lo
apunt6 Carlos Maria de Bustamante, “inmejorable.”1¢ Finalmente, es 16gico
pensar que también creyeran que el general todavia compartia sus opiniones
va que Bustamante habia sido el lider militar del movimiento jalapista.

Por desgracia, no hemos encontrado evidencia que explique los motivos de

Anastasio Bustamante para aceptar la candidatura a la presidencia en 1837.

13 José¢ Ramén Malo, Diario de sucesos notables, 1832-1853, México, Editorial Patria, 1948, vol. 1, p. 144. Escribié: “En
fines de mayo y en distintas fechas de junio escribi varias cartas al general Bustamante para que, dejando Paris, venga al
socorro de la patria.”

Sordo Cedeiio, op. cit., p. 253. Olavarriay Ferrari, op. cit., p. 380.

Fowler, op. cit., p. 65. El articulo siete de la Primera Ley de la constitucion establecia que para ser ciudadano el individuo
tenia que contar con un ingreso de 100 pesos. De la misma manera, aquellos que deseaban ser candidatos tenfan
restricciones de orden econémico. Para ser concejal se requeria un ingreso de 500 pesos; para ser miembro de una
junta departamental o de una diputacién se necesitaban 1,500 pesos; para ser gobernador, 2,000 pesos, y para senador
2.,500. El texto completo de la constitucion de 1836 se puede encontrar en Leyes fundamentales de los Estados Unidos
Mexicanos y planes revolucionarios que han influido en la organizacion politica de la repiiblica, México, Imprenta de la
Secretarfa de Gobernacion, 1923, pp. 180-201.

Carlos Marfa de Bustamante, Conzinuacion del cuadro historico de la revolucion mexicana: El gabinete mexicano
durante el segundo periodo de la administracion del exmo. serior D. Anastasio Bustamante, México, Fondo de Cultura
Econémica/Instituto Helénico, 1985, vol. 1, p. 1.
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[Esta situacion nos deja con mas preguntas que respuestas pues, como se obser-
vara a lo largo de los siguientes dos capitulos, aunque hubiese compartido
los objetivos del grupo politico centralista no creia que la constitucion elabo-
rada por el Congreso Constituyente de 1836 ofreciera la manera adecuada
para conseguirlos. De hecho, desde el primer dia de su presidencia hizo
patente que preferia otro sistema de gobierno.

Sin embargo, es posible formular otras hipotesis que ayudan a explicar por
qué Bustamante deseaba volver al poder Ejecutivo. En primer lugar, pode-
mos especular que atin confiaba en los antiguos aliados de su vicepresidencia
y pensaba que podia volver a trabajar con ellos. Como veremos en este capi-
tulo, su actuacion durante los primeros dos anos de su presidencia sugiere que
Bustamante esperaba aprovechar su buena relacion con los centralistas para
convencerlos de la necesidad de abandonar el proyecto de las Siete Leyes. Con-
fiaba en que podria promover el regreso a la Constitucion de 1824 desde la
presidencia. Otra hipétesis es que Bustamante estuviera tentado por la idea de
volver a ocupar la primera magistratura del estado. A lo largo del analisis
de su presidencia se mostrara que Bustamante tenia la conviccion de mantener-
se en el poder, incluso en las circunstancias mas adversas.

Sean cuales fueren sus razones, es evidente que el general oculto sus criti-
cas a las Siete Leyes en su trato con los centralistas a principios de 1837. Pare-
ce indudable que este grupo politico y sus seguidores creian que era el lider
apropiado para encabezar su cruzada a favor de un gobierno prospero, paci-
fico y fuerte para la Republica. El arribo de Bustamante a la presidencia se
efectué en un ambiente de expectativas y grandes esperanzas. El presidente de
la Camara de Diputados, Juan Manuel de Elizalde, se sumé a este sentimiento
con su respuesta al discurso inaugural de Bastamente, pronunciado ante el

Congreso el 29 de abril:

A las reflexiones ligubres, al porvenir espantoso, ha sucedido una esperan-
za lisonjera de ver restablecida la paz, precursora de todos los bienes: ella
restituira el orden en los diversos ramos que la fatal agitacion politica
habia reducido al estado mas deplorable. Desparecera la miseria, origen
fecundo de todos los males. Se aseguraran los derechos del ciudadano

con la vigilancia del Gobierno e inflexibilidad de la justicia rectamente
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administrada; y sofocados generosamente los resentimientos se reuniran
en un punto los deseos de los mexicanos, resonando por todas partes la
voz uniforme de independencia y ley. [...] Respetable Magistrado, [...] la
patria tiene sus ojos {ijos en vos: realizad pues, sus esperanzas, restituidle
su gloria y decoro tan vilmente ultrajados, siempre por las sendas de la jus-
ticia y el honor; y haceos digno del justo reconocimiento de los que han

. ., ~
puesto en vuestras manos los destinos de esta gran nacion. 1’

[Las opiniones de varios observadores extranjeros en México también refle-
jaron este ambiente en sus relatos de la situacion. Richard Pakenham, minis-
tro plenipotenciario inglés en México, califico la eleccion de Bustamante como
“la daltima posibilidad de salvacion de este pais.” Reconocia que el nuevo pre-
sidente enfrentaba “una dura tarea”, pero creia “con algo de confianza” que
su gobierno traeria una pronta mejoria en los asuntos piblicos.1® El perio-
dico La Abeja de Nueva Orleans, coment6 que Bustamante era “tan propio
para la guerra como para la administracion” y sin duda seria “muy propio para
mudar el aspecto de los negocios y reponer a México en el puesto de donde
lo habia hecho descender la eriminal ambicion de un hombre [Santa Anna] que
no ha perdonado medio alguno para sumergir la reptblica mexicana en la
anarquia”. 19

No obstante, la esperanza se esfumé pronto, pues Bustamante no logro
cumplir con las expectativas de aquellos que trabajaron para su eleccion.
Su administracion no trajo estabilidad y tampoco logré la tan deseada recu-
peracion financiera. Ademas, el presidente se involucré casi de inmediato
con los grupos politicos opuestos a las Siete Leyes. Por otra parte, durante los
aflos de su gobierno se presentaron una serie de crisis domésticas y extranje-
ras que minaron su autoridad y las instituciones establecidas por la nueva
Constitucion. Las condiciones de su administracion convencieron a muchos
de sus antiguos seguidores de que se habian equivocado al traerlo de regreso
a la presidencia. Ademas, en esos anos de gobierno no gané adeptos entre los

partidos de oposicion, federalistas moderados y radicales ni en los sectores

17 “Contestacién del Presidente del Congreso, D. Juan Manuel Elizalde, al discurso del general Bustamante, del 19 de

abril de 1837, en Los presidentes de México antes de la nacion, 1821-1984, México, LI Legislatura de la Cdmara de
Diputados, 1985, vol. 1., p. 171.

18 Richard Pakenham a Lord Palmerston, México, 3 y 25 de abril de 1837 en FO no. 50/106, {f. 107, 117.

19w Abeja de Nueva Orledns, 9 de mayo de 1837, citado en £/ Imparcial, 7 de julio de 1837.
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economicos y militares mas importantes. En 1841, ano en el que su gobier-
no cayo, al parecer, la mayoria de observadores veia a Bustamante como un
lider débil e indeciso, cuya incapacidad como gobernante habia empujado a
México atin mas hacia el caos.

A lo largo de los siguientes dos capitulos se busca explorar como se cre6
esta imagen de Bustamante. En éste analizaremos las principales crisis duran-
te sus primeros 2 anos de gobierno. Comenzaremos con un estudio de los suce-
sos relativos al intento de Manuel Gomez Pedraza para derogar las Siete
Leyes en 1837 y 1838; la discusion girara en torno a la relacion de Bustamante
con Gomez Pedraza y la participacion del presidente en sus planes. Ensegui-
da, examinaremos las causas y el efecto generado por el bloqueo francés a los
puertos mexicanos en el Atlantico entre 1833 y 1839. Se observara el papel
de Bustamante en la resolucion de esta crisis y analizaremos en qué medida son
justificadas las criticas hechas por sus contemporaneos respecto a su manejo
de la situacion.

En el siguiente capitulo, indagaremos los saldos que dejaron ambas crisis
a la presidencia de Bustamante. Ademas exploraremos las principales politicas
instrumentadas durante su gobierno. Empezaremos con un analisis de las
rebeliones federalistas organizadas por José Urrea y Valentin Gomez Farias
entre 1838 y 1840, y después nos enfocaremos en las crisis constitucionales de
1840 y 1841. Aqui centraremos nuestro estudio en los intentos del presiden-
te por promover la reforma de las Siete Leyes. A continuacion, evaluaremos la
politica economica durante su gobierno, asi como los intentos para organizar
la reconquista de Texas. Finalmente, investigaremos las circunstancias que
permitieron a Antonio Lopez de Santa Anna y Mariano Paredes y Arrillaga
organizar el pronunciamiento que provoco la caida de Bustamante y la cons-
titucion de las Siete Leyes.

Nuestro analisis evidencia que la posicion del presidente en el gobierno
siempre fue muy fragil. No contaba con un equipo de trabajo estable y uniforme
como durante su vicepresidencia; por el contrario, los titulares de los diferentes
ministerios cambiaron constantemente durante los cuatro anos de su presiden-

cia.20 Veremos que el origen de su debilidad residi6 en su oposicion a las
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20 el primer periodo del gobierno de Bustamante (abril de 1837 a marzo de 1839) hubo doce secretarios de Relaciones
Exteriores, once de Relaciones Interiores, ocho de Guerra y Marina y sicte de Hacienda. En el segundo (julio de 1839 a
septiembre de 1841), se dieron menos cambios. Durante los dos afios hubo cuatro ministros de Relaciones Exteriores,
siete de Relaciones Interiores, tres de Guerray Marina y tres de Hacienda. Para una lista completa de los nombres de los
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Siete Leyes, va que de esta manera perdio el apoyo de la faccion que con-
trolaba los otros poderes de gobierno. Asimismo, observaremos que la propia
estructura de las Siete Leyes cre6 un poder Ejecutivo sumamente débil con
multiples limites a su autonomia. Por lo tanto, era imposible que el presi-

dente se convirtiera en un actor importante en el sistema gubernamenta].

6.1 LA orPosICION DE BUSTAMANTE A L.AS SIETE LEYES

Los partidarios de las Siete Leyes pronto se dieron cuenta de que habian
cometido un grave error al escoger a Anastasio Bustamante como presidente.
Desde el primer dia en el cargo, el general dejo claro que estaba lejos de ser
un ardiente seguidor de la nueva Constitucion, por el contrario la veia con

ion el 19 de abril de 1837,

Bustamante modificé su juramento presidencial de esta manera:

desconfianza. En su discurso de toma de po

He ofrecido, sefiores, el mas solemne y delicado voto que mis labios pudie-
ran proferir: voto que sera cumplido, cuanto me lo permitan el honor y
la conciencia.?!

IFue evidente su alusion a que no estaba preparado para seguir los esta-
tutos de la carta de 1836, misma que no pasé desapercibida para quienes
lo escucharon.?2 Si atendemos al relato de Olavarria y Ferrari, durante las si-
guientes semanas Bustamante fue mas contundente en su oposicion a las
Siete Leyes. De acuerdo con el escritor, “no oculté su disgusto [...] dejando
entender que con los principios y sistema proclamados por los constituyentes

de 18306 no era facil mantener sin sumergirse la nave del Fstado”.23

secretarios y las etapas en que ocuparon sus cargos, véase, Lucina Moreno Valle, Cazdlogo de la Coleccion Lafragua

de la Biblioteca Nacional de México, 1821-1853, México, Universidad Nacional Auténoma de México/Instituto

de Investigaciones Bibliograficas, 1975. No obstante, durante la mayor parte de este periodo, cuatro hombres
permanecieron al lado de Bustamante por més de un aiio: Luis Gonzaga Cuevas (Relaciones Interiores), Javier Echeverria
(Hacienda), Juan de Dios Caiedo (Relaciones Exteriores) y Juan Nepomuceno Almonte (Guerra'y Marina). Se le conocia
como “el gabinete compacto”, del cual analizaremos su participacion en el siguiente capitulo.

“El general Bustamante al prestar el juramento constitucional el 19 de abril de 1837,” en Los presidentes de la nacion
ante la nacion, op. ciz., vol. 1, p. 169. El énfasis es mio.

Carlos Marfa de Bustamante, op. czz., vol. 1, p. 2. Bustamante relata: “estas palabras misteriosas dieron no poco que
pensar a algunos diputados, pues a nadie exigiamos que jurarse obrar contra su honor y conciencia. Esta es (dijeron

_ algunos) una verdadera restriccion mental y el tiempo descubrird el concepto que encierra”.

23 Olavarria y Ferrari, “México independiente,” p. 405.
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Al parecer, el presidente se oponia principalmente a las restricciones que
imponian las Siete Leyes a la autonomia presidencial. En el nuevo codigo se
establecieron cuatro niveles de gobierno distintos: los tres poderes clasicos
(Legislativo, Ejecutivo y Judicial) y un cuarto, el Supremo Poder Conservador.
[Este dltimo se componia de cinco consejeros, electos cada dos anos por las
juntas departamentales y los otros poderes de entre individuos que habian ser-
vido anteriormente como congresistas, ministros del gabinete, jueces de la
Suprema Corte o como presidente o vicepresidente de la Republica. Debia
desempenarse como un poder neutral, encargado de supervisar las acciones
del resto de los integrantes del gobierno; podia anular alguna ley, decreto o
accion gubernativa que juzgara anticonstitucional, aunque esta facultad sola-
mente la podia ejercer a peticion de alguno de los otros poderes. Asimismo, las
instituciones de gobierno podian pedirle que interpretara “la voluntad de la
nacion” sobre cualquier asunto, es decir, podia opinar de manera autoritaria
casi en cualquier situacion. I'inalmente, era el Gnico cuerpo autorizado para
sancionar las reformas sobre la Constitucion. En general, el Supremo Poder
Conservador parecia amenazar la independencia del poder Ejecutivo porque
ofrecia siempre un espacio adicional para que sus oponentes pudieran obs-
taculizar sus funciones.2*

De igual manera, las Siete Leyes limitaron la autonomia del presidente
con la creacion de un Consejo de Gobierno como cuerpo integral del poder
Ejecutivo. Habia trece consejeros vitalicios, nombrados por el presidente a
partir de ternas que le entregd el Senado. Sus funciones eran examinar y ex-
presar su opinion respecto a todas las propuestas o iniciativas que recibieran.
El presidente necesitaba el acuerdo del Consejo antes de presentar una inicia-
tiva de ley al Congreso General y de vetar cualquier proyecto de ley que le
propusiera este tltimo cuerpo.?> Tal y como veremos en este capitulo, el Con-

sejo de Gobierno bien podia impedir que el presidente aplicara sus propias
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24 1, segunda ley constitucional estableci6 la formacion del Supremo Poder Conservador. Preveia que fuera una institucion
distinta a los tres poderes cldsicos; se especifico que tendria tres funciones concretas: 1) anular una legislacion o un acto
gubernamental que violara la constitucion, siempre y cuando otro poder se lo solicitara; 2) supervisar el restablecimiento
del orden constitucional en caso de rebelion y desintegracion de los otros poderes, y 3) declarar, a peticion del Congreso
General, “cudl es la voluntad de la Nacién, en cualquiera caso extraordinario en que sea conveniente conocerla”. Articulo
12 de la segunda ley constitucional en Leyes findamentales, op. cit., p. 183.

La cuarta ley constitucional colocé al Consejo de Gobierno como parte integral del Poder Ejecutivo. Estaba compuesto
de trece miembros vitalicios y tenia funciones consultivas y revisoras. El presidente podia pedir la asesoria del Consejo
sobre cualquier materia, sin que sus recomendaciones fueran obligatorias, pero solamente podia ejercer dos de sus mas
importantes funciones con previo acuerdo de los consejeros: iniciar leyes en la Cdmara de Diputados y vetar la legislacion
proveniente del Congreso General. Véase articulo 15 de la cuarta ley constitucional en Leyes fiundamentales, op. cit.,p. 191.
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politicas y, dado su caracter vitalicio, permitia a los partidarios de las Siete
Leyes, que dominaron el Consejo durante la presidencia de Bustamante,
influir de manera importante en el ejercicio del poder Ejecutivo.

En suma, de acuerdo con los términos de la Constitucion de 1836, el
presidente tenia una posicion muy débil dentro de su propio gobierno. Como
se afirmoé en Ll Investigador Mexicano en 1837, estaba “lleno de responsabili-
dades”, pero “sujeto a corporaciones a mas de la legislativa, que tiene supe-
rioridad de poder, rodeado de cuerpos consultivos, cuyos dictamenes son

obligatorios” .26

6.2 BUSTAMANTE Y LOS FEDERALISTAS MODERADOS (1837-1838)

Quizas debido a la evidente desaprobacion de Bustamante de las condicio-
nes de su presidencia, durante 1837 se rumor6 que planeaba instaurar una
dictadura. En octubre. el periddico £l Imparcial informé que “hacia tiempo
que se notaba cierto empeno en propagar la noticia de que se trataba de ele-
gir un dictador.” Aseguraba que habia mucha especulacion alrededor de las
celebraciones del 27 de septiembre en las que “hicieron correr la necia hablilla
de que aquel dia y en aquellas circunstancias iba a ser proclamado un dicta-
dor.”27 En noviembre, Carlos Maria de Bustamante apunté que algunos
miembros del séquito militar del presidente le animaban a establecerse
como dictador.28 Atn asi, estos rumores se desvanecieron.

El indicio mas obvio de la insatisfaccion del presidente con la Constitu-
cion de 1836 fue su estrecha relacion con federalistas moderados; en especial
con su viejo amigo, Manuel Gémez Pedraza. Muy pronto se hizo evidente que
Bustamante estaba organizando una revuelta con él para anular las Siete
Leyes y reemplazarlas con una version modificada de la Constitucion Federal
de 1824. Desconocemos cuando inicio la relacion entre Bustamante y Gomez
Pedraza; si se trataba de la renovacion de una antigua amistad o solo era una
alianza politica. Debemos recordar que Gomez Pedraza se habia sentido trai-

cionado por Bustamante después de los sucesos de 1830, ademas de que fue

?6 El Investigador Mexicano, 2 de agosto de 1837.
27 Bl Imparcial, 3 de octubre de 1837.
28 Carlos Marfa de Bustamantc, op. cit.,vol. 1,p. 42,

231



Entre la espada y la constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853

uno de los principales colaboradores en la rebelion de Santa Anna contra el
ex vicepresidente en 1332.

in esa época, era bastante comun que individuos que en apariencia eran
enemigos politicos se reconciliaran. Durante su exilio en Paris, Bustamante entro
en amistad con Lorenzo de Zavala, a pesar de que Zavala habia sido uno de
los mas feroces criticos de su vicepresidencia.2? Mas tarde, Valentin Gémez
Farias también olvid6 la traicion que Santa Anna le hizo en abril de 1834 y
entabl6 una alianza con el caudillo en 1846 para organizar el derrocamiento
de Mariano Paredes y Arrillaga. El primer ejemplo parece demostrar como
la amistad podia llegar a anteponerse a las diferencias politicas; el segundo,
muestra como las enemistades politicas podian dejarse de lado por alianzas,
si es que se vislumbraban beneficios para ambas partes. Respecto a Bustamante
y su nueva alianza con Gomez Pedraza, las circunstancias sugieren una rela-
cion de conveniencia mutua, mas alla que una simple amistad.

[La nueva relacion entre Bustamante y Gomez Pedraza comenz6 a ser pu-
blica en el tltimo trimestre de 1837. Carlos Maria de Bustamante sefiala que
en octubre, se supo que el presidente “ten[ia] frecuentes sesiones con Gomez
Pedraza.” y que se encontraba con él durante la noche en cierta casa parti-
cular.30 E1 10 del mismo mes, Juan, uno de los corresponsales regulares de
Valentin Gomez Farias, le escribié a Nueva Orleans asegurando que Busta-
mante estaba a punto de designar a Gomez Pedraza como miembro de su
gabinete. Con este nombramiento, segin Juan, el gobierno “destruir[ia]
cuanto existe, y ser[ia] convocada una Asamblea Nacional” y el nuevo Congreso
supervisaria la restauracion del sistema federalista.?1 Al parecer, esta creen-
cia estaba muy extendida. Carlos Maria de Bustamante, José Ramén Malo y
William Jones, enviado estadounidense en México, registraron el rumor de que
Bustamante estaba a punto de incluir a Gémez Pedraza en su ministerio.?2
La renuncia simultanea de los secretarios en funciones, Manuel de la Pena y

Pena, Luis Gonzaga Cuevas, Mariano Michelena y Joaquin Lebrija,?3 el 13
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29 Jorge Flores D. (ed.), “Lorenzo de Zavala'y su mision diplomatica en Francia, 1834-1835,” en Manuel Gonzalez Ramirez
(ed.), Obras de Lorenzo de Zavala: Viaje a los Estados Unidos del Norte de América; Noticias sobre la vida y escritos de
Zavala (por Justo Sierro O Reilly): La cuestion de 1exas; Memorias, México, Porrta, 1976, p. xxxvii; Joaquin Moreno,
“Diario de un escribiente de lalegacion,” en ., pp. 418-419.

Carlos Marfa de Bustamante, op. czz., vol. 1, pp. 38-39.

31 Jyan a Valentin Gémez Farfas, México, 10 de octubre de 1837 en VGFA no. 419.

Carlos Marfa de Bustamante, op. ciz., vol. 1, p. 39. Malo, op. ciz., vol. 1, p. 140; Sordo Cedeiio, op. ciz., p. 290.

Manuel de la Pena y Pefia, Luis Gonzaga Cuevas, Mariano Michelena y Joaquin Lebrija a Anastasio Bustamante, 13 de
octubre de 1837, en £/ Imparcial, 17 de octubre de 1837.
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de octubre fue interpretada por muchos como un signo de que el presidente
Bustamante estaba a punto de iniciar un cambio de Constitucion. De acuer-
do con Carlos Maria de Bustamante, “el hecho de haber hecho la renuncia
simultaneamente hizo sospechar que se ocultaba algin misterio de iniquidad,
cuyo velo se rasgo: se descubriéo que Bustamante protegia a los facciosos y
trataba de restablecer la federacién.”34

;Qué atraia a Bustamante de la propuesta federalista de Gomez Pedraza?
En primer lugar, es probable que nunca haya abandonado su simpatia por
el sistema federal. Como hemos visto, Bustamante habia sido aliado de los fede-
ralistas desde sus dias en Guadalajara entre 1823 y 1824. Después se convir-
i6 en un yorkino entusiasta y federalista durante el tiempo que pasé como
comandante general de Coahuila, Nuevo Leon, Tamaulipas y Texas a finales
de la década de 1820. A pesar de que los criticos a su primera administracion
frecuentemente lo acusaron de tener una orientacion centralista, esta investi-
gacion ha mostrado que no existe evidencia que sustente dichas aseveraciones.
No obstante que en ese tiempo se hicieron multiples esfuerzos para imponer
la voluntad del gobierno federal sobre los estados, no se introdujo ninguna legis-
lacion para reducir el poder de los estados o subordinar a sus autoridades a
las residentes en la ciudad de México. A pesar de que muchos de sus aliados
perdieron la fe en la Constitucion Federal entre 1834 y 1836, Bustamante,
al encontrarse fuera del pais en este periodo, quizas no experiment6 la mis-
ma desilusion y mantuvo su preferencia por el federalismo.

Por otra parte, incluso si el presidente hubiera estado de acuerdo con al-
gunas criticas hechas por los centralistas a la Constitucion Federal, la propues-
ta de Gomez Pedraza le pudo haber atraido porque planteaba la necesidad
de reformar la carta de 1824 antes de restablecerla. Al igual que los artifices
de las Siete Leyes, Gomez Pedraza creia que la carta de 1824 no sentaba las
bases para un gobierno estable; asimismo, compartia la opinién de que la
fragilidad obedecia a que permitia la participacion politica de las clases mas
bajas en el gobierno, y a la manera como se habia organizado el sistema fede-
ral, es decir, compartia la idea de que la constitucion otorgaba demasiada
autonomia a los estados y, de esta manera, minaba la autoridad del gobierno

central. No obstante, se oponia a las Siete Leyes porque consideraba que

34 Carlos Maria de Bustamante, op. cit.,vol. 1,p. 39.

233



Entre la espada y la constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853

eran una solucion demasiado radical al problema. A su juicio, esta carta abo-
lia completamente el sistema federal en lugar de reformarlo, y reemplazaba
el gobierno de “la oclocracia” establecida por la Constitucion Federal con
uno en el que la participacion politica se reducia exclusivamente a “la oligar-
quia aristocratica”. Iin cambio, su proyecto, llamado “la revoluciéon moral”
o “la revolucion filosofica”, planteaba un camino intermedio entre las dos
posiciones. Proponia asegurar que los mas aptos llegaran al gobierno, introdu-
ciendo nuevos requerimientos para los aspirantes a cargos publicos, pero sin
alterar los requisitos de la ciudadania establecidos por los estados. Asimis-
mo, aunque se mantenia el sistema federal, se buscaba limitar la autonomia
legislativa de las entidades federativas.?>

En otras palabras, es razonable suponer que Bustamante considerara que
Gomez Pedraza ofrecia una solucion alterna para corregir los principales
problemas de la Constitucion Federal, sin necesidad de abolir el sistema fede-
ralista ni promulgar una nueva constitucion. Ademas, “la revolucion moral”
brindaba la mejor opcion para fortalecer la posicion del poder Ejecutivo, ya
que los planes de reforma de Gomez Pedraza no incluian el incomodo cuarto
poder ni el Consejo de Gobierno y prometian limitar las facultades de los
estados para evitar que se opusieran a la voluntad del gobierno central.

A fin de cuentas, el presidente no dio a Gémez Pedraza ningin cargo en el
gobierno en 1837; en cambio, optéo por nombrar a José Antonio Romero
como secretario del Interior, José Maria Bocanegra como secretario del Ex-
terior y al general Ignacio Mora y Villamil como secretario de Guerra y Mari-
na.’0 En el caso de la Secretaria de Hacienda, no pudo persuadir a nadie
para que tomara el puesto, asi que también fue otorgado a Bocanegra.?” Juan,
el corresponsal de Gomez Farias, consideraba que la decision de Bustamante
de no conferir ningan ministerio a Gémez Pedraza o a otro federalista mos-
traba que el presidente deseaba proceder con moderacion.?® Quizas pensaba
que las circunstancias politicas atin no favorecian al plan federalista. Tal vez

sabia que muchos de sus antiguos aliados estaban considerando la manera
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Manuel Gomez Pedraza, “Exposicion al buen sentido de la nacion para que sin mas efusion de sangre se varie la actual
forma de gobicrno,” en La obra politica de Manuel Gomez Pedraza, 1813-1851, edicién de Laura Solares Robles,
México, Instituto Mora/Instituto Matias Romero/Acervo Histérico Diplomético de la Secretaria de Relaciones Exteriores,
o 1999,pp. 227-232.

:36 Malo, op. ciz., vol. 1, p. 142. Entrada del 25 de octubre de 1837.

37 Ibid., Entrada del 4 de noviembre de 1837.

38 Juan a Valentin Gémez Farfas, 19 de octubre de 1837 en VGFA no. 420.
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de como destituirlo, por lo cual no era prudente precipitar ninguna reaccion en
contra de su gobierno, sobre todo, mientras no gozara de un apoyo generali-
zado en la Republica.

El 28 de noviembre José Antonio Mejia informé a Gomez Farias que
habia escuchado que “los Alamanes, Tagles y compaiia estaban muy disgus-
tados con Bustamante.” Puntualizé que los aristocratas (hombres de bien)
y el clero estaban buscando a Santa Anna para remplazar al presidente.3?
Malo compartia esta opinion; relataba que el 6 de noviembre visito al pre-
sidente para advertirle que “el temor del Clero y de los buenos, los obligan
a entregarse en las manos de Santa Anna como los libr6 de Farias esperaban
[que] los liberase ahora.”#Y Por su parte, Santa Anna todavia se encontraba en
Veracruz y no presentaba una amenaza real para el presidente debido al
descrédito en que habia caido luego de la campana de Texas. No obstante, era
factible que los partidarios de las Siete Leyes pudieran encontrar otro mili-
tar preparado para que actuara como el salvador de la nueva constitucion.

Con el proposito de anular dicha posibilidad, Gomez Pedraza se dedico a
promover su plan entre las élites politicas de la Reptblica durante las siguien-
tes semanas. Su estrategia fue convencer a varias Juntas Departamentales Yy
guarniciones militares, asi como a un gran namero de grupos de ciudadanos
particulares para que enviaran representaciones y peticiones al presidente
para solicitar la restauracion del sistema federal.#1 La primera en publicarse
fue la representacion de la Junta Departamental de Durango el 30 de octubre.+2
Enseguida, sali6 la de Gomez Pedraza, publicada en su periodico, £l Cosmo-
polita, el primero de noviembre.*3 A éstas le siguieron peticiones de la Junta
Departamental de Zacatecas, los ciudadanos de Puebla, Querétaro, Toluca y

la ciudad de México**, ademas de las guarniciones de Morelia, Puebla, Oaxaca

39 José Antonio Mejia a Valentin Gomez Farfas, La Habana, 28 de noviembre de 1837 en VGFA no. 423.

40 Malo, op. cit.,vol. 1, p. 142. Entrada del 6 de noviembre de 1837.

Sordo Cedeio, op. cit., pp. 290-291.

“Exposicion del Departamento de Durango a Anastasio Bustamante” (30 de octubre de 1837), en Berta Ulloa y Joel
Hernédndez Santiago (eds.), Planes en la nacion mexicana, México, Senado de la Repiblica/El Colegio de México, 1987,
vol. 3, pp. 111-118.

Bocanegra, op. cit., vol. 2, pp. 153-155.

“Representacion dirigida al presidente de la reptblica” (3 de noviembre de 1837), en Ulloa y Herndndez Santiago (eds.),
op. cit.,vol. 3, pp. 119-121. “Representacion de la ciudad de México,” en did., pp.121-122. “Representacion de 528
vecinos de Toluca por el restablecimiento del sistema federal, dirigida al presidente” (21 de noviembre de 1837), en dbid.,
pp- 123-128. “Representacion del municipio de Toluca por el restablecimiento del sistema federal” (22 de noviembre
de1827), en dbid., pp. 128-129. “Exposicion de la capital del Departamento de Puebla” (12 de diciembre de1837), en
ibid., pp. 129-131. “Representacion de varios vecinos de la ciudad de Querétaro dirigen a Anastasio Bustamante” (28 de
diciembre de 1837), en sid., pp. 136-138.
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y San Luis Potosi.#> La influencia de Gomez Pedraza estaba presente en
dichas representaciones, pues esgrimian los mismos argumentos que ¢l siem-
pre expresaba en sus escritos. En primer lugar, pedian que se prescindiera de
la Constitucion de 1836 y se volviera a la de 1824. En segundo, reconocian
que la primera Constitucion federal no era perfecta, por lo que recomendaban
la eleccion de una asamblea o una convencion por voto popular. Este cuerpo
reformaria los estatutos en un periodo aproximado de seis meses; durante
este tiempo, Bustamante debia permanecer en el poder.

[La publicacion de las representaciones genero revuelo entre los grupos
politicos de la ciudad de México.*0 El sucesor de Pakenham como ministro
britanico en México, Charles Ashburnham, report6 a Londres su temor frente
a una inminente revolucion.*’ Su contraparte estadounidense, Jones, envié un
reporte similar a Washington donde informaba de manera secreta que Bus-
tamante encabezaba esta revolucion moral.#® Segiin Ashburnham, el 7 de
noviembre se lleg6 a un punto critico después de que una comision encabeza-
da por Anastasio Zerecero presentara al presidente una peticion en la que
repetia el plan de Gémez Pedraza, firmada por “algunas de las personas
mas ricas e influyentes de la Reptiblica”.*? Ese mismo dia, el ministro del
Interior, Romero, envid la peticion al Consejo de Gobierno para ponerla a su
consideracion. En la nota que la acompanaba, Romero dejo claro que el pre-
sidente consideraba de suma importancia su contenido.”Y El Consejo, com-
puesto en su mayoria por partidarios de las Siete Leyes, dio una respuesta
clara e inmediata. Declaré que la peticion tan sélo era una expresion de la
opinion publica, y que el presidente no debia hacer caso de las recomenda-
ciones pues si las atendia se estaria excediendo en su poder constitucional .51

Es evidente que el presidente se enfrentaba a un dilema: aceptar la reco-
mendacion del Consejo y no llevar el asunto mas lejos u oponerse a sus deseos
y apoyar abiertamente las peticiones, es decir, propiciar el cambio a través de
medios ilegales. Se inclin6 por la primera opcion. Sordo Cedenio cree que Busta-

mante no se atrevio a rebelarse contra las Siete Leyes. Asegura que “el
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Sordo Cedeno, op. cit., p. 291.

47 Charles Ashburnham a Lord Palmerston, México, 7 de noviembre de 1837 en FO no. 50/108, p. 65.
Sordo Cedenio, op. cit., p. 292.

49 Charles Ashburnham a Lord Palmerston, México, 30 de noviembre de 1837 en FO no. 50/108, f. 145.
Sordo Cedeno, op. cit., p. 292.
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hombre se debatia entre sus convicciones personales y sus principios mora-
les y no se decidia con intensidad ni por unos ni por otros”.”2 Charles Ashbur-
nham tenia una opinién semejante. Le coment6 a lord Palmerston que el
presidente “no tenia el valor para asumir una responsabilidad de tal mag-
nitud como la de abrogar por su propia autoridad [...] la ley del pais”.?3
No obstante, la eleccion de Bustamante no puede definirse inicamente
en términos de valor o indecision. Como veremos mas adelante, a pesar de su
oposicion a las Siete Leyes, el presidente casi siempre respet6 el sistema
establecido y no se excedié en sus poderes. Bustamante siempre procurd
actuar de manera legal; en contraste con Santa Anna, quien durante su
breve periodo como presidente interino en 1839 ignoro los protocolos esta-
blecidos por la Constitucion de 1836. En este caso, no podemos soslayar la
posibilidad de que su decision haya obedecido a cuestiones morales y que

haya optado por no respaldar la peticion por respeto a la ley.

6.3 EL MINISTERIO DE LOS TRES DiAS (DICIEMBRE DE 1838)

El fracaso del movimiento de Gémez Pedraza contra las Siete Leyes en noviem-
bre de 1837 no marcé el fin de sus batallas ni acallé las voces que pedian el
retorno al federalismo. De hecho, a partir de esta fecha aumento la presion
sobre el gobierno para la restauracion del sistema federal a consecuencia de
una rebelion importante en Sonora. A pesar de que los pronunciamientos a
favor del federalismo se habian multiplicado desde la promulgacion de las

Siete Leyes, en general, éstos habian sido modestas revueltas locales sin mu-

cha influencia. En cambio, la revuelta sonorense encabezada por el general
José Urrea en diciembre de 1837 fue mucho mas amenazadora. Su plan se-
guia las ideas de los federalistas moderados y se asemejaba a la propuesta de
Gomez Pedraza: pedia el establecimiento de una asamblea para reformar la Cons-
titucion de 1824 en un periodo de seis meses y se proponia que Bustamante
siguiera en el poder Ejecutivo mientras se daban los cambios.?* No obstan-

te, en cuanto a su realizacion, diferia de este movimiento significativamente.

52 jpid., p. 293.
Charles Ashburnham a Lord Palmerston, México, 30 de noviembre de 1837 en FO no. 50/108, f. 145.

54 “Proclama y plan de Jos¢ Urrea y pronunciamiento de la guarnicion de Arizpe” (26 de diciembre de 1837), en Ulloay
Hernandez Santiago (eds.), op. cit., vol. 3, pp. 135-136.
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Gomez Pedraza abogaba por una revolucion sélo si ésta era pacifica. Desea-
ba acabar con la Constitucion de 1836 a través de la presion politica sobre el
Congreso y el Ejecutivo.” Por el contrario, Urrea apost6 por la via militar.
Envié copias de su plan a la mayoria de los departamentos: Chihuahua, Que-
rétaro, Baja California, San Luis Potosi, Zacatecas, Coahuila, Sinaloa y Oaxa-
ca. Aunque solamente Sinaloa decidi6 adherirse, tal hecho transformé la
rebelion de Urrea, pues le permiti6 controlar la aduana de Mazatlan.”¢ Con el
control de este puerto y de la aduana de Tampico, a partir de octubre de 1838,
el movimiento de Urrea se convirtié en la mayor amenaza militar para el
régimen centralista durante los siguientes dieciocho meses.

Por otra parte, el retorno de Valentin Gomez Farias del exilio en febrero
de 1838 contribuy¢ a fortalecer la posicion de los federalistas en México, ya
que era el lider reconocido del ala radical de aquel grupo. Durante este mes,
el Ejecutivo recibi6 peticiones casi a diario exigiendo el restablecimiento del

federalismo.??

En cuanto al sistema federalista, los objetivos de Gomez Farias
diferian poco de los de Gomez Pedraza. En esencia, Gomez Farias abogaba
por el restablecimiento de la Constitucion de 1824 en su forma original, es decir,
sin las reformas propuestas por Gomez Pedraza (de aqui el sobrenombre asig-
nado a los seguidores de Gomez Farias como federalistas “puros™) y no acep-
taba que Bustamante continuara en el poder. Ademas apoy6 las rebeliones
armadas y los levantamientos a favor del federalismo;>® mientras que Gémez
Pedraza pedia que sus propuestas se implementaran “sin mas efusion de
sangre.”?

En suma, es evidente que el movimiento federalista aument6 su importan-
cia durante 1838. Ademas, habia senales de que el presidente mantenia sus
simpatias por el federalismo después de los sucesos de noviembre de 1837.

Por ejemplo, en febrero se rumoraba que Bustamante pensaba incluir a Gémez
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36 Sordo Cedeito, op. cit, p. 294.
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Farias en su ministerio.°0 Al parecer, el presidente estaba convencido de que
los planes de Gomez Pedraza solo podrian tener éxito si contaban con el apo-
vo de los federalistas radicales. De tal manera que en junio aconsej6é a Gomez
Pedraza conseguir la participacion de Gomez Farias en su propuesta. No obs-
tante, esta alianza no llego a consolidarse porque a Gomez Farias no le intere-
saba colaborar con Gémez Pedraza.01 El lider radical veia a ambos hombres
y a sus planes con desprecio. Creia que Gomez Pedraza sélo buscaba avanzar
en su carrera politica y desconfiaba totalmente de la sinceridad del presi-

dente. En julio de 1838 explic6 a Manuel Gonzalez Cosio que:

El sefior de quien me habla Ud. [Pedraza] en su apreciable tiene mucho
miedo y mucho apetito de mandar, y esta es la razon porque varian tanto
sus proyectos, ya ha hecho seis diferentes unos de otros, y si seguimos sus
pasos, no nos fijemos en ninguno con perjuicio evidente de la causa pa-
blica. ;Qué se puede esperar de un hombre que habla mal de Bustaman-
te, que se queja de que lo ha enganado varias veces, y que conociendo su
tendencia al absolutismo, pretende robustecerlo, depositando en él mayor
poder? [...] ;No es Bustamante el mismo que dijo en una carta que hemos
visto yo v otros que podia escribir para que se hiciesen representaciones
pacificas en favor de la federacion, y que habiendo recibido un gran nime-
ro de ellas, no solamente las ha desentendido, sino que ni aun ha querido
leerlas, v ha dejado encausar a algunos de los peticionarios? [...] jQuién
no ve que corrompe, que disimula, que alhaja segin le conviene, que es
en fin de cuentas el Fernando séptimo mexicano? [...] La revolucion esta
comenzada, y lo que debemos hacer es continuarla. Pedraza y otros sefio-
res trabajan para deshacer todo lo hecho. Yo estoy al alcance de sus desig-
nios, no obraban de buena fé, y si Ud. se deja enganar, se arrepentira

tarde.02

Otro factor en contra del proyecto de Bustamante y Gomez Pedraza fue que
Gomez Farias ya tenia sus propios planes para conseguir el restablecimiento

del federalismo. Mantenia una constante correspondencia con el rebelde José

60 José Amata a Valentin Gomez Farias, 28 de febrero de 1838 en VGFA no. 439.
61 U.S. Consulate Dispatches, no. 161, ciudad de México, 1 de octubre de 1838, citado en Sordo Cedeiio, op. cit.,p. 297.
62 Valentin Gomez Farias a Manuel Gonzalez Cosio, 28 de julio de 1838 en VGFA no. 505.
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Urrea,%3 y junto con él buscaba aprovechar el bloqueo francés a los puertos
mexicanos en el Atlantico, iniciado en abril de 1838 y del que se hablara
mas tarde en este capitulo, para realizarlos. Ashburnham, representante pleni-
potenciario britanico en México, creia que los federalistas radicales considera-
ban el bloqueo francés como la situacion ideal para provocar el derrumbe
del gobierno actual. Segun el inglés, Gomez Farias esperaba que la administra-
cion perdiera su autoridad moral en esta confrontacion al ceder rapidamente
ante las demandas francesas. En mayo de 1838, informé a Lord Palmerston
que sus planes habian quedado frustrados, pues el gobierno habia decidido
rechazar las exigencias del gobierno francés. Esta decision “quit6 a los federa-
listas el arma con la que [...] habian esperado afectar su caida: el cargo de su-
mision abyecta a Francia y traicion a la patria”.0%

Sin embargo, la realidad era distinta. Es cierto que Gomez Farias y sus par-
tidarios explotaron el asunto del bloqueo como una forma de ataque al gobier-
no acusando a Bustamante de ineptitud en sus tratos con los franceses.®> No
obstante, al parecer Gomez Farias también consideraba que los franceses
podrian servir como aliados en la lucha contra el sistema centralista. Los inva-
sores siempre afirmaron que su lucha no era contra el pueblo de México sino
contra el gobierno, por lo cual, no bloquearon los puertos en manos de rebel-
des federalistas. Los escritos de Gomez Farias de esa época muestran que se
creia que los franceses también deseaban el restablecimiento de un gobierno
federalista en México.00

£l 7 de septiembre de 1838, Gomez Farias y muchos de sus seguidores,
incluyendo al padre José Maria Alpuche e Infante, fueron arrestados. Se les
acusé de tener relaciones con los franceses y de estar organizando una revolu-
cion contra el gobierno.67 Al parecer, ante el fracaso de la alianza con Gémez
Farias, Bustamante y Gomez Pedraza emprendieron acciones para neutrali-
zar la amenaza de los radicales; José Joaquin Pesado, secretario del Interior,

quien giro la orden para arrestar a Gomez Farias y Alpuche e Infante, también
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estaba involucrado en los planes de la revolucion moral.08 En el manifiesto
que Alpuche e Infante publico poco después de su arresto, declar6 que G6-
mez Pedraza, Pesado y Bustamante habian planeado su captura para allanar
el camino para su propia revolucion.®? Charles Ashburnham tenia una opinién
similar. Coment6 que era bien sabido en la capital que Bustamante y Gomez
Pedraza conspiraban para restaurar el federalismo. A su juicio, los dos hom-
bres habian arreglado la detencion de Gomez Farias porque temian que éste
llevara a cabo “una revolucién en la que ellos no participaran”.70

Aunque Gomez Farias quedd fuera de la arena de los conspiradores,
éstos no hicieron esfuerzos inmediatos para implementar sus planes. La espe-
rada “revolucion filos6fica” finalmente se inicio el 13 de diciembre de 1838,
cuando Bustamante nombré a Gémez Pedraza y a su moderado colega fede-
ralista, Juan Rodriguez Puebla, para ocupar los ministerios de Relaciones
Interiores y Exteriores respectivamente. Sordo Cedeno asegura que el retra-
so se debid, otra vez, a la indecision de Bustamante.”! Sin embargo, parece
mas probable que Bustamante y Gomez Pedraza buscaran el momento ade-
cuado para actuar. En septiembre de 1838, el presidente no gozaba de mucha
popularidad, entre otras cosas. por los seis meses del bloqueo francés: era
evidente que le seria dificil reunir el apoyo necesario para asegurar el éxito
de cualquier intento de su parte para promover un cambio de sistema.

Ademas, habia esperanza de que las cosas mejoraran. La flota francesa
que sitiaba los puertos atlanticos habia sufrido mucho durante el verano: las
enfermedades suscitadas durante la temporada de lluvias habian diezmado
a la tripulacion. Para agosto una tercera parte de los marineros franceses
habian muerto o sufrian vomito negro. En ese mes, el comandante del bloqueo,
el post-capitan Bazoche, reconocié que su posicion era desesperada y pidio
permiso para volver a Francia.”2 Entonces, es posible que el presidente confia-
ra en que el clima obligara a un pronto retiro total de los franceses. De ser
asi, es indudable que recuperaria algo de popularidad y, por lo tanto, tendria

una mejor posicion para promover la revolucion moral.

Sordo Cedeito, op. cit., p. 300.

José Maria Alpuche e Infante, Manifiesto que el ciudadano José Maria Alpuche e Infante cura propio de Cuduacdn hace a
la nacion, de su escandalosa prision, México, Imprenta de Luis Heredia, calle de San Sebastian no. 7, 1838, pp. 6-18.
70 Charles Ashburnham a Lord Palmerston, ciudad de México, 13 de septiembre de 1838 en FO no. 50/115, ff. 77-78.
Sordo Cedeno, op. cit., p. 301.

Nancy Nichols Barker, 7%e French Experience in Mexico, 1821-1861. A History of Constant Misunderstanding, Chapel
Hill, University of North Carolina Press, 1979, pp. 71-73.
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Estas esperanzas no se cumplieron, ya que en octubre llegaron refuerzos
procedentes de Francia. Durante noviembre el gobierno negoci6 con los fran-
ceses pero se neg6 a satisfacer sus demandas, por lo cual, el 27 de noviembre,
abrieron fuego sobre Veracruz. Al dia siguiente el comandante del fuerte de
San Juan de Ulta, que se encontraba sin armas, decidio rendirse. Enseguida,
la administracion declaré la guerra contra Francia. El 5 de diciembre un
grupo de asalto francés desembarco en Veracruz en busca de Mariano Arista
y Santa Anna, quienes habian sido comisionados para la defensa del puerto.
Capturaron a Arista, pero Santa Anna logré escapar y dirigio un ataque sobre
el grupo mientras regresaban a su barco. La prensa relato esta accion en tér-
minos de una gran victoria, aunque Santa Anna perdio6 la pierna durante la
confrontacion y como consecuencia estuvo a punto de morir.” De inmediato,
el asunto de Texas quedo en el olvido y Santa Anna volvio a gozar de una gran
popularidad entre el pueblo.”#

Asimismo, el fracaso de las negociaciones con los franceses y la rendicion
de San Juan de Ulta crearon una atmosfera politica volatil en la capital.
Segtin el ministro estadounidense, Jones, en los dias anteriores al primer bom-
bardeo francés, los principales jefes del ejército se reunieron para discutir la
situacion. Propusieron organizar un triunvirato para reemplazar a Bustaman-
te durante esta crisis. Ni Santa Anna ni Gomez Farias figuraban en sus planes.
Aunque, de acuerdo con Jones, se convoco a otra junta la semana siguiente,
después de que los franceses habian iniciado el ataque sobre Veracruz, en la
que se proponia que Bustamante fuera proclamado dictador de inmediato; 7>
pero, en otras partes el ambiente politico no favorecia al presidente. Carlos
Maria de Bustamante reporta que en los dias que siguieron a la captura de San
Juan de Ulta, “no pocos generales, diputados y senadores murmuraron alta-
mente del gobierno [...] y trataron [...] de quitar la presidencia a D. Anastasio
Bustamante.” Estos hombres incluso enviaron una comision para entrevistarse
con Bustamante y pedirle que renunciara.’® Propusieron a Santa Anna para
reemplazarlo aunque desconocian sus hazanas en Veracruz. El 1° de diciembre

Malo apunté en su diario que en el Congreso General hubo “mas fuertes
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conatos por algunos jefes para echar de la presidencia al sefior Bustamante
y colocar en ella al sefior Santa Anna.””? El 4 de diciembre Ashburnham,
reporto a lord Palmerston que se podian escuchar voces en las calles gritan-
do: 7jQué muera Bustamante!” Mencion6 que todas las tiendas de la ciudad de
México estaban cerradas y los negocios se encontraban completamente para-
lizados; en su opinion, la revolucion se acercaba. Advertia a Londres que tenia
“pocas dudas de que en poco tiempo [...] tendré que anunciar que Santa
Anna ha sido elegido por los soldados [...] con el titulo de dictador”.78

En suma, cuando Bustamante decidio lanzar “la revolucion moral”, el ries-
go de que su presidencia cayera era inminente. El hecho de que el 8 de diciem-
bre pidiera permiso al Congreso General para encabezar las tropas contra los
franceses indica que estaba muy consciente de la fragilidad de su posicion.
Seguramente, al igual que en 1832, consideraba que la opcion de dejar la
capital como general en jefe del ejército era una salida mucho mas honorable
que nuevamente el exilio obligatorio.

Por lo anterior, la decision de Bustamante de ofrecer cargos en su gabinete
a Gomez Pedraza y a Rodriguez Puebla parece que fue un acto desesperado
para mantenerse en el poder. Las posibilidades de encabezar un movimiento
exitoso eran enormes. Ademas de abolir la constitucion de 1836, la toma del
poder por parte de los federalistas moderados, sin duda, fortaleceria la posi-
cion personal de Bustamante dentro del gobierno, y, probablemente serviria
para anular los planes de sus enemigos que pretendian reemplazarlo con Santa
Anna. Desde luego, segun los términos del plan original de Gémez Pedraza,
su posicion en la presidencia no seria permanente, pues se proyectaba convo-
car a elecciones después de haber terminado las reformas a la Constitucion;
sin embargo, como lider de la revolucion, Bustamante podria aprovechar las
circunstancias para asegurar que su mandato se renovara sin necesidad de
cumplir con ese requerimiento.

En consecuencia, el 10 de diciembre, cuando todos sus ministros renunciaron
a consecuencia de la nueva crisis politica, Bustamante aprovecho la oportuni-
dad. Tres dias después, nombro a Gomez Pedraza como ministro de Relaciones

Exteriores; a Rodriguez Puebla de Relaciones Interiores; a José de la Colina de

ks Malo, op. cit., vol.1,p. 155.
78 Charles Ashburnham a Lord Palmerston, ciudad de México 4 de diciembre de 1838 en FO. no. 50/116, . 3- 4.
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Hacienda, y a Benito Quijano de Guerra.” Rodriguez Puebla y Gémez Pedra-
za declararon, después de aceptar su puesto, que lo hicieron bajo la condi-
cion de que Bustamante iniciara de inmediato el cambio de la constitucion.80
Ese mismo dia, sostuvieron una reunion con él para discutir la manera de pro-
ceder; los ministros le presentaron una propuesta de decreto en la que se
convocaba a una nueva asamblea nacional, electa segin los criterios emplea-
dos para el Congreso Constituyente de 1823, con el objetivo de supervisar
la reforma de la Constitucion de 1824 durante los siguientes seis meses. Ade-
mas se designaria un nuevo jefe del Ejecutivo. Mientras tanto, Bustamante y
su gabinete permanecerian en el poder.81

Gomez Pedraza queria que el presidente firmara el decreto e implemen-
tara las disposiciones sin respetar el procedimiento establecido en las Siete
Leyes: la consulta previa al Consejo de Gobierno y el voto en el Congreso
General. Sin embargo, el presidente no acepto las sugerencias. En un articulo
publicado en 1842, Gémez Pedraza aseguré que Bustamante se oponia a ele-
gir un nuevo Ejecutivo. De acuerdo con su relato, en la reunion del dia 13 el
presidente dejo claro, “aunque no de palabra [...] de modo que esas cosas se
indican, el deseo de continuar con el mando.” También declaré que Bustamante
insisti6 en que los ministros presentaran su proyecto de decreto ante el Consejo
de Gobierno y el Congreso General, aunque prometié publicarlo después,
incluso si los congresistas lo rechazaban.82

Como resultado, a las siete de la tarde, Gomez Pedraza y Rodriguez Puebla
presentaron su propuesta de decreto al Consejo de Gobierno. En una reunion
que continué hasta las once de esa noche, argumentaron que las circunstan-
cias actuales eran criticas al grado que demandaban medidas extraordinarias.
Ante la objecion de los consejeros, en su mayoria partidarios de las Siete Leyes,
de que su propuesta violaba las normas constitucionales vigentes, Gomez Pe-
draza sostuvo que era preciso “salir del orden constitucional para salvar a la
nacion.” No obstante, fue incapaz de convencer a los consejeros, quienes insis-

tieron que su plan no era necesario, a pesar de la crisis. Segun el acta de la
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9 Ibid., p. 302.

80 Manuel Gomez Pedraza, “Aclaracion sobre su conducta en el ministerio de Anastasio Bustamante en diciembre de 1838,
y refutacion a Carlos Maria de Bustamante que desvirtia su actuacion en £/ gabinete mexicano durante el segundo periodo
de la administracion del exmo. sr. presidente don Anastasio Bustamante,” en Gomez Pedraza, La obra politica, op. cit., p.
354. Juan Rodriguez Puebla, “Tres dias de ministerio,” en £/ Restaurador Mexicano, 19 de diciembre de 1838.
Rodriguez Puebla, loc. cit.,

Gomez Pedraza, “Aclaracion sobre su conducta,” op. ciz., p. 355.

81
82



Los primeros anos de la segunda administracion de Anastasio Bustamante (1837-1838)

reunion, los consejeros opinaron que el proyecto de Gomez Pedraza se podria
realizar mediante la reforma de las Siete Leyes. A su juicio, el federalismo
que proponia no era muy distinto al sistema establecido,33 pues “solo se nece-
sitarfa ampliar un poco las facultades de las juntas departamentales y de los
gobernadores de los departamentos.” Senalaron que tal condicion “se podria
conseguir acelerando el periodo de hacer en ella reformas”, y propusieron que
el gobierno presentara un proyecto similar ante el Supremo Poder Conserva-
dor, para que éste decidiera cudl era la voluntad de la nacion en el asunto.84
De esta manera, cuando se voto sobre el decreto proyectado, los once conseje-
ros asistentes lo rechazaron.8>

Al siguiente dia, los ministros se presentaron en una reunion de ambas cama-
ras del Congreso General. Volvieron a exponer su argumento de que la crisis
actual exigia un cambio extraordinario en la Constitucion. Pero, una vez mas,
encontraron una recia oposicion entre los congresistas, cuyas simpatias —como
las del Consejo— estaban en su mayoria, con la faccion centralista. Al final
de la discusion, los asistentes no emitieron ningtin voto sobre el proyecto,
pero decidieron, al igual que los consejeros, que el Supremo Poder Conser-
vador debia ser consultado sobre el asunto al dia siguiente.8¢ Sin embargo,
ni el Congreso ni el Supremo Poder Conservador se reunieron el 15 de diciem-
bre. En consecuencia, Gomez Pedraza y Rodriguez Puebla trataron de conven-
cer al presidente de firmar el decreto sin la aprobacion del Consejo y del Con-
greso, tal como habia prometido. Cuando Bustamante se opuso, ambos hombres
renunciaron, convencidos de que “no se llegaria a publicar el proyecto™.87
Generalmente, la historiografia califica el comportamiento de Anastasio

Bustamante durante lo que se conoce como “los tres dias de ministerio” como

83 B este sentido, los consejeros tenian razon. Tal y como senalaron Josefina Zoraida Vazquez y Manuel Herrera y Lasso,
el centralismo de las Siete Leyes era un sistema muy moderado, pues establecié una forma de gobierno modelada en la
de 1824 en que los departamentos —aunque ya no gozaran de autonomia ni fueran soberanos— seguian siendo actores
politicos importantes en el &mbito nacional, y de ninguna manera quedaron subordinados completamente al gobierno
central. Véase, Manuel Herreray Lasso, “Centralismo y federalismo, 1814-1843” en Los derechos del pueblo mexicano.
México a través de sus constituciones, México, Porrta, 1949, vol. 1, p. 627 Josefina Zoraida Vizquez, “Centralistas,
conservadores y monarquistas, 1830-1853,” en Humberto Morales y Hill Fowler, £/ conservadurismo mexicano en el
siglo XIX, 1810-1910, Pucbla, Benemérita Universidad Autonoma de Puebla/University of St. Andrews/Secretaria de
Cultura, Gobierno del Estado de Puebla, 1999, p. 117;y, Catherine Andrews, “El debate politico de la década de 1830
y los origenes de las Siete Leyes”, en Cecilia Noriega y Alicia Salmeron (eds.), Constituciones e historia constitucional,
Meéxico, Instituto Jos¢ Maria Luis Mora, en prensa.

Véase la explicacion en la nota 23 supra.

“Extracto de la acta de la sesion extraordinaria del Consejo de Gobierno en la noche del 13 de diciembre de 1838,
publicada por orden del Supremo Gobierno”, en £/ Cosmopoliza, 26 de diciembre de 1838.

Sordo Cedeo, op. cit., p. 304.

Rodriguez Puebla, op. cit.
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titubeante y, muchas veces, se juzga que carecia de calidad moral por no apo-
var a Gomez Pedraza y asi garantizar el éxito de su revolucion. Por ejemplo,
Sordo Cerdeno asegura que Bustamante “no se atrevio a dar el paso decisivo”
durante la crisis; que le faltaba el valor para hacer caso omiso de la oposicion
del Consejo de Gobierno y el Congreso General, y publicar el decreto que pro-
puso al secretario de Relaciones Exteriores.88 Michael Costeloe sugiere que
los acontecimientos ofrecen un ejemplo de su habitual “vacilacion y su incapa-
cidad cronica para actuar de manera decisiva”.8 A primera vista, este juicio
parece razonable: Bustamante fue quien invit6 a Gémez Pedraza y Puebla
a ocupar los ministerios y les prometi6 apoyar su plan; insisti6 en consultar
al Consejo y al Congreso, a pesar de que seguramente sabia que la mayoria
centralista dominaba en ambos cuerpos y se opondria al proyecto.

Sin embargo, un examen mas cuidadoso de las circunstancias que acom-
panaron los tres dias del ministerio de Gomez Pedraza, sugiere que es mas pro-
bable que los sucesos de la calle durante aquellos dias hayan condicionado
el comportamiento de Bustamante y no alguna deficiencia moral. Hay que
senalar que el 14 de diciembre, durante la reunion de los ministros con el
Congreso General, una multitud de cerca de 2, 000 personas se reuni6 frente

al Palacio Nacional. De acuerdo con el periédico, £l Restaurador Mexicano:

Un fuego eléctrico se apoderd de todos y comenzaron a dar las voces: jviva
la federacion sin cola! ;Viva la libertad! ;Viva el pueblo soberano y muera
el centralismo! [...] Las calles y plazas se veian inundadas de gente que
corria y gritaba muy llena de entusiasmo. El nimero que se reuni6 bajo de

la habitacion del presidente Bustamante era considerable y terrible, y

fueron tan repetidas las insistencias por la federacion que tuvo que presen-

. . .s . VY
tarse al balcén y decir también, jviva la federacion!90

Mas tarde, la multitud se trasladé al convento de Santo Domingo, donde
Gomez Farias y el padre Alpuche e Infante estaban recluidos. Aqui, gritaron
consignas a favor de la liberacion de los prisioneros hasta que las autori-

dades se vieron obligadas a ceder ante sus demandas. Cuando Gomez Farias
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88 gordo Cedeno, op. cit., p. 307.
Costeloe, op. cit., p. 144.
90 sy Restaurador Mexicano, 15 de diciembre de 1838.
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aparecio frente a la muchedumbre enardecida, fue aclamado como un héroe:
el salvador de la federacion. Enseguida, los amotinados lo llevaron a un carrua-
je v lo trasladaron a su casa.”! Pasaron frente al Palacio Nacional, donde, de
acuerdo con El Restaurador, se detuvieron para “dar las voces de jviva la fede-
racion sin cola! jViva la libertad! jViva el ilustre y gran Farias! (Muera el
centralismo!”92 Segiin Jos¢ Ramén Malo la multitud no logré apoderarse
del Palacio Nacional gracias a que la guarnicion de la ciudad permanecio
leal al gobierno, en contraste con lo que ocurrié durante el motin de La Acor-
dada en 1828 cuando se uni6 a la multitud.93

Entonces, es razonable sugerir que las manifestaciones publicas, en cierta
medida, también influyeron en el fracaso de la revolucion moral. Podemos
especular que el presidente habria insistido en que Goémez Pedraza y Rodri-
guez Puebla presentaran sus propuestas ante el Congreso y el Consejo porque
buscaba el apoyo de otras entidades gubernativas y militares. Quizas espe-
raba que las Juntas Departamentales y otros cuerpos, que habian apoyado
el primer intento de la revolucién moral un ano antes, volvieran a manifestar-
se a su favor, lo que, a su vez, podria haber forzado al Congreso y al Supremo
Poder Conservador a consentir la revolucién moral.?* No obstante, las escenas
de caos en la calle pusieron fin a esta esperanza. Tal y como después senal6
Gomez Pedraza, despertaron “la alarma de la gente pacifica de la capital”.9>
Era evidente que la crisis debia resolverse de inmediato para evitar la repe-
ticion de tales escenas.

Asimismo, los disturbios callejeros impidieron la reunion del Congreso
General y el Supremo Poder Conservador el 15 de diciembre, colocando la res-
ponsabilidad de resolver la situacion en manos de Bustamante. Para que la
revolucion moral tuviese éxito, tendria que realizar el cambio constitucional

por decreto. Sin embargo, era obvio que la muchedumbre no estaba de su lado;

91 Gémez Farfas no salié ileso de esta experiencia; durante el rescate los més determinados de la multitud le robaron tanto el

reloj como la capa. £/ Mexicano, 8 de enero de 1838.

Fl Restaurador Mexicano, 15 de diciembre de 1838. Este periodico también relata que la muchedumbre gritaba: “jmuera
comehuevos! jQué se ponga a dieta que es muy gloton y se vaya a su casa! Ya entregé a Ulia, no queremos que entregue
toda la repuablica.” “Comehuevos” fue uno de los apodos de Bustamante ya que era sabido que disfrutaba el consumo de
huevos tibios.

Malo, op. cit., vol. 1, p. 159. Entrada para el 14 de diciembre de 1838. La muchedumbre no tenia ningtin interés en el
padre Alpuche ¢ Infante, quien, puesto que no tenia a donde ir, opto por regresar a su celda de inmediato. Carlos Maria de
Bustamante, op. cit., vol. 1, p. 148.

Esta situacion ya habia ocurrido una vez. Como demuestra Sordo Cedeiio, el cambio constitucional de 1836 se dio,

en parte, gracias a la presion politica generada por la publicacion de decenas de pronunciamientos y actos a favor del
centralismo en el verano de 1835. Véase, Sordo Cedeo, op. cit., pp. 174-177.

Gomez Pedraza, “Aclaracion sobre su conducta,” op. cit., p. 256.

92

93

94

95
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el lider popular del movimiento federalista no era Gomez Pedraza, sino
Gomez Farias. De igual manera, era claro que, en estas circunstancias, cual-
quier decision para introducir un cambio constitucional beneficiaria a Farias
y no a Gomez Pedraza. Con el éxito de Gomez Farias, el mandato de Busta-
mante, desde luego, llegaria a su fin.

Por otra parte, el 14 de diciembre, el Supremo Poder Conservador habia
decidido, en vista de las criticas circunstancias, llamar a Santa Anna para que
restaurara el orden en la capital.?® De modo que si el presidente hubiera deci-
dido publicar el decreto de Gomez Pedraza, era muy probable que tuviera
que enfrentar de inmediato al general veracruzano o alguno de sus aliados.
Ademas, si el estado de salud de Santa Anna le hubiera permitido viajar, era
casi seguro que contaria con la lealtad de las tropas en la ciudad de México y
los departamentos, gracias a su reciente victoria sobre los franceses. De ser ast, la
supervivencia de Bustamante en la presidencia tampoco estaba garantizada.

Finalmente, sabemos que Bustamante siempre se opuso a la intervencion
de las clases bajas en asuntos de gobierno. Habia encabezado el plan de Jala-
pa en 1329, en parte, porque consideraba que el gobierno de Vicente Guerrero
habia sido producto del motin del mercado del Parian. Por lo tanto. es
dificil creer que las manifestaciones del 14 de diciembre lo motivaran a seguir
apoyando un cambio constitucional.

Por todo lo anterior, podemos concluir que si queria mantenerse en el
poder, Bustamante, no tenia mas opcion que abandonar a Gomez Pedraza
y su plan. De manera que la mejor explicacion para el comportamiento del
general Bustamante durante los sucesos de los tres dias de ministerio tiene
poca relacion con su falta de valor o indecision y si mucha con su pragmatismo
y ambicion. Escogio el tnico camino factible que le quedaba: mantener el
status quo. De ninguna manera significa que se haya resignado a aceptar las
Siete Leyes, pues, como veremos en el siguiente capitulo, mas tarde promo-
veria su reforma por otros medios.

Sin embargo. su decision tuvo muchas consecuencias negativas. Muy
pronto se hizo evidente que tanto centralistas como federalistas crefan que
en diciembre de 1838 habia traicionado su causa. Como resultado, su posi-

cion como jefe del Ejecutivo se debilit6 sensiblemente. Al perder la confianza
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96 Carlos Maria Bustamante, op. cit.,vol. 1 p.149.
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de dos de los grupos politicos mas importantes, quedo sentenciado a gobernar
los siguientes tres afos en una atmosfera sumamente hostil. Por lo mismo, es
poco sorprendente que muchos observadores contemporaneos, tanto centralis-
tas, como Carlos Maria de Bustamante, o federalistas, como Gomez Pedraza,

fueran tan criticos del gobierno de Bustamante en sus escritos posteriores.

6.4 EL BLOQUEO FRANCES (1837-1839)

El bloqueo francés a los puertos mexicanos del litoral Atlantico, entre abril
de 1838 y marzo de 1839, fue otra de las principales crisis politicas enfren-
tadas durante los primeros anos de la segunda administracion de Anastasio
Bustamante. Esta situacion tenia sus origenes en el motin del mercado del
Parian en 1828, cuando hordas de léperos (miembros del grupo social mas
bajo de la ciudad de México) y soldados saquearon y destruyeron gran parte de
las tiendas de comerciantes extranjeros. Muchos mercaderes franceses asegu-
raron que habian sufrido grandes pérdidas por este acontecimiento y, con la
ayuda de su gobierno, intentaron obtener una compensacion de 163,378
pesos del gobierno mexicano. Incidentes similares en Puebla y Veracruz tam-
bién provocaron que otros franceses residentes en esos lugares exigieran indem-
nizacion al gobierno mexicano. Uno de los denunciantes era un pastelero de
Veracruz, lo que explica el nombre de este breve conflicto militar: “la guerra
de los pasteles”.97 Las negociaciones diplomaticas sobre reparaciones, calcu-
ladas en un total de 600,000 pesos, comenzaron en 1829 y se prolongaron
durante la siguiente década.

Las tensiones entre franceses y mexicanos se incrementaron debido a las
quejas del representante francés en México por el supuesto trato discrimina-
torio e inconstitucional que sus compatriotas habian recibido de parte de los
mexicanos. Una de las querellas se referia a la ejecucion de dos franceses orde-
nada por las autoridades mexicanas en Tampico en diciembre de 1835. Esos
hombres habian formado parte de una expedicion procedente de Nueva Orleans

que se dirigi6 a México con la intencion de derrocar al gobierno de Santa Anna.

97 Paraver los detalles de las quejas hechas por los comerciantes del Paridn, véase Suplemento al niimero 1077 del Diario del
Gobierno del miércoles 11 de abri. Continuacion de los documentos relativos al Ultimdum, México, Imprenta de Galvén,
1838, pp. 104-108.
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[Las autoridades tampiquenas capturaron al grupo y ejecutaron a todos, inclu-
yendo a los franceses. El gobierno francés pretendia demostrar que los hom-
bres no habian recibido un juicio apropiado y exigia que los oficiales que
habian ordenado las ejecuciones fueran depuestos de sus cargos. Otra queja
estaba relacionada con el asesinato de cinco franceses en Atencingo, Puebla,
en 1833. Los habitantes del pueblo acusaron a los ciudadanos galos de conta-
minar su reserva de agua con cholera morbos y, como resultado, los mataron.
Los asesinos confesaron su crimen, pero nunca fueron enjuiciados. Nuevamen-
te, el gobierno francés pidio que los oficiales involucrados en el caso fueran
removidos de sus puestos.?8 El hecho de que el gobierno mexicano se negara
continuamente a satisfacer las exigencias de los franceses dio pie al bloqueo
de los puertos maritimos del Atlantico mexicano en 1838.

Sin embargo, la agenda francesa no se limitaba a conseguir compensa-
cion y justicia para sus ciudadanos; mas bien, este gobierno deseaba asegurar
un tratado comercial con México. Para 1836, Gran Bretana, Prusia, Holanda,

Dinamarca, Sajonia y Estados Unidos habian firmado tratados comerciales

con México. Irancia —cuyo nidmero de ciudadanos en México era mayor al de
otras naciones— no habia logrado negociar un tratado similar,”” por lo que
consideraba que su economia sufriria por no tener acceso a este mercado.
La revolucion francesa y las guerras napoleonicas habian sido desastrosas
para el comercio extranjero francés. Durante los prolongados conflictos en Eu-
ropa los britanicos habian destruido la armada francesa y, con ello. habian
provocado una severa caida en el trafico maritimo de sus mercancias. En
1780, Francia y Gran Bretafia controlaban cada una 12% del comercio inter-
nacional, pero para 1820 la participacion britanica era tres veces mayor que
la francesa. Esta situacion obligé a Francia a buscar los mecanismos para
incrementar su participacion en el comercio internacional y asi reducir la
brecha que la separaba de Gran Bretana. Desde la restauracion borbonica en
Francia y el regreso a la paz, los comerciantes franceses creyeron que los

nuevos mercados de Hispanoamérica podrian reemplazar aquellos que habian
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98 Esta informacion procede de la copia de una carta del ministro plenipotenciario francés, el bar6n Deffaudis, al secretario
de Relaciones Exteriores, México, 26 de diciembre de 1836, incluido en un oficio que mand6 Richard Pakenham a
Londres el 6 de enero de 1836, en FO no. 50/98 ff. 14-16. Véase también, Suplemento al niimero 1077 del Diario del
Gobierno, op. cit., pp. 52-54.

99 Nichols Barker, op. cit.,p. 52.
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perdido en Haiti y Luisiana y con estas exportaciones restituir sus fortunas.100
Como era de esperarse, este interés continué después de que Hispanoamérica
se separd de Espana.

Casi desde el momento en que México alcanzo la independencia, Francia
intent6 conseguir un tratado comercial con este pais, pero las negociaciones
se dificultaron por las demandas francesas de garantias para sus ciudada-
nos en territorio mexicano. La poblacion francesa residente en México se
componia, en su mayoria, de comerciantes al menudeo, principalmente de
articulos de lujo y suntuarios como la seda.101 Por esta razon, el gobierno
francés deseaba asegurarse que sus ciudadanos estuvieran protegidos en
México; queria que se les dieran los mismos derechos que a los mexicanos
para practicar el comercio al menudeo (a los extranjeros se les permitia comer-
ciar, pero el gobierno tenia la facultad de despojarlos de tal derecho); ademas,
queria que fueran exonerados del servicio militar y de todos los préstamos for-
zosos y contribuciones que recaudaba el gobierno mexicano. En 1827, cuando
México luchaba todavia por el reconocimiento internacional de suindependen-
cia, Sebastian Camacho, representante del gobierno mexicano en Paris, firmé
un acuerdo comercial con Francia aceptando dichas peticiones. Sin embargo,
no fue un tratado formal, porque Francia se negé a reconocer la independen-
cia de México en ese momento. Dos afios mas tarde, el gobierno de Vicente
Guerrero decidié declararlo invalido debido a que ni el rey de Francia ni el
Congreso General mexicano lo habian ratificado.102 En 1831 y 1832 se nego-
ciaron dos nuevos tratados, pero en ninguno se otorgaban las garantias que los
franceses deseaban; no se hacia mencion de la compensacion por las pérdidas
francesas en el Parian y tampoco fueron ratificados.193 El gobierno francés
se dio cuenta de que se necesitaba emplear una nueva estrategia para lograr
un tratado comercial con México.

Los franceses dieron el primer paso de su renovada tactica en abril de
1837. En este mes, el ministro plenipotenciario de Francia, el barén Deffau-
dis, envio una carta al ministro de Relaciones Interiores en la que present6

una serie de demandas precisas para el gobierno mexicano. Exigia que la

100 lbid., p. 4 Jiirgen Schneider, “Trade Relations Between France and Latin America, 1819-1850,” en R. Liehr (ed.),
América Latina en la época de Simon Bolivar, Berlin, Colloquim Verlag, 1988, p. 436.

101 Nichols Barker, op. cit., p. 19.

102 /40 pp. 12-14, 28,

103 /picl, pp. 40-41, 46-52.
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compensacion fuera pagada a aquellos comerciantes franceses que habian
sufrido pérdidas durante la revuelta del Parian; que los franceses radicados en
México fueran indemnizados por todos los impuestos y préstamos forzosos
que se les habia obligado a pagar: que aquellos oficiales involucrados en el
trato inconstitucional a ciudadanos franceses fueran inmediatamente castiga-
dos y, lo que era mas importante, que el tratado de comercio informal firma-
do entre Francia y México en 1827 fuera completamente reconocido por el
gobierno mexicano hasta que se propusiera uno nuevo. Las negociaciones
para firmar este acuerdo tenian que iniciarse “lo mas pronto posible”. Segiin
el baron. si el gobierno mexicano no cumplia con estas demandas, Francia
estaba dispuesta a obtenerlas mediante la fuerza.19% A decir de Richard Paken-
ham, ministro plenipotenciario de Gran Bretana en México y quien conocia
las 6rdenes que Deffaudis habia recibido de su gobierno, se contemplaba
“usar las mismas tacticas para obtener su satisfaccion como las que exitosa-
mente se pusieron en practica en Lisboa y Argel” (es decir, con la fuerza mi-
litar).105

Al recibir esta lista de demandas, el gobierno de Anastasio Bustamante
ordené a Luis Gonzaga Cuevas iniciar negociaciones con el representante
francés con el fin de llegar a un acuerdo pacifico. Los dos ministros se re-
unieron en junio y discutieron la situacion, pero no pudieron llegar a ningin
convenio aceptable para ambos paises. Como demuestra la carta que Cuevas
escribio al barén poco después de su encuentro. el gobierno mexicano se resis-
tia a sentar un precedente por el que poderes extranjeros pudieran exigir
compensacion con motivo de las pérdidas sufridas por sus ciudadanos durante
rebeliones, y tampoco estaba dispuesto a exentar a los franceses de impuestos
y préstamos forzosos ni indemnizar a aquéllos que ya habian pagado.100

[Zs comprensible la posicion de Cuevas si consideramos que I'rancia no
era el tinico pais que habia presentado quejas formales al gobierno mexicano.
En septiembre de 1836, Estados Unidos hizo llegar al gobierno una serie de

quejas por agravios que sostenia habian sufrido ciudadanos estadounidenses
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104 Bar6n Deffaudis al ministro del Exterior, 13 de abril de 1837, en Suplemento al nimero 1077 del Diario del Gobierno,
_ op. cit., pp. 43-45.
05 Richard Pakenham a Lord Palmerston, 4 de marzo de 1837 en FO no. 50/106, f. 24.
Luis G. Cuevas al Bar6n Deffaudis, Palacio Nacional de Gobierno, México, 27 de junio de 1837, en Suplemento al Deario
del Gobierno de México nim. 1066, del Sibado 31 de Marzo de 1838. Contiene el ultimatum remitido por S.E. el sr.
bar6n Deffaudis, ministro plenipotenciario de Francia al gobierno mexicano, México: Imprenta de Galvan, 1838, pp.
20-26.
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en México. Al igual que su homologo francés, el ministro de Estados Unidos,
Powhatan Ellis, exigia que se indemnizara adecuadamente a los perjudicados.
Cuando estas demandas no se camplieron, Ellis solicité un pasaporte y sali6 de
México. Es probable que Pakenham, tuviera razén cuando opiné que dichos
agravios fueron aprovechados deliberadamente por Ellis para propiciar una
ruptura con el gobierno mexicano y asi ejercer presion “en favor de la separa-
cion de Texas”.107 El gobierno sabia muy bien que si concedia a Francia el
derecho de pedir la destitucion de empleados o se le otorgaba compensacion
por agravios sufridos por sus ciudadanos, estaria animando a otras naciones
para que presentaran demandas similares.

Por otra parte, si consideramos que el gobierno mexicano llevaba casi
diez afios negociando las demandas francesas, es probable que ni el presidente
ni el Congreso General, esperaran que el gobierno francés cumpliera su ame-
naza de emplear la fuerza contra México. Después de que Deffaudis entrego un
ultimatum al gobierno en abril de 1837, una pequena flota francesa llego a
Veracruz, pero no habia emprendido ninguna accion, por lo cual se creyo que
dicha carta no era relevante; de hecho, Deffaudis se convirtié en objeto de
burla de la prensa capitalina. Después del fracaso de las negociaciones con
Cuevas, el baron renuncié a su cargo e hizo planes para regresar a Francia.108

No obstante, el gobierno francés habia decidido resolver el asunto de una
vez por todas. En enero de 1838, cuando zarp6 del puerto de Veracruz, Def-
faudis se topé con una pequena flota de barcos franceses, conformada por
una fragata y cinco bergantines. El comandante en jefe, post-capitan Bazo-
che. le ordend acompanar la flota de regreso a México. E1 21 de marzo, Deffa-
udis mand6 un nuevo ultimatum al gobierno mexicano. En éste le exigia
600,000 pesos como compensacion por las pérdidas sufridas por los franceses
durante la revuelta del Parian y otros disturbios; el reemplazo de los oficiales
involucrados en el maltrato, prision injusta o ejecucion ilegal de sus ciudada-
nos; la exoneracion de préstamos forzosos a franceses; el trato a Francia como
nacion mas favorecida en asuntos comerciales, y el privilegio de que a sus comer-
ciantes se les tratara como mexicanos al realizar negocios. El ultimatum daba
al gobierno mexicano hasta el 4 de abril para acatar dichas demandas, si no

la flota francesa tomaria medidas para despojar a las autoridades nacionales

107 Richard Pakenham a Lord Palmerston, México, 14 de febrero de 1837, en FO no. 50/105, f. 1-2.
108 Nichols Barker, op. cit., p.65.
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del ingreso de sus aduanas maritimas, es decir, bloquearia sus puertos.109
La respuesta del gobierno de Bustamante fue inflexible. El ministro de Rela-
ciones Exteriores, Cuevas, escribié a Eduoard de Lisle (quien habia reempla-
zado a Deffaudis como representante francés en la capital) que “nada puede
tratarse sobre el contenido del ultimatum mientras [que] no se retiren de nues-
tras costas las fuerzas navales francesas”.110 En consecuencia, el 16 de abril
los franceses comenzaron el bloqueo a los puertos atlanticos mexicanos.

A primera vista, la actitud de la administraciéon de Bustamante ante el
ultimatum francés pareceria imprudente. El bloqueo duré casi nueve meses
y cost6 al gobierno la pérdida de ingresos por mas de cinco millones de pe-
50s. 111 Al mismo tiempo, fue una decision inesperada. Como comentamos en
el apartado anterior, los federalistas radicales esperaban que Bustamante
capitulara inmediatamente ante la presion gala. Incluso los franceses se sor-
prendieron; en abril y mayo varios barcos franceses de pasajeros llegaron a
Veracruz, lo que sugiere que esperaban desembarcar sin problemas, va que de
otra manera no habrian hecho el viaje.112 La autora del relato mas completo
del conflicto, Nancy Nichols Barker, comenta que los franceses estaban muy
seguros de su propia victoria, y “nunca dudaron de la facilidad con la que ese
pais podia ser sometido.” El mismo barén Deffaudis habia afirmado que un
simple buque de guerra podria demoler la fortaleza de Ultia en menos de una
hora.113 Charles Ashburnham, sustituto temporal de Richard Pakenham,
explico esta actitud a su gobierno, diciendo que Deffaudis preveia que su ulti-
matum provocaria uno de dos resultados: “la sumision instantanea del gobier-
no; o su caida”. En el caso de cumplirse el segundo escenario, Ashburnham
suponia que los franceses ofrecerian mejores condiciones al nuevo gobierno
con el fin de acelerar la resoluciéon del conflicto.114

Ante la situacion politica imperante en 1838, era factible que el gobierno
mexicano pudiera ser derrocado como resultado del bloqueo francés. No
obstante, parece que el presidente Bustamante contemplé que adoptar una

posicion firme ante la agresion gala seria la mejor manera de garantizar la
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109 Suplemento al Diario del Gobierno de México no. 1066, op. cit., pp. 3-20. La cita proviene de lap. 18.
Luis Gonzaga Cuevas a Eduoard de Lisle, 30 de marzo de 1838., en did., p. 39.
Luis Gonzaga Cuevas, Exposicion del ex ministro que la suscribe sobre las diferencias con Francia, México, Impreso por
Ignacio Cumplido, 1839, p. 51.

112 Charles Ashburnham a Lord Palmerston, México, 24 de mayo de 1838 en FO no. 50/114, f. 120.

113 Nichols Barker, op. cit., pp. 67-68.

114 Charles Ashburnham a Lord Palmerston, México, 5 de mayo de 1838, en FO no. 50/114, 1. 2.
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supervivencia de su gobierno. Asi lo explico el ministro de Relaciones Exterio-
res, Luis Gonzaga Cuevas, a los ministros plenipotenciarios de Gran Bretana y
Prusia: debido a que era casi inevitable que sus enemigos domésticos aprovecha-
ran la crisis para derrocar al gobierno de México, la tinica opcion razonable era
encabezar una politica de resistencia ante el bloqueo y de estar manera, explo-
tar los sentimientos patriéticos del pueblo para obtener su respaldo.115

Con este proposito, el gobierno emprendio una gran campana propagandis-
tica en la que presentaba a México como victima del injusto ataque francés.
A'lo largo de abril y mayo los editoriales del Diario del Gobierno de la Repui-
blica Mexicana, el periodico oficial del gobierno, estuvieron dedicados a criticar
los términos del ultimatum presentado por el baron Deffaudis. Examinaron
individualmente cada una de las quejas del barén e intentaron mostrar que
no podian ser atendidas por el gobierno. Se afirmaba que “el gobierno, ni la
nacion podian constituirse en responsables de los danos y perjuicios causa-
dos en la guerra civil por los rebeldes sublevados contra su autoridad,”110 y
descartaron remover de sus cargos a las autoridades involucradas en las eje-
cuciones de Tampico, ya que el gobierno no podia interferir en el ambito del
poder judicial “sin traspasarse la érbita de sus atribuciones”. 117

Otra tactica del gobierno fue promover rumores de que el bloqueo
francés era el preludio de una invasion y la posible imposicién de una monar-
quia europea.l18 El objetivo era convencer a los rebeldes y opositores del
gobierno de que olvidaran sus quejas y se unieran a la defensa de la patria.
En este sentido, el presidente publicé un manifiesto el 31 de marzo, exhor-

tando a sus compatriotas de la siguiente manera:

Preparaos, pues mexicanos, a la defensa del mayor bien que disfrutan
los pueblos libres, la libertad y el honor, y confiad en la decision del go-
bierno y del congreso para obsequiar el voto nacional. Desde hoy deben
quedar extinguidos los odios y resentimientos que por desgracia han
dividido a los miembros de una misma familia, y yo en vuestro nombre

declaro traidor al que fomente la desunion y la discordia.119

115 Charles Ashburnham a Lord Palmerston, México, 4 de abril de 1838, en iid., no. 50/113, f. 199-200.

Y16 1y Diario del Gobierno de la Repiiblica Mexicana, 3 de abril de 1838.

Y7 spid, 5 de abril de 1838.

118 Nichols Barker, op. cit., pp. 71-73.

19 Anastasio Bustamante, £, | presidente de la repiiblica mexicana a sus habitantes, México, Imprenta del Aguila, 1838, pp. 5-6.
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[En la basqueda por promover la unidad nacional, el 2 de abril de 1838 se
aprobé una ley de amnistia para todo crimen politico cometido desde 1835.120
Dos dias después, se introdujo una segunda ley de amnistia para todos los
desertores del ejército. 121

Al mismo tiempo, el gobierno adopté medidas para enfrentar cualquier
ataque francés. En marzo y abril envid tropas extras para fortalecer las
guarniciones en los puertos del Atlantico22, y el 25 de mayo aprobd una ley
para aumentar los efectivos del ejército a 60,000 hombres. El 13 de junio se
promulgd una ley en la que se autorizaba al gobierno encargarse de todos
los gastos necesarios para preparar la defensa de la Reptblica.123 Ademas,
con el fin de minimizar los efectos del bloqueo, el 17 de mayo la adminis-
tracion de Bustamante abri6 al comercio internacional los puertos de Alva-
rado, Tuxpan, Cabo Rojo, Soto la Marina e Isla del Carmen. Asimismo. a
pesar del bloqueo, dispuso recompensar a los barcos que importaran azo-
gue, insumo fundamental para la produccion de plata.12* Para enfrentar el
déficit en la Hacienda provocado por la falta de los ingresos maritimos con-
trolados por los franceses, el gobierno decret6 una contribucion forzosa con
la que esperaba reunir cuatro millones de pesos. Este impuesto fue aplicado
sobre las propiedades urbanas e industrias; bienes domésticos, como caballos
y carruajes, asi como a los salarios y otros ingresos.125 Los resultados de estos
esfuerzos gubernamentales fueron favorables s6lo parcialmente. Durante el
verano, no hubo ningin intento para derrocar al gobierno en la ciudad de
México; en septiembre, el gobierno se sinti6 lo suficientemente fuerte para arres-
tar a los dos principales lideres de la faccion radical en la capital, Valentin
Gomez Farias y José Maria Alpuche e Infante. No obstante este hecho y los
llamados a la unidad, los rebeldes federalistas encabezados por Urrea, Mejia y
Gordiano Guzman no dieran senales de deponer sus armas; prefirieron nego-
ciar directamente con los franceses. Ademas, tal vez victimas de su propia

propaganda sobre una inminente invasion gala, Bustamante y su adminis-
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120 Manuel Dublén y José Maria Lozano, Legislacion mexicana o coleccion completa de las disposiciones legislativas expedidas

desde la independencia de la Repiiblica, México, Imprenta del Comercio, a cargo de Dublin y Lozano, hijos, calle de
Cordobanes, no. 8, 1876, vol. 3, p. 468. Ley fechada el 2 de abril de 1838.

121 g Ley fechada el 4 de abril de 1838.

122 pyiario del Gobierno de la Repuiblica Mexicana, 27 de mayo de 1838.

23 Dublin y Lozano, op. cit., pp. 512, 533-534. Leyes fechadas ¢l 25 de mayo y el 13 de junio de 1838.
124 Diario del Gobierno de la Repuiblica Mexicana, 18 de mayo de 1838. Aquellos barcos que llevaran mercurio serian
_ recompensados con cinco pesos por cada quintal importado (100 libras o 46 kilogramos).
125 jd, 11 de agosto, 15, 17, 18 y 19 de septiembre de 1838.
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tracion recibieron numerosas criticas por no tomar medidas mas vigorosas en
contra de los franceses. En general, sus oponentes consideraron que la res-
puesta ante la crisis era lenta e inadecuada. Carlos Maria de Bustamante,
por ejemplo, opiné que el gobierno no estaba tomando las medidas necesa-
rias para solucionar el problema y preferia dormir durante la crisis.120 Los
periddicos de oposicion, como Ll Cosmopolita y El Voto Nacional, conside-
raron que la administracién no habia trabajado lo suficiente para asegurar
la defensa militar de los puertos del litoral atlantico.127

Tal vez las voces criticas tenian algo de razon. En los meses de abril y
mayo la administracion pidié al Congreso General que concediera faculta-
des extraordinarias al presidente para que tomara “cuantas medidas juzg[ara]
convenientes para poner la Republica en estado de defensa, mantener la inte-
gridad del territorio, cuidar la paz y tranquilidad interior”; en ambas oca-
siones el Senado se negd a aprobar tal peticion. Como resultado, el gobierno
tuvo que solicitar la aprobacion del Congreso General para cada iniciativa
de manera individual, como se establecia en la Constitucion e, inevitablemen-
te, este procedimiento retardaria su aplicacion. Desde luego, la oposicion de los
senadores era consecuencia de la estrecha relacion de Bustamante con los fede-
ralistas moderados. Como bien senala Sordo Cedeno, dudaban de los motivos
de Bustamante y temian que usara los poderes extraordinarios para anular
las Siete Leyes.128 Es posible que tuvieran razon; sin embargo, el episodio
sugiere que la supuesta inercia de Bustamante durante la crisis francesa no
obedecia a deficiencias de caracter, sino con la debilidad de su posicion como
encargado del poder Ejecutivo y a la incomoda relacion que mantenia con

el Congreso General.

Desde el punto de vista de los franceses, la negativa de la administracion
de Bustamante de ceder a sus exigencias empezaba a causar dificultades, sobre
todo, por el inicio de la temporada de lluvia. Para agosto, la flota francesa
tenia serios problemas, debido a que una tercera parte de su tripulacion
estaba enferma o habia muerto de vomito negro. El bar6n Deffaudis, derro-
tado por el clima, habia partido a Francia en junio, y el comandante de la

flota, el capitan Bazoche, habia pedido a su gobierno que se le permitiera

]:26 Carlos Maria de Bustamante, op. czz., vol. 1, pp. 112-113.
127 yigase las respuestas del gobierno ante estas criticas en Diario del Gobierno de la Repiblica Mexicana, 27 de mayo de 1838.
128 Sordo Cedenio, op. cit.. pp. 279-281.
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abandonar México.129 Durante una tormenta en septiembre, los franceses y
aquéllos que quedaban eran insuficientes para mantener el bloqueo, espe-
cialmente después de que el gobierno abrio al comercio internacional los
puertos de Soto la Marina, Tuxpan y Alvarado.130

Con el fin de evitar una retirada vergonzosa, los franceses decidieron incre-
mentar su presencia en Veracruz. Arribaron a la isla Sacrificios tres fragatas
y nueve bergantines el 26 de octubre, bajo el mando del almirante Charles
Baudin, un veterano de las guerras napoleonicas. Tenia ordenes de reiterar las
demandas francesas y agregar 200,000 pesos a la indemnizacion exigida
para cubrir las pérdidas sufridas por la flota durante el bloqueo. Idealmente,
esperaban lograr estos objetivos a través de la negociacion, pero el almirante
estaba autorizado para usar las armas si se presentaba el escenario contrario.!31
Poco después de su llegada envié a un mensajero a la ciudad de México con el
encargo de buscar la reanudacion de las negociaciones con México. En res-
puesta, el gobierno mexicano hizo arreglos para la celebracion de una con-
ferencia entre Baudin y el ministro de Relaciones Exteriores.132

EEs posible atribuir a tres factores la aquiescencia del gobierno mexicano
para reiniciar las negociaciones con los franceses: al aumento de la presencia
militar en Sacrificios; las crecientes pérdidas por el cierre de las aduanas
maritimas (para julio se habian perdido 3 millones de pesos),133 y al hecho
de que el lider de los radicales federalistas en la ciudad de México, Valentin
Gomez Farias, se encontraba en prisién y no amenazaba la estabilidad del go-
bierno. Si bien en abril de 1838, el gobierno habia decidido emprender la
resistencia contra los franceses para fortalecer su posicion ante la oposicion
de los federalistas radicales, en octubre consideraba que la situacion politica
va le permitia reabrir las negociaciones.

Aunque ambas partes se mostraron mas conciliadoras durante la reu-
nion, celebrada en Jalapa del 17 al 21 de noviembre, de nuevo fueron inca-
paces de llegar a un acuerdo. Cuevas cedio6 en el pago de los 600,000 pesos
de la compensacion originales y prometia que en el futuro los franceses esta-

rian exentos de préstamos forzosos. Baudin acepto suprimir la demanda de los
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12’9 Nichols Barker, op. cit., pp. 72-73. Véase también Diario del Gobierno de la Repiiblica Mexicana, 18 de junio de 1838.
Richard Pakenham a Lord Palmerston, HMS Pique, Sacrificios, 3 de enero de 1838, en FO 50/123, fI. 30-31.

]3] Nichols Barker, op. cit., p. 73.

132 pyrario del Gobierno de la Repuiblica Mexicana, 3 y 14 de noviembre de 1838.

133 Nichols Barker, op. cit.,p. 73.
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200.000 pesos adicionales y permitiria que las autoridades mexicanas juzga-
ran a los oficiales involucrados en los controvertidos casos de injusticia contra
varios franceses; concesion que practicamente aseguraba su inmunidad. No
obstante, el gobierno mexicano volvié a rechazar la exigencia francesa de
que el tratado provisional de 1827 fuera respetado mientras se negociaba un
nuevo tratado comercial.13* El punto principal de discordia era el del co-
mercio al menudeo. Baudin estaba dispuesto a renunciar a esta demanda si
el gobierno mexicano aceptaba indemnizar a aquellos franceses que habian
sido privados de ese derecho. Cuevas se rehuso a otorgar tales garantias y
las negociaciones terminaron el 21 de noviembre. Baudin regres6 a Veracruz
y lanzo6 su altima advertencia a Cuevas: o el gobierno aceptaba las condi-
ciones al mediodia del 27 de noviembre o comenzarian las hostilidades.13°

En vista de que la administracion de Bustamante no dio senales de res-
ponder favorablemente al ultimatum mas reciente, Baudin orden¢ a la flota
abrir fuego sobre Veracruz ese mismo dia.130 Sin las armas adecuadas para
defenderse, el general Manuel Rincon, comandante militar del departamen-
to de Veracruz, tuvo que rendirse casi de inmediato. Después de tomar el
fuerte, Baudin escribi6 al presidente Bustamante ofreciendo reabrir las nego-
ciaciones en los mismos términos en que se habian sostenido en Jalapa.137
Parece que el comandante francés no consideraba que su flota y tripulacién
fueran lo suficientemente grande para lanzar una invasién de gran enverga-
dura sobre Veracruz, solo esperaba que la ocupacion de Ulda sirviera para
convencer al gobierno mexicano para reiniciar las negociaciones.

Cuando las noticias del ataque francés y la rendicion de Rincon llegaron a
la ciudad de México, la debilidad de la presidencia de Bustamante una vez mas
sali6 a relucir. Como comentamos en el apartado anterior, se sabia de varias
conspiraciones a favor de reemplazar al primer mandatario y el ambiente en
las calles sugeria una rebelion popular inminente. Ashburnham informoé a

lord Palmerston en Londres que:

134 Charles Ashburnham a Lord Palmerston, México, 10 de diciembre de 1838, en FO /50 no. 116 f. 38.

135 Nichols Barker, op. cit., p. 74. Baudin a Cuevas, 21 de noviembre de 1838, en Documentos relativos a las conferencias en
Jalapa entre el ministro de relaciones exteriores y el contra-almirante plenipotenciario de Francia, sobre el arreglo de las
differencias entre ambas naciones, México, Impreso por José M. Lara, 1838, p. 49.

136 Charles Ashburnham a Lord Palmerston, México, 10 de diciembre de 1838, en FO/50 no. 116, f. 148.

137 Almirante Charles Baudin a Anastasio Bustamante, Veracruz, 3 de diciembre de 1838, en FO /50 no. 116, ff. 164-165.
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Los [...] federalistas muestran un empefio muy grande para incitar a la
revolucion; y los gritos “jmueran los franceses!” y “jabajo Bustamante!”;
escritos y carteles de la mas sediciosa y sanguinaria naturaleza [...] han
sido muy generales. Y aunque no hay violencia en las calles [...] el ambien-

te es tal que justifica una gran alarma.138

De nuevo, el gobierno intenté neutralizar esta amenaza encabezando la
resistencia contra los franceses. De inmediato declar6 la guerra y se aprobo
una ley en la que se establecia la expulsion de los ciudadanos franceses de la
Reptblica.139 Asimismo, removi6 a Rincén y nombré al general Santa Anna
para ocupar su lugar.

Al observar que la captura de Ulta no fue suficiente para convencer al
gobierno mexicano de reiniciar negociaciones, el ministro francés decidio
ejercer mas presion a través de una nueva estrategia. Planeé secuestrar al
general Santa Anna y al general Mariano Arista, los lideres del gobierno mas
importantes en Veracruz, con el fin de debilitar la defensa de los puertos y asi
facilitar su captura. Este plan fue implementado en la madrugada del 5 de
diciembre. Los franceses capturaron a Arista en la casa donde se alojaba
junto con Santa Anna, que logré escapar. Cuando los galos regresaban a sus
barcos, el general y una pequena fuerza lanzaron un ataque sobre ellos. En esta
accion una bala de canén maté al caballo de Santa Anna, al mismo tiempo
que lo hiri6 seriamente a él en una pierna, la cual le fue amputada después.140
LLos franceses no fueron expulsados con este ataque, sin embargo, se retira-
ron a sus barcos desde donde mantuvieron el bloqueo. No obstante los resul-
tados, desde la perspectiva mexicana la batalla fue considerada como una
gloriosa victoria; Santa Anna recobré de inmediato su condicién de héroe
nacional, y su desgracia en San Jacinto fue olvidada.

En este momento, la situacion de los franceses se torné mas dificil que
nunca. A pesar de la captura del fuerte de San Juan de Ulda, no habian
llegado a controlar el conflicto. Baudin no poseia la fuerza suficiente para
tomar Veracruz ni podia comenzar a avanzar desde su nueva posicion. 14!

Reconoci6 que sus opciones militares estaban agotadas a menos de que su
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138 Charles Ashburnham a Lord Palmerston, México, 4 de diciembre de 1838, en FO /50 no. 116 £. 3.
139 Nichols Barker, op. cit., p. 74.

140 Cogteloe, op. cit., p. 146.

141 Nichols Barker, op. cit.,p.76.
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gobierno enviara una fuerza expedicionaria para iniciar una invasion. Aun as,
intent6 presionar mas al gobierno de Bustamante entablando negociaciones
con los rebeldes federalistas en Tamaulipas, el levantamiento del bloqueo en
los puertos de Matamoros y Tampico, y el envio de armas al general Urrea.
Sin embargo, esta decision s6lo parecio fortalecer la resolucion del gobierno
mexicano para continuar la resistencia.l*2 Asi que la dnica opcién para los
invasores fue continuar con el bloqueo, aunque sin grandes esperanzas. Méxi-
co, escribi6 el comandante francés, “se esta adaptando a la pobreza y arrui-
nado como lo parece estar, puede mantener por mucho la batalla contra
nosotros confiando simplemente en la fuerza de la inercia”.1#3 Por otra
parte, estaba consciente de que su tripulacion tendria que lidiar nuevamente con
las enfermedades provocadas por las lluvias si la situacion no se resolvia pronto.

Para suerte del almirante, una fuerza exterior pronto acabaria con la para-
lisis. En enero de 1839 una flota britanica de trece barcos anclo en la isla
de Sacrificios, en las aguas de Veracruz. Con los barcos llego Richard Paken-
ham, que regresaba después de una estancia en Gran Bretania.1#* El gobierno
britanico habia pedido a Pakenham que actuara como arbitro en las nego-
ciaciones entre Francia y México para obligar a ambas partes a llegar a un
acuerdo. 14>

Es probable que el almirante Baudin estuviera mas que dispuesto a acep-
tar la mediacion britanica. Tal como Pakenham comentd, aquél estaba muy
ansioso por “liberarse de la dificil situacion en la que se encontraba”. 140 Por
esta razon el comandante francés considero la participacion britanica como el
medio para salir honorablemente de su predicamento. En contraste, el gobier-
no mexicano no estaba totalmente dispuesto a reanudar las negociaciones,
pues sabia muy bien de la ventaja que le otorgaba el estancamiento del con-
flicto y esperaba que el clima de Veracruz le pudiera dar la victoria.17 Se
negaba a negociar con los franceses con el pretexto de las relaciones de

Baudin con los rebeldes federalistas en Tampico.148

142 Richard Pakenham a Lord Palmerston, México, 26 de enero de 1838, en FO /50 no. 123 f. 104. Véase también Diario
del Gobierno de la Repiiblica, 22 de enero de 1839, que publica la correspondencia entre Baudin y Urrea.

143 Baudina Molé, La Néréide, 15 de diciembre de 1838, en dbid., p. 81.
Fl Restaurador Mexicano, 19 de enero de 1838.

145 Reporte a Lord Palmerston, Port Royal, 11 de diciembre de 1838, en FO no. 50/117,f. 110-112.

146 Richard Pakenham a Lord Palmerston, HMS Pique, Sacrificios, 3 de enero de 1838, en FO no. 50/123, f. 40.

147 Nichols Barker, op. cit., p. 81.

148 Richard Pakenham a Lord Palmerston, México, 26 de encro de 1839, ¢ FO no. 50/123, ff. 100-104.
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Al parecer, la presencia de la flota britanica en Veracruz fue crucial para
convencer al gobierno mexicano de aceptar la mediacion de Pakenham. De
acuerdo con Carlos Maria de Bustamante, Pakenham amenazaba con solicitar
su pasaporte para salir del pais si el gobierno no reiniciaba las negociaciones.
[Esto, dice Bustamante, era lo mismo que una amenaza de guerra, ya que el
ministro contaba con una flota militar en aguas mexicanas. El Congreso Gene-
ral no tuvo mas remedio que aprobar un nuevo intento para terminar el
conflicto a través de la negociacion.1*? En las misivas de Pakenham a su
gobierno no se hace mencion de este incidente, pero si se reportan las juntas
con el nuevo secretario de Relaciones Exteriores, Manuel Eduardo Gorosti-
za, en las que le advirtio de la presencia de la flota britanica con el fin de
convencerlo de ser mas conciliador. 150

Como resultado de la mediacion britanica las negociaciones se reanudaron
en marzo de 1839 y rapidamente se alcanzé un acuerdo.’>! El 14 de marzo,
Gorostiza presento el tratado al Congreso General para su aprobacion.152
En el acuerdo el gobierno se comprometio a pagar la suma original de 600,000
pesos de indemnizaciones y a construir una paz duradera entre las dos na-
ciones. También acepté empezar las negociaciones para acordar un nuevo
tratado comercial. Sin embargo, en este acuerdo no se incluia ninguna clau-
sula sobre la exencion de préstamos forzosos a los ciudadanos franceses ni
para garantizar sus derechos en el mercado al menudeo. Tampoco se mencio-
naba la remocion de los oficiales mexicanos que habian realizado lo que los
franceses calificaron como una accién ilegal contra sus ciudadanos.1>3

Los representantes del gobierno mexicano consideraron que con este tra-
tado se habia salvado “el honor, la dignidad y los derechos nacionales”;15+
pero esta opinién no fue compartida por todos. Carlos Maria de Bustamante
y otros criticos del gobierno hicieron comparaciones desfavorables del trata-
do de México y el obtenido por Juan Manuel Rosas en Argentina, después de
un bloqueo de tres afios a Buenos Aires por los navios franceses entre 1838

y 1840. Carlos Maria de Bustamante juzgé el manejo de la crisis que hizo el

262

1%9 Carlos Maria de Bustamante, op. czz., vol. 1, pp. 165-166.

1;30 Richard Pakenham a Lord Palmerston, 26 de enero de 1839, en FO/50 no. 123, {f. 102-103.

1?1 Richard Pakenham a Lord Palmerston, 23 de febrero de 1839, en FO /50 no. 123, f. 163.

152 \alo, op. cir., vol. 1 p. 165.

];33 Dublén y Lozano, op. cit. vol. 3, pp. 617-619. Tratado con fecha del 29 de abril de 1838.

154 Manuel Eduardo Gorostiza y Guadalupe Victoria al secretario de Guerray Marina, encargado del despacho de Relaciones
Exteriores, 8 de marzo de 1839, en Diario del Gobierno de la Repiiblica Mexicana, 11 de marzo de 1839.
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presidente como indicativo de su debilidad e ineptitud como gobernante. Mas
tarde escribio: “Buenos Aires ha conservado su honor en la lid con Francia;
;v por qué? Por la enorme diferencia que hay entre Rosas y Bustamante.
Aquel pueblo estaba regido por una dguila y el nuestro por una tortuga”.15>
El periddico El Sonorense compartia la opinion de Carlos Maria de Busta-
mante; en 1841, después de la publicacion del tratado argentino con Fran-

cia, escribio:

[...] semejante conducta quisiéramos no nos provocara una comparacion
triste y desagradable, humillante y fea cual resulta entre Buenos Aires y
México, entre el poder de una y otra, los sufrimientos y resultados que
han tenido, y la gloria de los directores y nacionales de aquella y la in-

. .. , . =4
famia y vergiienza de ésta y sus mandatarios.1°0

6.5 Barance

Como se ha mostrado en este apartado, tales acusaciones parecerian ser un
tanto injustas. El gobierno de Bustamante actué con resolucion a lo largo de
la crisis. No se rindio frente al ultimatum en abril de 1838 como esperaban
sus enemigos, sino que resistié ante las exigencias de los franceses y de este
manera busco fortalecer su posicion dentro de México. Aunque en noviembre
se acepto entablar negociaciones con el almirante Baudin y se hicieron algunas
concesiones, se rechazo cualquiera que pudiera perjudicar su posicion, por
ejemplo el restablecimiento del acuerdo comercial de 1827 con Francia. Final-
mente, el asunto fue resuelto, no por la presion francesa sino por la inter-
vencion del gobierno britanico y su decision de enviar una flota a Veracruz
para avalar su oferta de mediacion. A diferencia de Bustamante, Rosas en
Argentina no enfrenté la presion de dos paises europeos durante el bloqueo
de Buenos Aires.

Por otra parte, en general, el gobierno mexicano logré que los términos
del tratado no resultaran humillantes para México. Si comparamos la situa-

cion de México y Argentina, se observa que Rosas, al igual que Bustamante,

155 Carlos Marfa de Bustamante, op. cit.,vol. 1,p. 175. Sus cursivas.
156 £/ Sonorense, 13 de febrero de 1841.
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fue obligado a pagar las indemnizaciones que pedian los franceses. Asimis-
mo, tampoco pudo derrotar a los franceses, aunque resistié por un periodo
mucho mas largo que el gobierno mexicano.’»? Los enemigos de Bustamante
decidieron calificar el tratado como un fracaso humillante, en parte, porque se
oponian a su gobierno; por tal razon, debemos tomar sus opiniones con sumo
cuidado. Es dificil imaginar un escenario que les permitiera a México y a su
presidente salir mejor librados del conflicto con Francia. Es cierto que el blo-
queo fue extremadamente costoso para el gobierno mexicano y quizas si desde
el principio Bustamante hubiera cedido a las demandas francesas, el erario se
habria ahorrado cinco millones de pesos en ingresos. Sin embargo, dicho
proceder hubiera sido percibido como una gran humillacion para México, y
tal vez otras naciones habrian intentado intimidar a la Repuablica para que
aceptara exigencias similares o mas denigrantes para la soberania y dignidad
nacionales. Ademas, esa decision seguramente habria significado el fin de la
carrera de Bustamante, pues es indudable que sus enemigos en el pais habrian

capitalizado el ultraje provocado por una rapida rendicion.
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157 “Convencion entre la Francia y el gobierno de Buenos Aires, encargado de las relaciones exteriores de la Confederacion
Argentina” (29 de octubre de 1840), en £/ Sonorense, 13 de febrero de 1841. Los franceses bloquearon a Buenos Aires
entre 1838y 1840.



LA SEGUNDA ADMINISTRACION DE ANASTASIO BUSTAMANTE:
LA LUCHA POR LA SUPERVIVENCIA

(1839-1841)

n enero de 1839, inmediatamente después del fracaso del llamado

ministerio de los tres dias, Anastasio Bustamante solicité permiso al

Congreso General para dejar temporalmente la presidencia. Se propo-
nia encabezar una nueva ofensiva militar contra el general José Urrea y los
rebeldes federalistas que ocupaban los principales puertos de Tamaulipas y
mantenian comunicacion con la flota francesa.l Es evidente que su peticion
estaba motivada por las circunstancias politicas imperantes en aquel momen-
to. Tal y como vimos en el capitulo anterior, la posicion del presidente se vol-
vio muy fragil después del fracaso de la revolucion moral. No tenia una buena
relacion con el poder Legislativo ni contaba con el apoyo de algin grupo
politico de la ciudad de México. Ademas, se rumoraba que sus enemigos en
el ejército organizaban un golpe de estado para favorecer al general Antonio
Lopez de Santa Anna. Por lo tanto, es posible que Bustamante buscara salir
de la presidencia de una manera honorable; siempre seria mejor dejar la ca-
pital como comandante en jefe del ejército y no como presidente destituido.
No obstante, parece que Bustamante calculaba que su salida temporal del go-

bierno también podria ayudar para que él conservara la presidencia a largo

L José Ramén Malo, Diario de los sucesos notables, 1832-1853, México, Editorial Jus, 1948, vol. 1, p- 162. La iniciativa
fue propuesta al Congreso General el 21 de enero. Como comentamos en el capitulo anterior, las rebeliones a favor de la
restauracion del federalismo fueron una constante durante la administracion de Anastasio Bustamante. Empezaron antes
de que tomara el poder, el 19 de abril de 1837, y continuaron a lo largo de los primeros tres aiios de su gobierno. Se
publicé el primer pronunciamiento federalista en la Alta California en enero de 1837; el 14 de abril, surgié otro en San
Luis Potosi, y en mayo el general Esteban Moctezuma emitié un plan federalista en Rio Verde, Querétaro. En noviembre,
se hicieron mds pronunciamientos a favor del federalismo en Papantla y Michoacdn. Aqui, la rebelion fue encabezada por
cl veterano rebelde, Gordiano Guzman, y pronto se extendi6 a algunas zonas de Jalisco y Guanajuato. La revuelta que
dirigfa Jos¢ Urrea en Sonora desde diciembre de 1837 provoco mas problemas para el gobierno: en 1838 se unieron a sus
fuerzas las tropas de José Antonio Mejia en Tampico; pronto la rebelion se extendié de Sonora y Sinaloa a Tamaulipas y
San Luis Potosi. Durante la crisis francesa las tropas del gobierno persiguieron a estos rebeldes sin mucho éxito. Para mis
detalles sobre las revueltas, véase, Juan Ortiz Escamilla, “El pronunciamiento federalista de Gordiano Guzman, 1837-
1842.” Historia Mexicana, vol. 38, no. 2, 1988, pp. 241-282.
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plazo; los planes que propuso sugieren que mas alla de buscar excusarse de-
corosamente de la situacion politica, el general intentaba fortalecer su posi-
cion y conservar alguna influencia sobre el desarrollo de los acontecimientos.

En primer lugar, Bustamante busco neutralizar cualquier intento de orga-
nizacion de un golpe de estado a favor de Santa Anna. Sugiri6 al Congreso
General, que en caso de que se le otorgara el permiso para encabezar al ejér-
cito, el general veracruzano fuera su reemplazo en la presidencia.2 Al mismo
tiempo, invit6 al gran aliado de Santa Anna. José Maria Tornel, a que se en-
cargara de la secretaria de Guerra y Marina. De esta manera, Bustamante
ofrecia a sus enemigos la posibilidad de reemplazarlo con Santa Anna. sin
necesidad de organizar un golpe de estado, enfatizando su sinceridad con
el nombramiento de Tornel. En otras palabras, queria asegurarse de salir de
la ciudad de México como presidente titular, con la posibilidad de volver
después de haber concluido la campana contra Urrea. Quizas hasta espera-
ba recuperar mucha de su fuerza politica con una rapida victoria sobre
aquella revuelta.

En segundo lugar, cuando Santa Anna llego en febrero a la ciudad de Mé-
xico para ocupar el interinato, Bustamante no se separé inmediatamente del
poder Ejecutivo ni se preparaba para salir de la capital. En cambio, se man-

tuvo en el gobierno durante el siguiente mes. Sordo Cedeno sugiere que el

presidente deseaba resolver la crisis francesa antes de dejar la capital; sefiala
que el debate sobre el tratado en el Congreso General, que tuvo lugar entre
el 15y 20 de marzo, coincidié con la salida de Bustamante para el norte.
El general dejo la capital para reunirse con el ejército en el pueblo de Guada-
lupe el dia 18 y se dirigio a Querétaro el 20, el mismo dia en que el Senado
aprob¢ el tratado.? No obstante, parece que el presidente también se dedic
a negociar con Santa Anna durante este periodo, tal vez con la intencion de
llegar a algin acuerdo respecto a las politicas que el general veracruzano
seguiria durante su interinato.

El ministro plenipotenciario de Estados Unidos report6 a su gobierno

que Bustamante y Santa Anna se entrevistaron el 5 de marzo para discutir
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2 Reynaldo Sordo Cedeiio, £/ Congreso en la primera repiblica centralista, México, El Colegio de México/Instituto
Tecnolégico Autonomo de México, 1993, pp. 311-312. Sordo Cedeio rechaza la idea, muy popular en ese entonces, de
que los centralistas forzaron a Bustamante a aceptar a Santa Anna como su sustituto. El autor muestra que la aprobacion de
Santa Anna provino del propio poder Ejecutivo.

3 Ibid,p.315.
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el futuro de las Siete Leyes. Previamente, ambos generales habian convoca-
do a varios militares importantes para que se reunieran con ellos en la capital,
posiblemente para consultarlos acerca del tema; Santa Anna convoco a
Luis Cortazar, Nicolas Bravo y Guadalupe Victoria y Bustamante a Mariano
Arista. Segun el informe del diplomatico, el general Cortazar llegé a princi-
pios de marzo y el dia 7 comi6 con Santa Anna y Bustamante.* Al parecer,
en esa reunion se discutieron las estrategias militares a seguir para suprimir
las rebeliones federalistas.” Ese mismo dia, los militares se juntaron también
con varios ministros, diputados y senadores. De acuerdo con Carlos Maria
de Bustamante, ahi se decidi6 que ni la Constitucion de 1824 ni la de 1836
eran adecuadas para la Republica. Los asistentes coincidieron en que la me-
jor solucion seria que el Congreso General llevara a cabo una reforma inme-
diata de las Siete Leyes.0

Por lo anterior, es evidente que durante los primeros meses de 1839 Bus-
tamante se esforzo por conservar su influencia e importancia a pesar de las
circunstancias politicas del momento. Otra vez parece que buscaba asegurar
la posibilidad de retomar las riendas del Ejecutivo en una fecha proxima.
En el corto plazo, su labor tuvo cierto éxito. A finales de febrero, un integran-
te del Supremo Poder Conservador, Carlos Maria de Bustamante, hizo llegar
una iniciativa de ley al Congreso General en la que proponia que los legisla-
dores declararan al presidente moralmente incapacitado para continuar en
el mando. Igualmente, recomend6 que la camara revocara su nombramiento
como comandante en jefe de las tropas que iban a marchar al norte para
enfrentar al general Urrea y los rebeldes federalistas. En la justificacion de
su propuesta, Carlos Maria de Bustamante opiné que el presidente era culpa-
ble de todos los problemas que padecia la Republica: califico la politica de
negociar con los franceses como sumamente vergonzosa y se quejo de que el
presidente no hubiera entregado el mando a Santa Anna inmediatamente
después de que llego a la capital. Segiin Sordo Cedeno, Carlos Maria de Bus-

tamante hablaba a nombre de muchos de los centralistas de la capital; no

4 U.S. Consulate Despatches (Mexico City), 19 de febreroy 17 de marzo de 1839 citado en Sordo Cedeiio, op. ciz., p.
313.

5 Fl Cosmopolira, 28 de marzo de 1839.

6 Carlos Maria de Bustamante, Continuacion del cuadro historico de la revolucion mexicana: £l gabinete mexicano
durante el segundo periodo de la adminisiracion del Exmo. Serior D. Anastasio Bustamante México, Fondo de Cultura
Econémica/Instituto Helénico, 1985, vol. 1, p. 163.

267



Entre la espada y la constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853

obstante, el Congreso rechazo su iniciativa y los otros miembros del Su-
premo Poder Conservador se deslindaron puablicamente de ella.”

De este modo que el general Bustamante logro salir de la ciudad de Méxi-
co en marzo de 1838, siendo titular del Ejecutivo a pesar de su impopularidad
extrema. Como veremos en este capitulo, pudo incluso regresar a la capital,
después de tres meses de una campana militar poco exitosa, para encabezar
nuevamente el poder Ejecutivo durante los siguientes dos anos, aunque nun-
ca de manera firme y estable. De hecho, la historia de la segunda parte de
su presidencia es la de una lucha continua por la supervivencia ante rebe-
liones y conspiraciones de sus enemigos politicos domésticos. Frente a este
panorama, a lo largo de las siguientes paginas buscaremos explicar como
Bustamante logré mantenerse en el poder en circunstancias tan adversas
como las que enfrent6 entre 1839 y 1841. A través del analisis de los acon-
tecimientos demostraremos que su presidencia sobrevivio, al igual que du-
rante las crisis de 1837 y 1838, en parte, debido a su propia determinacion
y ambicion para conservar el mando del poder Ejecutivo, porque ningin otro
candidato logré concentrar el apoyo suficiente para reemplazarlo. Como
veremos en el altimo apartado, solo hasta que Santa Anna pudo establecer
un numero significativo de alianzas entre los grupos politicos, econémicos y
militares en el verano de 1841, consigui6 encabezar una rebelion exitosa en

contra de Bustamante.

7.1 LA cAMPANA EN TamauLIPAS (1838)

Durante la campana del general Bustamante contra Urrea, no obtuvo nin-
gun triunfo significativo. En marzo, partié de la ciudad de México. Los prin-

cipales dirigentes de la rebelion, José Urrea, José Antonio Mejia e Ignacio

— Escalada; se-encontraban en Tampico vy Tuxpan, sin embargo. debido al

lento avance de su ejército hacia el norte, los caudillos abandonaron dichos
puertos en el Golfo y se desplazaron hacia el sur. Al tener noticias de que
los rebeldes planeaban entrar a Puebla, el presidente Santa Anna resolvio

salir de inmediato de la capital acompanado de Tornel y Gabriel Valencia,
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7 Sordo Cedeiio, op. ci., pp. 313-314.
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para confrontarlos. El 3 de mayo sus tropas se enfrentaron con las de Urrea,
Escalada y Mejia en Acajete, un pueblo en la frontera entre Puebla y Vera-
cruz, consiguiendo una victoria decisiva. Aunque Urrea y Escalada lograron
huir, Mejia fue capturado y fusilado de manera sumaria. Desde luego, Santa
Anna, como comandante general del ejército, se llevo todo el crédito por la
hazana, a pesar de que no participé activamente en la batalla. Will Fowler
senala que los generales Valencia y Tornel fueron quienes encabezaron las
operaciones militares.8

LLas operaciones del general Bustamante parecian lentas y torpes en
comparacion con el triunfo inmediato de Santa Anna.? El presidente interi-
no volvio victorioso a la ciudad de México, donde “fue recibido con mucho
regocijo” por un comité de diputados, varios ministros del Consejo de Gobier-
no y diputaciones de las diferentes corporaciones de la capital.19 En contraste,
el desprestigio del presidente titular aument6, ya que cuando por fin sus
tropas derrotaron a los rebeldes, el 4 de junio en Tampico, éste ni siquiera
estuvo presente. De acuerdo con Carlos Maria de Bustamante, en ese momen-
to estaba en Padilla, Tamaulipas rindiendo tributo a la memoria de ltur-
bide.1 Finalmente, Bustamante tampoco pudo lograr la captura del tnico
caudillo rebelde sobreviviente, Urrea, pues éste se entrego al general Maria-
no Paredes y Arrillaga en Tuxpan dias mas tarde.12

En el manifiesto que Bustamante publicé posteriormente para justificar
su actuacion en Tamaulipas, explico que su campana se habia visto obstacu-
lizada por dos problemas. En primer lugar, la gran distancia existente
entre los principales focos de la revuelta en el norte. Como subrayé cons-
tantemente, la rebelion no se concentraba en los puertos de Tampico y Tux-
pan sino que tenia presencia en muchos otros pueblos de la regién, como
Matamoros y Soto la Marina, asi como en Monterrey y Saltillo. Segin el
recuento de sus operaciones, este hecho lo obligé a dividir sus fuerzas vy, ob-

viamente, también implicé que él mismo no pudiera estar en todos los

8 Will Fowler, Tornel and Santa Anna. The Writer and the Cauditlo, 1795-1853, Westport, Connecticut y Londres,
Greenwood Press, 2000, pp. 169-170.

9 Michacl Costeloe, 7he Central Republic in Mexico, 1835-1846. Hombres de bien in the Age of Santa Anna, Cambridge,
Mass., Cambridge University Press, 1993, p. 154.

10 palo, op. cit., p. 168. Entrada del 8 de mayo de 1839.

. Carlos Maria Bustamante, £/ gabinete mexicano, op. cit.,vol. 1, p. 196.

12 Malo, op. ci., vol. 1, p. 170. Entrada del 18 de junio de 1839.
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lugares al mismo tiempo.!? En segundo lugar, la falta de dinero y suminis-
tros militares que padecia la tropa.1* Como se puede ver en su manifiesto,
desde el momento en que salié rumbo al norte, Bustamante envié multiples
solicitudes a México para que le enviaran mas recursos de manera inmediata.
En mayo, el problema era tan serio que Bustamante envié al secretario de

Guerra, Tornel, esta advertencia:

Los escasos fondos que han quedado en la comisaria del ejército de mi
mando, no son suficientes ni aun para cubrir las precisas atenciones de
la segunda quincena de las fuerzas que operan en este Departamento
[...] Se aproxima el 1 de junio, dia en que mis angustias han de ser inau-
ditas, porque en él me voy a ver privado de auxiliar a los cuerpos aun para
que por ellos se ministre el rancho del soldado en un pais en que no se

encuentran recursos. 15

Asimismo, suplic6 que “se apresure a disponer la pronta remision del
numerario suficiente”, agregando que la tinica consecuencia segura de esta
situacion seria la desercion de gran parte de sus hombres, situacion de la
que no queria “ser responsable”.10 Desde su punto de vista, el hecho de que
el gobierno de Santa Anna no hubiera respondido favorablemente a sus pe-
ticiones le eximia de toda responsabilidad por los escasos resultados obtenidos
durante su campana. No obstante. es evidente que cualquiera que hubiese
sido la explicacion de Bustamante, su imagen como militar saldria perjudi-
cada, y en poco ayud6 para que pudiera recuperar la confianza de los cen-
tralistas.

Aun asi, Bustamante pronto se encontré de vuelta en la silla presidencial.
123 de junio de 1339, Tornel le escribio para decirle que la salud de Santa
Anna le impedia continuar con el interinato y, por lo tanto, planeaba volver
a Veracruz lo mas pronto posible; ante esta situacion le solicité que volviera

de inmediato a la capital.1?
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13 Anastasio Bustamante, Manifiesto que el ciudadano Anastasio Bustamante dirige a sus compatriotas como general en

Jefe de operaciones sobre Tamaulipas y demds departamentos de Oriente, México, Imprenta del Aguila, dirigida por José
Ximeno, calle de Medinas, no. 6, 1839, p. 22.
Y Jpid pp. 23-24.
1o Anastasio Bustamante a Jos¢ Maria Tornel, Santander, 16 de mayo de 1839, en bid., p. 71.
ld
José Maria Tornel a Anastasio Bustamante, México, 23 de junio de 1839, en did., p. 75.
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LLa razon por la que Santa Anna deseaba abandonar la presidencia tenia
poco qué ver con su salud. Mas bien, su solicitud obedecia a su interés de re-
tirarse apresuradamente de una situacion politica que le era desfavorable.
En general, durante su mandato goberné a través de decretos extra consti-
tucionales; no se molestaba en consultar al Congreso General, al Consejo
de Gobierno ni al Supremo Poder Conservador. Como era de esperarse, esta
forma de actuar hizo dudar a los congresistas y ministros sobre la convenien-
cia de que continuara en el cargo. Asimismo, sus decretos revelaban una
tendencia autocratica y poco liberal. X1 8 de abril expidié una circular cuyo
fin era terminar con los abusos de la libertad de prensa. En el texto de la
legislacion, nombro en forma especifica a los que consider6 los principales
culpables de esta practica: £l Cosmopolita., El Restauradory El Voto Nacio-
nal; los tres eran los periddicos capitalinos que mas criticaban al gobierno.
Senald que a partir de ese momento quienes abusaran de la libertad de prensa
perderian sus derechos constitucionales y serian encarcelados en la fortale-
za de San Juan de Ulda o en la de Acapulco.!® Después de la publicacion
del decreto, los tres diarios capitalinos nombrados cerraron casi de inmedia-
to y el gobierno se dedico a perseguir a sus editores. Como senala Sordo
Cedefio, “la circular disgust6 tanto a los federalistas como a los centralis-
tas”, porque atacaba directamente a los primeros y atentaba contra la liber-
tad de prensa definida en la primera ley constitucional. Sobre todo, ofendio
a los congresistas, ya que en ese momento estaban debatiendo una nueva
ley sobre la materia.1?

Enseguida, sin pedir la debida autorizacion al Congreso, el 30 de abril
Santa Anna dejo la capital para combatir a Urrea.20 Como resultado, en
mayo, los senadores se rehusaron a participar en el comité de bienvenida que
organizo el gobierno para recibirlo después de su triunfo en Acajete, en pro-
testa por haber violado la Constitucién.2! Sin embargo, en opinién de la
mayor parte de los congresistas, resulté atin mas indignante para ellos que
intentara de motuo propio conseguir un empréstito en Londres. En julio de

1839, acordé un préstamo por 130,000 libras esterlinas (650, 000 pesos)

18 publan y Lozano, op. cit., vol. 3, pp. 616-617.
Sordo Cedeio, op. cit., p. 318.
O Jbid., p. 330.
Malo, op. ciz., vol. 1, p. 168. Entrada del 8 de mayo de 1839.
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con un banquero de aquella ciudad de apellido Murphy. Los términos del
acuerdo eran sumamente desfavorables para el gobierno mexicano; los me-
xicanos pagarian el monto de la deuda con la venta de bonos del gobierno
que en este momento se cotizaban en un precio que oscilaba entre 20 y 25%
de su valor original en la bolsa britanica. Ademas, comprometia al gobierno
a pagar los intereses sobre la deuda —unos 100 mil pesos mensuales— con
los ingresos de las aduanas maritimas de Veracruz y Tampico. Como senala
Sordo Cedenio, si los bonos corrian a 25% de su precio original, por cada
100 libras de dinero prestado, el gobierno tendria que emitir 400 libras en
bonos.22

Para los partidarios de las Siete Leyes, lo que mas molesté fueron los
planes de Santa Anna para reformar la Constitucién. En la propuesta que
mandé el 15 de junio al Consejo de Gobierno con el fin de presentarlo para
el dictamen del Supremo Poder Conservador, pedia una reforma universal del
codigo en vigor, limitandose tnicamente a respetar la forma de gobierno que
regia a la Repuablica. En otras palabras, Santa Anna queria que la Consti-
tucion se volviera a redactar casi por completo, hecho que no agradaba a
quienes se habian dedicado a elaborar las Siete Leyes durante 1836.

Asimismo, su iniciativa incluy6 un articulo en el que proponia que “du-
rante el tiempo que éstas [reformas] se efecta[aran] designe [el Consejo] la
persona que se encargue del ejecutivo, atendida aun la situacion en que se
encuentra la repiblica”.23 Dicha propuesta parecia indicar que Santa Anna
estaban buscando que el Supremo Poder Conservador lo ratificara como
presidente interino hasta que se concluyeran las reformas a la Constitucion.
Ademas, evidentemente pretendia impedir que Bustamante volviera a la capi-
tal en un futuro préximo.2*

De modo que el comportamiento de Santa Anna en el poder habia servido
para convencer a muchos centralistas en el Congreso General, el Consejo
de Gobierno y el Supremo Poder Conservador que era preferible un gobier-

no encabezado por Bustamante, quien procedia de acuerdo a la Constitucion,
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22 1pid., p. 322-323.

23 Lainiciativa que José Antonio Romero, ministro de Relaciones Interiores present6 al Consejo de Gobierno con fecha de
15 de junio de 1839 estd incluido en el Diario de Gobierno, 11 de julio de 1839. Sordo Cedeiio discute el proyecto y la
respuesta del Consejo de Gobierno en Sordo Cedeio, op. cit., p. 329-331.

Enrique Olavarria y Ferrari, “México independiente, 1821-1855,” en Vicente Riva Palacio (ed.), México a ravés de los

siglos, México, Ballesca y Compania, 1888-1889, vol. 4, p. 443.
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al de Santa Anna, que aunque, indudablemente, era mas dinamico, no respe-
taba las convenciones constitucionales.2> En consecuencia, la solicitud del
presidente interino no encontr6 apoyo dentro de aquellas instituciones. Al
observar que su posicion se debilitaba, Santa Anna anuncié de manera
abrupta, el 24 de junio, su intencion de dejar el poder Ejecutivo. EI 10 de
julio. diez dias antes del regreso de Bustamante, salié de la ciudad de Mé-
xico; de este modo evito encontrarse con el presidente. Al parecer, decidio
retirarse a sus haciendas en Jalapa.2® Como despedida, publicé un mani-
fiesto en el que reclamaba reconocimiento por la paz con Francia y la supre-
sion de la rebelion federalista.2? De esta forma, buscaba que se le recordara
como el hombre que habia salvado a “la patria en una de las crisis mas
terribles en que se viera”.28 Por su parte, Bustamante, quien habia supervi-
sado las negociaciones de paz y participado activamente en la lucha contra
los rebeldes, quedo relegado a un segundo plano. Como veremos, desde
Jalapa el general veracruzano pronto se involucré en conspiraciones para

derrocar definitivamente a Bustamante.

7.2 EL PRONUNCIAMIENTO DE Jost URREA (1840)

IXs posible que el periodo comprendido entre julio de 1839 y julio de 1840
haya sido el de mayor estabilidad del gobierno de Bustamante. De regreso
en la ciudad de México, después de su campana en Tamaulipas, logré inte-
grar un gabinete duradero; nombro a su amigo Luis Gonzaga Cuevas, quien
habia conducido los negocios con Francia en 1838, secretario de Relaciones
Interiores; otro aliado fue su compadre Juan Nepomuceno Almonte,2? quien
recibié el nombramiento de ministro de Guerra y Marina. Juan de Dios Ca-
nedo ocupo la Secretaria de Relaciones Exteriores y Javier Echeverria, la de

Hacienda.?0 Cuando el gobierno publicé los nombres de los nuevos minis-

25 Sordo Cedeio, op. cit., p. 327.

26 Véase, Will Fowler, Santa Anna of Mexico, Lincoln and London, University of Nebraska Press, 2007, pp. 197-202.
27 Sordo Cedeio, ap. cir., 326-327.

28 Carlos Maria de Bustamante, £/ gabinete mexicano, op. cit.,vol. 1, p. 202.

29 Segun Carlos Maria de Bustamante, Anastasio Bustamante y Manuel de Barrera fueron padrinos en el bautizo de la hija
mayor de Almonte, Carlos Maria de Bustamante, £/ gabinete mexicano, op. cit., p. 102.

Cuevas sali6 del gabinete en agosto de 1840 después de la rebelion de José Urrea; Caiedo renuncié en octubre y
Echeverria dejo su cargo en marzo de 184.1. El ministro de Guerra, Almonte, se qued6 con Bustamante hasta la caida de
su gobierno en septiembre de 1841.
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tros en el periddico oficial, subray6 que tenian una “absoluta conformidad
de ideas y de opiniones”, y aseguré que sus prioridades serian “apoyar y
sostener las reformas legales de la constitucion [...] [y] observar un sistema
de economia y reforma en los gastos puablicos capaz de poder sistemar nues-
tro abatido erario”. Asimismo, y seguramente consciente de las criticas que
habia recibido la administracion bustamantista hasta ese momento, prome-
ti6 que estas politicas se seguirian con “la energia y la decision tan necesarias
en un gobierno representativo popular”.31

Como veremos en los siguientes apartados, Bustamante y su gabinete, que
recibia el sobrenombre de “compacto”, persiguieron ambos objetivos durante
los siguientes dos afios, aunque con muchas dificultades. Uno de los princi-
pales problemas fueron las rebeliones federalistas que, a pesar de las preten-
siones de Santa Anna de haberlas sofocado, persistieron durante 1839 y 1840.
En el norte, Antonio Canales y Pedro Lemus encabezaban la lucha, mientras
que en Michoacan, Gordiano Guzman continuaba invencible. En febrero de
1840, el capitan Santiago Iman se pronunci6 a favor del federalismo en
Yucatan. La guarnicion de Mérida secundo el levantamiento con la publica-
cion de un plan en el que declaré la independencia del estado de Yucatan de
la Reptblica Mexicana hasta que no se restaura el sistema federal.32

Por su parte, el general Urrea tampoco habia abandonado sus planes de
restaurar el federalismo en México. E1 16 de abril de 1840 le escribi6 a Va-
lentin Gémez Farias desde su prision en el fuerte de Perote. En la carta des-
cribié lo que creia era un rechazo universal al sistema centralista en México
y propuso una alianza entre Gémez Farias y Gomez Pedraza para salvar al
pais de la ruina total.33 Tuvo la oportunidad de volver a encabezar el movi-
miento federalista cuando fue transferido de Perote a la carcel del edificio de
la antigua Inquisicion en la ciudad de México a finales de ese afio.

En la manana del 15 de julio de 1840, Urrea escapé de la prision con la
ayuda del 5° Regimiento de Infanteria. En compania de estos efectivos, se
dirigi6 inmediatamente a Palacio Nacional, donde sorprendi6 a los guardias
y logro capturar a Bustamante que se encontraba en su recamara. De acuerdo

con los relatos sobre el hecho, el presidente enfrenté a los intrusos de ma-
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Eﬂ Diario de Gobierno, 30 de julio de 1839.
José Antonio Torrens, Acta del pueblo y guarnicion de Yucatdn, s. 1., s.f.
33 José Urreaa Valentin Gémez Farias, Castillo de Perote, 16 de abril de 1840 en VGFA no. 625.
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nera calmada, pero con espada en mano. Carlos Maria de Bustamante narra

que el mandatario intent6 defenderse con esta arma:

pero lo contuvo Urrea, diciéndole...No tema V., mi general, yo soy Urrea...
Es V. un picaro ingrato, le respondio Bustamante, si es V. hombre, bata-
se conmigo cuerpo a cuerpo. Felipe Briones, uno de los oficiales conjura-
dos, mandé hacerle fuego; pero otro llamado Marron contuvo a la tropa
diciendo...No hagan fuego. que es el segundo del Sr. Iturbide; con lo que

se aquietaron.?4

Por el contrario, otro escritor aseguro que la tropa no disparé porque es-
taba llena de respeto por el propio Bustamante. Dice: “en este momento tan
critico el Presidente dominé a los sublevados por su extremada calma e inal-
terable firmeza, presentandoles su pecho y desafiandolos a que tiraran”.35

Mientras tanto, la mayor parte de las tropas de la capital se habian pasa-
do al bando rebelde. Ocuparon los principales edificios del centro, incluyendo
la Catedral, el edificio del extinto Santo Oficio, Santo Domingo y el Arzobis-
pado. Urrea invité a Manuel Gomez Pedraza y Valentin Gomez Farias a unirse
a la insurreccion. El primero se nego, pero Gomez Farias acepto y se trasla-
do6 a Palacio Nacional para reunirse con él. Por su parte, los generales Ga-
briel Valencia y Juan Nepomuceno Almonte congregaron a las tropas leales al
gobierno alrededor de la Ciudadela, desde donde comenzaron a disparar
contra Palacio Nacional.

Los rebeldes mantuvieron preso al presidente las siguientes veinticuatro
horas, mientras intentaban convencerlo de que aceptara sus demandas. Urrea
sugirio que Bustamante debia comprometerse al restablecimiento de la cons-
titucion federalista y convocar a un nuevo congreso para reformarla a cambio
de su libertad. Si aceptaba, le ofrecia la posibilidad de continuar en la pre-
sidencia, siempre y cuando accediera a nombrar un nuevo ministerio.?¢ De
acuerdo con Urrea, Bustamante mostr6 una mezcla de aprobacion y desagra-

do ante sus ofertas, pero prefirio negociar con Valencia y Almonte con el fin

34

35 Carlos Maria de Bustamante, £/ gabinete mexicano, op. cit., vol. 2, p.63. El énfasis es del texto original.
35

Relacion de los principales sucesos que tuvieron lugar el dia 15 de julio proximo pasado y pormenores acaecidos en las 24
horas de prision del exmo. sr. presidente de la repiblica, p. 2. Citado en Sordo Cedeiio, op. cit., p. 367.

VGFA no. 639. Este documento contiene el plan que Urrea mostré a Bustamante. También se puede consultar en £/
Cosmopolita, 29 de julio de 1840.
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de restablecer la paz.37 Segin otro testigo, la entrevista entre el presidente

y los federalistas se desarroll6 en los siguientes términos:

Pasado un rato llegd otra comision, y el presidente les dijo:

—Jamas firmaré las proposiciones que me han mandado, y creo que bas-
tante me conocen uds. para no dudar ni un momento que antes preferiria
perder la vida que el honor.

A lo que contestaron:

—~Que sabian de un modo positivo que era incapaz de cometer una bajeza.
—Entonces son uds. unos viles, pues se han atrevido a proponer una in-
famia. Les repuso S.E. con una dignidad que siempre le es caracteristica.
—En manos de V.E. esta el bien del pais, le decian estos senores.

—Si, les contestaba el Presidente, pero no con semejante gente, agregan-
do, tan mexicano como uds. soy y aun creo algo mas; de modo que con
mucho dolor veo el derramamiento de sangre entre hermanos; por lo que
si quieren que salga, haré mis esfuerzos para que el General en Jefe de las
tropas fieles al gobierno escuche sus proposiciones, si estas son razona-

bles. Yo no me COIl’lpI'OIIletO a otra C0S3.38

Aunque Bustamante hubiera acordado negociar con parte de los rebeldes,
es claro que no queria comprometerse con el plan de Urrea. En algin momen-
to de su cautiverio, busco la manera de mandar un comunicado secreto a

sus ministros en el siguiente tenor:

Sefiores ministros: Protesto hallarme completamente sin libertad ni defen-
sa, por haberme abandonado las guardias de palacio; en tal concepto,
no se obedecera ninguna orden mia que sea contraria a los deberes del
puesto que ocupo, pues aunque estoy decidido & morir antes que faltar
a mis obligaciones, no sera dificil que falseen mi firma. Hagan ustedes
entender esto al congreso y a los generales y jefes que observan senti-

mientos de fidelidad y honor.39
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37 Jos¢ Urrca a Juan Alvarez, México, 18 de julio de 1840 en VGFA no. 642.

38 Relacisn de los principales sucesos que tuvieron lugar el dia 15 de julio proximo pasado y pormenores acaecidos en las 24
horas de prision del exmo. sr. presidente de la repiiblica, pp. 6-7. Citado en Sordo Cedeiio, op. cit., pp. 369-370.

39 £ Cosmopolira, 29 de julio de 1840.
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Podemos atribuir la ambigiiedad de Bustamante ante las propuestas de
Urrea a varios factores. En primer lugar, a pesar de que Urrea parecia ofre-

al

cer a Bustamante un plan similar al de Gémez Pedraza y le prometia
igual que el lider de la revolucion moral— que podia permanecer en el poder
Ejecutivo mientras se reformaba la Constitucion de 1824, las circunstancias
de ambos planes no eran iguales. Gémez Pedraza queria alcanzar sus obje-
tivos sin violencia ni confrontaciones; en cambio, Urrea habia seducido a gran
parte de la tropa de la ciudad de México que ocupaban los principales
edificios del centro. Ademas, tenia secuestrado al presidente y al comandan-
te general militar de México, Vicente Filisola. Por otra parte, Urrea no habia
podido convencer a Gémez Pedraza de unirse a la rebelion, y s6lo contaba
con el lider de los radicales, Gomez Farias. Si Bustamante habia decidido
no apoyar a Gémez Pedraza en 1838 porque temia una rebelion popular y no
queria que Gomez Farias se apoderara de la revolucion moral, seria logico que
tampoco estuviera dispuesto a secundar la rebelion de Urrea por las mismas
razones. Otro factor por el que Bustamante no acepté las propuestas de
Urrea fue que creia que éste no tenia una justificacion valida para rebelarse.
Como observamos, habia apoyado a Gomez Pedraza porque buscaba que se
reformara el sistema de gobierno establecido en las Siete Leyes. No obstan-
te, como el presidente declaré mas tarde, en 1840 el Congreso General ya
habia resuelto “realizarse las reformas constitucionales™ y, por lo tanto, no ha-
bia necesidad de una rebelion en contra de su gobierno.*0

Por otra parte, es evidente que Bustamante accedio a negociar a favor de
los rebeldes como una manera de asegurar su liberacion, pues cuando salio
de Palacio Nacional al dia siguiente inmediatamente se dirigio a la Ciudadela
para unirse con las tropas de Valencia y Almonte. Enseguida, los soldados
continuaron disparando los canones contra las posiciones de los rebeldes.
Cuando Urrea le escribié para intentar reanudar negociaciones, respondio,
a través de Almonte, que no podia “entenderse directamente” con él. Senald
que debia tratar con Valencia, que en ese momento era el encargado de la

guarnicion de la capital 4!

40 proclama de Anastasio Bustamante, con fecha de 20 de julio de 1840, en Bolein de Gobierno, 21 de julio de 1840.
José Urrea a Anastasio Bustamante, Palacio [Nacional], 22 de julio de 1840 y Juan Nepomuceno Almonte a José Urrea,
Meéxico, 22 de julio de 1840, en £/ Cosmopolita, 29 de julio de 1840.
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Durante los siguientes doce dias, ambos bandos intercambiaron fuego
desde sus posiciones en los edificios del centro. Segian Ll Cosmopolita, el
resultado fue que “las balas han cruzado en todas direcciones, y el riesgo
ha sido universal”. Report6 que “[pJersonas de todas clases, edades y con-
diciones que en nada se metian, han muerto no sélo en las calles, sino atin en
sus mismos aposentos”.*2 Carlos Maria de Bustamante relata que los cadéave-
res se pudrieron en las calles o fueron devorados por jaurias de perros que
merodeaban las calles.*3 En consecuencia, comenté otro testigo, los comercios
cerraron y las clases pudientes abandonaron la ciudad. Ademas, pronto
escased el agua y alimentos.** El oaxaqueno calcula que murieron 986 per-
sonas durante los doce dias del conflicto; el embajador de Estados Unidos
consideré que la cifra oscilaba entre quinientos y setecientos,*> y Richard
Pakenham calculé la cifra en 400.40

En poco tiempo se evidencié que las tropas del gobierno tenian la venta-
ja. Los rebeldes no consiguieron la sorpresa y confusion que habia favorecido
su atentado inicial y habian permitido que el presidente saliera de Palacio Na-
cional. Ademas, pronto se percataron de que su revuelta no habia tenido
eco en la Republica; de tal manera que no recibieron ningin tipo de apoyo en
los estados y muy poco en la capital. Aunque Valentin Gomez Farias se
uni6 a ellos, no contaron con el respaldo de los politicos importantes de la
ciudad de México. El grupo con el que Urrea queria aliarse, los federalistas
moderados de Gomez Pedraza, se asustaron ante la situacién y no deseaban
que la rebelion prosperara. Por otra parte, el gobierno habia conseguido que
las ciudades mas proximas, Cuernavaca, Toluca y Puebla, mandaran tropas
de auxilio. Ademas Santa Anna ya estaba en camino hacia la capital .#7 Fi-
nalmente, las provisiones de los insurrectos se agotaron rapidamente con el
paso de los dias y debido a su situacion de aislamiento en el centro de la ciu-
dad, era dificil que consiguieran mas. Ante esta situacion. el 24 de julio Urrea

decidié negociar con el gobierno; tres dias mas tarde, firmé su capitulacion.*®
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Carlos Maria de Bustamante, £/ gabinete mexicano, op. cit.,vol. 2, p. T4.

Frances Erskine Calderén de la Barca, Life in Mexico: The Leters of Fanny Calderon de la Barca, Garden City, New York,
Doubleday and Company, 1966, pp. 296-306.

1bid., p. 80. Costeloe, 7he Central Republic, op. cit., p. 162.

46 Richard Pakenham a Lord Palmerston, México, 29 de julio de 1840 en FO no. 50/136, . 172.

Carlos Maria de Bustamante, £/ gabinete mexicano, op. cit.,vol. 2, p. T4.

Para los detalles del pronunciamiento, véase Michael P. Costeloe, “A Pronunciamiento in Nineteenth Century Mexico: ‘15
de julio de 1840,” Mexican Studies/Estudios Mexicanos, vol. 4, no. 2, 1988, pp. 245-264.
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EEn general, las consecuencias del pronunciamiento de julio de 1840 fueron
funestas para Bustamante. De nuevo, parecia que habia traicionado a ambos
bandos. Los federalistas que habian apoyado a Urrea recordaron con ama-
rgura que el presidente habia aceptado presentar sus demandas al gobierno
gun
esfuerzo a favor de su causa.® Por su parte, los centralistas interpretaron los

mientras era prisionero, pero tan pronto como fue liberado, no hizo nin

acontecimientos como otra prueba de su debilidad. Estaban indignados por-
que después de doce dias de lucha, las tropas del gobierno habian sido inca-
paces de obtener una victoria aplastante.”? Sobre todo, desaprobaron el
acuerdo firmado con los rebeldes, en el que se les garantizaba amnistia ge-
neral y se les permitia conservar sus empleos.”! Quizas deseaban para Urrea,
quien volvio a prision, la misma suerte que su antiguo camarada José Antonio
Mejia, fusilado tras su derrota a manos de Valencia, Tornel y Santa Anna.
Asimismo, los sucesos de julio de 1840 convencieron a muchos entre las
clases pudientes que la Republica estaba al borde del caos total. Tal y como
subraya Michael Costeloe: “la vista de cadaveres en descomposicion en las
calles que eran devorados por jaurias de perros, resultaba muy ofensiva para
ellos, y parecia haber llegado por fin la tan temida disolucion social”.52
[Estaban desencantados con el débil gobierno de Bustamante y con la nueva
Constitucion, pues la estabilidad y gobernabilidad que habian prometido
los autores de las Siete Leyes no se habian alcanzado. Por el contrario, des-
de su promulgacion la Republica habia sufrido ultrajes continuos en forma de
rebeliones armadas, pronunciamientos y ataques del exterior. Por lo tanto, la
gente “de todas las inclinaciones politicas empezaron a considerar opciones”

para remediar la situacion.>3

7.3 DEBATES CONSTITUCIONALES (1839-1841)

Como apuntamos en el capitulo anterior, los federalistas moderados y ra-

dicales no fueron los tnicos que se oponian a las Siete Leyes. Otros grupos

‘:‘9 Sordo Cedeo, op. cit., p. 369.

50 Jbid.,p. 372.

51 Carlos Maria de Bustamante, £/ gabinete mexicano, op. cit.,vol. 2, pp. 74-75.
52 Costeloe, 7%e Central Republic, op. cit., p. 163.
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politicos, como los santanistas, también rechazaban la Constitucion, auncque
por razones distintas. Sus criticas se dirigian contra la manera como se habia
dispuesto la division de poderes en las Siete Leyes, ya que se habia estable-
cido un Ejecutivo débil, incapaz de imponer su autoridad en el gobierno o
en la Republica en general.”* En otras palabras, estaba creciendo la idea de
que era necesario tener una presidencia mas fuerte para resolver las dificul-
tades politicas que enfrentaba México en ese momento.

En este contexto, surgieron distintos puntos de vista sobre como solucionar
los problemas derivados de las Siete Leyes. Hubo quienes propusieron refor-
mar la Constitucion de 1836 para lograr una division de poderes mas acorde
a las exigencias imperantes. Al parecer, la reforma que Bustamante, Santa
Anna y Cortazar acordaron promover en 1839 fue de esta naturaleza. En
cambio, otras voces insistieron en suprimir completamente las Siete Leyes y
favorecer el establecimiento de un nuevo codigo. Los intentos de Santa Anna
para convencer al Consejo de Gobierno de permitir la reforma universal de las
Siete Leyes iban en este sentido. Por otra parte, como observamos en el
capitulo anterior, también hubo quienes —especialmente militares— propu-
sieron la dictadura como la nica manera de estabilizar el gobierno de la
Republica. Finalmente, circularon planes para establecer una monarquia
constitucional con un principe europeo en México: el mas famoso fue una car-
ta publica que José Maria Gutiérrez Estrada dirigi6 a Anastasio Bustamante
en septiembre de 1840.55

De todas las opciones, Bustamante se incliné en 1839 por la modifica-
cion de la Constitucion de 1836. Como anotamos en el capitulo anterior, el
presidente Bustamante siempre se habia opuesto a la division de poderes
establecida en la carta de 1836. A través de su alianza con Gomez Pedraza
y los federalistas moderados entre 1837 y 1838 habia intentado reemplazarla
con una version reformada del codigo federal de 1824. Cuando la revolucion
moral fracaso, en diciembre de 1838, comenzo a promover la reforma de
las Siete Leyes. De modo que antes de partir hacia Tampico, Bustamante
acordé con Santa Anna y Cortazar que el Congreso General se encargara

de esta reforma.
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54 Pyrauna explicacion de la debilidad presidencial en el sistema de gobierno establecido por las Siete Leyes, véase la
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José Marfa Gutiérrez Estrada, Carta dirigida al exmo. sr. presidente de la repiiblica sobre la necesidad de buscar en un
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Aunque dicho proceso se inici6 antes de que Santa Anna dejara el inte-
rinato, en julio de 1839, toda la discusion se realizé durante el mandato de
Bustamante. Como comentamos anteriormente, una de las politicas asumidas
por el gabinete “compacto” fue impulsar los cambios de la Constitucion.
Asimismo, los partidarios de las Siete Leyes consideraban que evidente-
mente el presidente era responsable del movimiento reformista. Durante un
debate en la Camara de Diputados sobre si se debia excitar al Supremo Poder
Conservador para que se pronunciara a favor de que el Congreso General co-
menzara la reforma, el centralista José Marfa Jiménez pronuncié un dis-
curso en el que senalé que el presidente trabajaba para minar el proyecto
de las Siete Leyes desde su discurso ante las camaras en 1837, cuando
habia jurado obedecer la Constitucién “en cuanto me permite el honor y la

oy ,
conciencia”. Agrego:

Todos sabemos también cual ha sido entre tanta murmuracion que se ha
hecho de las leyes constitucionales en este mismo palacio [Nacional], el
empeno que se ha tomado para que nada se organice bajo su influencia, a

e . ’ . ~ A
fin de presentar a aquellas como fuente de las calamidades piblicas.”°

Después de una larga discusion, finalmente la propuesta fue aprobada en
ambas camaras en septiembre. Enseguida, el Supremo Poder Conservador
considero la iniciativa. El 11 de noviembre, se pronunci6 a favor de la refor-
ma a la Constitucion, aunque impuso ciertas condiciones respecto a c6mo

se debia realizar. Senal6 que los congresistas debian seguir lo previsto en la

ley constitucional, y afirmé que la division de poderes establecida por las
Siete Leyes no debia cambiarse. En febrero de 1840, la Camara de Diputa-
dos organizo una comision para delinear las propuestas especificas de re-
forma; este grupo deliberé durante los siguientes cinco meses.>?

Mientras tanto, la oposicion de Bustamante a la Constitucion, y, sobre
todo, al Supremo Poder Conservador se hizo mas evidente. El 12 de marzo
de 1840, a peticion del poder Ejecutivo, el Congreso General aprobé una
ley en la que se estipulaba que los ladrones serian juzgados en un tribunal

militar de acuerdo con la ley marcial. En opinion de los jueces de la Supre-

56 Camara de Diputados, “Sesion del dia 20 de agosto de 18397, en Diario de Gobierno, 23 de octubre de 1839.
57 Sordo Cedeio, op. ci., pp. 336-342.
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ma Corte, esta disposicion era inconstitucional, por lo cual pidieron al Su-
premo Poder Conservador que la anulara. Los miembros de este cuerpo
estuvieron de acuerdo con sus colegas de la Suprema Corte y revocaron la
ley el 13 de mayo. Bustamante se nego a aceptar esta decision y enseguida
solicito al Congreso General que declarara invalido el dictamen. Incluso emi-
(i6 una orden en la que instruia al ejéreito para ignorar la resolucion del Su-
premo Poder Conservador.

A partir de ese momento el Ejecutivo y el Supremo Poder Conservador
sostuvieron una disputa debido a sus respectivas acciones. El gobierno argu-
mentaba que la derogacion de la ley no habia sido legal, pues no se realizo
dentro del periodo senalado por la Constitucion; es decir, durante los dos
meses posteriores a la emision de la ley en cuestion. Insisti en que el limite
para anular la ley del 13 de marzo era el 12 de mayo. Mas tarde, sostuvo
que la resolucion carecia de validez, porque, ademas, no habia sido fir-
mada por los cinco integrantes del poder Conservador, sino sélo por cuatro.
En respuesta, el Supremo Poder Conservador emitié un comunicado en el
que senald que en la Constitucion solamente se estipulaba que los cinco miem-
bros debian estar presentes para debatir una iniciativa, pero Gnicamente se
requerian tres de ellos para aprobar cualquier pronunciamiento. Afirmé
que los cinco miembros habian estado presentes durante la discusion de la
debatida ley y la derogacion habia sido apoyada por la mayoria. También
aseguro que el periodo en el que la Constitucion permitia la revocacion de
una ley empez6 un dia después de su emision y no el dia en que se aprobd
en el Congreso General. Por esta razon, la anulacion era legal. Mientras
tanto, circuld la derogacion de la ley sobre ladrones en las juntas departa-
mentales.>8

Debido a estos argumentos, el gobierno presenté una nueva iniciativa al
Congreso en junio para que este cuerpo resolviera el asunto. Los congresis-
tas se declararon a favor del gobierno. Reconocian que cualquier dictamen
del Supremo Poder Conservador sélo requeria la aprobacion de tres de sus
miembros, pero clarificaron que el periodo permitido para anular una dis-
posicion comenzaba el mismo dia de su aprobacion en el Congreso General.

Enseguida, el Supremo Poder Conservador declaré nulo el dictamen del
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Congreso; de esta manera, la cuestion de la ley de ladrones parecia no tener
resolucion.>?

Al'mismo tiempo, el 30 de junio, la comision de la Camara de Diputados
present6 sus propuestas para reformar la Constitucion. Segin Sordo Cedeno,
los comisionados abogaron por “un proyecto intermedio [...] entre las dos
constituciones del 24 y del 36”. Sugirieron que el Supremo Poder Conser-
vador fuera abolido; que las facultades del Consejo de Gobierno se redu-
jeran para ser meramente consultivas; que los poderes del presidente se
ampliaran y que las juntas y gobernadores tuvieran mas autonomia.’ En esta
ocasion y antes de continuar con el proceso, el Congreso mandoé sus propues-
tas a los departamentos para que las discutieran y les comunicaran sus
comentarios.

Posteriormente estall6 la rebelion de José Urrea en la ciudad de México.
Una vez que la situacion se resolvio, el primer objetivo del presidente fue
fortalecer su posicion y restablecer la autoridad del gobierno en la Republi-
ca; esta decision reavivo el conflicto con el Congreso General y el Supremo
Poder Conservador. EI 3 de agosto envi6 una peticion al Congreso General
para que sus miembros excitaran al Supremo Poder Conservador a pronun-
ciar la siguiente declaracion: “Se declara voluntad de la nacion, que mien-
tras reforma la cuarta ley constitucional, puede el gobierno adoptar cuantas
medidas juzgue necesarias para restablecer el orden turbado y conservar la
tranquilidad publica, respetando en lo esencial el actual sistema de gobierno™.
Aunque la comision encargada de dictaminar la peticion en la Camara de
Diputados aprobd la iniciativa, varios diputados de los grupos centralista y
federalista se negaron a otorgar facultades absolutas al poder Ejecutivo; no
querian que el presidente aprovechara el periodo de reforma, que prometia
ser de muchos meses, para erigirse como dictador. 01

Para facilitar la aprobacion de la medida, siete dias mas tarde, el gobier-
no agregd un nuevo articulo al proyecto, por el cual se permitia al Congreso
General suspender las facultades extraordinarias del Ejecutivo en el momen-

to que lo considerara necesario. Gracias a esta concesion, la Camara de

59 Anne Worthington Surget MacNeil, “The Supreme Harmonising Power (El Supremo Poder Conservador), 1837-

1841,”, tesis de maestria inédita, Universidad de Texas, 1969, pp. 134-143. Linda Arnold, Politica y justicia: la Suprema
Corte Mexicana (1824-1855), México, Universidad Nacional Auténoma de México, 1996, pp. 90-93.

60 Sordo Cedefio, op. cit., pp. 343-344.

Ol /pid. p. 376.
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Diputados voté a favor de la iniciativa. No obstante, cuando el asunto paso
al Senado, sufrié un nuevo revés. Los senadores la rechazaron por razones
no conocidas, aunque es posible que compartieran la reticencia de los dipu-
tados respecto a la idea de entregar tanto poder a un presidente que no era
de su confianza.02

Antes este hecho, el gobierno devolvio la iniciativa a la Camara, aunque
con una redaccion distinta y peticiones mas precisas. Plante6 que el Supre-
mo Poder Conservador declarara voluntad de la nacion que el poder Ejecutivo
tuviera las facultades extraordinarios para suspender a jueces y reemplazar-
los temporalmente y para emplear en el gobierno a quien decidiera sin tener
que obedecer restricciones constitucionales. Asimismo, el gobierno proponia
que se incrementara de tres a treinta el namero de dias que un sospechoso
podia ser retenido sin llevarlo ante un tribunal. Esta iniciativa dejo claro que
el gobierno buscaba utilizar las facultades extraordinarias para facilitar el res-
tablecimiento de la paz; finalmente consiguio la aprobacion de ambas cama-
ras y fue presentada al Supremo Poder Conservador el 30 de septiembre.03

Sin embargo, los miembros de este poder no vieron con agrado la soli-
citud del presidente, pues todavia no se habia resuelto el pleito sobre la ley
de ladrones. Consideraron la propuesta como otro indicio de que el poder
Ejecutivo queria transgredir sus facultades constitucionales y establecer al
presidente como dictador. En el dictamen que elabord sobre la cuestion,
Carlos Maria de Bustamante opiné que todas sus peticiones eran inconstitu-
cionales; asegurd que otorgarle al poder Ejecutivo la facultad para nombrar
jueces y para ampliar el periodo en el que se podia detener a un sospechoso
antes de presentarle cargos formales, significaba entregarle el control de facto
del poder Judicial. Observé que permitir al Ejecutivo mantener a la gente
presa por mas tiempo de lo que senalaba la Constitucion, implicaria la
destruccion de “una de las garantias individuales™, por lo que “los pueblos
con razon [iban] a tenerse por inseguros de las demas”™. Desde su punto de
vista, con el conjunto de poderes que pedia el gobierno “la independencia
de los poderes ser[ia] nominal; el gobierno lo ser[ia] todo, su voluntad omni-

potente”.("} El resto de los miembros del supremo poder compartian sus
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04 Dictamen de la comisin del Supremo Poder Conservador presentado al mismo por el Escmo. Sr. D. Carlos Maria de
Bustamante, en el espediente promovido por el supremo gobierno, solicitando faculiades extraordinarias, México,
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observaciones, de modo que el 19 de octubre emitieron su dictamen negativo.
Sélo aceptaron la ultima peticion del presidente: la facultad para nombrar
a quien considerara indicado para ocupar cargos piblicos sin tener que res-
petar las normas constitucionales.®> Segiin Carlos Maria de Bustamante, su
veredicto habia “puesto de veneno a los ministros” v, frustrado por este nuevo
revés, el gobierno se neg6 a publicar tal fallo aunque asi se estipulaba en
los términos establecidos en la Constitucién.®0 El 18 de noviembre el Supre-
mo Poder Conservador mand6 publicar de forma independiente el dictamen
y declaracion de Carlos Maria de Bustamante en £l Cosmopolita. De esta
manera, el gobierno finalmente fue obligado a abandonar su proposito de con-
seguir facultades extraordinarias; el 4 de diciembre publico la declaracion
de manera oficial .07

Como resultado de estos conflictos, el presidente Bustamante decidio rei-
terar publicamente su apoyo a las propuestas de reformar la constitucion
en el Congreso General y confirmo su oposicion al Supremo Poder Conserva-
dor. En su discurso de apertura de las sesiones del Congreso, el 1° de enero de
1841, critico severamente al cuarto poder y lo culpé por haber provocado

desunion y desorden en la Republica.

Si el Ejecutivo, sefiores, no ha de estar suficientemente autorizado, si sus
actos y los del Congreso General se han de anular por otro cuerpo desco-
nocido en las instituciones modernas, no tengais la menor esperanza de la
felicidad puablica. Lejos de que se conserve el equilibrio entre los Supremos
Poderes, como se intent6 con la mejor buena fe al dictarse la actual Cons-
titucién, se suscitaran a cada paso cuestiones que dividan los animos, den
pretexto para el desorden y privar a la Administracion Suprema de los
respetos que se la deben. Sea en buena hora el Gobierno responsable por
todos sus actos; administren los jueces y tribunales justicia con toda la
independencia y libertad consignadas en los codigos de las naciones ci-

vilizadas; limitase el Congreso a sus funciones legislativas; pero no se con-

“Declaracion del Supremo Poder Conservador interpretando la ley constitucional”, Dublan y Lozano, op. ciz., vol. 3, p.
740, con fecha de 24 de octubre de 1840.

Carlos Maria de Bustamante, Diario Historico de México, 1822-1848, edicion de Josefina Zoraida Viazquez y Héctor
Cuauhtémoc Hernéndez, disco compacto, vol. 1, México, Centro de Investigaciones Superiores de Antropologia
Sociales/Fl Colegio de México, 2002. Entrada del 19 de noviembre de 1840.

67 MacNeil, gp. cir., pp. 88-92.
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Jundan las ideas ni se usurpen los Poderes sus facultades peculiares bajo
el pretexto vano y contradictorio de evitar con esta usurpacion que tras-

pasen sus limites constitucionales.o%

[En este discurso también dejo claro que apoyaba la propuesta de reducir
los poderes del Consejo de Gobierno.® Por tanto, parecia que tenia la espe-
ranza de que las reformas constitucionales por fin le otorgaran mayor au-
toridad dentro del gobierno de la Republica.

Sin embargo, Bustamante no estaba destinado a sobrevivir muchos meses
mas en la presidencia. Tal y como observaremos mas adelante, el gobierno fue
derrocado por una coalicion de militares, comerciantes e insatisfechos “hom-
bres de bien” antes de que las anheladas reformas se pudieran realizar. El
grupo de inconformes exigia la abolicion de las Siete Leyes y la eleccion de un
nuevo congreso constituyente. También secundaban el establecimiento de
un corto periodo de dictadura para devolver el orden a la Republica y exigia
una nueva constitucion. En sus propésitos no habia lugar para Bustamante
ni para los proyectos de reforma del Congreso General. Mas bien, conside-

raban que Santa Anna seria la mejor persona para liderar su movimiento.

7.4 LA POLITICA ECONOMICA

Como senalamos en el cuarto capitulo, desde la independencia todos los
gobiernos nacionales habian sufrido graves problemas financieros; sobre
todo, porque el total de los ingresos fiscales anuales eran insuficientes para
cubrir los costos administrativos del gobierno y los salarios de empleados y
funcionarios. Por lo tanto, la politica econémica seguida por las adminis-
traciones de la época tenia el objetivo de mejorar la recaudacion impositiva
y sanear las finanzas puablicas. La estrategia que adopté el gobierno de Bus-
tamante para lograr este fin fue la aplicacion de impuestos directos. Esta
politica no se habia podido aplicar bajo el régimen federal porque los estados

manejaban sus propios sistemas fiscales; en cambio, en las Sietes Leyes se
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busco la centralizacion de la Hacienda en manos del gobierno nacional. De
modo que con el fin de incrementar los fondos para la esperada guerra con-
tra Francia, en junio de 1838 se introdujo un impuesto de emergencia que
permitiria al gobierno recaudar hasta 4 millones de pesos mediante un gra-
vamen sobre las propiedades urbanas y rurales, el comercio, las profesio-
nes, industria, salarios y articulos de lujo. Esta disposicion signific6 una
carga fiscal extraordinaria de entre uno a tres pesos por millar del valor
total de la propiedad y nuevos pagos para los duenos de negocios que iban
de 300 pesos para empresas grandes y 10 para las pequenas. También se
esperaba que profesionistas y comerciantes pagaran una contribucion fija:
300 pesos los abogados, representantes comerciales 50 y los maestros entre 8
y 25 pesos. Ademas se cobraba una tasa de entre 2.5 y 12.5 pesos sobre los
salarios y los ingresos. Por tltimo, los bienes suntuarios, como carruajes y
articulos menos ostentosos, como los caballos, también estuvieron sujetos al
pago extraordinario.”0 Mas tarde durante 1838 también se cre6 un impues-
to per cdpita sobre las cabezas de familia; pagarian de entre uno y 100 pesos,
dependiendo del valor de sus ingresos. El ingreso minimo del que se debia
gozar para ser sujeto a este impuesto era de 12 reales diarios, por lo que los
mas pobres quedarian exentos de la medida y la carga fiscal recaeria sobre
las clases mas ricas.”1

] ministerio “compacto” introdujo contribuciones similares. Con el pro-
posito de mejorar los ingresos fiscales, en marzo de 1841, se implement6 un
nuevo gravamen sobre la propiedad rural y urbana, de tres pesos por cada
mil del valor de la propiedad.”? En abril se autorizd otra contribucion perso-
nal: cualquier individuo que ganara mas de 500 pesos al ano debia pagar
de un real a dos pesos cada mes, dependiendo de su ingreso.” Por otra parte,
también se incremento el pago de aranceles sobre bienes extranjeros vendi-
dos (el derecho de consumo) en México del cinco al 15 por ciento.”* Esta
medida, implementada en noviembre de 1839, desaté muchas protestas entre
los comerciantes nacionales y extranjeros, quienes conspiraron junto con Sana

Anna en contra de Bustamante, como veremos adelante. Los mercaderes de

Dublin y Lozano, Legistacion mexicana, vol. 3 pp. 512-529. Ley fechada el 8 de junio de 1838.
Costeloe, 7he Central Republic in Mexico, op. cit., p. 133.

Dublan y Lozano, op. cit., vol. 4 pp. 6-9. Ley fechada el 11 de marzo de 1841.

3 Ibid, pp. 11-21. Ley del 26 de abril de 1841.

74 Dubldn y Lozano, gp. cir., vol. 3, pp. 667-668. Ley del 26 de diciembre de 1839.
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la ciudad de México, Guadalajara y Morelia hicieron llegar sus quejas direc-
tamente al gobierno. Las juntas departamentales de Zacatecas, Durango,
San Luis Potosi y Veracruz enviaron representaciones al Congreso para cri-
ticar la medida. Los ministros plenipotenciarios de Gran Bretana, Prusia y
IFrancia, también se quejaron ante el gobierno por la injusticia de tal esque-
ma, pues sostenian que danaria el comercio exterior y aumentaria el contra-
bando.” En respuesta, en diciembre de 1839, el Congreso General aprob6
una ley que posponia la introduccion del incremento por un mes, pero no se
comprometi6 a derogar la legislacion.”0

La aplicacion de impuestos directos fue rechazada por las clases propieta-
rias y no rindio los frutos esperados. En la Memoria de 1841, el secretario
de Hacienda, Manuel Maria Canseco, que habia reemplazado a Javier Eche-
verria en marzo, se quejaba de que de los 200,000 pesos que el gobierno
habia proyectado recaudar del primer pago de impuestos en marzo, por con-
cepto de propiedad rural y urbana, sélo habia conseguido la mitad. Debido
a que éste era el (nico ingreso con el que contaba la Hacienda durante abril,
la pérdida de la mitad del ingreso significaba que habia un déficit mayor
al usual.”” De hecho, durante los afios de la presidencia de Bustamante, a
pesar de los nuevos impuestos la recaudacion solo llego a representar entre
tres y diez por ciento del ingreso total, reflejo de la hostilidad de las élites ha-
cia las nuevas disposiciones.”8

Desde luego, el incumplimiento del pago de impuestos no era nuevo. Tal
como apunta Barbara Tenembaum, la practica databa del imperio de ltur-
bide, cuando el monarca aboli6 la mayor parte del viejo sistema colonial de
recoleccion de impuestos con el afan de ganarse el apoyo popular.” A partir
de ese momento, los gobiernos habian hecho varios intentos para implemen-
tar nuevos sistemas hacendarios, pero todos se enfrentaron a un fuerte recha-
zo. Parecia que una vez perdido el habito de pagar impuestos, tal y como

Canseco comento agriamente en su reporte de 1841, era dificil convencer
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a las personas de la importancia de tales contribuciones.80 Los hacendados
y mineros solian alegar que todavia no habian superado las grandes pérdi-
das y destruccion de la guerra de independencia para justificar su reticencia
a pagar. No obstante, por lo menos en algunas actividades, como la agricul-
tura, este argumento va no era valido. Como senala Margaret Chowning, va
habia signos de recuperacion a fines de la década de 1830 y principios de
1840. Considera que muchos hacendados se sintieron amenazados por el in-
cremento de impuestos y “usaron todas las herramientas retoricas posibles,
incluso el de pintar una vivida imagen de desastre econémico, para asegurar
que su fragil recuperacion [...] estuviera protegida”.81

La incapacidad del gobierno de Bustamante para establecer un sistema
fiscal exitoso significo que, como todos los gobiernos de esa época, su solvencia

dependia casi enteramente de donativos, impuestos arancelarios y emprésti-

tos, usualmente firmados con prestamistas domésticos —los agiotistas
quienes exigian ruinosas tasas de interés y muchas veces insistian en que el
gobierno les otorgara concesiones especiales a cambio de dinero.

LLa relacion del gobierno de Bustamante con el consorcio de agiotistas que
administraba el estanco de tabaco es el mejor ejemplo para demostrar el
poder que los prestamistas podian llegar a ejercer en el gobierno. En enero
de 1837 se establecio el Banco de Amortizacion con el proposito de pagar la
moneda de cobre emitida por gobiernos anteriores, cuyo valor se habia re-
ducido significativamente debido al rechazo de la sociedad hacia ésta y a la
falta de confianza en la economia. Para financiar la amortizacion, se entregé
al banco la administracion del Estanco de Tabaco. una de las pocas fuentes
de ingresos fija del gobierno, para que obtuviera los recursos necesarios
para consolidar la moneda. A finales de 1837, debido a la presion que ejer-
cia un consorcio de agiotistas, conformado por Benito Maqua, Cayetano y
Francisco Rubio, Felipe del Barrio, Miguel Bringas y Manuel Escandon,
sobre el gobierno, el banco accedio a concesionarles la administracion del
monopolio a cambio de rentas fijas. Para este fin los prestamistas estable-

cieron la Compania Empresaria, y luego la Empresa del Tabaco.82

80 Canseco, op. cit., p. 6.

1 Margaret Chowning, Wealth and Power in Provincial Mexico. Michoacdn from the Late Colony o the Revolution,
Stanford, Stanford University Press, 1999, p. 196.
David W. Walker, “Business as Usual: The Empresa del Tabaco in Mexico, 1837-1844,” Hispanic American Historical
Review, vol. 64, no. 4, 1984, p. 680.
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No obstante, de inmediato los agiotistas observaron que la administra-
cion del monopolio del tabaco era una inversion poco lucrativa. El tabaco
mexicano era de mediana calidad y no podia competir con la produccion
extranjera que se contrabandeaba en la Republica. La empresa tuvo que em-
plear una policia privada para embargar el tabaco ilegal y preservar su
monopolio, lo que increment6 sus costos. Por otra parte, de acuerdo al arre-
glo con el Banco de Amortizacion, al consorcio se le pagaba con monedas de
cobre por el tabaco que producia, pero, debido a que el banco no pudo amor-
tizar ese tipo de moneda, el valor de la divisa cayo de forma consistente, y
las ganancias de la empresa se redujeron significativamente. En diciembre
de 1840 tuvo que tramitar préstamos con las casas financieras en la ciudad de
México, pues tenia un déficit de 1.7 millones de pesos.53

Ante esta situacion, los accionistas de la empresa trataron de renegociar su
contrato con el gobierno. Propusieron cancelar el acuerdo original con el
Banco de Amortizacion y establecer una empresa conjunta, integrada por la
antigua empresa y el gobierno. Esta compania reemplazaria a la Empresa
de Tabaco y al banco, y tendria tres objetivos: proporcionar un crédito de
medio millon de pesos al gobierno para financiar su campana en Texas; amor-
tizar el dinero de cobre y administrar el monopolio del tabaco. Al trabajar
en sociedad con el gobierno. los accionistas de la empresa no pagarian renta
por mantener el monopolio, ya que este gasto pasaria al gobierno que ade-
mas pagaria a los accionistas por el tabaco que ya estuviera en las tiendas con
un valor de 2, 000,000 pesos.

Desde luego, este arreglo era altamente perjudicial para la hacienda pa-
blica, pues le devolvia casi todos los costos del monopolio sin tener acceso
ilimitado a las ganancias. Sin embargo, la oferta de un préstamo inmediato
para financiar la guerra en Texas, convencié al presidente Bustamante y al
Congreso General para aprobar el plan en abril de 1841. Sélo porque la ley
encontré una feroz oposicion entre otros agiotistas y el mismo Banco de
Amortizacion no entr6 en vigor. Los primeros creian que el contrato podria
excluirlos de hacer negocios con el gobierno en el futuro, y el banco objeto

por la pérdida de sus facultades.84
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El incumplimiento de sus promesas a los agiotistas de la Empresa de
Tabaco, provocé que la administracién ganara enemigos muy poderosos.
Como veremos mas adelante, los prestamistas inmediatamente entablaron
negociaciones con Santa Anna en Veracruz, y le ofrecieron financiar la re-
belion que planeaba. Una vez que Santa Anna lleg6 al poder, decidi6 im-
plementar lo previsto en la ley de abril. En noviembre de 1841 cancel6 el
contrato de la empresa con el Banco de Amortizacion, ordené la compra de
sus acciones y cre6 una empresa conjunta entre el consorcio y el gobierno
para administrar el monopolio del tabaco.8>

Otro problema relacionado con la dificultad para conseguir empréstitos
fue que cada préstamo requeria su propia garantia de pago; condicion que so-
lia poner en aprietos a los sucesivos gobiernos. La tactica de Bustamante
consisti6 en persuadir a la Iglesia para que ofreciera sus bienes como garan-
tia en los acuerdos con los prestamistas domésticos. Con el aval de la institu-
cion, el gobierno contrat6 el primer empréstito de 750,000 pesos en 1837,
ademas de solicitar otros periédicamente.8¢ Para conseguir el apoyo de la
[glesia, Bustamante cultivo una cercana relacion con el alto clero; por ejemplo,
fue padrino en la consagracion de Manuel Posada y Garduno como arzobispo
de México en 1840.87 También, a decir de Guillermo Prieto y otros observa-
dores, acostumbraba solicitar los consejos de “las dignidades de la Iglesia”
en cuanto a las politicas de su gobierno.58

Por otro lado, tal parece que Bustamante también solia intimidar sutilmen-
te a la Iglesia con el recuerdo de las politicas del gobierno de Valentin Gomez
Farias. Cuando el gobierno hizo la peticion formal al cabildo eclesiastico
metropolitano del permiso para hipotecar algunos bienes de la Iglesia ca-
pitalina en 1837, los negociadores les recordaron a los clérigos que si caia su
gobierno existia el riesgo de que lo reemplazara un régimen similar al de 1833
que atacara sus fueros y expropiara las propiedades de la Iglesia para pagar

sus deudas.89

85 Ibid., pp. 696-699.

Carlos Maria de Bustamante, £/ gabinete mexicano, op. cit.,vol. 1, pp.17-18; Costeloe, 7he Central Republic, op. cit., pp.
130-131.

Calderén de la Barca, op. ci., p. 249; Carlos Maria de Bustamante, £/ gabinete mexicano, op. cit.,vol. 1, pp. 58-59.
Guillermo Prieto, Memorias de mis tiempos, México, Porria, 1996, p. 180; Charles Ashburnham a Lord Palmerston,
México, 30 de noviembre de 1837, FO no. 50/108. f. 145.

Costeloe, 7he Central Republic, op. cit., pp. 127-128.
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A pesar de los esfuerzos de Bustamante y su gabinete, la Hacienda sufrié
constantemente de enormes déficit presupuestales; por ejemplo, en 1837 hubo
un faltante de 9,773,573 pesos.?0 En consecuencia, el gobierno tuvo que
incumplir con sus obligaciones financieras. Con frecuencia se suspendia el
pago de salarios de los miembros del gobierno (incluyendo el del presiden-
te) y las pensiones; a menudo los diferentes ministros de Hacienda se veian
“obligados a suministrar sumas de su propio fondo privado tan sélo para
poder pagarle a las tropas dia con dia”.91 Por ejemplo, el departamento de
Oaxaca informé en agosto de 1839 que se les debia a los funcionarios la paga
de 26 meses.?2 En otras ocasiones, como en el verano de 1841, el gobierno
tuvo que solicitar permiso al Congreso General para descontarles parte de su
salario a funcionarios y militares.?3 Al mismo tiempo, la falta de dinero impe-
dia que el gobierno realizara todas las campanas militares requeridas para
anular a sus contrincantes. Bustamante habia experimentado en Tamaulipas
la carencia de recursos; padecio falta de alimentos y armas, lo que muchas
veces se tradujo en ineficacia total.”* Fue incapaz de poner fin a las rebe-
liones federalistas u organizar una expedicion para recapturar Texas.

Fuera del Congreso General, el desastroso estado de la hacienda puiblica
generd mas preocupacion que la constitucion de las Siete Leyes. Los hom-
bres de bien, que habian monopolizado los cargos publicos, sufrieron por la
irregularidad en el pago de sus salarios asi como por los nuevos impuestos
que se les exigian. Para ellos, la insolvencia del gobierno era otra prueba
de que el presidente y las Siete Leyes no eran capaces de traer estabilidad

a la nacion. Como se sefial6 en un periodico tamaulipeco en 1341:

Dése por sentado que ya se hizo la reforma constitucional a contento de
los pueblos [...] ;Qué habremos ganado con este favor celestial, si la
hacienda publica no sale del caos tenebroso en que la han hundido las teo-
rias segiin unos, y nuestra inexperiencia en las operaciones financieras,

s

a juicio de otros? Audazmente aseguramos que nada, y menos que nada.
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91 Richard Pakenham a Lord Palmerston, México, 10 de diciembre de 1838 en FO no. 50/116 f. 30.

92 Diario de Gobierno, 4 de septiembre de 1839.

Comunicacion del ministerio al Congreso General, incluido en £7 Cosmopolita, 7 de agosto de 1841.

Causas y efectos de la dltima revolucion en México, México, Imprenta de la Lima, dirigida por Jos¢ Uribe y Alcalde, calle
de San Miguel, no. 5, 1841, pp. 13-14.




La segunda administracion de Anastasio Bustamante: la lucha por la supervivencia (1839-1841)

Es ya tiempo de abrir los ojos, de consultar la razén y de aprender en
nuestros mismos errores, para no deslumbrarse con ilusiones. Sin erario
publico no hay gobierno [...].9°

Por otra parte, como observaremos a continuacion, lo que el presidente
Bustamante consigui6 con sus politicas econémicas fue convencer a las cla-
ses comerciales y empresariales que la mejor opcion para asegurar sus ganan-

cias era reemplazar tanto al presidente como a la Constitucion.

7.5 LA REBELION “TRIANGULAR” (18471)

Después del breve interinato de Santa Anna en 1839, mucha gente creia que
el general veracruzano ambicionaba establecerse de manera permanente en
la presidencia. Justo antes de dejar el poder Ejecutivo, en julio de 1339, ase-
gur6 su nombramiento como comandante general de Veracruz y cuando llego
a su estado natal, reuni6é una gran fuerza militar que aposto en Jalapa y
Veracruz. Parecia evidente para los observadores que se estaba preparando
para una confrontacion con el presidente.?¢ Sin embargo, durante los ltimos
seis meses de 1839, Santa Anna no representé una amenaza real para la
presidencia de Bustamante. Como hemos visto, el paso de Santa Anna por
el gobierno no le habia dejado muchos adeptos entre los grupos politicos que
dominaban la administracion y, por el momento, preferian a Bustamante.
De modo que, en octubre de 1839, el presidente se sentia con la suficiente
confianza para remover a Santa Anna de la comandancia general de Veracruz
y nombrar a Guadalupe Victoria para reemplazarlo.9?

No obstante, después del pronunciamiento de julio, la balanza se inclin6
de nuevo en favor de Santa Anna. Tras la asonada, Bustamante establecio su
residencia y gobierno en el convento de San Agustin, rodeado de “canones

y centinelas”. bajo la proteccion de un regimiento de soldados de Guana-

La Oliva (Ciudad Victoria, Tamaulipas), sin fecha, citado en £/ Cosmopolita, 12 de mayo de 1841. El énfasis es del texto
original.

96  Richard Pakenham a Lord Palmerston, México, 1 de agosto de 1839 en FO no. 50/26, IT. 45-46.

97 José Maria Bocanegra, Memorias para la historia de México independiente. 1822-1846, México, Instituto Cultural
Helénico/Instituto Nacional de Estudios Historicos de la Revolucion Mexicana/Fondo de Cultura Econémica, 1986, vol.
2,p. 792.
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juato y un guardaespaldas personal.”8 Si bien, al principio esta accion se
pudo haber justificado por la experiencia vivida durante el pronunciamien-
to y porque el Palacio Nacional necesitaba reparaciones después de doce dias
de bombardeo, en la medida en que transcurrieron los meses su encierro
solamente sirvio para reforzar su fama de débil y exponer al presidente al ri-

diculo. Por ejemplo, el 13 de febrero los editores de £ Sonorense escribieron:

El gobierno de México no sabiendo defender y guardar su palacio, ape-
nas sostiene y guarda el convento de San Agustin que sus religiosos han
conservado cerca de 200 anos sin soldados ni cafiones. jSe atrevera alguien
a llamar gobierno al que hoy tiene la reptiblica mexicana? Su presidente
esta reducido a una celda y no puede recibir al cuerpo diplomatico extran-
jero sino es en el refectorio. Quiza para demostrar que la iglesia no se
mete en el gobierno, el gobierno se mete en la iglesia con infraccion de la
regla del santo obispo de Hipona. jQué vergiienza, cuando los hombres y
las cosas de las épocas desaparezcan, caeran en el dominio del ridiculo
y ni aun puede prometerse el desprecio y las excusas de compasién!??
Por otra parte, dos de sus ministros, Luis Gonzaga Cuevas y Juan de Dios
Cafiedo, renunciaron tras la revuelta, y durante el otonio e invierno de 1840
el gobierno de Bustamante no logr6 que el Supremo Poder Conservador le
concediera facultades extraordinarias para fortalecer su posicion frente a los
otros dos ramos de gobierno. La Hacienda seguia insolvente; ademas, toda-
via no se habia emprendido ninguna expedicion para la reconquista de Texas,
a pesar de las muchas promesas que el gobierno habia hecho. En suma, los
esfuerzos realizados por Bustamante y el gabinete “compacto” desde 1839
para establecer un gobierno mas fuerte habian fracasado.

Asimismo, durante aquellos meses, la administracion de Bustamante se
involucré en un escandalo relacionado con los preparativos para una expedi-
cion con el fin de reconquistar a Texas que dané atn mas su reputacion.
En septiembre el ministro de Guerra, Almonte, autorizo al general Mariano
Arista, jefe de las tropas destinadas para Texas concentradas en Tamaulipas,

importar por Matamoros hilaza de algodon del extranjero con un valor de
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500,000 pesos para hacer uniformes.190 El permiso contradecia las leyes
que prohibian la importacion de hilaza extranjera; por esta razon, se desat6
el enojo de la industria algodonera y sus aliados. Sus representantes expu-
sieron su inconformidad al Congreso General y al Supremo Poder Conser-
vador; se quejaban de que el ingreso de hilaza extranjera daria un golpe
mortal a una industria todavia naciente en la Republica. Como resultado,
el 3 de diciembre, el Supremo Poder Conservador anulé el permiso que
Almonte habia otorgado a Arista. Por su parte, el Senado recriminé al
ministro ante la Camara de Diputados por actuar en contra de la Consti-
tucion. Almonte comparecio ante el Gran Jurado este mismo mes y logro
convencer a los diputados juristas de que su decision habia sido motivada
por las urgentes necesidades de la campana para recuperar Texas. De esta
manera, logré que el Gran Jurado lo absolviera de los cargos.101

Sin embargo, Almonte tardé en informar a Arista de que el permiso
habia sido cancelado. Por lo tanto, éste cerr6 el acuerdo con los importado-
res antes de conocer el dictamen del Supremo Poder Conservador y la hilaza
lleg6 a Matamoros en enero de 1841.192 [nmediatamente el escandalo resur-
gi6. El gremio algodonero se acercoé a Santa Anna, quien les prometio
presentar sus quejas al presidente. En febrero, escribié a Bustamante para
exigirle que se detuvieran las importaciones ilegales.103 El general Valencia,
aliado de Bustamante durante la rebelion de julio, también se unio a la pro-
testa. Por su parte, la recién formada Junta de Fomento de la Industria
Nacional, encabezada por el ex miembro del Consejo de Gobierno Lucas
Alaman, emitié una declaracion en la que preveia un desastre total para la
industria algodonera si continuaban tales importaciones.194 Varias diputa-
ciones provinciales escribieron al gobierno para pedir las renuncias de Almon-
te v Arista; 195 esta solicitud fue reproducida en algunos periddicos de la

capital.190 Ante la dimensi6n de la protesta, el gobierno se vio obligado a lle-

100 Carlos Maria de Bustamante, £/ gabinete mexicano, op. cit.,vol. 2, p. 93.

101 Mariano Arista, Representacion que a,’irig(f al Soberano Congreso Nacional el Sr. General Arista, Monterrey, Francisco
Molina, 1841; Sordo Cedefio, op. cit., pp. 385-386.

2 Carlos Maria de Bustamante, £l gabinete mexicano, op. cit.,vol. 2, pp. 93, 100-101. Véase también, Sordo Cedeiio, op.

cit., pp. 383-384

Santa Anna a Bustamante, 6 de febrero de 1841, en £/ Sonorense, 13 de febrero de 1841.

“Exposicion dirigida al Congreso de la nacién por los fabricantes y cultivadores de algodon”, en £/ Cosmopolita, 13 de

febrero de 1841.

Véase por ejemplo, “Exposicion que la junta departamental de Durango dirige al Exmo. Sr. presidente de la republica,

solicitando que se separe al Sr. general D. Juan Nepomuceno Almonte del ministerio de la guerray al Sr. general D.

Mariano Arista del mando del ejército del Norte.” Sala de sesiones de la junta departamental de Durango, 11 de febrero de

1841, en £/ Cosmopolita, 3 de marzo de 1841.

Véase, por ejemplo, £/ Sonorense, 13 de febrero de 1841y £/ Cosmopolita, 17 de abril de 1841.
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gar a un acuerdo con los agricultores y fabricantes en el que prometio frenar
de inmediato las importaciones.107

No obstante, como senala Michael Costeloe, para ese entonces “ya se habia
causado el dano politico”.108 Los contratos se habian negociado con la ayu-
da de algunos de los agiotistas de la ciudad de México, incluyendo a un socio
de la Empresa de Tabaco, Cayetano Rubio: y al cancelarlos en el extran-
jero, el gobierno tuvo que compensar tanto a los comerciantes extranjeros
como a los agiotistas locales por las pérdidas sufridas. Como resultado, el
gobierno fue vilipendiado en la prensa tanto por “arruinar” a la industria
algodonera como por venderse a los especuladores. 199 A decir de El Cosmo-

polita, con el acuerdo para suspender las importaciones:

Lo que en realidad [...] ha pretendido [el gobierno] es acallar la indigna-
cién publica, tan fuertemente excitada con este motivo, y aquietar a los
fabricantes, cuyo interés directo no es otro que la continuacion de las pro-
hibiciones, importandole un bledo que se grave & los fondos de la nacién
en doscientos 6 trescientos mil pesos, para dejar contentos a Drusina y
a Rubio. y a todos los testaferros que éste ha hecho figurar en el negocio.

iPobre nacion!110

Asimismo, el presidente fue blanco de muchas criticas por haber permi-
tido que el ministro de Guerra expidiera el permiso original. y por no des-
pedirlo cuando se hizo evidente que no comunicé el dictamen del Supremo
Poder Conservador a Arista. Segtn Ll Sonorense, Bustamante, como “magis-
trado supremo” de la nacion “no podr[ia] ser mirado como inocente [...] sino
el primer culpable y responsable” de toda esta situacion. Lo acusaba de hacer
caso omiso de “las injusticias, las infracciones [y] las pérfidas™ de sus minis-
tros, y dejarse dominar por “aborrecibles favoritos”: Almonte y Arista.111

La fragil v denostada posicion del gobierno de Bustamante a principios

de 1841 ofrecié a Santa Anna una nueva oportunidad para lanzarse en su
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contra. Desde diciembre de 1840 habian circulado rumores en la ciudad de
México sobre visitas de militares importantes y otras figuras politicas a la
hacienda de Santa Anna en Jalapa, hecho que suscité muchas especulacio-
nes respecto a sus intenciones. 12 Al siguiente afio, el general empezo a for-
mar alianzas con grupos que se oponian al régimen de Bustamante. Como
acabamos de senalar, respald6 a los fabricantes y productores de algodon
en sus protestas contra de la importacion de hilaza extrajera. Al mismo
tiempo, entr6 en negociacion con los agiotistas de la Empresa de Tabaco y
algunos comerciantes nacionales y extranjeros que se sentian ultrajados por
el incremento al derecho de consumo en 1839. Al parecer, estos grupos
ofrecieron financiar la rebelion de Santa Anna a cambio de su ayuda para
conseguir objetivos particulares; en el caso de los comerciantes, la reduccion
en el derecho vy, en el de los agiotistas, la renegociacion del contrato del es-
tanco de tabaco.!13

En Guadalajara, los comerciantes que se oponian al derecho de consumo
va habian organizado una red de apoyo al interior de la comunidad mercan-
til y contaban con la proteccion del comandante militar, Mariano Paredes y
Arrillaga. Por otra parte, en la ciudad de México, otro grupo de mercaderes
se habia unido con el fin de rechazar la medida. Durante julio de 1841, un
agiotista britanico de apellido Morphy,11* empez6 a viajar entre Guadala-
jara, Jalapa y la capital. Tal parece, a la luz de los acontecimientos poste-
riores, que el objetivo de sus viajes era coordinar los planes de rebelion en
las tres ciudades.11>

Los primeros signos de que se aproximaba una crisis se presentaron en
Guadalajara a principios de agosto, cuando el comandante general de Jalisco,
Mariano Paredes y Arrillaga, inform¢ al gobierno del departamento que la
guarnicion de la ciudad estaba a punto de rebelarse a causa del aumento
en el derecho de consumo. El movimiento definitivo se presento a las 11 de la
manana del dia 8; Paredes y Arrillaga pronuncio su plan frente a las tropas

reunidas afuera de la guarnicion de la ciudad. Exigio que se declarara a

12 yepse por ejemplo, £/ Cosmopolita, 4 de diciembre de 1840.
113 alker, op. cit., 696-699; Tenenbaum, México en la época op. cit., p. 5, pp. 80-81; Michael P. Costeloe, “The Triangular
Revoltin Mexico and the Fall of Anastasio Bustamante, August-October 1841,” en Journal of Latin American Studies,
vol. 20, no. 2, 1988, pp. 343-344.
114 Richard Pakenham a Lord Palmerston, México, 9 de octubre de 1841 en FO no. 50/147, ff. 58-60.
15 Pyra més detalles véase, Costeloe, “The Triangular Revolt,” op. cit., pp. 343-344.
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Bustamante incapacitado para permanecer en el poder, que se nombrara un
reemplazo y se reformara la Constitucion. 110

Enseguida, el 31 de agosto, el general Valencia, el héroe de julio de 1840,
abandono la causa del gobierno y public6 su propio plan, solicitando el
reemplazo del “tirano” Bustamante y la realizacion de un nuevo congreso pa-
ra elaborar otra constitucion. 117 No hay evidencia de que Valencia haya
participado en los planes originales de conspiracion, pero es probable que
estuviera vinculado con los comerciantes de la ciudad de México, quienes
le facilitaron dinero y alimentos durante su rebelion.’18 Ademas, el general
estaba relacionado con Santa Anna y en 1838 se rumoraba que deseaba
proclamarlo como dictador.119

Valencia tom6 posesion de la Ciudadela, y ocup6 la prision de La Acor-
dada con unos 1,000 hombres.120 La situacién se tornaba ominosa para el
presidente. Tanto Paredes y Arrillaga como Santa Anna habian emprendi-
do la marcha hacia la ciudad de México que, en gran parte, ya estaba bajo
el control de Valencia. Aunque durante los primeros dias de su avanzada
Santa Anna pretendi6 aproximarse a la capital solamente para mediar en-
tre los dos bandos, pronto se declaré a favor de la rebelion de Valencia y
Paredes y Arrillaga. EI 10 de septiembre, publicé un plan que secundaba
la propuesta del general Valencia y pedia la renuncia de Bustamante.121
Mientras tanto, casi a diario, miembros de las tropas guarnecidas en la
capital desertaban del bando de Bustamante para unirse a Valencia. Ade-
mas, la rebelién ganaba fuerza también en las provincias, hecho que em-
peoraba la situacion del gobierno. Luis Cortazar, desde Guanajuato, y Juan
Alvarez en Acapulco manifestaron publicamente su apoyo a la rebelion. En
Chilpancingo, Nicolas Bravo se rehus6 a condenar los sucesos y se nego a
marchar hacia la capital para apoyar al gobierno. Las guarniciones en San
Luis Potost, Zacatecas y Oaxaca también expresaron su respaldo al

p]arl.122
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122 14id vol. 2, pp. 351-352.
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Parecia que la caida del gobierno de Bustamante era inevitable. Sin
embargo, lejos de rendirse, el presidente adopté medidas que indicaban su
deseo de luchar para salvar su posicion. Al tener noticias de la rebelion de Va-
lencia, de inmediato se puso a la cabeza de las tropas que aun le eran leales
y se dirigi6 a La Alameda.123 Una vez mas, la capital se convirtié en campo
de batalla, pues pronto las tropas de ambos bandos intercambiaron fuego
y balas de candén desde sus posiciones fortificadas. Se destruyeron edificios y
nuevamente inocentes se vieron atrapados entre el fuego cruzado. Las tien-
das cerraron, las campanas de las iglesias guardaron silencio y los ricos
huyeron de la ciudad. De acuerdo con Fanny Calderon de la Barca, era im-
posible encontrar una casa, mucho menos una habitacion en cualquiera de
los pueblos vecinos de la capital . 124

Al mismo tiempo, Bustamante pidio al Congreso General que “excitase
al Supremo Poder Conservador a fin de que declarase ser voluntad de la
nacion que el presidente usara de facultades extraordinarias” para enfren-
tar la crisis. Aunque la iniciativa recibio el apoyo de la Camara de Diputa-
dos, pronto se hizo evidente que en el Senado y el Consejo de Gobierno
existia rechazo a la idea. Por este motivo, Bustamante mand6 otra peticion
al Congreso en la que solicitaba que se excitara al Supremo Poder Conser-
vador para que pronunciara cual era la voluntad de la nacién “en el caso
extraordinario que ahora se presenta[ba]”.12> Esta iniciativa recibié el
apoyo del Legislativo y pasé de inmediato al cuarto poder, donde se decidio
otorgar a Bustamante las facultades necesarias para restaurar el orden en
el pais.120 Parece que frente a una revolucion encabezada por Santa Anna,
quien ya habia mostrado que no era amigo del Supremo Poder Conserva-
dor ni de la Constitucion, ese cuerpo consider6 que era mas seguro apoyar
a Bustamante.

Con las facultades extraordinarias recibidas, el presidente declaro a la
capital en estado de sitio, impuso limites a la libertad de prensa y anuncio

que el cinco por ciento de derecho de consumo volveria cobrarse. De igual

123 Ll Cosmopolita, 1 de septiembre de 1841; Carlos Maria de Bustamante, £/ gabinete mexicano, op. cit.,vol. 2, pp. 138-
139.

1_24 Calderon de la Barca, op. cit., p. 502.

125 §4rdo Cedeio, op. cit., pp. 408-409.

126 Carlos Maria de Bustamante, £/ gu/)/'/z(f/('ma'i(runo, op. cit.,vol. 2,p. 173; Dublén y Lozano, op. cit., vol. 4, pp. 29-30.
Leydel 2 de septiembre de 1841.

299



Entre la espada y la constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853

manera, encargdé a Guillermo Prieto que editara diariamente un Boletin
Oficial para sustituir al Diario de Gobierno. Este folleto estuvo repleto de
manifiestos y proclamas de Bustamante, en los que condenaba a Valencia
vy lo acusaba de querer establecer una dictadura militar.127 Estas acciones
indican que el presidente esperaba sobrevivir a esta nueva revolucion, de la
misma manera que lo habia logrado el ano anterior.

Al parecer, el siguiente paso fue tratar de negociar con los lideres insurrec-
tos. EI 11 de septiembre convocé a una reunion con los principales persona-
jes de la capital, incluyendo a los ministros, el arzobispo Manuel Posada y
Garduno, Luis Gonzaga Cuevas y José Ramoén Malo. En ésta se discutio la
situacion y se acordo que el gobierno debia presentar una iniciativa al Con-
greso que convenciera al Supremo Poder Conservador para declarar que
era voluntad de la nacion convocar inmediatamente a un Congreso Consti-
tuyente para redactar una nueva carta magna. Asimismo, querian que dicho
cuerpo autorizara el establecimiento de un poder Ejecutivo interino, encabe-
zado por un triunvirato compuesto por Bustamante, Santa Anna y Nicolas
Bravo, asi como una amnistia general para todos los rebeldes.128 Al final
de la reunion se decidi6 mandar emisarios que llevaran esta propuesta a
Paredes y Arrillaga, Valencia y Santa Anna.129

No obstante, el plan no prosper6. Aunque pasé al Congreso General, no
consiguio la aprobacion del Supremo Poder Conservador. Incluso, parece que
el cuarto poder se negé a discutir la iniciativa, hecho que no debe sorprender,
va que significaba su abolicion. Sélo Carlos Maria de Bustamante firmé un
dictamen que fue publicado a su nombre. En este documento, se declar6 a
favor de reformar las Siete Leyes, pero siempre y cuando se respetaran “sus
bases constitucionales”.130 Por otra parte, rechazé la formacién de un triun-
virato para encargarse del poder Ejecutivo. Mientras tanto. el plan fue re-
chazado por los rebeldes de la ciudad de México. El arzobispo Posada y
Garduno, quien habia sido designado para negociar con Valencia, no logré
convencerlo para que aceptara el plan; en consecuencia se terminaron las

platicas sin que hubiera un acuerdo entre los dos bandos.131
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127 Cogicloe, “The Triangular Revolt,” op. cit., p. 348.
Malo, op. czz., vol. 1 p. 175. El texto de la iniciativa se encuentra en Carlos Maria de Bustamante, £/ gabinete mexicano,
op. cit.,vol. 2, pp. 164-165.

129 Cosicloe, “The Triangular Revolt,” op. cit., p. 352.

130 g texto del dictamen estd en Carlos Marfa de Bustamante, £/ gabinete mexicano, op. cit.,vol. 2, p. 173.

131 Costeloe, “The Triangular Revolt,” op. cit., p. 352.
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Hacia mediados de septiembre, Paredes v Arrillaga v Santa Anna se
encontraban muy cerca de los pueblos del norte de la capital. EI 18 de sep-
tiembre, Bustamante decidio dejar la presidencia interinamente para encabe-
zar las tropas que marchaban al encuentro de los rebeldes.132 Se traslad6 al
pueblo de Guadalupe, donde intenté negociar con ambos lideres rebeldes. El
ministro de Guerra, Almonte sirvié como su emisario y el 28 de septiembre,
a nombre de Bustamante, acept6 firmar las llamadas Bases de Tacubaya.
En este tratado se acordo suspender las Siete Leyes y convocar a un Congreso
Constituyente para redactar un nuevo codigo. Segin los términos del acuer-
do, una junta provisional, compuesta por diputados nombrados por Santa
Anna, decidiria quién se encargaria del poder Ejecutivo en adelante.133

Sin embargo. Bustamante todavia no se habia rendido. Al parecer, el
acuerdo con los rebeldes solo fue un truco para ganar tiempo. Al dia si-
guiente de la firma del tratado, el 29 de septiembre, él y sus hombres
marcharon de vuelta a la capital. Alli renunci6 a la presidencia, y el dia 30
publicé un plan a favor del restablecimiento de la Constitucion de 1824.134
Desde luego, se trataba de un intento para obtener el apoyo de los federalis-
tas y asi poder enfrentar a Santa Anna. A pesar de recibir el respaldo popu-
lar en las calles, no logré reunir el suficiente apoyo politico y militar para
poder derrotar a Santa Anna. Los federalistas no lo secundaron y, en térmi-
nos militares, s6lo conto con la lealtad de los generales Almonte y Valentin
Canalizo. En una escaramuza que sostuvo con Santa Anna en los limites de
la ciudad, logré una pequena victoria, pero a largo plazo fue evidente que
su posicion era ya insostenible. De modo que una vez que Palacio Nacional
cayo en manos de Valencia el 5 de octubre, acepté negociar nuevamente
con los rebeldes. Al dia siguiente, sus delegados volvieron a ceder ante los
términos establecidos en las bases de Tacubaya; de esta manera, oficial-

mente se ponia fin al régimen de Bustamante. 135

132 Malo, op. cit., vol. 1 p. 196.

133 Carlos Marfa de Bustamante, £, gabinete mexicano, op. cit.,vol. 2, pp. 177-8.

134 14, p- 180y Costeloe, “The Triangular Revolt,” op. ciz., p. 354.

135 Carlos Maria Bustamante, /7, ga/u'm'z(f mexicano, op.cit., vol. 2 pp. 211-212y Costeloe, “The Triangular Revolt,” op. cit.,
p- 355.
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7.6 CONSIDERACIONES FINALES

El recuento de los esfuerzos del presidente para conservar su cargo en 1841
permite entender por qué se habia mantenido durante cuatro anos en el Eje-
cutivo a pesar de las numerosas crisis que padecié. Bustamante nunca se
mostré dispuesto a rendirse frente a una situacion desfavorable: su postura
fue la de resistir e intentar negociar con sus enemigos para llegar a un acuer-
do benéfico para ambos. Se opuso militarmente al pronunciamiento de Valen-
cia, v luego a las tropas de Santa Anna y Paredes y Arrillaga. Al mismo
tiempo, se reuni6 con sus aliados en la capital para elaborar un plan que ofre-
ciera cumplir con las exigencias de los insurrectos y le permitiera tener una
posicion directiva en acciones venideras. Cuando las negociaciones fracasa-
ron, opté por continuar la lucha y, en un ltimo esfuerzo por fortalecer su
posicion, se acerco a los federalistas y recurrio al respaldo de la calle. Esta
actitud fue la misma en 1838 y 1839. Durante la invasion francesa, eligio
encabezar la “revolucion moral” en lugar de permitir que los centralistas y
los seguidores de Santa Anna lo derrocaran. Cuando la revolucion de Gomez
Pedraza le fue adversa, volvio a aliarse con los centralistas y negocié con
Santa Anna para asegurar su permanencia en el mando.

Parece que Bustamante perdio la tltima batalla por su supervivencia en
1841 porque ya no tenia con qué negociar. A lo largo de su cuatrienio,
habia perdido a casi todos sus aliados y amigos. En 1840, todavia contaba
con el respaldo de los militares de provincia para enfrentar la amenaza de
Urrea; en 1841, nadie estuvo dispuesto a mandarle tropas. Por su parte,
Santa Anna contaban con el apoyo financiero de los mismos agiotistas que
hasta este momento habian sufragado los gastos de la administracion de
Bustamante. Ademas, la fragil alianza que habia construido con algunos
sectores del grupo centralista ya no resultaba atil, ya que la rebelion de
1841 buscaba derrotar tanto al presidente como a la constitucion de las
Siete Leyes.

Como Michael Costeloe ha senalado, la decision y energia que demostro
Bustamante al defender su posicion durante la revuelta “triangular”. no

coincide con la imagen predominante del presidente en 1841 136 gene-
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ral, los observadores politicos de esta época consideraban que Bustamante
era un lider débil e ineficaz, sin principios politicos fijos, acosado por indeci-
siones y controlado por personalidades mas fuertes a su alrededor. Como
comentaba Pakenham al gobierno inglés en junio de 1841, el presidente
parecia estar afectado por “un estado de incapacidad mental que le impe-
dia encargarse de las arduas labores de su cargo”.137 El Sonorense opind
que los ministros del gabinete “compacto” controlaban la politica del poder
Ejecutivo.138 Durante la crisis provocada por la importacion de hilaza de
algodon, por ejemplo, senalo que Almonte v Arista habian arreglado esta
operacion con la ayuda del agiotista Cayetano Rubio y que los tres habian
lucrado personalmente con el acuerdo.13? Como observamos, el presidente
fue criticado severamente por dejarse controlar por sus “aborrecibles fa-
voritos”: Almonte y Arista.10 Otro comentarista en 1841 se quejé porque
el presidente estaba demasiado influenciado por la Iglesia; sefial6 que mos-
traba “[una] deferencia [...] casi ciega hacia los hombres sacro-profanos de
esa porcion acomodada y feliz de los ministros del altar”.1#1 Guillermo
Prieto, que trabajo y convivio con el presidente durante 1841, hizo las mis-
mas observaciones. En sus Memorias, destacé que Bustamante seguia los
consejos de las “gentes que le rodeaban”, con el resultado de que “se desenten-
dia de toda moral. pasando por verdaderas atrocidades con la mira de conquis-
tar la paz”.142 A su juicio, el presidente padecia de una “ausencia completa
de convicciones politicas”. 143

[En contraste, la evidencia que hemos analizado a lo largo de estos dos ca-
pitulos parece indicar que Bustamante era un politico ambicioso y pragmatico
que en distintas situaciones intent6 obtener el mayor provecho. Tenia algunas
convicciones politicas, como su inclinacion por el sistema de gobierno esta-
blecido en la Constitucion Federal, pero entendié que existian distintas vias
para concretarlas. De modo que estaba preparado para aliarse con los fede-
ralistas moderados en 1837 y 1838, y consideraba que con su ayuda podria

derogar las Siete Leyes. Pero cuando esta posibilidad se cerrd, retomo las

137 Richard Pakenham al vizconde Palmerston, México, 10 de junio de 1841 en FO no. 50/145, 1. 180.
138 £l Sonorense, 15 de diciembre de 1840y 1 de encro de 1841.

139 £ Sonorense, 6 de febrero de 1841.

140" 754, 13 de febrero de 1841.

141 Causas y efectos, op. cit., p. 5.

142 Prieto, op. cit., p. 180.

143 g,
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negociaciones con los centralistas para conservar la presidencia y buscar el
cambio de sistema de gobierno mediante reformas a la Constitucion.

Si este fue el proceder de Bustamante, ;de donde provenia su imagen como

un gobernante ineficaz y manipulable? Podemos formular tres hipotesis.
La primera es que la Constitucion de 1836 habia sido disenada para crear
un poder Ejecutivo débil. Con el propésito de limitar la autonomia del pre-
sidente se crearon expresamente el Consejo de Gobierno y el Supremo Poder
Conservador. Como bien apunta Josefina Zoraida Vazquez, “A Bustamante
se le acusaba de ineficiente, sin contar que las Siete Leyes le negaban al
Ejecutivo casi toda autoridad pues el Congreso y el Poder Conservador
monopolizaban el poder de decision”.14* En nuestro examen de la presi-
dencia de Bustamante observamos que las restricciones constitucionales a la
actuacion del ejecutivo podian llegar a ser perjudiciales si ambas institucio-
nes se componian de enemigos del presidente. Ademas, debemos considerar
que durante su mandato Bustamante casi siempre respet6 lo establecido en
las Siete Leyes, por lo que resulta logico que pareciera adolecer de decision y
autoridad, sobre todo en comparacion con Santa Anna. El general veracru-
zano durante su breve mandato interino habia gobernado por decreto e igno-
rado al Supremo Poder Conservador.

Como segunda hipdtesis sugerimos que es factible que los problemas
financieros padecidos por el gobierno de Bustamante lo colocaran en una
posicion sumamente débil. Su administracion dependia de aquéllos que le po-
dian facilitar dinero: la Iglesia y los agiotistas. Por este motivo, tenia que
considerar sus deseos y peticiones al momento de aplicar sus politicas. Como
demuestran los casos de la Empresa de Tabaco y el escandalo del algodon,
en muchas ocasiones estas consideraciones implicaron que tuviera que ac-
tuar en contra de los intereses de su gobierno. Asimismo, la falta de liquidez
de la Hacienda impidi6 que pudiera efectuar campanas militares exitosas
contra los rebeldes federalistas o para reconquistar Texas.

Como ultima hipétesis es posible que la mala reputacion de Bustamante
como presidente se debiera, al menos en parte, a la gran cantidad de ene-
migos que acumul6 durante su mandato. Un ejemplo es Carlos Maria de Bus-

tamante; uno de sus criticos mas asperos, participe en la redaccion de la
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Constitucion de 1836 y miembro del Supremo Poder Conservador. En el
recuento que hace de este periodo deja ver que no estaba preparado para
aceptar que quizas las Siete Leyes eran el origen de las dificultades del go-
bierno. Por el contrario, opt6 por acusar de incompetente al presidente para
explicar su fracaso en 1841.1%5 Otros comentaristas simplemente estaban
desilusionados porque las Siete Leyes no habian cumplido con lo prometido
por sus autores en 1836. Esperaban que la Constitucion resolviera de inme-
diato todos los problemas que atribuian al sistema federalista: caos politico,
crisis financiera y una inestabilidad generalizada en el pais. Cuando esto

no sucedid, culparon tanto a Bustamante como a la Constitucion. 40

145 Carlos Marfa de Bustamante, £/ ‘gabinete mexicano, op. cit.,vol.1,p. 212. En el texto, se niega a aceptar que los poderes
extraordinarios fueran una solucion para los problemas del gobierno de Bustamante. Por el contrario, asegura que otorgar
tal poder al general sera “lo mismo que dar una espada de dos filos a un nifio o un loco furioso.”

146 Uy cjemplo serfa el editor. o editores, del peridico £ Sonorense. En 1841 igi blicaron criticas al

n ejemplo seria el editor, o editores, del periodico £/ Sonorense. En en sus pdginas se publicaron criticas al
presidente y al sistema de gobierno establecido por las Siete Leyes.
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[LAS ULTIMAS CAMPANAS MILITARES
(1845-1853)

espués de la caida de su gobierno, en octubre de 1841, el general

Bustamante nuevamente se exili6 en Europa. En noviembre dejo

la ciudad de México y se dirigi6 a Veracruz;! el 9 de enero de 1842,
se embarcé en el buque de guerra espaiiol Jason.? Antes de partir con destino
a Inglaterra, tuvo una breve estancia en Cuba, donde se relaciono6 con José
Maria Gutiérrez de Estrada, otro exiliado politico, asi como con el ex embaja-
dor de Espana en México, Arlge] Calderon de la Barca y su esposa escocesa,
Frances Erskine.? En mayo llegé a Falmouth y de inmediato se dirigié a
Londres.* No he encontrado evidencias de su visita a la capital britanica,
pero parece que solamente estuvo aqui algunas semanas antes de mudarse
a Paris.

Durante el tiempo que Antonio Lopez de Santa Anna ocup6 la presidencia
(1841-1844) Bustamante no intent6 volver a México. Sin embargo, cuando se
enterd que su enemigo habia sido derrocado, en diciembre de 1844, de inme-
diato comenzo a planear su regreso.” En marzo de 1845, escribi6 al gobierno
mexicano para anunciar su decision de volver al pais, ademas de ofrecer sus

servicios como militar en la defensa de México contra la agresion de Estados

L José Ramon Malo, Diario de sucesos notables, 1832-1853, México, Editorial Patria, S.A., 1948, vol. 1, p- 204.

2 Gregorio Gomez al ministro de Guerra, Comandancia General de Veracruz, 10 de encro de 1842 en SDN, AH X1/111/1-
235/1-31/00304.

3 Frances Erskine Calderon de la Barca, Life in Mexico: The Letters of Fanny Calderon de la Barca, Garden City, New
York, Doubleday and Company, 1966, pp. 613, 625-626. Resulta curioso el hecho de que el propio Bustamante hubiera
ordenado el exilio de Gutiérrez Estrada en septiembre de 1840, a causa de las propuestas monarquistas que éste publico
en ese aiio. Esta situacion parece confirmar que durante este periodo las amistades personales podian sobrevivir a pesar de
las diferencias politicas.

4 José Maria Bocanegra al ministro de Guerra, Ministerio de Relaciones Exteriores, 14 de julio de 1842 en SDN, AH

XI/11/1-235/1-31/00302.

Francisco Modesto de Olaguibel a Mariano Riva Palacio, 19 de diciembre de 1844 en MRPA no. 1521. Olaguibel escribio

a Riva Palacio, entonces secretario de Justicia, en nombre de Bustamante y otros exiliados, entre ellos, Valentin Gomez

Farfas y José Maria Luis Mora, para pedir que se les permitiera regresar a México.

57

307



Entre la espada y la constitucion. El general Anastasio Bustamante, 1780-1853

Unidos.® Su propuesta fue recibida con beneplacito por el gobierno de José
Joaquin de Herrera. De tal manera que cuando llegd a Veracruz el 16 de
junio,” encontrd una escolta armada designada por el gobierno para acompa-
farlo en su viaje a la ciudad de México.8

Para este momento, el general Bustamante tenia ya 55 anos. Era dificil que
volviera a tener el poder politico que alcanzo como vicepresidente y presidente
entre 1830 y 1840. No obstante, seguia siendo una figura importante dentro
del ejército, por lo cual mantenia una posicion influyente dentro de la esfe-
ra politica.

En este capitulo se examinaran las actividades de Bustamante durante los
ultimos ocho anos de su vida. El analisis se concentrara en cuatro hechos prin-
cipales: su alianza con el presidente José Joaquin Herrera en 1845: la redaccion
de su testamento en 1840; la guerra contra Estados Unidos (1846-1848), y
la rebelion en la Sierra Gorda entre 1847-1849. La discusion se centrara en la
manera como estos eventos contribuyen a la comprension del caracter e ideas

de Bustamante.

8.1 BustaMANTE Y HERRERA (1845-1846)

José Ramon Malo senala que Bustamante llego a la ciudad de México el 26
de junio de 1845. Esa noche ofrecié una cena para sus amigos, incluyendo a
muchos de los antiguos ministros y generales que apoyaron su tltima adminis-
tracion. Después de esta reunion, visit6 al presidente José Joaquin de Herrera
en Palacio Nacional.” La evidencia sugiere que el general y Herrera fueron aliados
politicos durante los siguientes meses, aunque no necesariamente amigos. Por
ejemplo, su nombre se mencionaba en noviembre de 1845 como una posibili-
dad para ocupar la presidencia de manera interina cuando Herrera consideraba
ausentarse durante seis meses para recuperar su salud. Segtin José Maria Tor-

nel, el presidente queria que Manuel Gémez Pedraza o Bustamante ocuparan
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Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Paris, 26 de marzo de 1845 en SDN, SC XI/111/1-235/1-31/00309.
Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Jalapa, 16 de junio de 1845 en id., X1/111/ 1-235/1-31/00315.

El ministro de Guerra al general en jefe de la Segunda Division, México, 27 de mayo de 1845, en dbid., X1/111/ 1-235/1-
31/00308.

9 Malo, op. cit..vol. 1, p. 280.
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su lugar.10 Asimismo, en diciembre de 1845, durante la rebelion de Mariano
Paredes y Arrillaga, Herrera encargo a Bustamante el liderazgo de las tropas
en la capital.11 Le pidié que estuviera con él en Palacio Nacional durante la
revuelta, y le confié la tarea de negociar con los rebeldes.!2 Bustamante per-
maneci6 al lado de Herrera hasta su renuncia el 30 de diciembre.13 Posterior-
mente, Paredes lo invit6 a la reunion de generales que habia convocado para
nombrar una nueva junta legislativa que remplazaria al Congreso General;
sin embargo, Bustamante no acudio so pretexto de mala salud.* Es evidente
que el general no quiso unirse a la faccion victoriosa, ya que el argumento
de problemas de salud, como hemos tenido ocasion de comentar, era el eufe-
mismo que los politicos decimondnicos solian usar para rechazar ofertas
indeseadas.

A primera vista, la alianza entre Bustamante y Herrera podria parecer extra-
na, ya que Herrera no habia apoyado al general ni colaborado con él desde
el imperio de Iturbide. Incluso en 1841, la administracion de Bustamante
sospechaba que conspiraba en su contra.1> Sin embargo, una revision cuida-
dosa de la posicion politica de Herrera revela claramente las bases de su union
con Bustamante en 1845. El presidente habia sido integrante del partido de
Manuel Gomez Pedraza, el de los federalistas moderados, durante la década
de 1830. En 1845 todavia estaba vinculado estrechamente con Gomez Pedra-
za; como mencionamos, Herrera lo consider6 para ocupar la presidencia de
manera interina durante su ausencia de la capital.1® Laura Solares Robles,
la bidgrafa de Gomez Pedraza, senala que en 1845 uno de sus companeros en el
Senado lo describié como “el alma del gabinete” de Herrera.1” Hemos co-
mentado en capitulos anteriores que Bustamante y Gomez Pedraza fueron

amigos y aliados politicos durante muchos afios; asimismo, hemos observado

10 José Maria Tornel a Mariano Paredes y Arrillaga, ciudad de México, 15 de octubre de 1845, en Gaston Garcia Cantd, £/
pensamiento de la reaccion mexicana. Historia documental, México, Empresas Editoriales, 1965, p. 247.

Malo, op. ciz.,vol. 1, p. 289.

Carlos Maria de Bustamante, £/ Nuevo Bernal de Castilla o sea, historia de la invasion de los angloamericanos en México,
_ Meéxico, Consejo Nacional para la Cultura y las Artes, 1999, vol. 1, p. 133; Malo, op. e, vol. 1, p. 289.

13 fbid,p. 291.

14 J. Mariano de Salas al ministro de Guerra, México, 5 de enero de 1846 en SDN, SC XI/111/1-235/1-31/00330.

T. Ewing Cotner, 7%e Military and Political Career of José Joaquin de Herrera, Austin, University of Texas Press, 1949,
p. 99. En febrero de aquel ano, Herrera escribié al ministro de Guerra, Juan Nepomuceno Almonte, para quejarse de que
agentes del gobierno lo perseguian y negé estar involucrado en actividades rebeldes.

José Maria Tornel a Mariano Paredes y Arrillaga, México, 15 de octubre de 1845, en Garcia Cantd, op. ciz., p. 247.
Laura Solares Robles, Una revolucion pacifica: Biografia politica de Manuel Gomez Pedraza, 1789-1851, México,
Instituto Mora/Acervo Histérico Diplomatico de la Secretaria de Relaciones Exteriores/Consejo Estatal para la Cultura'y
las Artes del Gobierno del Estado de Querétaro, 1996, p. 208.
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que en distintas ocasiones Bustamante manifesto su simpatia hacia la posicion
de los moderados. Por lo anterior, es muy probable que el general se hubiera
aliado nuevamente con ellos en 1845 vy, por esta razon, colaborara con el
gobierno de Herrera. Ademas no estuvo solo, ya que Luis Gonzaga Cuevas,
amigo suyo, ministro de Relaciones Exteriores durante su segunda adminis-
tracion y a quien nombré como uno de los ejecutores de su testamento en
1846,18 también particip6 activamente en el gobierno de Herrera.19

Es interesante reflexionar por qué Bustamante permaneci6 fiel a Herre-
ra hasta el final de la rebelion de Paredes y Arrillaga. En diciembre de
1845, la mayoria de los aliados militares de Herrera lo abandonaron, entre
ellos Juan Nepomuceno Almonte y Gabriel Valencia. Incluso habia rumores de
que el propio Gémez Pedraza se habia aliado con los rebeldes.20 De igual
manera, una parte significativa de la clase politica se habia desilusionado
del gobierno de Herrera. La élite militar se opuso a su politica de restituir
las milicias civiles para enfrentar la amenaza de Estados Unidos; los federa-
listas radicales se ofendieron porque no habia restaurado la Constitucion
de 1824. Casi todos consideraron como una traicion su decision de aceptar
una indemnizacion de Estados Unidos a cambio de reconocer la anexion de
Texas a aquel pais. No obstante, Bustamante se mantuvo leal a IHerrera, esta
decision parece similar a la que tom6 en 1823, cuando permaneci6 al lado de
Agustin de Iturbide, a pesar de que la mayoria del resto de militares se adhi-
ri6 al Plan de Casa Mata. Por otra parte, era evidente que Bustamante no
tenia buenos recuerdos de Paredes y Arrillaga, pues este general habia sido
parte de la revuelta triangular que lo depuso de la presidencia en 1841.
Asimismo, es probable que no aprobara los planes politicos de Paredes y Arri-
llaga, ya que parecian tener como objetivo instaurar una dictadura militar
centralista.2! Como hemos visto, Bustamante siempre se inclind por un gobier-
no que diera cierta autonomia a los estados. Ademas de lo anterior, su decision
de permanecer leal a Herrera y desairar las invitaciones de Paredes y Arrillaga

para unirse a los rebeldes cuando la mayor parte de los aliados de Herrera
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18 Testamento de Anastasio Bustamante, fechado el 12 de enero de 1846 en AGNCM, Notaria: Francisco de Madariaga, vol.
2869, 1. 9.

19 Ocupd la cartera de Relaciones Interiores y Exteriores en 1845.

?0 Solares Robles, op. cit., p. 206.

21 para una discusion de las propuestas de Mariano Paredes y Arrillaga, véase Hill Fowler, Mexico in the Age of Proposals,

1821-1853, Westport, Connecticut y Londres, Greenwood Press, 1998, pp. 71-75.
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optaron por abandonarlo, denota cierto grado de amistad o compromiso con
el presidente.

Acorde a esta postura, el general Bustamante tuvo poca participacion
politica durante el tiempo en que Paredes y Arrillaga encabez6 el poder Eje-
cutivo. Los dos primeros meses de 1846 estuvo en Querétaro, visitando a
su hermana Maria Anastasia, quien habia enfermado gravemente.22 A fina-
les de febrero, regreso a la capital donde se le concedi6 licencia por un mes
para curarse de reumatismo.23 Posteriormente fue electo como miembro
del Congreso Extraordinario que Paredes y Arrillaga convoco para elabo-
rar una nueva constitucion, sin embargo, parece que no asisti6 de manera
asidua a las sesiones. En junio fue electo presidente de la camara, pero pidi6
que se le excusara del cargo. De nuevo, esgrimio estar enfermo; pero, debido
a que en estas mismas fechas solicit6 al Ministerio de Guerra que se le diera
una comision en el ejército, es posible suponer que su enfermedad era de in-
dole politica.2* Es evidente que no deseaba que se le relacionara con el gobierno
de Paredes y Arrillaga. Quizas a causa de su mala relacion con el presidente,
no recibié ningin nombramiento militar y tuvo que esperar hasta después
de su derrocamiento y el retorno de Santa Anna en septiembre para recibir

una coman d ancia.

8.2 EL TESTAMENTO

Después de la caida del gobierno de José Joaquin de Herrera, el general
Bustamante de inmediato redacto su segundo testamento. Era un hombre rico.
En su primer testamento, escrito en 1838, declar6 poseer 52,000 pesos, depo-
sitados en varias casas financieras en las ciudades de México, Burdeos,
Paris y Londres.2> En el segundo, redactado en 1846, también menciond
“cantidades de alguna consideracion en el Banco Real de Escocia”,20 sin

embargo, no especifico las sumas depositadas en cada una de las casas. El

22 Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, México, 18 de diciembre de 1845 en SDN, SC XI/111/1-235/1-
31/00317.

23 Registro de la licencia, fechado el 23 de febrero de 1846, en éid., X1/111/1-235/1-31/00325-326.

2‘3 Carlos Maria de Bustamante, op. cit., vol. 1 p. 256.

25 Testamento de Anastasio Bustamante, fechado el 1° de octubre de 1838 en AGNCM. Notaria: Francisco Madariaga, vol.
2855, 1. 1078-1081.

26 Desafortunadamente los archivos del Royal Bank of Scotland no conservan ningiin documento relativo a Bustamante.
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contenido del testamento sugiere que buena parte del dinero depositado en
Burdeos, Paris y Londres hasta 1838 habia sido gastado durante su segun-
do exilio en Europa. Los tres beneficiarios de su segundo testamento fueron
su hermana Maria Anastasia Bustamante, su sobrino Francisco Figueroa y
sus hijos ilegitimos: Anastasio Bustamante y Treviio y Leandro Anastasio
Bustamante y Manzano.2?

Es de suponer que Bustamante adquiri6 tal fortuna por su participacion
en la mineria y la agricultura. En el testamento de 1846 aseguraba que la
hacienda nacional todavia le adeudaba el salario completo relativo a sus afos
en el poder Ejecutivo. Ademas, alegaba que durante su segundo exilio en Paris,
no habia recibido los pagos que le correspondian por su graduacion militar.
Por otra parte, en este documento no hay referencias a bienes inmuebles,
unicamente anot6 como sus posesiones: “las decoraciones, los libros, armas y
demas objetos de mi equipaje y algunas otras alhajas [...], caballos, monturas
etcétera.” También registr6 que tenia acciones en el estado de su sobrino
Francisco Figueroa (la hacienda del Fresno, en Querétaro) y en una compania
minera, Minas del Canal, en Zacualpan, estado de México.28 A partir de otros
documentos sabemos que también tenia intereses en el rancho de La Venta-
na (parte de la Hacienda de San Agustin de Amoles en San Luis Potosi).2?

;Es posible que este recuento de sus negocios e ingresos expliquen de
manera adecuada la riqueza de Bustamante? Quizas, ya que no se cas6 ni
adquiri6 casas o fincas que implicaran gastos mayores. No obstante. debido a
la gran cantidad de dinero que poseia al morir, no podemos descontar la posi-
bilidad de que el general lo haya adquirido por otras vias, legales o ilegales.
a lo largo de su vida. Sabemos que la mayoria de los presidentes abusaron
de su posicion para obtener ventajas financieras durante esta época, al igual
que en el siglo XX, por lo que no resulta descabellado suponer que Bustaman-
te también se hubiera beneficiado ilicitamente durante sus dos periodos en la

presidencia.30

312

27 Testamento de Anastasio Bustamante, fechado el 2 de enero de 1846, en AGNCM. Notaria: Francisco Madariaga, vol.
2869, ff. 7-10. Bustamante reconocid a tres hijos ilegitimos; el tercero, Jests Rivera, quien naci6 en el valle de Santiago
en 1821, murié después de haber elaborado su primer testamento. Leandro Anastasio Bustamante y Manzano naci6 en
la ciudad de México en 1840 y muri6 en 1850. De esta manera, Anastasio Bustamante y Treviiio, nacido en Saltillo en
1829, fue el tinico hijo que sobrevivi6 al padre. De acuerdo con las cliusulas que Bustamante estipul6 en su testamento en
1846, al parecer, el joven fue enviado a Paris a principios de la década de 1850.

28 44

29 AGNCM. Notaria: Francisco Madariaga, vol. 2866, ff. 428-430. Documento con fecha del 19 de abril de 1844.

30 Para un andlisis comparativo de los testamentos de los presidentes de México en el siglo XX, véase, Veronica Zarate
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8.3 LA cuErra con Estapos Unipos (1846-1848)

El 11 de septiembre de 1846 Bustamante fue nombrado general en jefe de la
Division de Occidente, a cargo de la defensa de las dos Californias, Sinaloa
y Sonora de los ataques de Estados Unidos,3! aunque sali6 de la capital
hasta diciembre. Mientras tanto la Alta California se encontraba en una situa-
cion desesperada. Durante el verano, las tropas del capitan Fremont y del
comodoro Robert I. Stockton habian capturado Monterrey y Los Arlge]es;
desde entonces, la supervivencia del gobierno mexicano en ese estado depen-
di6 de la resistencia mostrada por los californianos. A fines de septiembre,
una rebelion encabezada por José Maria Flores devolvié el control de Los
//\nge]es a la poblacion mexicana,32 aunque su posicién era muy precaria,
puesto que las tropas voluntarias comandadas por Flores solo contaban con
unas cuantas armas y municiones.?3 Necesitaban urgentemente r'efuerzos./
municiones y armas para asegurar que la Alta California no cayera defini-
tivamente en manos estadounidenses.

Al parecer, la politica del gobierno era socorrer primero a los mexicanos en
Los //\nge]em enviandoles armas y pertrechos y luego mandar a Bustamante
con su division. Por lo visto, se esperaba que Bustamante estableciera una base
segura en Los //\nge]esj desde donde podria organizar la derrota de los inva-
sores estadounidenses. De acuerdo con este plan, en septiembre. el gobierno
de Santa Anna faculté a Bustamante para negociar un contrato con José
Limantour, padre del ministro de Hacienda porfirista, para proporcionar
a sus connacionales armas, municiones, uniformes y alimentos por mar
desde Acapulco a Los Angeles.;‘}‘} Por desgracia por la causa mexicana, las
negociaciones con Limantour duraron casi cuatro meses y los californianos no

recibieron los suministros a tiempo. Cuando el barco de ayuda llegé final-

Toscano, “Los testamentos de los presidentes del siglo XIX”, en Luis Jauregui y José Antonio Serrano, Historia y
Nacion. Il. Politica y diplomacia en el siglo XIX mexicano, México, El Colegio de México, 1998, pp. 245-262.
31 Rl ministro de Guerra a Bustamante, México, 11 de septiembre de 1846, en SDN, AH X1/481.3/2242/00017.
John S. D. Eisenhower, 7an lejos de Dios. La guerra de los Estados Unidos contra México, 1846-1848, México, Fondo
. de Gultura Econémica, 2000, p. 279.
33 José Maria Flores al ministro de Guerra, Hermosillo, 31 de marzo de 1847 en SDN: AH X1/481.3/2479/00019;
Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Tepic, 30 de enero de 1847, en ibid., X1/481.3/23/68/00002-00004.
34 AGNCM. Notarfa: Manuel Orihuela, vol. 18, If. 72-77. El contrato data del 2 de diciembre de 1846.
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mente a Los Ange]esv a fines de enero de 1847, las tropas estadounidenses
va habian derrotado a Flores y controlaban el puerto.3>

Después de firmar el contrato con Limantour, en diciembre de 18406,
Bustamante sali6 de la ciudad de México rumbo al puerto de San Blas.
Llegd a su destino a fines de enero de 1847 y comenzo a preparar a sus tropas
para emprender un viaje maritimo hacia el puerto de Mazatlan, Sinaloa.30
De ahi zarparia para California, sin embargo, en San Blas se enteré de que
las tropas de Mazatlan se habian rebelado contra el gobierno de Santa
Anna.3? Asimismo, como habia sefialado repetidas veces al gobierno, su ex-
pedicion carecia de armas, municiones y hombres. Por lo anterior, Busta-
mante se rehusé a salir hacia Mazatlan hasta que le enviaran refuerzos. En
sus comunicaciones con el ministro de Guerra subrayo que la cantidad de
hombres que comandaba era insuficiente para recuperar la plaza de Los
Angeles y someter a los rebeldes en Mazatlan.?8 El gobierno instruyé a los
estados vecinos de Jalisco y Guanajuato para que enviaran tropas y armas a
Bustamante, pero los suministros esperados nunca llegaron. Era evidente que
los comandantes generales de ambas entidades no querian debilitar su propia
defensa para auxiliar a los lejanos estados de California, Sonora y Sinaloa.?”

De inmediato las cosas empeoraron. En marzo, el gobierno mando una
circular a todos los comandantes generales de los estados con la orden de que
prepararan a las Guardias Nacionales para unirse con las Divisiones del
Oriente y del Norte y asi reforzar la defensa del territorio nacional. En este
documento no se hizo ninguna mencién de la Division del Occidente.*0 Como
respuesta a la protesta de Bustamante por este hecho. el gobierno le informé
que no podria proporcionarle ni tropas ni hombres para la expedicion a
California porque necesitaba emplear todos sus recursos en la defensa de
Veracruz.*! De esta manera, parecia que se habia abandonado a las tropas

de Bustamante a su propia suerte.
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Mexicana, vol. 30, no. 4, 1980, pp. 649-650.

Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, México, 13 de diciembre de 1846. Bustamante pidi6 al gobierno que

ordenara a los comandantes generales de Querétaro, Jalisco y Guanajuato le facilitaran suministros para su Division.

557 Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Tepic, 27 de enero de 1847, en dbid., X1/481.3/2368/00013-00014.

38 Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Tepic, febrero 2, 6, 13y 14 en bid., X1/481.3/2368/0053, 0092, 0029 y
0023; Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Tepic, 20 de abril de 1847, en éid., X1/481.3/2478/00067.

39 Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Tepic, 15 de abril de 1847, en iid., X1/481.3/2478/54.

40 Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Tepic, 10 de abril de 1847, en iid., X1/481.3/2478/0069-0070.

41 Gobierno Supremo a Anastasio Bustamante, México, 8 de abril de 1847, en ibid., X1/481.3/2478/0046.
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IEs indudable que el general se desilusiono por esta desalentadora situa-
cion. El 15 de abril intento retirarse del mando. En su carta de renuncia
advirtié al ministro de Guerra que si no enviaba a un nuevo comandante
con los suministros necesarios, todos los estados del occidente, incluyendo
Jalisco, corrian peligro de ser ocupados por Estados Unidos.*2 Sin embargo,
el gobierno se nego aceptar la dimision de Bustamante y tuvo que permanecer
en Tepic durante los meses veraniegos, incapaz de pacificar Mazatlan, de-
fender otros puertos en Sinaloa y Sonora de los ataques de barcos estadou-
nidenses o emprender una expedicion a la Alta California. Durante julio
sigui6 solicitando refuerzos y armas, pero en agosto se dio por vencido y se
retir6 a Silao, Guanajuato.*3

En septiembre las tropas de Estados Unidos capturaron la ciudad de
México y el gobierno mexicano se trasladé a Querétaro. Enseguida, Busta-
mante recibié la orden de presentarse en el Ministerio de Guerra en esa
ciudad para recibir nuevas indicaciones.** Fue nombrado lider del Ejér-
cito de Reserva y posteriormente, comandante general de Guanajuato. Tam-
bién se le encargé la defensa de dicha ciudad, San Luis Potosi y Michoacan
del ataque de las tropas estadounidenses. No se sabe con certeza qué hizo
durante los siguientes meses, aunque un ano mas tarde el periodico santanis-
ta La Palanca aseguré que su objetivo era reunir un ejército de antisanta-
nistas, sin especificar con qué propésitos.*

En diciembre Bustamante envi6 al gobierno un plan de defensa para la
ciudad de Querétaro. Proponia que grupos de soldados se ubicaran en posi-
ciones clave entre la ciudad de México y Querétaro, tales como Huichapan,
Tula y San Juan del Rio. Estas unidades operarian como guerrillas. Se
organizarian en grupos compactos (ue atacarian sorpresivamente las colum-
nas del enemigo para después desaparecer en el campo y reagruparse.*0
Desde luego, ésta era la estrategia que los espanoles habian empleado contra

los invasores napoleonicos a principios de siglo. Igualmente, los insurgentes

42 Apastasio Bustamante al ministro de Guerra, Tepic, 15 de abril de 1847, en iid., X1/481.32478//00054-00055.

43 También mando a su lugarteniente, Teofilo Romero, a Mazatlén para negociar con los rebeldes y convencerlos de
reconocer el gobierno de Santa Anna, pero la expedicion fracaso. Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Silao, 15
de agosto de 1847, en iid., X1/481.3/2654/00006-00007; Tedfilo Romero a Anastasio Bustamante, Culiacin, 28 de
julio de 1847. en dbid., X1/481.3/2654,/00009-00010.

4‘3 El Gobierno Supremo a Anastasio Bustamante, Toluca, 28 de septiembre de 1847, en id., X1/481.3/2697/00001.

45 714 Palanca, 19 de octubre de 1848.

46 Apastasio Bustamante al ministro de Guerra, Guanajuato, 24 de diciembre de 1847 en SDN, AH
X1/481.3/2687/00009-00013.
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usaron esta tactica con éxito contra los companeros de Bustamante durante
la guerra de independencia. Con esta sugerencia, al parecer, el general
consideraba que la guerra de guerrillas era la opcion mas viable para los
mexicanos en ese momento, ya que ofrecia a sus tropas, reducidas y pobremen-
te armadas, una manera efectiva de enfrentar a un ejército grande y pode-
roso.

Sin embargo, el plan de Bustamante nunca se ejecut6. El ejército de
Estados Unidos se mantuvo en la capital; desde ahi sus comandantes ini-
ciaron negociaciones de paz con el gobierno mexicano en enero de 1848. El
2 de febrero se firmo6 el Tratado de Guadalupe-Hidalgo. Como respuesta a
estos acuerdos, el vicegobernador de San Luis Potosi, Mariano Avila, lanzé un
pronunciamiento en contra del gobierno. Declaré la independencia de San
[Luis Potosi y pidio al resto de los estados que se unieran en una confede-
racion para continuar la lucha contra Estados Unidos.*? Al mismo tiempo,
Avila escribié a Bustamante para invitarlo a encabezar la rebelion.*8 El
general se neg6 a apoyarlo. En su respuesta al vicegobernador, explico que en
su opinion el plan s6lo ayudaria a la causa de Estados Unidos, ya que una
rebelién contra el gobierno mexicano en este momento provocaria mayor
caos a la Republica y facilitaria el avance de la conquista de su territorio.*?
En otras palabras, Bustamante consideraba que ya no valia la pena seguir
luchando contra los norteamericanos. Al igual que gran parte de la clase poli-
tica, habia llegado a la conclusion de que negociar con los estadounidenses

era la inica manera de evitar que toda la Republica cayera en sus manos.

8.4 LA REBELION DE LA SIERRA GORDA Y EL, PRONUNCIAMIENTO
DE MARIANO PAREDES Y ARRILLAGA (1848)

El general Bustamante encabezo6 sus ultimas operaciones como militar en
contra de los rebeldes de la Sierra Gorda entre 1848 y 1849. Esta campana
fue interrumpida por diversas crisis, como el pronunciamiento de Mariano

Paredes y Arrillaga en junio de 1848, pero. sin lugar a dudas, ocup6 la mayor
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47 g plan se encuentra en £/ Monitor Republicano, 23 de enero de 1848.
48 Mariano Avila a Anastasio Bustamante, San Luis Potosi, 16 de enero de 1848, en hid.
49 Anastasio Bustamante a Mariano Avila, Guanajuato, 18 de enero de 1848, en dbid.
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parte de su tiempo durante aquellos anos. Resulta irénico que Bustamante
terminara su carrera militar con la persecucion de los rebeldes indigenas de
la Sierra Gorda, cuya revuelta se caracterizé por el saqueo de ranchos, hacien-
das y pueblos, el asesinato de hacendados y otros ricos de la region. Es
decir, acab¢ su servicio militar igual que como empez6: persiguiendo peque-
nas bandas de guerrilleros, a las que describia como canallas, para restaurar
la autoridad de lo que él consideraba gobierno legitimo.

La Sierra Gorda esta situada en la Sierra Madre Oriental, en el centro
de México. Es una region montanosa, aproximadamente de 200 kilémetros
cuadrados, que comprende parte de los actuales estados de Guanajuato,
Querétaro y San Luis Potosi. En el siglo XIX estaba poblada, en su mayoria,
por indigenas con una larga historia de rebeliones contra las autoridades
coloniales.”0 Los rebeldes provenian del pueblo de San Juan de Xichd,
ademas de que contaban con un gran namero de soldados que habia deser-
tado del ejército mexicano durante la guerra. Las primeras noticias de violen-
cia en la Sierra de Xicha circularon en septiembre de 1347. Para diciem-
bre, los rebeldes o serranos controlaban la mayor parte de la Sierra Gorda
y comenzaban a amenazar a los pueblos y villas circunvecinos.>1 El 12 de
marzo de 1848 una banda de serranos ataco el pueblo fronterizo de San
Luis de la Paz, Guanajuato.”? Dos dias antes, el general Manuel Romero,
uno de los pocos oficiales que habian sido enviados a la sierra, fue asesina-
do en una escaramuza con los serranos cerca de Pefiamiller y Toliman.>?

En respuesta a este hecho. el gobierno del presidente Manuel de la Pena
y Pena encargd a Bustamante sofocar la rebelion. El 24 de marzo el general
lanz6 una proclama desde Silao dirigida a las fuerzas del Ejército de Reser-
va que lo acompanarian; los exhortaba a manifestar su lealtad y apoyo en el

restablecimiento de la legalidad en la sierra.>* No obstante, Bustamante

Maria Elena Galaviz de Capdevielle, “Descripeion y pacificacion de la Sierra Gorda,” Estudios de Historia Novohispana,
vol. 4, 1971, pp. 118-137.

Para mayores detalles de los origenes y propositos de esta revuelta, véase, Marfa Elena Galaviz de Capdevielle, “Eleutorio
Quiroz y la rebelion de 1847 en Xicha”, en Archivos de Historia Potosina, vol. 11,1979, pp. 5-27; Catherine Andrews,
“The Political and Military Career of Anastasio Bustamante (1780-1853)”, tesis de doctorado, Universidad de St.
Andrews, 2001, pp. 284-292.

Manuel Ignacio Caballero al secretario del gobernador de Guanajuato, San Miguel de Allende, 27 de febrero de 1848, en
AGGEG Fondo de Gobierno, Serie de Tranquilidad Publica CI-216-E26; Anastasio Bustamante al ministro de Guerra,

_ Guanajuato, 19 de marzo de 1848. en SDN: AH X1/481.3/2901/00007.

33 Francisco de Viellesca al ministro de Guerra, Querétaro, 13 de marzo de 1848 en SDN, AH X1/481.2/2901/00023.
54 1Y General en Gefe del Fjército de Reserva a sus subordinados, Silao, 24 de marzo de 1848 en SDN, AH
X1/481.3/2768/00003-00004.
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actud lentamente en contra de los serranos. En abril establecié su cuartel
general en Dolores Hidalgo, pero no marché hacia la sierra. Un observador
coment6 a Mariano Paredes y Arrillaga que “los expropiadores de la Sierra
siguen cometiendo depredaciones [...]; entretanto Dn. A. come huevos tran-
quilo en Dolores”.>> Mientras tanto, los rebeldes atacaron nuevamente San
Luis de la Paz>© y muchos ranchos en los alrededores de Casas Viejas fueron
victimas de pillajes.””

Es probable que la reticencia de Bustamante a marchar hacia la Sierra,
o al menos a uno de los pueblos fronterizos, como San Luis de la Paz o San
José de lturbide, se debio a que sabia que la revuelta en la sierra no era el (ni-
co problema. Mariano Paredes y Arrillaga habia regresado recientemente del
exilio y estaba viviendo en San Luis Potosi. Se creia que habia vuelto con
el proposito de rebelarse contra el gobierno de De la Penia y Pena; el motivo
de su estancia era hacer los arreglos necesarios para efectuar esta revuelta.”8
De acuerdo con un oficial del gobierno enviado a San Luis en marzo para
valorar la situacion, las condiciones de aquel estado eran propicias para el
inicio de una rebelion. Mariano Avila y los rebeldes de enero de 1848 atn
no habian sido castigados; el estado todavia no tenia un Congreso. y en la
sierra oriental del estado “numerosas partidas de bandidos [...] recorren los
campos v las pequenas poblaciones, cometiendo robos y desérdenes, sin que
haya bastante fuerza para reprimirlos”.5? Ante este panorama, es posible
que el gobierno estuviera mucho mas preocupado por los planes de Paredes
y Arrillaga que por suprimir una rebelion indigena en la sierra. Al parecer,
Bustamante tenia 6rdenes de marchar sobre San Luis en caso de que Paredes
y Arrillaga se pronunciara en contra del gobierno. De hecho, en marzo, un
espia de Paredes y Arrillaga en Guanajuato le inform6 que Bustamante
saldria rumbo a San Luis en cualquier momento.®0 Asimismo habia rumores

sobre la inminente llegada del general a la capital de San Luis.01
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No obstante, Bustamante no efectué ningin movimiento hasta junio. Por
el contrario, permaneci6 en Dolores Hidalgo, un punto intermedio entre la
capital de San Luis y la sierra, sin poder enfrentar adecuadamente la revuel-
ta en la sierra; s6lo mandé pequenios destacamentos contra los rebeldes entre
marzo y junio, pero no lograron victorias relevantes.

Finalmente la situacion se defini6 el primero de junio. En Lagos, Guana-
juato, un aliado de Paredes y Arrillaga, el padre Celedonio Domeco Jarauta,
publicé un plan en el que convocaba a una rebelion para derrocar al gobier-
no y continuar la lucha contra Estados Unidos.02 De inmediato, el gobierno
ordené a Bustamante que marchara sobre Lagos y acabara con la rebelion de
Jarauta. Se le quit6 el mando del Ejército de Reserva y se le autorizo para
reunir una nueva division, la Division Bustamante, con tropas provenientes de
los estados de Guanajuato, Querétaro, San Luis Potosi, Jalisco y Zacatecas.03

Al recibir estas indicaciones, Bustamante envio un destacamento de sol-
dados a Lagos para participar en el sitio a Jarauta.o* Sin embargo, el sacer-
dote pudo escapar y reunirse con Mariano Paredes y Arrillaga; el 15 de junio
sus fuerzas capturaron la capital de Guanajuato, donde juntos publicaron
un nuevo plan.®> En consecuencia, el gobierno ordend a la recién formada
Division Bustamante partir hacia Guanajuato. Antes de dirigirse a la capital
de aquel estado, Bustamante hizo una parada en Silao para organizar a sus
tropas. Para el 29 de junio ya contaba con una fuerza de tres mil hombres
y con el apoyo de los generales Cortazar y Mifion.¢ E1 7 de julio trasladé su
cuartel general a Marfil, en las afueras de la ciudad de Guanajuato, y
desde ahi empezo sus operaciones contra los rebeldes.0?

Segun se cuenta, las tropas de Bustamante sobrepasaban con mucho a
las de Paredes y Arrillaga y Jarauta. Ambos habian tomado Guanajuato el
15 de junio con 400 hombres v, desde entonces, s6lo habian logrado reunir
otros 200.98 Se rumoraba que la mayor parte de sus reclutas eran léperos

y hombres vagos, cuyas armas habian sido entregadas por otro aliado de

“Plan del Padre Jarauta”, Lagos, 1 de junio de 1848, en Daniel Molina Alvarez, La pasion del padre Jarauta, México,
Gobierno de la Ciudad de México, 1999, pp. 144-145.

63 Bl ministro de Guerra a Bustamante, México, 15 de junio de 1848 en SDN, AH X1/481.3/2803/00011.

£l Monitor Republicano, 16 de junio de 1848.

L1 Siglo XIX, 19 de junio de 1848. Este plan contenia las mismas demandas que el plan de Lagos.

66 4y Monirtor Republicano, 3 de julio de 1848.

Bustamante al ministro de Guerra, Cuartel General en Marfil, 7 de julio de 1848, en £/ Monitor Republicano, suplemento
ala edicion del 10 de julio de 1848.

08 1/ Silo XX, 19 de junio de 1848.
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Paredes y Arrillaga, Manuel Doblado, diputado estatal y futuro gobernador
de Guanajuato.9? Ademas, se creia que los rebeldes de la Sierra Gorda esta-
ban en Guanajuato a peticion de los pronunciados.”? Quizas por esta razon,
muchos oficiales del ejército en Guanajuato, quienes habian apoyado el pro-
nunciamiento de Paredes y Arrillaga en sus primeros dias, comenzaron a
cambiar de opinion e intentaron negociar su inmunidad con Bustamante.”!

Sin embargo, a pesar de la evidente superioridad numeérica, las tropas de
Bustamante no pudieron sofocar la rebelion de manera rapida. La division
sitio la capital de Guanajuato durante once dias antes de poder capturarla,
provocando el disgusto de los periddicos de la ciudad de México y de los habi-
tantes atrapados en aquella ciudad. Uno de los residentes, Octaviano Mutioz
Ledo, otro futuro gobernador de Guanajuato. escribié a Mariano Riva Palacio
para quejarse de que los rebeldes se fortalecian dentro de la ciudad mientras
que Bustamante y su division esperaban afuera.”? Un corresponsal anéni-
mo del periddico £l Siglo XIX senalé que el plan de Bustamante parecia ser
“aburrir a la tropa trayéndoles de cerro en cerro sin emprender un ataque
formal”.”3 Las quejas eran entendibles, pero equivocadas, ya que durante los
once dias del sitio las tropas de Bustamante libraron varias escaramuzas en
las afueras de la capital y lograron tomar varias posiciones estratégicas, por
ejemplo la villa de la Valenciana.” Por fin el 18 de julio se dio el esperado
ataque frontal y las tropas de Bustamante entraron a Guanajuato ese mismo
dia. En esta batalla, el padre Jarauta fue capturado y fusilado al dia siguien-
te.” Por su parte, Paredes y Arrillaga logré escapar; se murmuraba que se
habia internado en la sierra, buscando la proteccion de los rebeldes.”0

Il apoyo que Paredes y Arrillaga recibio de léperos y serranos convenci6 al
gobierno de la necesidad de tomar medidas radicales contra los rebeldes cap-

turados. Bustamante recibio 6rdenes de juzgar militarmente a todo sedicioso
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24 horas después de su captura e imponer de inmediato la pena capital. No
debia ofrecer la amnistia acostumbrada a los oficiales capturados ni a sus
hombres.”” Seguramente la situacion imperante en Guanajuato en 1848
recordo6 a Bustamante los acontecimientos que habia presenciado en esa misma
ciudad durante la insurgencia, por lo cual acatd las 6rdenes del gobierno.”
En su opinion, los indultos que cominmente se otorgaban a los rebeldes
habian propiciado las insurrecciones militares como la de Jarauta y Paredes

y Arrillaga. Segiin Bustamante:

La absoluta impunidad [...] de diversas maneras que han obtenido por un
largo tiempo los revolucionarios, si bien ha dado margen a la escandalosa
repeticion de las asonadas militares, también ha sido para que muchos
por insensatos mas que por malicia se adhieran, a ciegas, por decirlo asi, a
cualquier plan que le propone el primer audaz que por fines innobles
tiene la hostilidad propia para alucinar a los incautos.””

No obstante esta opinion, se debe puntualizar que Bustamante no pen-
saba ejecutar a todos los rebeldes. Aunque fusilé en forma sumaria al padre
Jarauta, no exigio la ejecucion de Paredes y Arrillaga; de hecho, mas tarde
respaldé algunas disposiciones para otorgar amnistia al general fugitivo.80
Parece que su actitud respecto a las ejecuciones habia cambiado poco desde
1831. Creia que ejecutar a los rebeldes era la unica manera de evitar futuras
revueltas, a menos de que conociera personalmente al insurrecto. Entonces,
tal como ocurri6 en el caso de Paredes y Arrillaga, estaba poco dispuesto a
aplicar la pena de muerte.

El castigo despiadado que Bustamante infligi6 a los rebeldes de Guana-
juato le traeria consecuencias desagradables, pues algunos de los aliados de
Paredes y Arrillaga tenian amigos poderosos. Este fue el caso del capitan Ra-

moén Carrera, un oficial de la capital. Cuando se supo que habia sido sentencia-

77 El ministro de Guerra al Comandante General de Guanajuato, 17 de junio de 1848 en Boletin de Noticias. Guanajuato,

3 de julio de 1848 en SDN, AH X1/481.3/2803/00017; ¢l ministro de Guerra a Anastasio Bustamante, México, 21 de

julio de 1848 en iid., X1/481.3/2803/00795.

Bustamante al ministro de Guerra, 4 de agosto de 1848, en £/ Correo Nacional, 7 de septiembre de 1848 en ibid.,

X1/481.3/2803/00003-00004.

79 Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Guanajuato, 24 de julio de 1848 en did., X1/481.3/2803/00023.

80 Anastasio Bustamante a Nicolds Moral, Querétaro, 9 de febrero de 1849 en AHG, Archivo Particular del sr. licenciado D.
Manuel Doblado, no. 48.
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do a muerte, varias delegaciones, compuestas por los habitantes mas impor-
tantes de la ciudad, autoridades del cabildo y miembros del clero, asi como
muchas mujeres, visitaron a Bustamante para pedirle que pospusiera la eje-
cucion hasta que el gobierno decidiera ofrecer amnistia a los prisioneros. El
general se mostr6 molesto por esta solicitud y ordené que el fusilamiento
procediera tal y como estaba planeado.81 Enseguida, los partidarios de Carre-
ra lo acusaron de haberlo juzgado en una corte marcial inapropiada para
su rango y lograron que se abriera un proceso en su contra en el Supremo
Tribunal Militar en la ciudad de México.82 La investigacion del tribunal
continu6 hasta la muerte de Bustamante sin llegar a una resolucion, pues

no pudieron localizar todas las evidencias relacionadas con el caso.83

8.5 LA REBELION EN LA SIERRA GORDA Y EL CONFLICTO CON
EL GENERAL Jost MARia Jarero (1848-1849)

Como se puede imaginar, durante el levantamiento de Paredes la rebelion
en la Sierra Gorda se fortalecio. Si antes de dicha revuelta las actividades de
los serranos se habian limitado a un espacio muy reducido, basicamente al
centro de la sierra, después de la rebelion de Paredes y Arrillaga atacaron
pueblos vecinos pertenecientes a Guanajuato, Querétaro y San Luis Potosi. De
acuerdo con el coronel Valentin Cruz, encargado de las operaciones en la sierra
durante la ausencia de Bustamante, partidas de serranos habian saqueado
los poblados de Nuevo Gamotes, Lagunillas, Rio Verde y La Palma, ademas
de hostigar a otros en la zona aledafia de la Huasteca (en el actual estado de
Hidalgo). Era imposible calcular la cifra exacta de haciendas y ranchos
destruidos en el area, debido a que poblaciones enteras se habian adherido
a los rebeldes.3%

Parecia que la situacion no se podria solucionar pronto. En Guanajuato,

Bustamante se quejaba de que sus tropas se habian reducido sensiblemente
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debido a la desercion, la falta de alimento y vestido, pero sobre todo a la caren-
cia extrema de armas. Crefa que era inatil y peligroso emprender otra
campana cuando ni siquiera habia dinero para pagar el sueldo de la tropa,
por lo cual se rehus6 a enviar sus tropas a la sierra hasta recibir dinero para
financiar tal expedicion.8>

Un mes mas tarde, en septiembre de 1848, el gobierno ordené a Busta-
mante que dejara Guanajuato para dirigirse con su division hacia Tampico,
yva que tenia noticias de un préximo ataque por parte de Estados Unidos.580
El general pidi6 ser excusado de tal comision, alegando que sufria agudos
dolores reumaticos y no podia emprender una marcha tan larga. Solicité una
licencia temporal para ausentarse y poder curarse con una visita a los banos
termales de Guanajuato o Querétaro.87 En respuesta, el gobierno renové su
nombramiento como comandante general de Guanajuato y amplio su auto-
ridad como responsable de los estados de Jalisco, San Luis Potosi, Querétaro
y Zacatecas. Al mismo tiempo, le asigno nuevamente la tarea de pacificar
la Sierra Gorda. Se prometié a Bustamante que se aprobaria su solicitud
para ausentarse si completaba la mision.88 Al recibir las nuevas 6rdenes,
Bustamante manifesté que para cumplir dicha comision requeria que el
gobierno le enviara de inmediato mas tropas para reforzar su division. Sena-
16 que si el gobierno no le mandaba a estos hombres, no podia garantizar
el orden en Guanajuato ni en sus alrededores, y mucho menos llevar a cabo
la pacificacion de la sierra.8? No esta claro si el gobierno accedi6 a entregar
los refuerzos requeridos, pero si sabemos que el general envié una expedi-
cion a la sierra a finales de octubre.

Mientras tanto, el comandante general de Querétaro, José Maria Jarero,
habia tomado el mando en la sierra con un plan que lo llevaria a confrontarse
con Bustamante y su division. A finales de septiembre de 1848, inform¢ al
ministro de Guerra que habia iniciado negociaciones con Tomas Mejia, uno
de los lideres rebeldes y antiguo aliado de Paredes y Arrillaga. Comento al

ministro que tenia plena confianza en que podria persuadir a Mejia para

85 Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Guanajuato, 25 de agosto de 1848, en SDN: AH X1/481.3/2803/00220-
00221.

El ministro de Guerra al gobernador de Tamaulipas, ciudad de México, 30 de septicmbre de 1848 en bid.,
X1/481.3/2841/00001-00003.

87 Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Silao, 16 de octubre de 1848 en ibid., X1/481.3/2890/000128.

88 1l ministro de Guerra a Anastasio Bustamante, México, 21 de octubre de 1848 en bid., X1/481.3/2890/000129.

89 Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Silao, 19 de octubre de 1848 en ibid., X1/481.3/2879/00074.
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que aceptara la amnistia y se uniera a sus tropas. Jarero propuso establecer
una reunion con Mejia en el corazon de la sierra, preferentemente en Pena-
miller o Toliman. Esperaba que una vez que Mejia decidiera abandonar a los
serranos, ambos podrian encabezar un nuevo ataque contra los rebeldes des-
de esa posicion central. Para facilitar este plan, pidi6 al gobierno que enviara
armas y municiones adicionales para sus tropas en Querétaro. El gobierno
accedio a la peticion pero indico a Jarero que no podia mandarle ningan
suministro; debia organizar la expedicion con las armas que ya tenia.?0

Al principio, el plan de Jarero result6 exitoso. Después de reunirse en octu-
bre con el comandante general de Querétaro en Toliman, Mejia acepto la
amnistia casi de inmediato y decidié unirse a estas tropas.?! Sin embargo, no
podian emprender la expedicion prevista, pues, como de costumbre, carecian
de armas, municiones y dinero. El y sus tropas se quedaron en la sierra hasta
que se les unieron los refuerzos que mandé Bustamante a fines de este mes.

Bustamante decidié no encabezar personalmente la expedicion a la sierra
tal vez por sus problemas de salud; prefiri6 confiar el mando al general José
LLopez Uraga. A causa de la reducida cantidad de tropas con las que contaba,
quizas la idea de Bustamante era que los hombres de Lopez Uraga adoptaran
tacticas similares a las empleadas durante la guerra de independencia. Propuso
armar a los hacendados y sus peones para alentarlos a trabajar de manera
conjunta en el ataque contra los serranos. Dispuso que se enviaran pequenas
secciones de caballeria a las haciendas para formar “secciones volantes” que
permanecerian en los caminos principales de la sierra para vigilar y proteger las
propiedades cercanas. Estas secciones estarian compuestas tanto por tropas
regulares como de voluntarios, reclutados entre los trabajadores de las hacien-
das. La participacion de los hacendados y sus trabajadores result6 fundamen-
tal en la campana de la sierra por dos razones. En primer lugar, desalento
a los arrendatarios y peones para unirse con los serranos. En segundo. signi-
fico emplear menos tropas para defender las haciendas y los pueblos, por lo que
se podrian enviar mas efectivos en misiones de biisqueda a las montanas.%2

Como observamos en el primer capitulo, Bustamante habia empleado

estas tacticas con mucho éxito durante la guerra insurgente en los Llanos
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de Apan y en el Bajio. Por experiencia, seguramente sabia que el progreso
seria lento; a fin de cuentas, habia tardado dos afios en pacificar el Bajio.
En efecto, Lopez Uraga demoro un ano en sofocar la rebelion en la sierra
y capturar a todos sus cabecillas. Sin embargo, es muy probable que la
pacificacion se hubiera completado mucho antes si varios problemas mili-
tares internos no hubieran distraido la atencion sobre los rebeldes en los
primeros seis meses de operaciones.

El principal problema surgié porque Bustamante evité dirigir personal-
mente la operacion militar. Por el contrario, encargé el mando al general
Lopez Uraga. Esta decision irrit6 al comandante general de Querétaro, José
Maria Jarero, porque creia que Bustamante le debia haber conferido el
liderazgo de la expedicion a él, pues tenia un rango mayor que el de Lopez
Uraga.”3 Por este motivo, manifesté a Bustamante que no aceptaria érdenes
de Lopez Uraga. Bustamante se vio obligado a pedir al ministro de Guerra que
le ordenara a Jarero regresar a Querétaro, pues no queria que su operacion
fuera perjudicada por disputas entre los dos generales.?* No obstante, el go-
bierno no aprob¢ tal medida, por el contrario, aconsejo a Bustamante resol-
ver el problema retirandole el mando a Lopez Uraga; le recomendé que en
su lugar enviara una brigada bajo las 6rdenes de otro oficial. Dicha brigada se
integraria con la mitad de los hombres que estaban bajo el mando de Jare-
ro, la mitad de los efectivos de Lopez Uraga y el resto de los soldados del
coronel Cruz. En cuanto a Jarero y Lopez Uraga, deberian permanecer en
las afueras del territorio, trabajando de manera independiente para formar
una linea defensiva alrededor de la sierra.”> Al mismo tiempo, el ministro
de Guerra escribi6 a Jarero para informarle de manera clara que el general
Bustamante era su oficial superior en estas operaciones,”® y que debia obe-
decer sus 6rdenes.97

No obstante, parece que los consejos del gobierno para evitar una confron-

tacion llegaron demasiado tarde. Hacia la segunda semana de noviembre,

93 Jarero cra general de brigada, mientras que Lopez Uraga tenia el rango inmediato anterior de coronel graduado de

general.

Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, San Miguel de Allende, 6 de noviembre de 1848, en ibid.,

_ X17481.3/2890/00104-00107.

95 El ministro de Guerra a Anastasio Bustamante, México, 14 de noviembre de 1848, en did.. X1/481.3/2890/ 00108-
00111.

96 Bustamante era General de Division, el rango més alto en el ejército mexicano.

97 El ministro de Guerra a Jos¢ Maria Jarero, México, 19 de noviembre de 1848 en did., X1/481.3/2889/00020-00021.
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Lopez Uraga y Jarero ya habian tomado sus respectivas posiciones en la
sierra, y cuando Bustamante recibio esas ordenes la situacion se habia vuelto
peligrosa. Jarero rechazaba seguir las indicaciones enviadas por los generales
Lopez Uraga y Bustamante; por su parte, Lopez Uraga se negé a cumplir
las 6rdenes del general Jarero.

Como consecuencia de esta falta de cooperacion mutua, la campana
contra los serranos se estanco. El 4 de noviembre, los rebeldes bajaron en
masa de la sierra a las llanuras de Querétaro y Guanajuato. Saquearon el pue-
blo de Casas Viejas, y las haciendas vecinas de Chichimequillas y Buenavista
antes de atacar las haciendas y los ranchos en los alrededores de San Miguel
de Allende.”8 Este avance fue una impresionante muestra de la fuerza de
los rebeldes y se temia que su proximo blanco fuera la ciudad de Queré-
taro.”? Lopez Uraga y Bustamante culparon de este desastre a Jarero por
su negativa a enviar refuerzos a Casas Viejas como se lo habian ordenado.
Jarero afirmo que la verdadera causa de la tragedia fue la negativa de Busta-
mante para implementar el plan de ataque que le habia enviado.190 No
obstante, es probable que Francisco de Paula Mesa, oficial del gobierno estatal
de Querétaro. estuviera en lo correcto cuando afirmé que la falta de coordi-
nacion entre Lopez Uraga y Jarero habia permitido el avance de los serra-
nos. En una carta dirigida a Bustamante senal6 que las tropas estatales que
defendian los alrededores de Casas Viejas no tenian idea de quién estaba a
cargo de las operaciones, por lo tanto, no sabia a quién debian obedecer.101

[En otras palabras, no habria progreso en la pacificacion de la sierra mien-
tras Jarero y Lopez Uraga se rehusaran a trabajar conjuntamente. De manera
que Bustamante decidié convocar a Jarero a una entrevista privada en San
Miguel de Allende a finales de noviembre.192 Aqui intent6 negociar con el
comandante general de Querétaro con el proposito de evitar cualquier rina

en el futuro. Aunque Bustamante mando un reporte favorable sobre esta entre-
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98 Cayetano Muiioz al ministro de Guerra, Querétaro, 16 de noviembre de 1848, en ibid., X1/481.3/2889/00029-00031.
Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, San Miguel de Allende, 17 de noviembre de 1848, en éid.,
X1/481.3/2890/00064.

100 jos¢ Lopez Uraga a Bustamante, Hacienda de Charcas, 15 de noviembre de 1848 en ., X1/481.3/2890/00070.
Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, San Miguel de Allende, 15 de noviembre de 1848, en dbid.,
X1/481.3/2890/00075-00076. Jos¢ Maria Jarero al ministro de Guerra, Cadereyta, 17 de noviembre de 1848 en iid.,
X1/481.3/2889/00018-00019.

1 Francisco de Paula Mesa a Anastasio Bustamante, Querétaro, 20 de noviembre de 1848 en iid.,
X1/481.3/2890/00029.

102 Francisco de Paula Mesa a Anastasio Bustamante, Querétaro, 20 de noviembre de 1848 en iid.,

X1/481.3/2890/00029.
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vista al ministro de Guerra, ya que parecia haber convencido a Jarero para
que trabajara con Lopez Uraga, el asunto no terminé. El mes siguiente,
Jarero orden¢ al general Rafael Vazquez, oficial de la Division Bustamante,
que trasladara su cuartel de la hacienda de Esperanza, en las llanuras de
Querétaro, al pueblo de Juchitan en la sierra. Debido a que el general Busta-
mante habia movido a Vazquez a su posicion original, éste consideré que
debia respetar las ordenes de su comandante en jefe y se nego al traslado.
En respuesta, Jarero lo acus6 de insubordinacion y envio una circular a todos
los oficiales en la sierra, indicando que no debian seguir las ordenes de
Vazquez.103

Cuando Bustamante se entero, de inmediato exigio a Jarero que retirara la
circular y los cargos contra Vazquez. Jarero no respondi6 a su oficio, en-
tonces el general recurrié al gobierno en busca de apoyo.10* El ministro de
Guerra escribio a Jarero para obligarlo a cumplir las 6rdenes de Bustaman-
te.105 Aun asi, Jarero se rehuso a obedecer, por lo que Bustamante lo destituyd
del mando en la sierra y le ordené que marchara a la ciudad de México para
enfrentar cargos por insubordinacion ante el Tribunal de Guerra y Marina.100
Aunque Jarero tuvo que acatar estas tltimas disposiciones, se nego a retirar
el cargo de insubordinacién contra Vazquez. En el caso de este oficial,
Bustamante logré detener el juicio lo suficiente para que pudiera seguir en
su division hasta que la sierra fuera pacificada a finales de 1849. En diciem-
bre de 1851 fue absuelto del cargo.!07 Por su parte, Jarero enfrentd al
Tribunal de Guerra y Marina durante 1849. En aquellos meses se dedico a
realizar una campana contra el general Bustamante. Escribié constantemente
al ministro de Guerra, asegurando que Bustamante era inepto e incapaz de
organizar la campana en la sierra. En su audiencia con el tribunal acusé al
general de abusar de su autoridad al interferir en el juicio de Rafael Vaz-

quez.198 Asimismo, en su defensa por los cargos consignados, argumentd

103 José Maria Jarero a Anastasio Bustamante, Querétaro, 15 de diciembre de 1848 en iid., X1/481.3/3059/ 00017-
00018.
Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Querétaro, 23 y 26 de diciembre de 1848 en ., X1/
481.3/3059/00020-00023, 00032-0034.

105 | ministro de Guerra a José Maria Jarero, México, 30 de diciembre de 1848 en ibid., X1/481.3/3059/00030.

106 A postasio Bustamante al ministro de Guerra, Querétaro, 4 de enero de 1849 en ibid., X1/481.3/3059/00041-00042.

107 Miramén y Zapata al Supremo Tribunal de Guerra y Marina, México, 23 de agosto de 1851 en AGN, Archivo de Guerra,
vol. 1428, sin numero de foja.
Anastasio Bustamante al ministro de guerra, Querétaro, 20 de enero de 1849 en SDN, AH X1/481.3/3059/00094-
0099. José Maria Jarero al ministro de Guerra, México, 3 de febrero de 1849, en ibid., X1/481.3/3059/ 00075. José
Maria Jarero al ministro de Guerra, México, 22 de marzo de 1849, en tbid., X1/481.3/3059/00107-0108. José Maria
Jarero al presidente del Supremo Tribunal de Guerra y Marina, México, 22 de enero de 1849, en AGN, Archivo de
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que Bustamante, Vazquez y Lopez Uraga se habian rehusado a respetar su
autoridad como comandante general de Querétaro, por lo que su compor-
tamiento habia sido justificado. Al parecer, sus explicaciones fueron convin-
centes para el tribunal, pues fue absuelto en diciembre de 1849.109

La fortuna de las tropas de Bustamante en la sierra mejoré considera-
blemente después de la salida de Jarero. Las fuerzas del general Lopez
Uraga derrotaron a los rebeldes en una serie de enfrentamientos en las mon-
tanas antes de lograr entrar al pueblo de Xichi el 5 de enero de 1849.110
S6lo pasaron una noche en este poblado, pero el hecho sirvi6 para fortale-
cer la posicion de las tropas gubernamentales. También se obtuvieron dos
victorias importantes sobre los lideres de la revuelta: Eleutorio Quirdz,
Juan Ramirez y la familia Chaire. 111 Fueron detenidos Miguel Chaire y su
hijo; su captura representé un logro importante para la Division Busta-
mante, pues como su comandante en jefe reporté al ministro de Guerra el
10 de febrero, los Chaire habian sido los principales instigadores de la re-
vuelta. Ante las victorias del ejército del gobierno y la captura de sus lide-
res, muchos serranos decidieron aceptar la amnistia; parecia que finalmente
la pacificacién de este territorio se aproximaba.!12

No obstante, Bustamante se adelant6 en la celebracion de la victoria. El
mismo dia que redacté su informe al ministro de Guerra, uno de sus ofi-
ciales en la sierra, Leonardo Marquez, lanzé un pronunciamiento a favor
del retorno de Antonio Loépez de Santa Anna a la presidencia. Marquez
acompanado de un grupo de 25 soldados capturé y encarcelo a su oficial
superior, el general Angel Guzman. Aunque la rebelién fue breve. pues no
encontré apoyo entre otros oficiales que se encontraban en la sierra y
Marquez huy6 sélo una semana después, 13 la rebelion tuvo un efecto adver-
so en la campana de Bustamante. Los serranos se aprovecharon rapidamen-

te de la confusion generada por la insurreccion; durante febrero y marzo
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Guerra, vol. 1428, sin nimero de foja. Véase también, José Marfa Jarero, “Esposicién del general Jarero al consejo de
guerra de oficiales y generales” (México, 5 de diciembre de 1849), en £7.Siglo X1X, 12 de diciembre de 1849. Este es el
discurso que dio a final del juicio.
9 Quijano al ministro de Guerra, ciudad de México, 9 de encro de 1850, en SDN: AH, X1/481.3/3059/00001.
0 SPN: AH X1/481.3/2916/00034-00036. Lopez Uraga a Bustamante, Hacienda de la Noria, 6 de enero de 1849.
111 José Lopez Uraga a Anastasio Bustamante, Campo en el Palote, 6 de febrero de 1849 en ibid., X1/481.3/2916/00138;
Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Querétaro, 10 de febrero de 1849 en dbid., X1/481.3/2916/00170.
112 A pastasio Bustamante al ministro de Guerra, Querétaro, 10 de febrero de 1849 en ibid., X1/481.3/2916/00170.
113 Manuel Gutiérrez a Mariano Arista, Querétaro, 16 de febrero de 1849 en £/ Siglo X7X, 17 de febrero de 1849; Angel
Guzmén a Bustamante, Casas Viejas, 12 de febrero de 1849 en dbid.
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reanudaron sus ataques a las haciendas en las llanuras de San Luis Potosi.114
Este nuevo frenesi culminé con la captura del pueblo de Rio Verde y la
derrota de las tropas de Bustamante el 12 de marzo cerca de la hacienda del
Jabali.115 De esta manera, los serranos se allanaron el camino a la ciudad de
San Luis Potosi. En Rio Verde, el prefecto Manuel Verastegui se uni6 a sus
fuerzas. El liderazgo de este funcionario dio a los rebeldes prestigio, mientras
que la captura del pueblo les proporcioné poderosas bases para la negocia-
cion. 110 De nuevo, la pacificacion militar de la sierra parecia una mision
complicada.

Frente a esta situacion, el gobierno autoriz6 a Bustamante a acordar un
cese al fuego con Verastegui para entablar negociaciones. La confrontacion
fue suspendida en abril y las subsiguientes platicas terminaron con un acuerdo
de paz el 14 de mayo. Los términos del tratado muestran que Bustamante
y el gobierno estaban ansiosos por terminar la rebelion. Quiréz recibio el
comando militar de Xichu y un ejército personal de cien hombres; al mismo
tiempo, el gobierno se comprometié a instrumentar leyes para mejorar la
vida de los serranos. 117 Como era de esperarse, estos acuerdos fueron muy
criticados por los periédicos en la capital.118 Lo peor para el gobierno fue
que sus concesiones no pusieron fin a la rebelion. Muy pronto se hizo eviden-
te que no todos los grupos de insurrectos estaban de acuerdo ni con las
negociaciones ni con el acuerdo. A pesar del cese al fuego, durante abril y
mayo muchas bandas continuaron atacando pueblos y cometiendo pillaje
en las haciendas.’9 Ninguno de estos grupos acepto el acuerdo que habia
firmado Verastegui en su nombre. Como resultado, Quir6éz decidié aban-
donar el proceso de paz; se rehuso repetidamente a ratificar el tratado y final-
mente rompi6 con Verastegui en junio.120

Sin embargo, para ese momento el impetu que habia llevado a los serra-

nos a rebelarse en las llanuras de San Luis Potosi se habia agotado. Por su

T4 Apasiasio Bustamante al ministro de Guerra, Querétaro, 27 de febrero de 1849 en SDN: AH X1/481.3/2916/00178.

115 Apastasio Bustamante al ministro de Guerra, Querétaro, 12 de marzo de 1849 en tid., X1/481.3/2958/00012-00015.
Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, Querétaro, 10 de abril de 1849 en iid., X1/481.3/2938/00052-00052.
El acuerdo se encuentra en £/ Monitor Republicano, 20 de mayo de 1849.

Véase por ejemplo el editorial de £/.Siglo XIX, 30 de mayo de 1849.

11 J. Isidro Chévez al gobernador de Guanajuato, Silao, 11 de abril de 1849,y J. Urbano Rodriguez al secretario del
gobernador de Guanajuato, San Miguel de Allende, 3 de mayo de 1849 en AGGEG, Fondo del Gobierno, Serie de
Tranquilidad publica, CE-223-E7, y E10; £/ Siglo XIX, 17y 22 de mayo de 1849.

0 Anastasio Bustamante al ministro de guerra, Casas Viejas, 11 de junio de 1849, en £/ Monitor Republicano, 7 de julio de
1849.
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parte, las tropas de Bustamante ya se habian recuperado del golpe propi-
nado por la rebelion de Marquez, en parte, gracias al respiro que habia
significado el cese al fuego y las negociaciones de paz.121. Cuando las hos-
tilidades se reanudaron en junio, Quir6z y otros lideres serranos se vieron
obligados a retroceder rapidamente a la seguridad de las montanas.122 A fines
de agosto, se lanzo una nueva ofensiva contra los rebeldes encabezada por
los generales Lopez Uraga y Vazquez.123 Finalmente, el 3 de septiembre,
Quir6z y su banda fueron derrotados por completo por las tropas de su anti-
guo aliado, el capitan Tomas Mejia. Quiroz huyo de la escena a pie, dejando
su caballo para los vencedores.12% Este revés convencié a muchos rebeldes
de buscar la amnistia del gobierno y volver a sus casas; 12> el 9 de septiembre,
Bustamante pudo asegurar al ministro de Guerra que la rebelion estaba
llegando a su fin.120 Quiréz y Juan Ramirez fueron capturados en la primera
semana de octubre y asi la rebelion de la sierra quedd derrotada.2? En
diciembre la Division Bustamante fue disuelta y su comandante recibi6 de
parte del gobierno la prometida licencia.128

Bustamante se retiré a San Miguel de Allende. Conservo el titulo de coman-
dante general de Guanajuato hasta su muerte, aunque a partir de 1850 sus
enfermedades impidieron que tuviera una participacion activa en las ope-
raciones militares del estado. En junio de ese ano, los primos Evaristo y
Feliciano Liceaga, viejos aliados de Mariano Paredes y Arrillaga, iniciaron
una rebelion en Pénjamo para exigir el retorno de Santa Anna a la presi-

dencia.29 Habia temor de que la revuelta se extendiera hasta la capital del
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121 B ministro de Guerra al general en jefe de la Division Bustamante, México, 14 de abril de 1849 en SDN, AH
X1/481.3/2936/00001-00002.

122 Apastasio Bustamante al ministro de Guerra, Casas Viejas, 11 de junio de 1849, en £/ Monitor Republicano, 7 de
julio de 1849. Véase también, Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, 16y 21 de julio de 1849 en SDN, AH
X1/481.3/3010/00078-00081, 00075-00076.

123 Rafacl Vizquez, “El General en Gefe de la Brigada Vézquez a los habitantes de Rio Verde”, Hacienda de San Diego, 29 de

agosto de 1849, en ibid., X1/481.3/3028/00013.

124 7 Vonior Republicano, 12 de septiembre de 1849.

125 José Lopez Uraga a Anastasio Bustamante, Matehuala, 5 de septiembre de 1849 en SDN, AH X1/481.3/3028/00060-
00061.
Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, San Luis de la Paz, 9 de septiembre de 1849, en £/ Monitor Republicano,
18 de septiembre de 1849.

127 pedro Cortazar al ministro de Guerra, Celaya, 4 de octubre de 1849 en SDN: AH X1/481.3/3020/00002. Anastasio
Bustamante al ministro de Guerra, Casa Viejas, 4 de octubre de 1849 en ibid., X1/481.3/3020/00004. No obstante,
la pacificacion fue temporal, ya que otra rebelion estallé en 1854. Véase, Carmen Vazquez Mantecon, “Espacio social y
crisis politica: La Sierra Gorda, 1850-1855”, en Mexican Studies/Estudios Mexicanos, vol. 9, no. 1, 1993, pp. 47-70.
Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, San José de Iturbide, 6 de diciembre de 1849, en SDN: AH
X1/481.3/3053/00029-00030.

129 Bl ministro de Guerra al comandante general de Michoacan, México, 12 de junio de 1850 en X1/481.3/3298/00007.
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estado,’30 pero el general Vazquez, siguiendo las ordenes de Bustamante,
logré aplastarla rdapidamente. 31 Al afio siguiente, los primos intentaron nue-
vamente conseguir su objetivo; esta vez lograron capturar la ciudad de
Guanajuato. En respuesta, Bustamante envio a la ciudad al general Lopez
Uraga con una fuerza de cien hombres y una compania de infanteria y arti-
llerta. Lopez Uraga derrotd pronto a los Liceaga, quienes huyeron en direccion
a Pénjamo.132

Estas fueron las dltimas acciones del general Bustamante. En diciembre de
1852 sufrié lo que parece haber sido un derrame cerebral que le impidio
hablar.133 Finalmente Bustamante muri6 a las nueve de la manana del 6 de
febrero de 1853.13% De acuerdo con las provisiones que dejo, le extrajeron
el corazon y lo depositaron en un frasco para ser traslado a la ciudad de
México.135 Con la autorizacion de la viuda de Tturbide, se colocé el recipien-
te junto a los restos del antiguo emperador en la catedral de la capital. 130
Al dia siguiente el cuerpo de Bustamante fue enterrado en la iglesia de San
Miguel de Allende. Al enterarse de la noticia, el gobierno declaré nueve dias de
duelo para el ejército mexicano, 137 y en algunos de los diarios de la capital
se lamenté que México hubiera perdido, en palabras de los editores de £l

Universal, “a uno de sus hijos mas ilustres”.138

130 Mariano Leal y Araujo a Anastasio Bustamante, Guanajuato, 6 de junio de 1850 en éid., X1/481.3/3298/00032-
00033.

131 Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, San Miguel de Allende, 28 de junio de 1850 en XI/481.3/3298/00009.

132 Anastasio Bustamante al ministro de Guerra, San Miguel de Allende, 17 de enero de 1851; José Lopez Uraga al ministro
de Guerra, Guanajuato, 21 de enero de 1851 en éid., X1/481.3/3293/00102-00108 y 00146.

133 Anaya al presidente del Supremo Tribunal de Guerra y Marina, México, 30 de diciembre de 1852 en éid., X1/111/1-
235/1-31/00402.

134 yis Quintanar al ministro de Guerra, San Miguel de Allende, 6 de febrero de 1853 en ébid., X1/111/1-235/1-
31/00410.

22 Reporte médico de Antonio Jara, profesor de medicina y cirugia, fechado el 6 de febrero de 1853 en San Miguel de

Allende en el Centro de Estudios de Historia de México (Carso), Fondo Cuevas XVII, no. 816.
Luis Quintanar al ministro de Guerra, San Miguel de Allende, 6 de febrero de 1853 en ibid., X1/111/1-235/1-
31/00410; Manuel Gutiérrez al ministro de Guerra, 14 de febrero de 1853 en éid., X1/111/1-235/1-3/ 00417; El
Monitor Republicano, 10 de febrero de 1853.

137 SPN: SC XI/111/1-235/1-31/00413. Decreto, 8 de febrero de 1853. Firmo Manuel Maria Lombardini.

138 g Universal, 10 de febrero de 1853.
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CONCLUSIONES

9.1 “UN HOMBRE DE BIEN, CABALLERO E HIDALGO !

En muchos sentidos, la vida de Anastasio Bustamante es representativa de
la de los miembros de la clase social que se apoderé del gobierno mexicano
después de la independencia. Los detalles de su vida y carrera coinciden con
la descripcion de un tipico hombre de bien presentada por Michael Costeloe.?
El general no pertenecia a una familia aristocratica ni tenia parientes con
importante intereses comerciales, agricolas o mineros. Al parecer, sus orige-
nes eran bastante humildes, pero es evidente que sus padres tuvieron sufi-
ciente dinero para darle una educacion burguesa; se formé en el Seminario
Conciliar de Guadalajara, la Universidad de México y el Colegio de Mineria.
Gracias a su educacion llegé a ocupar una posicion respetable en la sociedad
colonial; primero como médico y después como oficial del ejército. Como
observamos en el primer capitulo, los acontecimientos de la guerra de inde-
pendencia le permitieron convertirse en un miembro de la élite politica y
militar de la nueva nacion independiente. Varios de sus contemporaneos de
escuela, por ejemplo Prisciliano Sanchez, Valentin Gomez Farias, Francisco
Garcia y José Antonio Facio, y del ejército, Manuel Gomez Pedraza y Luis
Quintanar, tuvieron origenes similares y trayectorias politicas paralelas

después de la independencia.

1 Carlos Maria de Bustamante, Continuacion del cuadro historico de la revolucion mexicana: El gabinete mexicano
durante el segundo periodo de la administracion del Exmo. Serior D. Anastasio Bustamante México, Fondo de Cultura
Economica/Instituto Helénico, 1985, vol. 1, p. 42.

2 Michael P. Costeloe, “Hombres de bien in the Age of Santa Anna”, en Jaime E. Rodriguez O. (ed.), Mexico in the Age of
Democratic Revolutions, 1750-1850, Boulder y Londres, Lynne Rienner Publishers, 1994, pp. 249-257.
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Desde luego, la vida de Bustamante se diferencio marcadamente de la de
sus companeros en algunas cuestiones. Aunque tenia intereses econémicos
en varias haciendas y minas en San Luis Potosi, Querétaro y el Estado de
México, parece que no poseia bienes inmuebles propios. No se establecio
como hacendado y caudillo de alguna region, como, por ejemplo, lo hizo
Antonio Lopez de Santa Anna en Veracruz. Tenia fuerte vinculo con Gua-
najuato, pues vivio los altimos diez anos de su vida entre Silao y San Miguel
de Allende, pero no hemos encontrado evidencia de que hubiera comprado
tierras en la zona. Por otra parte, a diferencia de la mayoria de sus contem-
poraneos, Bustamante nunca se casé; de modo que tampoco formé una
base familiar importante. Tuvo tres hijos ilegitimos, pero solamente uno le
sobrevivio.

Ademas, podemos decir que la vida de Bustamante fue un tanto errante.
Vivi6 en distintos lugares debido a su carrera politica y militar; pasé su
adolescencia en Guadalajara, estudio en la ciudad de México y trabajo por
primera vez en San Luis Potosi. Durante el imperio de Iturbide, volvié a la
ciudad de México; después vivio en Jalisco, Tamaulipas y Texas. Desarrollo su
carrera politica en la ciudad de México entre las décadas de 1830 y 1840, aun-
que, debido a los vaivenes en esta época, también tuvo que pasar varios anos
exiliado en Paris. A su regreso a México, paso algin tiempo en Nayarit an-
tes de mudarse definitivamente a Guanajuato en 1847. Por esta razon, es
posible que Bustamante decidiera no invertir en bienes raices; no tuvo un
lugar de residencia fijo y estable.

No obstante estas diferencias con sus contemporaneos, parece que Bus-
tamante compartio plenamente los valores morales de su clase. Al igual que
la gente de bien, era un hombre religioso y creyente. En su testamento esti-
puld que se cantaran treinta misas para su alma después de su muerte vy,
como hemos visto, mantuvo relaciones cercanas con el clero durante sus
periodos en el gobierno.? Por otra parte, el desarrollo de su carrera politica
ilustra perfectamente la siguiente observacion de Costeloe: “a pesar de todo
el conflicto potencial [que existia] entre los hombres de bien [...] hubo una
lealtad de clase, una solidaridad social, que permitia que enemigos impla-

cables conservaran el respeto entre si”.* Hemos senalado en varias ocasiones
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3 Testamento de Anastasio Bustamante, en AGNCM, notario, Francisco Madariaga, vol. 2869, f. 9.
4 Costeloe, op. cit, p. 256.
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durante este trabajo que las diferencias politicas no necesariamente inter-
firieron en las relaciones personales de Bustamante. El general pudo entablar
amistad con Lorenzo de Zavala en Paris en 1833, a pesar de que fue uno
de los criticos mas acérrimos de su primera administracion y aliado politico
del recién ejecutado Vicente Guerrero. De la misma manera, pudo sociali-
zar tranquilamente con José Maria Gutiérrez Estrada en Cuba en 1842,
aunque como presidente habia ordenado su exilio unos meses antes.

Quizas el mejor ejemplo de esta solidaridad de clase se encuentra en la
actitud de Bustamante ante las ejecuciones de Vicente Guerrero y Mariano
Zerecero. Como advertimos en el capitulo cinco, Bustamante estaba dispues-
to a intervenir en el proceso judicial para impedir el fusilamiento de Zere-
cero, hermano del diputado yorkino Anastasio Zerecero; en contraste, se nego
a hacer lo mismo por Guerrero. Senalamos que habia varias razones para
explicar la diferencia entre el trato que el vicepresidente otorgé a ambos
hombres, pero parece indudable que los distintos origenes sociales de Guerre-
roy Zerecero también influyeron en su comportamiento. Anastasio Zerecero
era diputado y abogado de profesion y su hermano era un soldado de carrera;
ambos eran criollos y hombres de bien. En cambio, Guerrero era mulato,
sin educacion formal; individuo que las élites de la ciudad de México recha-
zaron por su color y falta de modales. Pertenecia a la clase de rebeldes que
Bustamante llamo “canalla” durante la guerra de independencia y a cuyos
integrantes ejecuté en numerosas ocasiones sin remordimiento.

Como senialamos, las élites politicas y econdomicas de México temian mo-
vimientos y rebeliones de las clases humildes; creian que ponian en riesgo
el orden establecido y, por ende, el poder de los hombres de bien. Distintos
hechos en la vida del general Bustamante demuestran que compartia ple-
namente este temor. Se uni6 al ejército realista en 1810 para defender el
orden social colonial de los ataques de los insurgentes indigenas, mestizos y
mulatos. Acepto el Plan de Iguala en 1821, al igual que sus companeros mi-
litares, porque fue promulgado por otro criollo, Agustin de Iturbide, y
ofrecia una manera pacifica y ordenada de alcanzar la independencia. En
1829 encabez6 una rebelion contra Vicente Guerrero, a quien culpé por el
motin de léperos v vagabundos en el mercado del Parian en 1328. Después,
durante su vicepresidencia, emprendié medidas para asegurar que las élites

mantuvieran el mando de la politica. La rebelion de Guerrero nuevamente
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amenazo6 la administracion y la estabilidad del orden social y econémico.
Por lo tanto, la ejecucion de este individuo era necesaria para poner fin a

esta amenaza y resguardar el poder politico para los hombres de bien.

9.2 ¢“UNA AUSENCIA COMPLETA DE CONVICCIONES POLITICAS™ 27

La importancia de Anastasio Bustamante dentro de la politica derivaba de
su rango militar, pues, como hemos visto, el ejército tuvo un sitio determi-
nante en el gobierno mexicano durante la primera mitad del siglo XIX.
Entre 1824 y 1855, quince de los veintidos presidentes fueron militares; casi
todos eran generales de division, es decir, tenian el rango mas alto dentro
del ejército. La influencia de los militares provenia (y se alimentaba) de las
practicas mas tipicas de la vida politica mexicana en la primera mitad del
siglo XIX. Sobre todo, la costumbre de cambiar gobiernos mediante rebelio-
nes y pronunciamientos para obligar a los grupos politicos a aliarse con una
figura militar importante que pudiera garantizar su arribo al poder y la
defensa de su gobierno con las armas.

Como se constata con la carrera de Bustamante, las alianzas entre mili-
tares y partidos en el ambito politico de la primera mitad del siglo XIX no
siempre fueron estables. En este trabajo hemos visto que el general se unio con
diversos grupos a lo largo de su trayectoria politica: iturbidistas (1821-1824),
yorkinos (1825-1828), escoceses e imparciales que formaron la coalicion
que apoy6 el Plan de Jalapa (1830-1832). centralistas (1837) y federalis-
tas moderados (1837-1838).

Los vaivenes de militares, como los de Bustamante, entre los distintos
partidos dieron lugar a la creencia entre sus contemporaneos de que eran
“chaqueteros”, sin lealtades ni principios politicos fijos que solamente ac-
tuaban motivados por la ambicion y provecho personal. En el caso del ge-
neral, cuatro incidentes fueron los que causaron mas indignacion. El primero
fue para los yorkinos, quienes resintieron que Bustamante, un companero de
su logia, hubiera encabezado el Plan de Jalapa en contra del presidente y

el Gran Maestro del Rito de York, Vicente Guerrero. Por su parte, los jalapis-
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tas consideraron que el general traicion6 su causa al firmar con Antonio
Lopez de Santa Anna el Plan de Zavaleta para poner fin a la guerra civil de
1832 en lugar de seguir la lucha. Asimismo, los centralistas se disgustaron
con Bustamante en 1837 cuando declard su oposicion a la constitucion de
las Siete Leyes y se asocio con los federalistas moderados. Finalmente,
éstos lo criticaron en 1838 porque no derogo las Siete Leyes durante la
fallida “revolucion moral” de Manuel Gémez Pedraza.

Esperamos haber demostrado a lo largo de este estudio que la actuacion
politica de Bustamante fue mas coherente de lo que sugiere este recuento
de rupturas y “traiciones”. En los capitulos dos y tres, mostramos que Bus-
tamante se unio a los yorkinos como resultado de la alianza previa que habia
establecido con los grupos federalista y confederalista durante su estancia
en Jalisco entre 1823 y 1824. Al parecer, el general secundaba el apoyo al
sistema federal que proclamaba la logia, asi como su oposicion a los prin-
cipales integrantes del gabinete de Guadalupe Victoria, aunque no perte-
necia al ala radical del grupo ni tuvo relacion con sus lideres: Lorenzo de
Zavala y Vicente Guerrero.

Bustamante rompi6 con los yorkinos después de que los radicales se apo-
deraron del gobierno como consecuencia de la rebelion de La Acordada en
1828. El horror ante el motin que acompano esta revuelta lo llevé a oponer-
se a Guerrero y su gobierno. No hay indicios de que su integracion a la
coalicion jalapista significara su rechazo a la causa federalista. A pesar de
que los yorkinos radicales insistieron en que el plan de Jalapa fue obra de los
escoceses centralistas, en realidad el pronunciamiento de 1829 tenia el apoyo
de un grupo heterogéneo de opositores al gobierno de Guerrero. Entre ellos
habia escoceses, como José Maria Luis Mora, pero también un nutrido
grupo de imparciales, partido que habia promovido la candidatura de Ma-
nuel Gomez Pedraza en las elecciones presidenciales de 1828. Dentro de
los imparciales habia algunos federalistas connotados como Valentin Go-
mez Farias y Francisco Garcia Salinas. Ademas, los jalapistas parecian no
tener querella con la Constitucion Federal; rechazaban los ataques a la
constitucionalidad realizados por los seguidores de Guerrero, al imponer
por la fuerza a su candidato en la presidencia; mas tarde, repudiaron la
adopcion de Guerrero de facultades extraordinarias pero inconstitucionales

durante la invasion espanola de 1829. Finalmente, como sefialamos en el
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capitulo cuatro, no hay evidencia que demuestre que su gobierno intentara
implementar un sistema centralista o desacreditar la Constitucion Federal.

EEn el capitulo cinco, observamos que la coalicion jalapista se desintegro
en 1831, ya que las politicas de la administracion no habian complacido a
todos sus integrantes. Una parte de este gobierno, liderada por Mora vy el
general Melchor Muzquiz, constituy6 una oposicion politica efectiva dentro
de las instituciones de gobierno en la ciudad de México y aprovecho las di-
ficiles circunstancias suscitadas por la rebelion de Santa Anna para provocar
la renuncia de Bustamante. De esta manera, aunque es cierto que el general
dio la espalda al grupo de Mora y Mazquiz al negociar el Plan de Zavaleta
con Santa Anna y Manuel Gomez Pedraza, esta accion no se debe interpre-
tar como una traicion especificamente a la causa jalapista sino al grupo que
habia propiciado su renuncia. Por otra parte, como senalamos en la discu-
sion del tema, en teoria el Plan de Zavaleta fue un intento por reconciliar
a los grupos politicos y no la victoria de los yorkinos. De hecho, el fin era
el mismo que el propuesto en el Plan de Jalapa: la restauracion del orden
constitucional alterado por la rebelion de La Acordada en 1828.

A lo largo de los capitulos seis y siete, demostramos que la relacion de
Bustamante con los centralistas y federalistas moderados estuvo condicio-
nada por su postura ante las Siete Leyes. Vimos que el grupo centralista,
formado por muchos ex jalapistas, decidi6 promover la candidatura del
general cuando éste todavia se encontraba en Europa. Bustamante no par-
ticipo en los debates politicos de 1835 y que dieron lugar al cambio consti-
tucional en 18306: sus opiniones sobre la nueva constitucion se conocieron
hasta después de su eleccion. Su postura no varié durante sus cuatro anos
en la presidencia: se oponia a la division de poderes establecido en las Siete
LLeyes y parecia estar a favor de un sistema de gobierno federal para la
Republica. Estas ideas lo llevaron, primero, a acercarse a Manuel Gomez
Pedraza y los federalistas moderados; después, a promover la reforma de la
Constitucion de 1836 en estas areas.

A partir de su comportamiento como presidente, podemos inferir que
Bustamante pretendia concretar sus objetivos a través de la negociacion y
sin recurrir a violencia ni la confrontacion abierta. Durante “la revolucion
moral” de diciembre de 1838, intenté promover el plan de Gomez Pedraza en

el Consejo de Gobierno y el Congreso General. Decidio abandonar esta em-
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presa cuando las negociaciones no fructificaron y se hizo evidente que se
aproximaba una revuelta entre la poblacion baja de la ciudad de México.

LLa historia de las alianzas politicas de Bustamante nos permite sugerir
que el general era partidario del federalismo y opositor a promover el cam-
bio politico a través de una revolucién popular. Si consideramos su carrera
politica en general. nuestra investigacion también muestra que Bustaman-
te suscribia, al menos en teoria, la ideologia politica dominante de su épo-
ca: el constitucionalismo liberal. El lema de su primera administracion fue
“Constitucion y Leyes”, y, durante este periodo sus acciones, aunque no
siempre seguian la letra de la legislacion constitucional, obedecian su es-
piritu. Por esta razon, se nego a asumir el titulo de presidente durante
aquellos anos; igualmente, buscé pretextos judiciales para perseguir a sus
oponentes y criticos. Es indudable que su gobierno tuvo tintes autoritarios,
pero, en general, Bustamante y su gabinete prefirieron manipular las insti-

tuciones existentes para que le obedecieran en lugar de pasarlas por alto.

La intimidacion de los congresistas en 1830 es el ejemplo mas claro de esta
tactica. Durante su segunda administracion, Bustamante no se unio con los
grupos que proponian establecer una dictadura en la Repuablica. En con-
traste con el breve gobierno interino de Santa Anna, siempre respet6 las
normas constitucionales; en varias ocasiones pidi6 que el Congreso General
le otorgara facultades extraordinarias para enfrentar las diferentes crisis que
padecio la Republica, pero no intenté ejercerlas de facto como si lo hizo el
general veracruzano en 1839. Finalmente, Bustamante se mostro fiel al pre-
sidente José Joaquin de Herrera en 13406; se negé a tratar con Mariano
Paredes y Arrillaga, y a participar en los planes politicos de este general,
quien promovia el establecimiento de una dictadura autoritaria.

Desde luego, con las aseveraciones anteriores estamos lejos de demos-
trar que el general Bustamante tuviera un ideario politico firme; igualmente
seria imposible sostener, con base en esta evidencia, que siempre actuo
guiado por sus principios. El estudio de los incidentes arriba detallados ha
revelado que una de las principales motivaciones del proceder del general,
fue la de conservar o avanzar en su posicion politica. Por ejemplo, es muy
probable que decidiera asociarse con los centralistas en 1837 porque le atraia
la idea de volver al poder Ejecutivo. Como analizamos en los capitulos seis

y siete, su principal objetivo durante aquel mandato parecié ser manten-
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erse en la presidencia. Apoy6 el plan de Gomez Pedraza en 1338 con la
condicion explicita de que podria continuar en el poder Ejecutivo, y es
evidente que decidié abandonarlo en diciembre del mismo ano porque el
fracaso de la revolucion era inminente. Ademas, pidi6 al Congreso General
que le otorgara facultades extraordinarias en varias ocasiones con el claro
proposito de fortalecer su posicion frente a las otras instituciones de gobi-
erno, sobre todo al Consejo de Gobierno y el Supremo Poder Conservador
que se mostraron siempre tan hostiles a sus proyectos.

Asi las cosas, podemos concluir que la carrera politica de Bustamante se
puede entender a partir de cuatro consideraciones: su pertenencia al ejército:
sus alianzas con los partidos politicos; sus ideas y opiniones en torno a la
forma de gobierno que México debia adoptar, y su propia ambicion. Al igual
que cualquier politico decimonénico o contemporaneo es casi imposible expli-

car sus acciones simplemente en términos de su oportunismo o conviceion.

9.3 ¢ SIN DISPOSICION PARA GOBERNAR EN GRANDE 20

[Los observadores contemporaneos de Bustamante solian considerar que el
general mostraba un caracter débil e indeciso como gobernante. Carlos
Maria de Bustamante coment6 que Bustamante era “bravo en la campana
pero sin disposicion de gobernar en grande”.” Guillermo Prieto afirmé que
la ignorancia e indecision fueron los peores defectos de su presidencia.?
Como vimos en los capitulos seis y siete, estos juicios se edificaron a partir
de la experiencia de la segunda administracion, cuya ineficacia e impotencia
convencieron a los comentaristas que la estabilidad de su vicepresidencia no
se podia atribuir al papel de Bustamante sino al trabajo de su ministerio.
Este estudio ofrece otra hipdtesis para explicar la gran diferencia entre el
estilo de gobierno adoptado por Bustamante en sus dos periodos como supre-
mo mandatario de la Republica. Seialamos que el general se apodero del
poder Ejecutivo por primera vez en 1830, cuando todavia regia la Constitu-

cion Federal de 1824. Debia su posicion a una rebelion militar que contaba
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con el apoyo de una amplia coalicion de grupos politicos y la mayor parte
del ejército. Durante el primer ano de su administracion contaba con el res-
paldo politico y marcial para fortalecer su posicion en el gobierno. Logro
imponer su autoridad en el Congreso General a través de la intimidacion
militar de sus miembros y el exilio de sus principales oponentes. Asimismo,
neutraliz cualquier oposicion proveniente de los estados al organizar la
disolucion de todas las legislaturas estatales que estaban en manos de los
yorkinos radicales. Gracias a la posicion de dominio que su gobierno logréo
en la capital y los estados, pudo asegurar que sus seguidores fueran el
grupo mayoritario en el siguiente Congreso General. De esta manera, du-
rante la mayor parte de su administracion, el poder Ejecutivo conté con la
cooperacion del poder Legislativo en todas sus acciones. Su gobierno cayo
a finales de 1832, cuando el Congreso retir6 el apoyo a su ministerio.

En 1837 la situacion que enfrenté Bustamante fue completamente dis-
tinta. En esta ocasion, lleg6 al poder Ejecutivo a través de una eleccion y
bajo las condiciones de la constitucion de las Siete Leyes. Se encontré con
una clase politica completamente dividida en torno a la forma de gobierno
establecida y a la Constitucion: ademas enfrenté numerosas rebeliones mili-
tares en contra de su gobierno y del sistema centralista desde el primer
momento que ocup6 la presidencia. En consecuencia, durante su segunda
administracion nunca logr6 el respaldo generalizado entre los distintos
grupos politicos, como habia ocurrido en 1830. Perdi6 el apoyo de los
centralistas cuando se hizo evidente que se oponia a la nueva carta y, mas
adelante, también se gano la hostilidad de los federalistas moderados de-
bido a la malograda “revolucion moral” de diciembre de 1838. Esta falta
de apoyo de parte de los partidos politicos y del ejército significo que el
general no pudiera emplear las mismas tacticas de intimidacion y coercion
para imponer su autoridad en el gobierno como lo hizo a partir de 1330.
Asimismo, el hecho de que las Siete Leyes instauraran un sistema de gobier-
no en el que las acciones del presidente podian ser frenadas por tres cuerpos
distintos —el Congreso General, el Consejo de Gobierno y el Supremo Poder
Conservador— s6lo dificulté ain mas su situacion. Dentro de esta organi-
zacion, el presidente no simplemente tenia que negociar con el Congreso
para implementar sus politicas, sino también con el Consejo v el Supremo

Poder Conservador.
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Vale la pena senalar, aunque sea entre paréntesis, que la idea de que la
segunda administracion de Bustamante fue débil e ineficaz parece ilustrar
una contradiccion presente en los juicios de los politicos de la época res-
pecto al papel del presidente dentro del gobierno. Por un lado, todas las
constituciones mexicanas de las primeras décadas del siglo XIX crearon
una division de poderes disefiada para impedir que el presidente actuara
independientemente de la aprobacion de otras instituciones del gobierno.
Al mismo tiempo, es evidente que la élite politica generalmente esperaba
que el jefe del poder Ejecutivo pudiera imponer su autoridad sobre los otros
poderes. De ahi que muchos centralistas tenian buenos recuerdos de la pri-
mera administracion de Bustamante, porque consideraban que habia sido
un gobierno estable y fuerte. En cambio, mandatarios que obedecian la Cons-
titucion, como Bustamante durante su segunda administracion, o Guadalupe
Victoria entre 1824 y 1828, fueron juzgados por sus contemporaneos como
débiles e indecisos.?

De acuerdo con lo anterior, podemos concluir que la fragilidad de la se-
gunda administracion de Bustamante se debio mas a la situacion politica del
momento que al caracter del gobernante. Es importante subrayar que el ge-
neral paso cuatro anos en el poder Ejecutivo (de 1837 a 1841), uno de los
periodos de gobierno mas largos de la época. En contraste, el mandato mas
extendido de su rival Santa Anna fue de tres anos (1841-1344). Como apun-
tamos en el capitulo siete, parece probable que la longevidad presidencial
de Bustamante se debiera, sobre todo, a su pragmatismo y resolucion firme
en momentos de crisis. Durante la guerra con Francia, el pronunciamiento
de José Urrea en 1340 y la rebelion “triangular” de 1841, Bustamante se
neg6 a rendirse ante el ataque. Siempre estuvo dispuesto a pelear y defen-
der su posicion. En situaciones desesperadas, eligio buscar una solucion
favorable a través de la negociacion, tal y como intent6 hacerla en distintas

ocasiones con Santa Anna en 1841.

342

9 Véase, Will Fowler, “El presidencialismo en México”, en Will Fowler (coord.), Presidentes mexicanos, México, Instituto
Nacional de Estudios Historicos de la Revolucion Mexicana, 2004, vol. 1, pp. 11-24.



Conclusiones

9.4 PALABRAS FINALES

En suma, las principales conclusiones de esta investigacion son las siguien-
tes: Anastasio Bustamante fue un hombre tipico de su época, un hombre de
bien, cuyas ideas y actitudes fueron formadas principalmente por sus ex-
periencias en la guerra de independencia. Sus opiniones politicas fueron
mas o menos consistentes con la ideologia dominante en aquel momento;
apoyaba el sistema constitucional liberal y parecia favorecer la orga-
nizacion federal. En general, establecio relaciones con los partidos politicos
de acuerdo con sus ideas y en funcién de sus ambiciones particulares. Como
gobernante fue un hombre resoluto y pragmatico que defendi6 su posicion
de manera determinada, incluso en las situaciones mas dificiles. Por todas
estas razones, es un hombre cuya carrera nos ofrece muchas pautas para
facilitar nuestro entendimiento de la vida politica de la primera mitad del
siglo XIX.
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presente junio, y nombramiento del sr. brigadier D. José de Herrera
para jefe politico, Guadalajara: Imprenta de San Roman, 1823.

La culebrina del ejército de reserva, México, Imprenta de la testamentaria
de Ontiveros, dirigida por el C. José Uribe y Alcalde, 1829.

Dialogo entre un turco y un mexicano, México, Imprenta Liberal, en la
esquina de San José el Real y Arguilla letra A contigua al nimero 6, a

cargo del ciudadano José Guadalupe Amacosta, 1832.
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Dictamen de la comision del Supremo Poder Conservador presentado al
mismo por el Excmo. Sr. D. Carlos Marta de Bustamante, en el
espediente promovido por el supremo gobierno, solicitando facultades
extraordinarias, México, Imprenta del Cosmopolita, dirigido por Juan
Sida, Calle de Coliseo Viejo namero 14, 1340.

Documentos impresos por acuerdo del Supremo Poder Conservador para
manifestar lo ocurrido con ocasion de la tltima ley sobre ladrones
sancionada el 13 de marzo de 1540, Mexico, Impreso por Ignacio
Cumplido, 1840.

Documentos relativos a las conferencias en Jalapa entre el ministro de
relaciones exteriores y el contra-almirante plenipotenciario de
Francia, sobre el arreglo de las diferencias entre ambas naciones,
México, Impreso por José M. Lara, 1838.

EL LIBERAL MODERADO, Contra el seiior Quintanar y la atrevida
Junta de Guadalajara, México, Imprenta de Dona Herculana del Villar
y socios, 1823.

EL TIEMPO, Testamento del Judas Picaluga otorgado en favor de los
tiranos, México, Imprenta libre del Puente Quebrado no. 27, a cargo
de Cosmo Guerra, 1832.

FACIO, José Antonio, Memoria del secretario de estado y del despacho de
la guerra, presentada a las camaras el 16 de marzo de 1530, México,
Imprenta del Aguila, dirigida por José Ximeno, calle de las Medinas,
namero 6, 1830.

— LEaposicion dirigida a las camaras del Congreso General por el
secretario de estado y del despacho de Guerra y Marina acerca de los
acontecimientos del estado de Jalisco en noviembre del arno pasado.
México, Imprenta del /&gui]a7 dirigida por José Ximeno, calle de
Medinas, nimero 6, 1832.

— Memoria que sobre los sucesos del tiempo de su ministerio, y sobre la
causa intentada contra los cuatro ministros del excelentisimo sefior vice-
presidente D. Anastasio Bustamante, presenta a los mexicanos el general
ex-ministro de la guerra y marina, D. José Antonio Facio, Paris, Imprenta

de Moqueo y Compania, calle de la Harpe, nimero 90, 1835.
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Gaceta extraordinaria del Gobierno del Estado libre de Jalisco (Lagunas
de Moreno, 24 de diciembre de 1831), México, Imprenta de las
Escalerillas, a cargo del ciudadano Agustin Guiol, 1831.

rito de venganza y muerte contra el intruso gobierno, México, Imprenta
en la calle de las Escalerillas, a cargo de A. Guiol, 1831.

GUTIERREZ ESTRADA, Carta dirigida al exmo. sr. presidente de la
republica sobre la necesidad de buscar en un convenio el posible
remedio de los males que aquejan la republica y opiniones del autor
acerca del mismo asunto, México, Imprenta de Ignacio Cumplido, 1840.

IBAR, Francisco, Muerte politica de la republica mexicana o cuadro
historico-critico de los sucesos politicos acaecidos en la republica
desde el 4 de diciembre de 1528, hasta el 25 de agosto de 1529,
México, Imprenta de la calle de Jestis namero 2, a cargo del C. Tomas
Uribe y Alcalde, 1829.

— Regeneracion politica de la republica mexicana o cuadro historico-
critico de los sucesos politicos acaecidos en ella desde el 23 de
diciembre de 1529 hasta el 19 de junio de 1530, México, Imprenta de
la calle cerrada de Jests, numero 1 a cargo del ciudadano Tomas
Uribe y Alcalde, 1830.

La legislatura de Jalisco pide la remocion del ministerio, México,
Imprenta de Escalerillas, a cargo del ciudadano Agustin Guiol, 1832.

Mal haya en el plan de Jalapa, México, Imprenta de Martin Rivera a
cargo de Tomas Uribe y Alcalde, calle cerrada de Jesus, no. 1, 1830.

MUZQUIZ, Melchor, Conducta del General Muzquiz en los
acontecimientos de Toluca, México, Imprenta del Gobierno, a cargo
del ciudadano Juan Matute, 1832.

PARRES, José Joaquin, Memoria del secretario de estado y del despacho
de la guerra, presentada a las camaras el dia 26 de abril de 1533,
México, Imprenta del /igui]a., dirigida por José Ximeno, calle de
Medinas, nimero 6, 1833.

Primera carta dirigida por el exmo. sr. D. Melchor Muzquiz a S.E. el
general libertador, sobre las negociaciones de la paz, y contestacion
presentada por conducto de los comisionados, Puebla, Imprenta de la

calle de Carniceria, bajo la direccion de P. P. Carillo, 1832.
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Que aguarde el nuevo congreso la venida de Iturbide, México, Oficina
liberal a cargo del ciudadano Juan Cabrera, 1823.

QUINTANA ROO, Andrés, Acusacion presentada en la Camara de
Diputados el 2 de diciembre de 1530, contra el Ministro de la Guerra,
México, Oficina del ciudadano Alejandro Valdés a cargo de José Maria
Gallegos, 1830.

SOBERANA JUNTA PROVISIONAL GUBERNATIVA, Diario de las
sesiones de la soberana junta provisional gubernativa del Imperio
Mexicano, instalada segiin previenen el Plan de Iguala y Tratados de
la Villa de Cordoba, México, Imprenta Imperial de D. Alejandro
Valdés, 1821.

Suplemento al Diario del Gobierno de México nium. 1066, del Sabado 31
de Marzo de 153S. Contiene el ultimatum remitido por S.E. el sr.
baron Deffaudis, ministro plenipotenciario de Francia al gobierno
mexicano, México: Imprenta de Galvan, 1838.

Suplemento al niuimero 1077 del Diario del Gobierno del miércoles 11 de
abril. Continuacion de los documentos relativos al Ultimatum, México,
Imprenta de Galvan, 1338.

Toma de Puebla y glorias de la patria, México, s.e., 1832.

TORRENS, José Antonio, Acta del pueblo y guarnicion de Yucatan. s.1, s f.

TORNEL, José Maria, Manifiesto del C. José Maria Tornel, 1533, México,
s.e., 1833.

TREMEBUNDO, Un pdjaro que le cante al tirano Bustamante, México,
Imprenta del Federalista en la Alcaiceria, a cargo de Manuel Acosta, 1831.

UN ESPANOL, Dos aiios en México, o memorias criticas sobre los
principales sucesos de la Republica de los Estados Unidos Mexicanos
desde la invasion de Barradas hasta la declaracion del Puerto de
Tampico contra el gobierno del general Bustamante. Escrito por un
espanol, México, Impreso por José Uribe, calle de Vergara, no. 4, 1832,

VILLAVICENCIO, Pablo, £l general Bustamante no quiere a ningtin
tunante, Puebla, Reimpreso en la Oficina Nacional a cargo del

ciudadano Mariano Palacios, 1829.
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% ASTASIO BUSTAMANTE naci6 en 1780 en San Francisco
Jiquilpan, en el actual estado de Michoacan. A partir de 1810 sirvi6
en el ejército realistay en 1821 fue uno de los primeros adherentes al
Plan de Iguala. Como integrante del primer gobierno independien-
te mexicano firmo el Acta de Independencia el 28 de septiembre de
1821. Bustamante fungié como titular del Poder Ejecutivo en dos
ocasiones (de 1830 a 1832 y de 1837 a 1841). Comando las tropas de la
Divisién del Occidente durante la guerra contra los Estados Unidos
(1846-1848). Muri6 en Guanajuato, Guanajuato en 1853, a los 73
anos.

A pesar del papel decisivo de Bustamante en la politica
mexicana es “uno de los olvidados de la historia mexicana del siglo
XIX”, como bien sefiala Michael Costeloe. La falta de interés en su
vida se debe, sobre todo, a que pertenecia al grupo de los politicos y
caudillos tachados de conservadores, comtunmente vilipendiados
desde la época del Porfiriato. En general, sus periodos de gobierno
han sido calificados como dictaduras, y a él se le ha acusado de ser
un militar sangriento y despiadado. Al examinar su carrera dentro
de su propio contexto sociopolitico, este libro ofrece una perspecti-
va mas equilibrada de la vida del general. Se argumenta que Busta-
mante fue un hombre tipico de su medio social sin aparente predis-
posicion a la crueldad y se demuestra que sus gobiernos, lejos de ser
dictaduras, respetaron las reglas constitucionales vigentes.

i ? ATHERINE ANDREWS es doctora en Historia de México por la

Universidad de St. Andrews, Escocia. Actualmente se desempena
como investigadora en el Instituto de Investigaciones Historicas de
la Universidad Auténoma de Tamaulipas y como profesora en la
Unidad Académica Multidisciplinaria de Ciencias, Educaciéon y
Humanidades de la misma institucién. Su interés principal de in-
vestigacion se centra sobre el constitucionalismo y la construccion
del Estado mexicano en el siglo XIX.
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