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INTRODUCCION

Vida de Zdsimo

La noticia consagrada a Zésimo en la Biblioteca de Fo-
cio (cAdice 98) contiene solo dos datos biograficos: era co-
mite y antiguo abogado del fisco y profesaba la religién
pagana. Ambos datos, los unicos directos, esto es, no de-
ducidos acerca de la vida de Zosimo, aparecen paraddjica-
mente repetidos; el primero figura en el encabezamiento
del manuscrito que ha transmitido la Nueva Historia (Co-
dex Vaticanus Graecus 156), €l segundo se infiere facil-
mente de una lectura, aunque sea superficial de la obra.
La reconstruccion de la biografia de Zésimo debe proce-
der, pues, a partir de la informacién recabable de su com-
posicién, una informacién siempre indirecta y deducida,
ya que el autor no habla nunca de sus circunstancias bio-
graficas.

La fecha de redaccion de la Nueva Historia, y por tan-
to la época en que vivié Zésimo, estd firmemente enmar-
cada entre dos topes cronolégicos. Una cita (en V 7, 1)
de Olimpiodoro de Tebas, cuya obra histdrica se extendia
hasta el 425, suministra el término post quem, mientras
que el ante quem viene dado por la mencién de Zoésimo
en la Historia Eclesidstica (V 24) de Evagrio Escolastico,



8 ZOSIMO

terminada en el 592-594 !. El 4mbito temporal que resulta
de ello (424-592-4) puede estrecharse considerablemente sin
salir de los margenes que proporcionan conjeturas muy fia-
bles. En el pasaje citado Evagrio habla de Zdésimo como
fuente del historiador Eustacio de Epifania, quien habia
dejado inconclusa su obra de forma que ésta llegaba sélo
hasta el 502 2. Segiin la preceptiva historiografica bizanti-
na, las composiciones historicas nunca debian tratar el rei-
nado del emperador bajo el que aparecian; debe deducir-
se, pues, que si Eustacio traté el afio 502, perteneciente
al mandato de Atanasio I (491-518), su obra se publicd
con posterioridad a dicho emperador, siendo el reinado de
Justino I (518-527) el momento en que con mas probabili-
dad cabe ubicar tal publicacion: asi la utilizacién de Z6si-
mo por parte de Eustacio implica que la Nueva Historia
circularia con anterioridad al 518-27. Por otra parte, cuan-
do Zoésimo trata, en II 38, de las innovaciones fiscales de-
bidas a Constantino —el crisarguiro, la fijacién del munus
distribuido por los pretores al tomar posesién de su cargo
y el follis—, la secuencia del texto parece indicar que todas
estas imposiciones habian sido abolidas en el momento en
que se compuso la Nueva Historia, lo cual data tal compo-
sicion con posterioridad a mayo del 498, fecha de supre-
sion del crisarguiro, la 1ltima de las tres cargas en ser abo-
lida *; en apoyo de ello se ha hecho notar que para Zésimo
habria sido peligroso hablar, como lo hace, en términos
denigratorios de contribuciones vigentes en su propia épo-
ca*, y que ademds la supresién del crisarguiro fue suma-

' Cf. G. F. CHESNUT, op. cit., pigs. 21-26.

2 Evacrio, III 37; MALALas, padg. 399 [Bonn].

3 E. StEIN, op. cit., 11, pag. 203.

4 Véase F. PascHoup ed. cit., I, pags. XV-XVI.
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mente celebrada por la publicistica contemporanea, dan-
dose ¢l caso de que determinadas composiciones utilizan,
al comentar este evento, vocablos y expresiones similares
a las que dparecen en Zdsimo 5. El 498 y el 518-27 apare-
cen, por tanto, como términos entre los que, con un muy
razonable grado de probabilidad, cabe situar la composi-
cién de la Nueva Historia. Si se acepta tal datacion resul-
tan comprensibles, finalmente, determinados rasgos de la
obra a través de los cuales ésta reflejaria ciertas cuestiones
particularmente vivas en su época 6. asi la estrambdtica afir-
macién de I 6, 1, seglin la cual la introduccion de la panto-
mima fue causa principal de la decadencia del Imperio Ro-
mano, se explicaria como reflejo de los desordenes que en
el afio 500 se produjeron en Constantinopla con motivo
de la Brytae, fiesta pagana que incluia danzas pantomimi-
cas de origen cultual 7; y la especial atencién dispensada
en la Nueva Historia a los isauros ® constituiria un eco
de la importancia que adquiere la cuestién isaura en la se-
gunda mitad del siglo v.

Un segundo dato recabable de la obra es que Zésimo
debid o ser originario de Constantinopla o haber residido
en ella una parte de su vida, pues s6lo asi se explica la

5 Léase especialmente Procorio DE GAZA, Panegyricus in imperato-
rem Anastasium 13. Para un tratamiento mds amplio de este punto con-
siltese F. PascHoup, ed. cit., I, pdgs. XVI-XVIL

¢ Argumento éste desarrollado por A. D. E. CAMERON, «The date...»,
cit. Véase también A. BarLpiNi, op. cit., pdgs. 30-31.

7 Cf. A. D. E. CAMERON «The date...», cit. pags. 108-10; léase tam-
bién la critica que a esta hipétesis de¢ Cameron hace F. PascHouD, ed.
cit., I, pags. 132-33.

¢ De ellos se habla en I 69-70 (donde se trata con detenimiento des-
proporcionado respecto al resto de la narracion una rebeliéon protagoni-
zada por bandas isauras), en V 20, 1-2 y en vV 25, 14.
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descripcién de la ciudad contenida en II 30, 2-31, 3, des-
cripcion con toda probabilidad no retrotraible a la fuente
de ese pasaje, Eunapio °. Por lo demds, rasgos expresivos
respecto a la personalidad pueden extraerse de su condi-
cidon de comite y antiguo abogado del fisco y de su acen-
drado paganismo.

Durante el Imperio tardio la profesién juridica era en-
tendida como un servicio publico sometido a la tutela del
Estado; todos los abogados debian inscribirse en la lista
de un palacio de justicia determinado, lista sujeta a los
limites de un numerus clausus. En principio el ejercicio
de la abogacia no exigia ninguna preparacién especial, pe-
ro los que se dedicaban a ella habian asistido usualmente
a los cursos de retérica que representaban la forma habi-
tual de educacion superior !°. Los abogados del fisco —a
quienes competia la defensa ante los tribunales de los bie-
nes del Estado y del emperador— se reclutaban entre los
abogados en ejercicio segin un procedimiento que implica-
ba el acceso al cargo sélo a edad bastante avanzada, pues
el aspirante debia inscribir su nombre en un registro donde
permanecia, progresando cada afio un grado en el escala-
fén, hasta que se produjese una vacante !!. En cuanto al
titulo de comite, la comitiva entendida como titulo honori-
fico, dispensado a quien ya ocupaba un cargo, se remonta

® Cf. L. MENDELSSOHN, op. cit., pigs. XII-XIII; F. PascHouD, ed.
cit., I, pdg. XII.

1© Debe advertirse que en época tardoimperial la formacién retérica
sufrié la competencia de otro tipo de instruccién abocada al estudio del
derecho y la lengua latina: (cf. A. GArzYA, op. cit., pAg. 308; L. Cracco
RucaGINt «Sofisti...», cit., pag. 408.

'l Sobre la profesién de abogado y la figura de abogado del fisco
véase A. H. M. JoNEs, op. cit., pags. 507-10. Sobre el abogado del fisco
consultese asimismo W. KUBITSCHEK, op. cit.
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a Constantino, teniendo desde sus origenes una amplia di-
fusion; otorgado con cardcter de recompensa tanto a sena-
dores como a otros ciudadanos, se dividia en tres grados,
los comites primi, secundi et tertii ordinis, sin que sepamos
a cudl de ellos correspondié la comitiva que ostentaba Zo-
simo —tedricamente los advocali fisci de las cortes de jus-
ticia superiores podian acceder a la comitiva del primer
grado, titulo que por su asimilacién a los grados mas altos
del orden senatorial gozaba de cierto prestigio 2_

De todo ello cabe deducir que Zdésimo poseyd una for-
macién retorica —punto este corroborado por los ecos de
Herédoto, Tucidides, Euripides, Jenofonte y Demostenes
que se hallan en la Nueva Historia B__ y que llegd a de-
sempefiar cargos de alguna importancia. Dicho desempefio
choca con su militancia pagana, pues si bien hasta el reina-
do de Justino I los paganos gozaron, en la préctica, de
un alto grado de tolerancia, la profesion abierta de paga-
nismo no seria recomendable para un funcionario que ocu-
para un puesto de relieve —de hecho una disposicién im-
perial del 468 vedaba a los partidarios de la antigua reli-
gién el ejercicio de la abogacia 14_ y maxime cuando se
trataba de un paganismo virulento como el de Zésimo, que
vinculaba la decadencia del imperio al abandono del culto
tradicional. Es probable, por ello, que Zdsimo cultivase
sus creencias en secreto, y lo es mas aun que la Nueva

12 gobre la comitiva asi entendida véase A. H. M. JonEs, op. cit.,
pags. 526-28.

13 Cf. F. PascHouD, ed. cit., I, pag. LXXI. Para L. MENDELSSOHN,
op. cit., pag. XIII, de la Nueva Historia se deduce que su autor habia
estudiado a Herodoto, Tucidides, Polibio, Juliano y la filosofia neopla-
tonica.

4 cod. Iust. 11 6, 8: cf. L. MENDELSSOHN, op. cit., pag. VIIL
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Historia fuese publicada sélo tras su muerte '*, posibilidad
esta que cabe relacionar con el hecho de que la obra, se-
gin todos los indicios, no haya sido acabada.

Han habido varios intentos de relacionar al autor de
la Nueva Historia con otros Zdsimos de los que nos han
llegado noticias por fuentes diversas: el Zésimo de Gaza
o Ascalona del que habla la Suda, el mencionado por Ce-
dreno, el presunto autor de una vida de Demdstenes o el
discipulo de Procopio de Gaza !6. Sin embargo, de todas
las discusiones desarrolladas en torno a este punto pueden
extraerse solo suposiciones mds o menos verosimiles, nun-
ca afirmaciones definitivas 7.

Contenido de la «Nueva Historia»

Tras unos capitulos iniciales en los que el autor declara
sus intenciones, expone los principios de su filosofia hist6-
rica y efectia un recorrido a vuelo de pajaro sobre el pe-
riodo correspondiente a Grecia y a la Roma republicana
(capitulos 1-5), la Nueva Historia entra en lo que constitu-
ye su tema propio: la historia de la Roma Imperial. Si ini-
cialmente el relato apenas es algo mas que una simple enu-

!5 L. MENDELSSOHN, op. cit., pags. VII-VIII; XIII.

16 Estudio detallado de esta cuestién en F. Paschoup, ed. cit., I,
pag. LXXI.

17 El dato mds sugestivo al respecto es el de que en los Excerpta cons-

_tantinianos los pasajes corespondientes al autor de al Nueva Historia apa-

recen bajo el nombre de Zdsimo de Ascalona. L. MENDELSSOHN, op. cit.,
pdg. XI, sin embargo, parece tener razén cuando supone que ello es pro-
ducto de una conjetura por parte de los excerptores, pues ni en el Vat.
Graec. 156 aparece el nombre de la patria de Zdsimo ni ésta era conocida
por Focio.
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meracion de los sucesivos emperadores, a partir de Septi-
mio Severo (cap. 8) la narracidn comienza a ser mas
pausada. Una nueva ralentizacién se produce en los caps.
14-22, dedicados al periodo que va desde los Gordianos
a Filipo el Arabe. Finalmente, al llegar al cap. 23 la expo-
sicién se hace ain mads morosa, de suerte que a partir de
este momento ZAsimo constituye una fuente importante para
la turbulenta y mal conocida historia de la segunda mitad
del siglo m. Al final del cap. 71, que concluye el relato
del reinado de Probo (muerto en el 282), el texto ofrece
una laguna provocada por la desaparicién del cuarto qua-
ternio del Vat. Graec. 156, manuscrito del que depende
toda la tradicién de la Nueva Historia; la narracion prosi-
gue sélo en el 305, afio de la abdicacién de Diocleciano,
tras una digresidon sobre los Juegos Seculares situada ya
en el libro II. La laguna en cuestién abarca, por tanto,
el relato correspondiente a 23 afios.

La digresion sobre los Juegos Seculares (caps. 1-7) cons-
tituye para nosotros el inicio del libro 11, libro que se halla
dividido en tres partes. La primera cuenta las luchas de
Constantino hasta su instalacién en el trono como sobera-
no unico (caps. 8-28); después de un capitulo que expone
la conversion al cristianismo de este monarca, Zésimo en-
tra en la segunda parte, donde trata, sometiéndolas a una
malevolente critica, las reformas administrativas y milita-
res de Constantino (caps. 30-38); tras mencionar la muerte
del monarca y narrar sumariamente los sucesos acaecidos
desde ésta al 350 (caps. 39-41), la Nueva Historia se demo-
ra en el relato de la usurpacién de Magnencio (caps. 42-54)
y finaliza con un capitulo dedicado a la muerte del césar
Galo.

El libro III se centra en Juliano, y s6lo en tanto que
se relaciona con él es mencionado Constancio. Después de
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narrar el ascenso de Juliano al cesarato (caps. 1-2), sus
gestas en Galia (caps. 3-8) y su alzamieno contra Constan-
cio e instalacion en el trono (caps. 9-11), Zésimo inicia
una detallada exposicién de la expedicién persa de Julia-
no: 23 caps. (del 12 al 34) se dedican a este episodio
—cuya duracién fue de unos cuatro meses (de principios
de marzo a principios de julio del 363, cuando se firmo
la paz con los persas)— y sus consecuencias. Los dos 1ilti-
mos caps. refieren la muerte de Joviano (en el 364) y la
subsiguiente eleccién de Valentiniano.

La primera parte del libro IV (caps. 1-24) se dedica
al reinado de Valentiniano y Valente, resultando favoreci-
do este iltimo, a cuya victoria sobre Procopio (caps. 4-8)
y muerte en guerra contra los godos (caps. 20-24) se dedica
especial atencion. La segunda parte estda dominada por Teo-
dosio; las usurpaciones de Maximo (caps. 35-37 y 42-47)
y Eugenio (caps. 52-58) asi como las luchas y acuerdos
con los godos son los asuntos que mas detalladamente se
tratan. La muerte de Teodosio concluye el libro.

Los sucesos comprendidos entre el 395 y el 409 consti-
tuyen la materia del libro V, cuyos primeros 25 capitulos
estan consagrados casi en exclusiva al Oriente; intrigas de
la corte bizantina, rebelion de Gainas y turbulencias pro-
ducidas en Constantinopla alrededor de la figura de Juan
Criséstomo son los temas principles del relato. A partir
del capitulo 26, el texto de la Nueva Historia sufre un brusco
cambio: en primer lugar trata exclusivamente los asuntos
del Oeste; en segundo lugar narra dichos asuntos solo des-
de el 406-7, con lo que se silencian los sucesos correspon-
dientes a diez afios de historia occidental; finalmente va-
rian los juicios del historiador sobre determinados perso-
najes —en concreto Estilicén, hostilmente tratado en la
parte anterior del relato, es mirado ahora con simpatia—
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y el estilo historiografico mismo —se presta mds atencion,
por ejemplo, a fechas y datos numéricos—. Esta ultima
parte expone primero los sucesos que rodearon la muerte
de Estilicdn (caps. 26-35) y a continuacién las guerras de
Alarico en Italia hasta el otofio del 409 (caps. 36-51).

El libro VI comienza relatando, en una especie de salto
cronolégico hacia atrds, los origenes de la usurpaciéon de
Constantino III (caps. 1-5). A continuacién se reanuda la
exposicion de las guerras de Alarico en Italia. El libro fi-
naliza subitamente poco antes del saco de Roma por Alari-
co (24 de agosto del 410), tras sOlo 13 capitulos.

Una descripcién, aun sumaria como la presente, del con-
tenido de la Nueva Historia pone en evidencia determina-
das peculiaridades explicables \inicamente cuando se consi-
dera la preceptiva historiografica que sigue Zdésimo, el de-
bate ideologico en que se desenvuelve su obra y las cir-
cunstancias que rodearon el nacimiento de ésta. El conte-
nido de la Nueva Historia es peculiar, primero, en tanto
que limitado. Zdésimo consagra su exposicion ante todo a
los asuntos politicos y militares; prdcticamente solo otros
dos temas —reformas administrativas y ordculos o prodi-
gios relacionados con el rumbo de los acontecimientos
politicos— aparecen junto a éste, siendo ademds objeto
de una atencién mucho menor. Parcelas vitales para la épo-
ca tratada —piénsese, por ejemplo, en las luchas religiosas—
no encuentran cabida en la obra. Esta restriccion temética
es imputable a la tradicion historiogrdfica en que se mueve
Zésimo, la de la historiografia clasicista de la Antigiiedad
tardia; los presupuestos de dicha tradicién imponian, en
efecto, no sélo unos moldes formales (empleo de un estilo
arcaizante que prohibia la aparicidon de términos y expre-
siones no presentes en la prosa de los modelos clasicos),
sino también una limitacién en el contenido por la que
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unicamente determinadas parcelas de la realidad —aquellas
que habian sido tratadas por los grandes maestros del
pasado— se consideraban dignas de admisién en el relato
del historiador. Zésimo, pues, se inscribe en una tradicién
historiografica cuya preceptiva actiia como un filtro colo-
cado entre la composicién historica y la realidad, de tal
manera que ¢l peso de la tradicién es el primer factor que
moldea el contenido de la Nueva Historia 8.

Una segunda peculiaridad se refiere al empleo, a lo lar-
go de la Nueva Historia, de diferentes escalas narrativas.
Conforme al procedimiento usual en los historiadores cla-
sicos, Z6simo va ralentizando el relato a medida que avan-
za su composicion, de suerte que la exposicion se hace tan-
to mas pormenorizada cuanto mds se aproxima a la época
del autor. Sin embargo, esta progresién se ve rota en el
libro III, cuya escala narrativa es mucho mas detallada
—en una proporcion de 10 a 4— que la empleada en los
dos ultimos libros '°. Puesto que Juliano es una figura cla-
ve en la polémica politica y religiosa desarrollada a finales
del siglo v y principios del v, la preeminencia otorgada
a su figura por Zésimo delata como la Nueva Historia se
instala en el seno de esta polémica. Por otra parte, dentro
del libro III mismo la escala narrativa muestra considera-
bles desigualdades: de los 29 capitulos durante los cuales
Juliano domina la exposicién, 11 encierran el periodo que
va desde finales del 355 (Juliano proclamado césar) a mar-

18 Sobre las limitaciones estilisticas y temdticas impuestas por la pre-
ceptiva de la tradicién clasicista véase A. M. CAMERON, A. D. E. CAME-
RON, Op. cit., passim; A. M. CAMERON, Procopius..., cit., pigs. 25-28;
M. V. BBKoOv, op. cit., pags. 264-65.

19 Sobre la presencia en la Nueva Historia de una escala narrativa
progresivamente pormenorizada, pero rota en el libro IIl, véase L. Be-
RARDO, Op. cit., especialmente pag. 474.
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zo del 363 (inicio de la expediciéon persa), mientras que
a la expedicién persa, de una duracién inferior a cuatro
meses, se dedican 18 capitulos. Z6simo parece justificar
esta anomalia cuando aduce (en III 2, 4) que las muiltiples
composiciones existentes acerca de la vida de Juliano le
dispensan de extenderse en sus gestas. Tal justificacion pue-
de aclarar la brevedad con que se tratan los restantes capi-
tulos de la biografia del Emperador, pero no explica la
desproporcionada atencion que se presta a la expedicidn
persa, pues sabemos que precisamente ésta constituyo un
suceso muy discutido y fue objeto, en consecuencia, de
gran numero de exposiciones ?°. Mds bien debe pensarse
que la desproporcion comentada —una desproporcion en
la que Zdsimo no esta solo: sin ir mds lejos Amiano dedica
tres libros al mismo episodio— se debe a que la empresa
en cuestién constituyé uno de los puntos mas polémicos
del reinado de Juliano: no sélo por la muerte en ella del
Monarca —con su secuela de acusaciones paganas y refu-
taciones cristianas-—— sino también por el debate, abierto
ya en vida de Juliano, en torno a su conveniencia y
operatividad, un debate que ademds de enfrentar a paga-
nos y cristianos promovi¢ importantes divisiones en el se-
no del paganismo 2!. La preeminencia otorgada a ordculos
y prodigios anunciadores del curso de los sucesos revela,
por lo demads, el peso y la importancia que ostenta el ele-
mento religioso dentro de la Nueva Historia.

El giro observable en el libro V sefiala otra importante
caracteristica de la Nueva Historia; la explicacién usual acla-

2 véanse los datos que proporciona J. ARCE, Estudios..., cit., pag. 80.

21 Sobre la polémica desarrollada en torno a la expedicién persa con-
sultese J. HARN, op. cit., pag. 226; D. CONDUCHE, op. cit., pags. 376-79;
L. Cracco RucGaIN, «Simboli...», cit., pags. 77-89.

174. — 2
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ra dicho giro como resultado de una variacién en la fuente
utilizada por Z6simo: si hasta V 26 (con la probable excep-
cion de 1 1-46) Eunapio de Sardes constituye la fuente ba-
sica de la Nueva Historia, a partir de ahora es Olimpiodo-
ro de Tebas quien cumple tal papel. Olimpiodoro centraba
su obra en los asuntos de Occidente; la comenzaba en el
406-7; poseia un estilo historiografico propio, que incluifa
una mayor preocupacioén por las fechas y los datos numé-
ricos; y mantenia unos puntos de vista singulares —y en
todo caso diferentes de los de Eunapio— sobre la politica
occidental 22, Tales peculiaridades quedarian reflejadas en
el triple hiato (geografico, cronoldgico e historiografico)
del libro V, que incorpora una serie de caracteristicas pro-
pias del nuevo autor. Esta explicacion, cuya exactitud no
parece dudosa, implica que Z6simo cambia su estilo, su
tematica e incluso sus juicios cuando cambia de fuente;
ello patentiza un rasgo que hay que tener en cuenta al va-
lorar la Nueva Historia: la enorme, la incluso servil depen-
dencia de Zosimo respecto a sus fuentes.

El abrupto final del libro VI constituye otro de los ras-
gos cuya elucidacion aclara determinados aspectos de la
Nueva Historia. Esta finaliza en un punto temporal que
no es el esperado, ya que en él no se produce ningin acon-
tecimiento que complete 0 marque la meta de la narracion
anterior; ese final contradice, ademas, el proceder usual

22 Upa vision general de Olimpiodoro en R. C. BLockLEY, The Frag-
mentary..., cit., pags. 27-47. E. A. TuoMpsoN, «Olympiodorus...», cit.,
pags. 47-50 y B. BaLbwiN, «Olympiodorus...», cit., pags. 226-30 discu-
ten su estilo historiografico. Acerca de las opiniones mantenidas por Olim-
piodoro sobre la historia politica occidental consultese J. MATTHEWS,
«Olympiodorus...», cit., pags. 90-95. Su obra comenzaba en el 408, pero
hacia alusién a asuntos anteriores que explicaban la situacioén existente
en aquel afo, véase F. PascHoun, «Le début...», cit.
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de los historiadores de la época, quienes acostumbran a
prorrogar la composicién hasta el predecesor de aquel mo-
narca bajo cuyo reinado se publica la obra ?*; los multiples
errores, confusiones y oscuridades que ofrece el libro VI
evidencian, por ultimo, la ausencia de una redaccion defi-
nitiva #*. La conclusion l16gica es que la Nueva Historia
no ha sido acabada, lo cual parece apoyar la hipétesis de
Mendelssohn referente a una publicacién péstuma de la
obra y a la clandestinidad que debié rodear su nacimiento.

Una ultima peculiaridad viene indicada por la atencién
que Zo6simo dispensa a las reformas administrativas. Tales
reformas pueden formar parte del repertorio de materias
que manecja la historiografia clasica; pero raramente obtie-
nen en ésta la preeminencia alcanzada en la Nueva Histo-
ria, una preeminencia a medir no sélo por el espacio fisico
que ocupa el tema dentro del texto, sino también por la
operatividad del mismo en la estructura de la obra: de he-
cho las reformas administrativas constituyen una herramien-
ta basica para devaluar el reinado de aquellos emperadores
a los que Zdsimo es hostil, pero cuya figura estd rodeada
de prestigio en la mayor parte de la tradicion historiografi-
ca (es el caso, especialmente, de Constantino I y Teodosio
I). Evidentemente, ello conecta con el hecho de que Zési-
mo fuese abogado; de ninguna manera, sin embargo, pue-
de reducirse a simple eco de una circunstancia biografica
individual. Como indica la compilacién de los cédigos de
Teodosio II y Justiniano, durante los siglos v y v1 el dere-
cho y la cuestidn juridica en general adquieren gran impor-
tancia. La dimensién y difusidon que cobran las cuestiones

23 Cf. F. PascHoup, ed. cit., 1, pags. XIII-XIV; véanse asimismo
las matizaciones que introduce V. M. DuvaL, op. cit., pag. 172.
24 Cf. L. MENDELSSOHN, op. cif., pag. VII.
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legales parece quedar reflejada en un aspecto concreto de
la producciéon historiografica contempordnea: gran parte
de los historiadores activos durante ambos siglos fueron
juristas o, al menos, tuvieron una formacién juridica ».
Z06simo es, por tanto, solo uno mas entre los historiadores
que en dicho periodo ejercieron la profesion de abogado
o se relacionaron intimamente con ella. Vistas las cosas
a la luz de este dato, el relieve que adquieren los ‘asuntos
administrativos en la Nueva Historia puede intepretarse co-
mo efecto de la presencia viva y pujante de un tema can-
dente en la época durante la cual fue compuesta la obra.

Fuentes de la «Nueva Historia»

Punto de partida para el estudio de las fuentes de Zosi-
mo es la afirmacién que hace Focio en su noticia sobre
el historiador:

Se diria que éste [Zdsimo] no ha escrito una historia, sino
transcrito la de Eunapio, difiriendo sélo en la brevedad y en que
no denigra, como hace aquél, a Estilicon 26,

25 Las fuentes otorgan a Socrates (cf. G. F. CHESNUT, op. cit., pag.
176), Sozomeno (G. F. CHESNUT, ibid., pag. 200), Agatias (K. KRUMBA-
CHER, op. cil., pag. 240), Juan de Epifania (K. KRUMBACHER, ibid., pag.
245) y Evagrio (G. F. CHESNUT, ibid., pag. 215) el titulo de abogado
(scholasticds); formacién juridica, o al menos amplio conocimiento de
las leyes, puede suponerse también para Procopio (B. RUBIN, op. cit.,
cols. 304-5), Pedro Patricio (K. KRUMBACHER, ibid., pag. 237) y Menan-
dro (K. KRUMBACHER, ibid., pag. 243). Acerca del ambiente cultural que
parece haber rodeado la publicacién del Cddigo Teodosiano véase J. Ha-
RRIES, Op. cit.,, pags. 50-51.

26 pocio cod. 98. Véase el estudio que de este pasaje de Focio hace
J. A. OCHOA, op. cit., pags. 13-18.
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La afirmacion de Focio debe corregirse, de entrada, en dos
puntos: dado que la Historia de Eunapio comenzaba en
el 270 y concluia en el 404, esta obra no puede estar ni
tras la exposicion de la Nueva Historia anterior a 1 47,
pues s6lo aqui se alcanza el 270, ni tras la posterior a V
25, cuando se rebasa el 404. Respecto a lo segundo, ya
se ha visto cual es la solucion undnimemente aceptada: la
ruptura del libro V, que marca la incorporacién al relato
de una nueva disposicion, la de Olimpiodoro, y el parecido
general con los fragmentos de Olimpiodoro patente desde
el punto de ruptura sefialan a este autor como fuente de
la ultima parte de la obra. Mis dificil es contestar el inte-
rrogante que plantea la primera correccién.

Puesto que Eunapio presenta su obra como una conti-
nuacién de la Crdnica de Dexipo —historiador del siglo
1 a quien se deben dos obras, Crdnica y Esciticas, ademds
de una historia de los Diddocos que constituia un resumen
de la composicién dedicada al mismo tema por Arriano 2'—
inicialmente se lleg6 a la conclusién de que el mismo Dexi-
po seria fuente de Z6simo I 1-46 2%, Dada, sin embargo,
la existencia de discrepancias entre la Nueva Historia y de-
terminados pasajes de la Historia Augusta procedentes de
Dexipo, se supuso posteriormente que Zdsimo manejaba
ademds de Dexipo una segunda fuente no identificada 2°.
En 1887, Mendelssohn se incorporé al debate introducien-
do un argumento importante no soélo para el esclarecimien-
to del problema en cuestion, sino también por su significa-

¥ Cf. Jacosy, comentario a FGrHist 100 F1-8.

23 Hipdtesis que emitié por primera vez Reitermeier en 1784: cf. F.
PascHoup, ed. cit., I, pag. XXXVI.

2 Suposicién debida a W. BOHME, op. cit., pags. 13-5 (cf. F. Pas-
CHOUD, ed. cit., I, pag. XXXVIL
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do respecto al proceso de elaboracién de la Nueva Histo-
ria. Segin Mendelssohn, la posibilidad de que Zdsimo se
haya servido para I 1-46 de dos fuentes viene excluida por
los limites mismos que impone el método de contamina-
ci6n de este autor. Las caracteristicas generales de la Nue-
va Historia indican, en efecto, que su autor se cifie a una
fuente unica; de ella puede apartarse —y de hecho se apar-
ta en ocasiones— para interpolar pasajes enteros de otra
composicién, pero lo que nunca hace Z6simo es entretejer
en una narracion unica y continua datos procedentes de
obras diversas. Como en I 1-46 no hay sefales de sutura,
debe suponerse que dicha seccion maneja una sola fuente.
Tal fuente seria inidentificable, pero las divergencias con
la Crénica de Dexipo eliminan esta obra, a la par que las
coincidencias entre Nueva Historia 1 1-46, de un lado, y
el relato que ofrece el continuador anénimo de Casio Dién,
Pedro Patricio y Zonaras, de otro, apuntan a un texto co-
mun para todos ellos, texto cuya fuente seria no la Croni-
ca de Dexipo, sino las Esciticas del mismo autor 30 El de-
bate prosigui6é con posterioridad a Mendelssohn, pero sin
que se aportaran nuevos datos de interés 31y los estudios
mas recientes se limitan a exponer la cuestion para con-
cluir reconociendo la imposibilidad de solucionar el pro-
blema por falta de datos *2. S6lo en fecha reciente Baldini
ha expuesto una hipdtesis original: puesto que Eunapio pu-
blico dos ediciones de su Historia ** y inicamente respecto

3 [ MENDELSSOHN, 0p. cit., pags. XXXIII-XXXIV.

3 Exposicién de la polémica en F. PAscHOUD, ed. cit., 1, pags. XVIII-
XXXIX, y A. Baipmi, op. cit., pags. 212-13.

32 ygase F. PascHOUD, ed. cit., I, pags. XXXIX-XL; F. Conca, op.
cit., pag. 23.

3 Focio, cod. 77.
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a la segunda sabemos con certeza que comenzaba en el
270, cabe suponer que Nueva Historia 1 1-46 tiene como
fuente no la segunda edicion de la obra —la habitualmente
utilizada por Zésimo— sino la primera .

El argumento de Mendelssohn concerniente al método
de contaminacion empleado por Zésimo ha alcanzado una
especial fortuna, pues las continuas confusiones y errores
en que incurre la Nueva Historia delatan un proceso de
elaboracién apresurado v poco cuidadoso, contrario, por
tanto, al lento trabajo de acoplamiento, reflexidn y cotejo
que exige la contaminacién de varias fuentes en una narra-
cidén continua. Ante lo cual, y con ¢l apoyo que proporcio-
na la afirmacién de Focio, gran parte de la investigacion
actual piensa que Zésimo utiliza —excepto, evidentemen-
te, para el principio y el final de la obra— una sola fuente,
la segunda edicién de la Historia de Eunapio *°. Ahora
bien, las caracteristicas de Eunapio son tales que, de aigu-
na manera, su presencia tras determinados pasajes de la
Nueva Historia resulta dificil de aceptar. Eunapio era un
rétor, y su obra histérica ostentaba los rasgos propios de
la historiografia retdrica: predominio de lo anecdético y
novelesco, presencia de un lenguaje florido y efectista (cu-

34 A. BALDINI, op. cit., pags. 213 ss; una discusién de esta idea de
Baldini en F. Pascuoup, «Sur Eunape...», cit. Relativamente reciente
es la hipétesis emitida por R. C. BLocKLEY («Was the First Book of...7,
cit.), segtin la cual el primer libro de la Nueva Historia podria estar basa-
do hasta en cinco fuentes distintas. Blockley, sin embargo, no considera
el argumento concerniente al método de contaminacion de Zdésimo; con-
secuentemente, todo su razonamiento descansa sobre la hipétesis de que
Zésimo pudo contaminar diversas fuentes a lo largo de la Nueva Historia).

35 Asi F. PascHouD, ed. cit. I, pdgs. LXI-LXII (véanse, sin embargo,
matizaciones posteriores, inspiradas por Baldini, en F. PAscHOUD, «Sur
Eunape...», cit., pig. 397).
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yos despliegues pretenden con frecuencia ocultar una gran
pobreza en el anlisis y la exposicion de datos), interés mas
por las actitudes moralmente consideradas que por las ac-
ciones examinadas racionalmente y, en suma, falta de pre-
cision general en el tratamiento *°. Asi pues, aquellas par-
tes de la Nueva Historia donde resaltan cualidades contra-
rias a éstas no deben, aparentemente, proceder de Euna-
pio. Una de esas partes seria la digresién sobre los Juegos
Seculares que abre el libro 1I; puesto que en ella abundan
las precisiones cronoldgicas, lo cual no sélo desentona con
el estilo general de Eunapio, sino que va en contra del in-
terés por la cronologia que explicitamente manifiesta este
historiador 7, se ha concluido un origen no eunapiano pa-
ra el fragmento en cuestion, siendo Flegon de Tralles el
autor a quien mas usualmente se contempla como fuente
alternativa 8. Otra de tales secciones seria aquella del li-
bro tercero que narra la expedicion persa de Juliano, el
esclarecimiento de cuyas fuentes ha constituido uno de los
capitulos mayores de la investigaciéon sobre Zdsimo.
Mendelssohn, autor de una teoria muy difundida sobre
esta cuestion, maneja tres argumentos contra la proceden-
cia eunapiana del relato de la expedicién persa. En primer
lugar la exposicion de Zésimo presenta grandes similitudes
con la de Amiano; y al comparar la version de Zdsi-
mo/Amiano con los fragmentos de Eunapio concernientes
al mismo episodio se observan respecto a Amiano sélo di-
vergencias, respecto a Zdsimo/Amiano conjuntamente omi-

36 Caracterizaciones de Eunapio como historiador en W. ScaMiD, op.
cit., col. 1123, y R. C. BLockiEY, The Fragmentary..., cit., pags. 9-15.

3 véase Eunario, f. 1 [MULLER).

3% Discusion de esta hipdtesis en F. Pascuoup, ed. cit., I, pdgs.
XL-XLI.
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siones en tanto que los ultimos no incluyen desarrollos pre-
sentes en los fragmentos eunapianos; debe concluirse, pues,
que Zoésimo/Amiano dependen de una fuente de la que
no participa Eunapio 3% En segundo lugar el mismo Zdsi-
mo se refiere, en I1I 2, 4, al cambio de fuentes efectuado;
el pasaje en cuestién dice asi:

Las cosas que a partir de entonces y hasta el final de su vida
llevd a cabo Juliano, las han registrado historiadores y poetas
en libros muy voluminosos, aun cuando ninguno de los que se
han ocupado del tema alcance la altura que merece su materia.
Por otra parte, quien lo quiera puede enterarse de todo acudien-
do a los discursos y cartas de Juliano, con cuya ayuda es como
mejor pueden comprenderse sus gestas a lo largo de toda la ecu-
mene. Como adem4s es conveniente no romper la disposicién de
nuestra historia, narraremos por nuestra parte cada cosa en su
debido lugar, atendiendo especialmente a cuanto los demas pare-
cen haber omitido.

Segun Mendelssohn, la expresion «los demds» contenida
al final del pasaje debe entenderse como referida a Euna-
pio *°. En tercer lugar, los fragmentos parecen indicar que
la exposicién eunapiana de la expedicion persa incurria con
especial énfasis en aquellos defectos de superficialidad, anec-
dotismo e incluso distorsién de la verdad propias de su
vision retérica de la historia; en cambio Zdésimo ofrece un
relato ceflido a los hechos y sobrio; su exposiciéon no pue-

3 L. MENDELSSOHN, op. cit., pags. XXXIX-XLI.

40 rbid., pags. XLV-XLVI; este autor insiste en que, a pesar de su
colocacion al inicio de la exposicion concerniente a Juliano —exposicion
que comienza con las gestas del césar Juliano en Galia—, la frase en
cuestiébn se refiere a la expedicion persa, ubicada al final de dicha
exposicion.



26 ZOSIMO

de, por tanto, venir de Eunapio. Es mas, si los fragmentos
de este autor delatan una exacerbacién de las debilidades
historiogaficas eunapianas en la parte de la obra referida
a la expedicion persa, cabe concluir que fue esa exacerba-
¢ién lo que indujo a Zésimo a desecharlo como fuente pa-
ra dicho episodio *'.

La conclusion a que llega Mendelssohn —Zbsimo utili-
zaria como fuente para la invasion de Persia al historiador
Magno de Carras— no es idéntica a la que sostienen otros
partidarios de una procedencia no eunapiana para esta sec-
cién 42; pero en su teoria quedan compendiados, de alguna
manera, el conjunto de argumentos utilizados por dichos
autores. Pues bien, ninguno de estos argumentos €s termi-
nante. Respecto a las diferencias de contenido y estilo
—argumentos primero y tercero— debe decirse que conser-
vamos sélo cinco fragmentos del relato eunapiano de la
expedicion persa 43 cuya pobreza, ademas, no permite con-
jeturas minimamente pormenorizadas sobre el cardcter de
ese relato; en principio nada se opone a que Zgdsimo haya
utilizado a Eunapio, pues las diferencias existentes entre
ambos autores revelan unicamente que el primero omite
desarrollos contenidos en el segundo, y de ello pueden ex-
traerse s6lo argumentos e silentio de escasa o nula capaci-
dad probatoria. El testimonio de Focio, segin el cual la
Nueva Historia difiere de la obra de Eunapio solo por la
brevedad, autoriza a pensar que el proceder usual de Zési-
mo habria sido el de extraer de una exposicion colorida,
pintoresca y verbosa un relato despojado y enjuto: éste

41 rpid., pags. XLI-XLII; XLVI-XLVIL

42 Tratamiento pormenorizado de esta cuestién con discusién de las
hipétesis emitidas en F. PascHouD, ed. cit., I, pags. XLII-XLIV.

43 Ff. 19-23 [MULLER].
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seria también el caso de la expedicion persa, con lo que
las diferencias aludidas se explican sin tener que recurrir
a un cambio de fuente. En relacidn al segundo argumento
—las palabras con que ZJdsimo presenta su tratamiento de
Juliano— cabe decir lo siguiente: ciertamente mediante es-
tas palabras el autor singulariza su relato y marca distan-
cias respecto a otras composiciones centradas en el mismo
tema; pero es gratuito suponer que el parrafo alude a un
cambio de fuente, pues también cabe pensar que es la difi-
cultad de la materia a tratar lo que aqui se indica. Juliano,
en efecto, era una figura dificil, y ello no sélo para los
tratadistas cristianos, sino también para los paganos; en
su carrera convivian realizaciones cuyo mérito no parecia
dudoso —Ilas llevadas a cabo en Galia durante su mandato
como césar— con decisiones sometidas a fuerte debate. En
concreto, determinadas medidas adoptadas tras su instala-
cién en el trono como tinico soberano —especialmente aqué-
llas referidas a la vida religiosa—, asi como las ideas poli-
ticas y filoséficas subyacentes a esas medidas —su paga-
nismo militante, su activismo politico, su actitud frente a
las teorias legitimadoras del poder, incluso su belicismo
frente al Imperio Persa— despertaron reservas €n casi to-
dos los sectores del paganismo **. Asi pues, si por un lado
aparecia como el campeén de la religion tradicional frente
a los cristianos, por otro su reinado no contaba con una
aprobacién generalizada entre los circulos paganos, y el

44 gobre la actitud critica de pensadores paganos hacia Juliano véase
L. Cracco RucamNi, «Simboli...», ¢it., pags. 49 ss. Temistio); 76 ss.
y 86 ss. (criticas de Eunapio al entorno tetrgico de Juliano; sobre este
punto constltese también J. OPELT, op. cit., col. 832); J. FONTAINE, «Le
Julien...», cit., pags. 56-61 (reservas de Amiano hacia Juliano). Incluso
Libanio muestra reservas hacia el entorno del que se rodea Juliano tras
su instalacién en el trono, véase su Or. XVIII 200.
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fracaso que significé su muerte en el campo de batalla no
hizo sino confirmar la creencia de que, por la razén que
fuese, tampoco las fuerzas divinas secundaron su empresa.
A la luz de esta dificultad intrinseca al tratamiento de Ju-
liano debe interpretarse la disposicién del libro II1. En él
se mantienen para la parte del reinado de Juliano no some-
tida a discusién los pardmetros expositivos usuales en el
resto de la obra, tanto en lo tocante a extensién (12 capitu-
los para 4 afios) como en lo referente al contenido (se tra-
tan las gestas militares de Juliano y sus medidas politicas
y administrativas, menciondndose, asimismo, sus creencias
religiosas). En cambio, al entrar en los capitulos mas polé-
micos de la biografia del Emperador, Zésimo reacciona
acentuando el caricter pragmatico de su composicidn; de
aqui que apenas se toquen las reformas administrativas de
Juliano —en contraste no s6lo con autores como Amiano
o Libanio, sino también con el proceder del mismo Zdsi-
mo para otros emperadores 45_. que no se hable de sus
creencias religiosas —frente a lo que ocurre con Constanti-
no, a cuya conversion al cristianismo dedica Z6simo un
capitulo—; y que la narracién se concentre en un relato
de la expedicién persa pormenorizado pero estrictamente
cefiido a los aspectos militares y estratégicos. La disposi-
cién del libro III revela asi un acercamiento cauteloso a
la figura de Juliano. A esa cautela aluden las palabras
con que Z4simo presenta su tratamiento del Emperador 46,

45 Resulta especialmente llamativo que Z6simo no comente la refor-
ma de la Corte llevada a cabo por Juliano, reforma que llamé la atencién
de los contemporaneos como indican las noticias que consagran al tema
Amiano y Libanio, véanse las referencias que ofrece J. M. CANDAU, «Teo-
cracia...», cit., pags. 168-69.

6 palabras que quizas procedan de Eunapio (cf. A. BALDINI, op. cit.,
pags. 53-55).
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como alude igualmente el parrafo que inicia el relato de
la expedicién persa (III 12, 1):

Cuando ya finalizaba el invierno concentro su ejército y, des-
pués de enviarlo por delante unidad por unidad y en buen orden,
abandoné Antioqufa, por mds que las victimas sacrificales no
le fueran propicias: en razén de qué, aun sabiéndolo, lo pasaré
en silencio.

Ningiin dato, pues impone la hipStesis de un cambio
de fuente para el libro III, aquel para el que mas se ha
postulado la necesidad de una sustitucién de Eunapio por
otro autor; y lo mismo puede decirse del resto de la Nueva
Historia, excepcion hecha, evidentemente, del principio y
el final de la obra *’. Otra cuestion es que se quiera conce-
der a Zosimo capacidad para combinar mds de una fuente;
los defectos y signos de apresuramiento observables en el
texto de la Nueva Historia hacen poco probable este su-
puesto, al cual, sin embargo, concede crédito un importan-
te sector de la investigacion *®. Sea ello cierto o no, resulta
evidente que la fuente principal de Zdésimo es Eunapio;
y dado que ambos autores se caracterizan por ser los Uni-
cos historiadores paganos que profesan un anticristianismo
expreso y abierto, surge inevitablemente la pregunta de hasta
qué punto el planteamiento ideolégico de la Nueva Histo-

47 Respecto a aquellos desarrollos de la Nueva Historia que por razo-
nes de cronologia no pueden retrotraerse a Eunapio, como la mencién
(en 1V 18, 2-4) del himno compuesto por el filésofo Siriano para celebrar
la salvacion milagrosa de Atenas, cabe pensar con F. PascHouD, ed. cit.,
I, pag. LXI, que son citas de memoria que Zosimo inseria en su narracion.

48 Los principales representantes serian Goffart, Blockley y Cracco
Ruggini (cf. A. BALDINI, op. cil., pags. 41-42; R. C. BLockLEY, The Frag-
mentary..., cit., pag. 98).
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ria esta coloreado por la ideologia religiosa y politica de
su fuente, Eunapio.

Concepcidn histdrica de Zdsimo

Zésimo expone sus objetivos como historiador y su vi-
sién de la historia en el capitulo inicial de la Nueva Histo-
rig. Un nuevo parrafo, en I 57, 1, viene a completar esta
exposicion. De ambas manifestaciones se deduce un plan-
teamiento historiografico sostenido por dos pilares: el pro-
posito de constituirse en el Polibio de la decadencia roma-
na (lo que implica no sélo centrar su obra en la ruina del
Imperio, sino, en conformidad con la preceptiva histérica
polibiana, tratar el tema pragmadticamente, esto es, remi-
tiéndose a las pruebas que suministran los hechos mismos)
y la vision de tal decadencia como resultado del abandono
romano de la religién ancestral.

Basandose en ello, distintos autores han atribuido a Z6-
simo una vision de la historia fuertemente original, con
una originalidad que radicaria, ante todo, en el proyecto,
no rastreable en ningiin otro historiador pagano, de plan-
tear la crisis de Roma en términos religiosos. Dicho pro-
yecto explicaria tanto la abundante presencia de elementos
sobrenaturales en la Nueva Historia como la importancia
concedida en ella a ciertos momentos histéricos —por ejem-
plo, la conversion de Constantino al cristianismo (II 29)
o la negativa de Teodosio a financiar con fondos estatales
el culto pagano (IV 59)— caracterizados por marcar hitos
significativos en el abandono del paganismo: concretamen-
te F. Paschoud ha aislado hasta cinco de tales momentos
que, conforme a su interpretacion, representarian otros tan-
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tos puntos cardinales en el disefio ideolégico de la obra *°.
A L. Cracco Ruggini se debe una hipétesis que ha tenido
gran aceptacion; segun esta investigadora, Z6simo habria
intentado realizar un proyecto idéntico, pero inverso al rea-
lizado por los autores de las Historias Eclesidsticas. El pro-
pésito de éstos, para quienes la historia constituia un am-
bito saturado por las manifestaciones del poder de Dios,
era el de presentar el curso de los acontecimientos como
un proceso que culmina con la instalacién en el trono del
emperador cristiano, marca de ingreso en un estadio hist6-
rico superior; frente a lo cual Zésimo, tomando como mo-
delo las mismas Historias Eclesidsticas, habria perseguido
el objetivo contrario: probar cémo el abandono de la reli-
gién tradicional fue causa fundamental de la decadencia
de Roma al producir una pérdida de la proteccion que has-
ta entonces los dioses habian dispensado al Imperio *°. Ha-
bria, pues, una voluntad de innovacioén que se refleja en
el titulo mismo de Nueva Historia; efectivamente, el adje-
tivo nueva (néa), resulta insdlito en el repertorio de titulos
historiograficos de la época clasica y tardia, y no puede
tener el sentido de «reciente» o «contemporanea», puesto
que la obra parte de Augusto y narra con detalle aconteci-
mientos mas de cien afios anteriores al momento de su re-
daccion: debe mds bien pensarse que nea tiene aqui la acep-
cién de «original» o «inusitada» *'. Este mismo espiritu
innovador estaria detras de la critica a la institucion impe-

4 Desarrollo de esta idea en F. PascHoup, Cinc..., cit., especialmen-
te pags. 125-36; constltese también IDEM, «Die Ursachenanalyse...», cit.
Sobre la importancia de la conversidn de Constantino en la estructura
del libro 1I véase G. ZUCCHELLI, Op. Cil.

0 1.. Cracco Ruaaing, «The Ecclesiastical...», cit., pags. 119; 122-24,

51 L. Cracco RuGaGINI, «Publicistica...», cit., pags. 166; 181-83.
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rial contenida en I 5, pasaje que no encuentra paralelo en
toda la historiografia grecorromana: si para los historiado-
res eclesidsticos la figura del Emperador, garante del impe-
rio cristiano, compendia la forma de gobierno cumplida
y perfecta, la critica a la monarquia que lleva a cabo Zosi-
mo intenta invalidar esta creencia mostrando cémo el sis-
tema monarquico que posibilité el triunfo del cristianismo
constituye un régimen politico altamente falible >. L. Crac-
co Ruggini acentia ademds el caracter pragmatico, factual
de la obra de Zdsimo. Dicho caracter factual, que contras-
ta fuertemente con el retoricismo de su fuente principal,
Eunapio, y contrapesa la impronta religiosa de su plantea-
miento historiografico, es una de las razones que llevan
a la autora a postular para la Nueva Historia un valor
y una originalidad mayores de las que usualmente se le
atribuyen; pues estas cualidades —subrayadas con anterio-
ridad especialmente por W. Goffart y Z. Petre— afecta-
rian no solo al disefio ideolégico de la obra, sino también
al enjuiciamiento de sucesos tratados >*.

La vision de la Nueva Historia como un proyecto in-
verso al que aparece en las Historias Eclesidsticas ha alcan-
zado gran resonancia. Paschoud ha subrayado como una
serie de rasgos que individualizan la Nueva Historia frente
a otras producciones contemporaneas de la historiografia

52 | Cracco RuaciNi, «The Ecclesiastical...», cit., pags. 120-21. La
idea de que la critica a la monarquia de Zésimo se inscribe en el seno
de la polémica anticristiana de este autor habia sido ya formulada por
F. PascHoup, Cinc..., cit., pags. 9-18 y 215; el mismo autor ha reinter-
pretado esta idea en el contexto del sistema etioldgico de Zdsimo («Die
Ursachenanalyse..., cit., pdg. 543).

53 | Cracco Rugom, «Simboli...», cit., pigs. 82-83, 103-106, 116-19;
«Pubblicistica...», cit., pags. 169-70.
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secular se explican a través de esta hipOtesis; especialmente
el hecho de que la obra de Zésimo comience formalmente
con la Guerra de Troya paraleliza el procedimiento segui-
do por los crondgrafos cristianos, cuyas composiciones se
inician si no con Adén y Eva, si al menos con Abraham %,
No obstante, ni este autor ni otros aceptan la idea de una
originalidad de Zésimo que ademds de afectar al plantea-
miento historiografico implique independencia en el enjui-
ciamiento de los sucesos y, por tanto, cierto grado de auto-
nomia respecto a sus fuentes >°. Por otra parte, distintos
estudiosos han intentado determinar los estimulos ideold-
gicos bajo cuyo incentivo gesté Zosimo el proyecto de su
obra. Paschoud creyé ver el germen de tal proyecto en una
desaparecida Historia adeversus christianos que habria si-
do fuente ya de Eunapio y en la cual se desarrollaria un
concepto de la historia programaticamente anticristiano .
Otros autores han visto en sus ideas la impronta de circu-
los intelectuales vigentes bajo Anastasio; asi Goffart, para
quien la obra de Zésimo constituye una composicion abierta
a los problemas planteados durante el reinado de este em-
perador. Por su parte Baldini retrotrae el proyecto histo-
riografico de Zésimo al clima ideoldgico dominante en de-
terminados sectores de la corte de Anastasio; la ideologia
expansionista y agresiva que acompafié a la reconquista
justiniana habria aparecido, seglin Baldini, ya en tiempos
de Zdésimo, aunque en estas fechas una orientacion pagana
sustituiria al signo cristiano de tal ideologia, y ese ambien-

¥ F. PascHoup, Cinc..., cit., pags. 215-16.

S Ibid., pags. 207-12.

%6 F. PascHouD desarrolld estas ideas en su libro Cinc..., cit., caps.
3 vy 4, y especialmente pdgs. 147-69; véanse también sus afirmaciones
posteriores en «Sur Eunape...», cit., pag. 396.

174, — 3
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te espiritual habria inspirado a Z6simo el programa de su
obra *’.

Al enjuiciar la concepcion historiografica de Z4simo re-
sulta imprescindible partir de un dato central, el de que
su obra se inscribe en la tradicion de la llamada historio-
grafia profana, secular o clasicista 58 pues si es cierto que
la Nueva Historia se singulariza en el marco de dicha es-
cuela por una serie de rasgos, también lo es que comparte
con otras producciones de la misma corriente historiografi-
ca determinadas particularidades. Unicamente cuando se
aclare cudles son esas similitudes y cudles esas diferencias
podré obtenerse un juicio ponderado de la originalidad de
la Nueva Historia y de la profundidad de su planteamiento
historiografico.

Si no todos, gran parte de los historiadores clasicistas
que precedieron a Zosimo fueron paganos, pero en ningu-
no de ellos, salvo Eunapio, aparece el anticristianismo abier-
to y directo que se despliega en la Nueva Historia; por
el contrario, su ecuanimidad ante las distintas opciones re-
ligiosas es tal que la adscripcién al paganismo o al cristia-
nismo de mas de uno de estos autores ha sido objeto de
polémica 59 Ello no quiere decir que lo religioso, o mejor,

57 A. BALDINIL, op. cit., pags. 32-39.

58 gobre esta escuela (en la que puede incluirse a Amiano: cf. R. C.
BLOCKLEY, Ammianus..., cit., péag. 17) consiiltese especialmente A. M.
CAMERON, A. D. E. CAMERON, 0p. cit.; R. C. BrockLey, The Fragmen-
tary..., cit., pags. 86-94.

59 La actitud de los historiadores paganos frente al cristianismo ha
sido estudiada en términos generales por A. MowmicLiaNo, «Pagan...»,
cit. Sobre el debate en torno a las creencias religiosas de Prisco, véase
B. BALDWIN, «Priscus...», cit., pags. 4447,y R. C. BrockiLey, The Frag-
mentary..., cit., pags. 59-60. Respecto a Malco véase B. BALDWIN, «Mal-
chus...», cit., pigs. 94-96, y R. C. BLOCKIEY, ibid., pag. 77. El paganis-
mo de Olimpiodoro no puede ponerse en duda; sin embargo su ecuanimi-
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lo sobrenatural, esté ausente de sus composiciones: de he-
cho, los elementos sobrenaturales se presentan en éstas
abundantemente, aunque con una presencia peculiar, fruto
de la obediencia a la preceptiva historiografica heredada.
La limitacion a lo politico y lo militar constituye, en efec-
to, una herencia del planteamiento vigente en la historio-
grafia pragmadtica. Para dicha corriente, cuyo representan-
te mas destacado es Polibio ®, la composicién histérica
debe brindar una explicacién racional de los sucesos trata-
dos, lo cual implica la prohibicién de recurrir, para dar
cuenta del desarrollo de los acontecimientos, a factores ra-
cionalmente incontrolables como la divinidad o el azar. De
aqui nace, por una parte, la limitacion a las acciones poli-
ticas y militares, ya que desde la optica del historiador prag-
matico tales acciones son las tnicas que cabe aducir legiti-
mamente cuando se trata de explicar el curso de los suce-
sos; y por otra la actitud ante la religion, una actitud que
tiene como presupuesto no la exclusion de los fendmenos

dad en materia religiosa ha sido subrayada por E. A. THOMPSON, «Olym-
piodorus...», cit., pdg. 43; J. MATTHEWS, «Olympiodorus...», cit., pag.
79; B. BALDWIN, «Olympiodorus...», cit., pag. 225; y R. C. BLOCKLEY,
ibid., pag. 40. La polémica sobre la adscripcion al cristianismo o al paga-
nismo incluye también a Procopio, consiltese A. M. CAMERON, «The
Scepticism...», cit.; J. A. S. Evans, op. cit. (con exposicién de las distin-
tas opiniones emitidas desde Gibbon); y A. M. CaMERON, Procopius...,
pags. 130-33. Amiano es claramente pagano, pero su falta de partidismo
religioso es bien conocida, véase la integracion de este dato en su perso-
nalidad literaria que hace A. MoMiGLIANO, «The Lonely...», cit., pag. 151.

% 1 os ideales de la historia pragmatica se encuentran expuestos en
Pormsio, XII 25g, 1; 25h, 4; 25i, 5-9; 28, 2-5 [PépECH]. Modernamente
M. GELZER, op. cit., pag. 160, ha definido la historia pragmdtica como
«la historia que puede escribir un hombre de estado —por tanto alguien
que es a la vez politico y militar— para la instruccion de los hombres
de estado y de los que quieren llegar a serlo».



36 ZOSIMO

sobrenaturales —pues el relato histérico podia registrar la
presencia de prodigios o portentos—, sino el precepto en
virtud del cual las ideas religiosas no deben formar parte
de los instrumentos de andlisis utilizados por el historia-
dor.

Los historiadores clasicistas se atienen en principio a
la preceptiva de la historiografia pragmadtica. Lo sobrena-
tural, sin embargo, estd presente en sus composiciones
—donde alcanza una presencia mucho mayor que en los
productos de la historiografia anterior— por medio de una
serie de recursos laterales: menciones abundantes de la di-
vinidad y apelaciones a fuerzas transcendentes que rigen
el curso de la historia, inclusién de numerosos oraculos,
portentos y hechos milagrosos, atribucion ocasional de cau-
sas sobrenaturales a determinados fenémenos o empleo de
expresiones cargadas de valores teologicos y religiosos 61,
Y es la incrustacion de estos elementos en un relato que
inicialmente se ocupa sélo de lo politico y lo militar el fac-
tor que, en gran medida, confiere a las composiciones his-
téricas de la Antigiiedad tardia su peculiaridad. Resulta

61 Djistintos autores han subrayado de una manecra general la fuerte
presencia de lo sobrenatural en toda la produccion historiografica, cris-
tiana o pagana, de la Antigiiedad tardia: véase A. MoMiGLiaNO, «L’eta...»,
cit., pags 62-63, y «Popular...», cit., pag. 78; Y. M. Duvai, op. cit.,
pag. 143. El empleo por parte de Amiano de un lenguaje cargado de
valores filosoficos y religiosos ha sido subrayado por J. FONTAINE, «Uni-
té...», cit., pag. 472; Amiano mismo manifiesta, por otra parte, su creen-
cia en una fuerza divina que rige el mundo y también el curso de la
historia: léanse las referencias que suministra P. CaMmus, op. cit., pag.
142. Apelaciones a la divinidad o intervenciones de la divinidad en los
acontecimientos aparecen no sélo en Eunario (ff. 54; 56; 58; 71 [MU-
LLER]), sino también en OLIMPIODORO (ff. 1, 15; 1, 27; 1, 34 [MULLER]),
Prisco (ff. 17; 23 [MULLER]; 1; 18; 30 [BLoCKLEY]) y MaLco (ff. 4; 9
[MULLER]).
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caracteristico de dichas composiciones, en efecto, la convi-
vencia de dos esquemas historiograficos distintos; uno de
ellos, que impone el tratamiento pragmatico de los suce-
sos, se conserva formalmente; otro, que apunta a una po-
tencia transcendente como agente real de la historia, se in-
sinia a través de alusiones oblicuas.

La tension entre programa pragmatico y planteamiento
religioso modela toda la obra de Zésimo, dando origen
a algunos de sus rasgos mas notables. La voluntad prag-
matica se manifiesta al principio mismo de la composicidn,
donde la cita de Polibio declara el propdsito de ceiiirse
a un planteamiento factual, y tal declaracion se ve reforza-
da por los abundantes pasajes en que el autor remite a
los hechos para probar la verdad de sus afirmaciones 2,
Sin embargo, el programa que asi se anuncia entra en con-
tradiccion con la presencia de una visién providencialista
de la historia que aduce factores de indole religiosa para
explicar el curso de los acontecimientos, y especialmente
de aquel acontecimiento cuya elucidaciéon constituye el te-
ma central de la obra, la decadencia de Roma ®*. Conse-
cuencia general de esta situacidn es una pérdida de pers-
‘pectiva —entendiendo por perspectiva el procedimiento que
ordena y organiza el espacio mediante un analisis intelec-
tual de las formas ®— en la articulacién del relato. La
Nueva Historia carece de perspectiva en tanto que perso-
najes y acciones parecen vistos a una distancia desde Ia
que no se aprecian con nitidez sus contornos individuales;

62 Véase por ejemplo 1 1, 2; II 37, 2; 11 32, 6; IV 21, 3, 59, 4.

83 F. PascHoOUD, ed. cit., I, LXIV-LXVI, enumera los pasajes en que
Zo6simo achaca la decadencia de Roma al abandono de la fe tradicional.

% Sobre el significado de la pérdida de perspectiva en el arte tardoim-
perial constltese R. F. NEwBOLD, op. cit., pags. 235-36.
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el empequefiecimiento de figuras y paisajes narrativos que
resulta de ello es consecuencia directa de la contraposicion
entre gestas humanas y dictamen divino, pues. tal contra-
posicién arrastra forzosamente una disminucién del ambi-
to humano; y, por tanto, es a la tensa convivencia en el
interior de la obra de dos esquemas historiograficos con-
trapuestos —el pragmatico y el providencialista— a lo que
cabe achacar esa depreciacion de la actuacion humana con-
ducente a un relato falto de racionalidad. En la practica
—y dejando aparte las explicaciones religiosas, de indole
irracional— Zésimo dispone de un sélo principio para dar
cuenta del curso de los sucesos: la apelacion al caracter
de los agentes historicos, esto es, del emperador o de aque-
llas personas que, por la razon que sea, tienen una partici-
pacion en el poder. El caracter, ademads, tiende a aparecer
como un dato moral no sujeto a analisis, y por ello su
utilizacién tampoco redunda en una visién clara de los su-
cesos: de hecho los agentes histdricos de la Nueva Historia
se asemejan, en la medida en que estdn dotados de un ca-
racter individual, a titeres cuya conducta reproduce meca-
nicamente los rasgos distintivos del personaje que repre-
sentan.

La ausencia de racionalidad y perspectiva parece ser
caracteristica general a los historiadores clasicistas al me-
nos hasta Procopio; pues en todos esos autores opera aque-
lla misma tension entre planteamientos historiograficos con-
trapuestos, una tensién que produce efectos equiparables
o similares a los presentes en la Nueva Historia. A la hora
de juzgar esta caracteristica deben tenerse en cuenta, por
otra parte, las diferencias existentes entre la historiografia
clasicista y la propiamente cldsica. En el planteamiento
clasico la obra histérica se propone ante todo ofrecer para-
digmas referenciales cara al enjuiciamiento de la vida pu-
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blica e incluso cara a la actuacién futura de los hombres
publicos, y tal pretension exige que se ponga en evidencia
mediante un analisis intelectual la trama subyacente a las
actuaciones tratadas; en cambio el fin perseguido por los
historiadores clasicistas es descubrir mediante su relato la
verdad de lo ocurrido, el signifieado auténtico de los acon-
tecimientos expuestos %, y en el marco de este planteamien-
to lo importante no es el examen racional de los sucesos,
sino su presentacion como cumplimiento de un designio
superior que no tiene por qué obedecer a logica de la ra-
z6n humana.

La Nueva Historia comparte, pues, una serie de carac-
teristicas con otras composiciones de la historiografia secu-
lar. Es cierto, sin embargo, que la obra de Zésimo ostenta
también rasgos —especialmente la presencia explicita de una
teologia histérica a cuyas exigencias se acomoda la disposi-
cién de toda la obra— mas propios de las Historias Ecle-
sidsticas que del modelo seguido por los historiadores cla-
sicistas. Se hace asi necesario trazar entre los distintos do-
minios historiograficos una linea de demarcacion con refe-
rencia a la cual situar la Nueva Historia. Ahora bien, esta
linea no puede venir trazada por la mera presencia de una
vision religiosa de la historia, ya que, de acuerdo con las
ideas expuestas, lo religioso tiene un papel considerable en
toda la produccién histérica de la época tardia, ya sea cris-
tiana o pagana. En razén de ello parece mas adecuado partir
del siguiente planteamiento: en la Antigliedad tardia convi-
ven, entre otros, dos géneros historiograficos, el de las His-
torias Eclesidsticas y el de la historiografia clasicista. Cier-

65 De hecho los historiadores tardios buscan con su obra consolidar
una verdad frente a otras verdades concurrentes: véase sobre este punto
G. SaBBAH, op. cit., pag. 46.
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tamente el primero de ellos lleva la impronta cristiana, mien-
tras que el segundo se mueve en la tradicion historiografi-
ca pagana; pero las diferencias entre ambos derivan no tanto
de concepciones distintas del acontecer histérico cuanto de
la obediencia a preceptivas literarias discrepantes: si para
las Historias Eclesidsticas el tema lo constituye la voluntad
divina como tema expreso de la historia, en las composi-
ciones clasicistas las acciones humanas ocupan el centro
de la narracién, y las cuestiones teoldgicas, el tratamiento
religioso del tema estd en principio excluido, aunque de
hecho la presencia de Dios se introduzca por medio de re-
cursos laterales. En este sentido puede decirse que lo dis-
tintivo de las Historias Eclesidsticas es la aceptaciéon de una
teologia explicita cuyos dictados guian el curso de la histo-
ria 6, mientras que en el historiador clasicista el plan divi-
no que subyace a los acontecimientos historicos se mantie-
ne implicito, —aun constituyendo, en realidad, el centro
innominado de la obra—.

Planteadas asi las cosas, lo que distingue a la Nueva
Historia es la ambigiiedad, el cardcter incompleto de sus
planteamientos. Por un lado Zésimo parece seguir el mo-
delo de las Historias Eclesidsticas en tanto que, de manera
explicita, coloca su obra bajo un argumento de indole reli-
giosa, la vision de la decadencia romana como producto
del abandono de las creencias ancestrales. Por otra, este
programa, este providencialismo inverso, esta lejos de pe-
netrar toda la composicién, pues, frente a las promesas
del capitulo inicial, a lo largo de ella se manifiesta un hia-
‘to no explicado entre acciones humanas y voluntad divina.
El més claro ejemplo de ello lo suministra Juliano, quien

% Sobre las premisas historiograficas de las Historias Eclesidsticas con-
siltese M. Mazza, op. cit.
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pese a su piedad fracasa por motivos que el autor deja
en silencio; igualmente quedan sin explicar las razones por
las que los dioses dispensan su proteccion —una protec-
cién que incluso se manifiesta en ordculos ’— a la ciudad
de Constantinopla, fundacion del impifo Constantino y ca-
pital del Imperio cristiano . Finalmente la concentracion
en los temas politicos y militares, el tono literario y eleva-
do, la dignidad general de su estilo, parecen situar la Nue-
va Historia bajo el signo de un ideal estético e historiogra-
fico ausente en las Historias Eclesidsticas.

Ante todo ello, la solucién mds légica es la de conside-
rar 1a Nueva Historia como una composicion hibrida, pro-
ducto de la contaminacién de dos géneros, el de las Histo-
rias Eclesidsticas y la historiografia clasicista. A la hora
de juzgar esta contaminacién deberdn tenerse en cuenta
tres observaciones.

En primer lugar no hay por qué esforzarse en buscar
un origen concreto a las ideas que sustentan el disefio teo-
rico de la Nueva Historia; en realidad, ya desde el siglo
m, al menos, circulaban interpretaciones que achacaban a
los cristianos la responsabilidad de los desastres recaidos
sobre el Imperio %, por lo que la tesis que sustenta la obra
de Z6simo supone el cumplimiento de una posibilidad ted-
rica evidente, aunque, al parecer, hasta el momento no apli-
cada sistematicamente en el terreno de la historiografia.

En segundo lugar, la obra de los historiadores clasicis-
tas, en el tramo que va de Amiano a Zdsimo, estd domina-

67 Véase 11 36-37.

68 1 as dificultades que halla Zésimo para articular una teologia paga-
na de la historia han sido subrayadas por W. E. Kaxal, -op. cit., pags.
120; 135-45.

69 Véanse los datos proporcionacos por P. COURCELLE, op. cil., Dags.
151-53. Consultese también A. DEMANDT, «Geschichte...», cit., pag. 260.
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da por un delicado equilibrio entre paragmatismo e inter-
pretacioén religiosa; solo dos autores, Eunapio y el mismo
Zésimo, rompen este equilibrio mediante la introduccion
de argumentos abiertamente anticristianos. Ambos autores
se singularizan, ademds, por carecer de la experiencia poli-
tica y militar que parecen haber poseido Amiano, Olim-
piodoro, Prisco y Malco. Estos tltimos concibieron su obra,
conforme a la mas pura tradicién clasica, como deposicio-
nes testimoniales de hombres que habian estado especial-
mente proximos a los asuntos narrados o incluso que ha-
bian participado en ellos '%; en cambio Eunapio y Z6simo
ocuparon una posicién mds marginal en la vida publica
de su tiempo y se sitiian mas lejos de los asuntos que tra-
tan: el importante papel asignado a la religion en su obra
puede asi explicarse como resultado de un esfuerzo por
suplir cualidades ausentes, esto es, como expediente desti-
nado a sustituir la vivacidad y el interés propios del relato
debido al hombre de accién que narra aquello que ha vivi-
do o, al menos, aquello que ha indagado de testigos pre-
senciales, sustitucién tanto mds necesaria cuanto que di-
chas cualidades constituian, de acuerdo con la preceptiva
clasica, uno de los ingredientes esenciales de la composi-
cién historica "'

7 Olimpiodoro desempefié tareas diplomdticas y recabé abundante
informacién politica en los circulos dirigentes romanos para componer
su obra, véase J. MATTHEWS, «Olympiodorus...», cit., pags. 90-94. La
actividad diplomatica de Prisco al servicio del Imperio y en concreto su
participacién en los asuntos que narra estd bien atestiguada (véase f. 8
[MULLER]). Respecto a la participaciéon de Malco en los sucesos tratados
en su obra consiltese B. BALDWIN, «Malchus...», cit., pag. 251; R. C.
BrockLeY, The Fragmentary..., cit., pags. 76 y 78.

7V Cf. G. AVENARIUS, op. cil., pigs. 36-40.
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Con la mezcla de géneros —o, mds exactamente, con
¢l proceder mecanico e irreflexivo adoptado por Zdsimo
al efectuar dicha mezcla— se relaciona, finalmente, una
caracteristica central de la Nueva Historia, su falta de cla-
ridad expositiva. El cardcter confuso de su relato, su tor-
peza en la presentacién de las distintas situaciones hacen
de Z6simo uno de los historiadores griegos peor considera-
dos —si no el peor— por la critica moderna 2 Tales de-
fectos se deben, en gran medida, a la ausencia en su obra
de un ingrediente basico para el relato obediente a la pre-
ceptiva de la historiografia clasica, la secuencialidad. Los
grandes modelos de la historiografia pragmatica griega, Tu-
cidides y Polibio, compusieron historias fundamentalmen-
te narrativas, esto es, composiciones integradas por afir-
maciones factuales entre las que media una relacién resul-
tativa: cada uno de los hechos que se enuncian se sostiene
en otro, y el conjunto aparece como una red de unidades
enunciativas cohesionadas entre si 73 Esta propiedad, que
cabe llamar secuencialidad, se mantiene, al menos para el
periodo que va desde finales del siglo v hasta Procopio,
en los mds apreciables historiadores clasicistas (Amiano,
Olimpiodoro, Procopio mismo). Ciertamente la trabazdn
entre las unidades del relato se efectia ahora de manera

72 yéanse las observaciones de L. MENDELSSOHN, op. cit., pag. XLVIIL;
F. PascHOUD, ed. cit., 1, pags. LXVIII-LXIX; C. A. THOMPSON, «Zosi-
mus...», cit., pag. 446.

73 Sobre la presencia de esta caracteristica en Tucidides véase J. DE
RomiiLy, «L'utilité...», cit., pags. 54-63. Respecto a Polibio, coherencia,
trabazon y ausencia de fisuras en el relato son cualidades que el mismo
Polibio reclama expresamente para su obra: véase, por ejemplo, sus afir-
maciones en III 1, 4; 32, 2; IV 28, 3; consultese asimismo P. PEDECH,
op. cit., pag. 76.
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distinta a como se hacia en los modelos cldsicos: en éstos
—en Tucidides y Polibio— el andlisis de las razones que
guian a los sujetos actuantes, la reconstruccién de los cal-
culos mentales que dictaron su conducta a politicos y gene-
rales constituye el elemento cohesivo fundamental ’*; para
los historiadores clasicistas, en cambio, el cardcter de los
agentes historicos —un caracter que no se analiza, sino
que se presenta como algo dado— proporciona el factor
basico de ligazén entre las unidades narrativas 7*. Pero si
se salva esa diferencia puede percibirse una linea de conti-
nuidad entre la historiografia clasica y la clasicista, pues
ambas guardan la secuencialidad, la cohesién narrativa
gracias a la cual el historiador mantiene el control del rela-
to. Tal propiedad, sin embargo, estd ausente en la obra de
Zésimo, donde resulta caracteristico un tipo de exposicion
que no conecta los hechos entre si 0 los conecta mediante
observaciones tan vagas, tan generales y tan sumarias que
su efecto cohesivo es practicamente nulo 'S, Para entender

" La presencia de este método en Tucidides estd bien atestiguada:
véase, por ejemplo, J. pE RoMmry, Histoire..., cit., pags. 51-54. Respec-
to a Polibio véase P. PEDECH, op. cit., pig. 210; 239-42.

75 Sobre la importancia que presenta el cardcter en el planteamiento
historiografico de Amiano y Procopio constiltese R. C. BLOCKLEY, Am-
mianus..., cit., pags. 13941 y A. M. CAMERON, Procopius..., cit., pag. 229.

6 El tramo que va de IV 22, 4 a [V 58, 6 suministra al menos tres
ejemplos notorios de este proceder; el primero viene dado por la men-
cién, en IV 22, 4, de los conflictos que agitaban la clpula militar del
Oriente: ninguna afirmacién, ningin suceso anterior ni posterior explica
o comenta dichos conflictos, que aparecen asi como un dato cuya proce-
dencia se ignora, un dato, por tanto, inexplicado. El segundo ejemplo
lo suministran los abundantes capitulos y epigrafes destinados a tratar
la politica filogética de Teodosio; tal politica —que constituye una de
las cuestiones bdsicas del reinado de Teodosio— se justifica exclusiva-
mente mediante la afirmacién (contenida en IV 30, 1) de que el Empera-
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plenamente esta singularidad de la Nueva Historia debe
tenerse en cuenta que, al colocar su obra bajo el signo de
una teologia explicita, Zésimo altera de forma esencial el
planteamiento historiografico del que parten historiadores
clasicos y clasicistas; tanto unos como otros, en efecto,
contemplan los acontecimientos desde una perspectiva hu-
mana, para la cual lo importante es que los hechos se susten-
ten y expliquen unos a otros, sin necesidad de hacer inter-
venir factores transcedentes a la actuacién misma del hom-
bre 77: de aqui el imperativo de secuencialidad. En cam-
bio, cuando la historia se presenta bajo una perspectiva
teoldgica y providencialista —como hacen Zdsimo y los
autores de Historias Eclesidsticas— la exposicidn secuen-
cial resulta seriamente obstaculizada; para tal perspectiva
el rumbo de los sucesos humanos esta determinado por
una providencia que en definitiva es responsable de cuanto ‘
ocurre, y la pretension de subrayar el plan divino que sub-
yace a la historia o la procedencia divina de las vicisitudes
mundanas conduce a insistir no en la trabazén de los he-
chos, no en su interconexion, sino en su dependencia de

dor percibia el fuerte descenso del ejército, afirmacién no sélo excesiva-
mente sumaria, sino contenida en un sintagma marginal (forma el objeto
directo de un participio que acompaiia al sujeto) e imprecisa (pues no
queda claro si tal descenso se debia a las perjudiciales reformas de Teo-
dosio, a las derrotas sufridas ante los godos o a la situacion de desorden
creada por la invasién goda). La descripcién (en IV 58) de la batalla
del rio Frigido proporciona el tercer ejemplo: no se especifica por qué
Teodosio atacod primero con las fuerzas barbaras, ni por qué se decidio
a lanzar un tercer ataque, ni como Arbogastes, un militar avezado, se
dejé sorprender.

"7 Otra cosa es que en los autores clasicistas esa perspectiva aparezca
devaluada, horada por una serie de procedimientos laterales; inicialmen-
te, sin embargo, su planteamiento es el mismo que el de los historiadores
clasicos.
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un agente suprahumano: el curso de la historia aparece
asi como una serie de eventos nacidos de una decisién su-
perior y que, consecuentemente, no brotan unos de otros
ni se explican por su mutua cohesion. De esta manera cabe
concluir que el disefio teoldgico utilizado por Z6simo 'y
la perspectiva transcedente que dicho disefio impone es el
factor que priva a la Nueva Historia de secuencialidad vy,
por tanto, es el factor responsable de la falta de claridad
dominante en su exposicion.

Ciertamente a dicha falta de claridad deben haber con-
tribuido factores de otra indole —como el apresuramiento
o la falta de elaboraciéon—; pero también para este proce-
der cabe buscar una razén profunda en la desafortunada
mezcla de géneros que lleva a cabo Zoésimo. Al emplear
una perspectiva transcendente las Historias Eclesidsticas eli-
minaban una de las cualidades mds valiosas de la historio-
grafia clasica, la secuencialidad, la coherencia interna de
la exposicion; su ruptura con el estilo clasico, sin embargo,
les permitia suprimir en gran medida la rigidez y las limita-
ciones inherentes a la historiografia clasicista, y asi era po-
sible, por ejemplo, el tratamiento de parcelas de la reali-
dad ignoradas por estas ultimas composiciones o la incor-
poracién de documentos oficiales 8 Por el contrario, en
las composiciones clasicistas el empleo de los moldes de
expresion clasicos y la consiguiente limitacion lingiiistica
y tematica actuaba como un filtro entre la realidad y el
historiador que entorpecia la exposicion, pero el plantea-

7% La ruptura con el estilo cldsico constituye uno de los apartados
en la caracterizacién literaria de las Historias Eclesidsticas realizada por
SCHWARTZ en 1908; véase exposicién de dicha caracterizacién y revision
de algunas de las opiniones de este autor en S. CALDERONE, «Questio-
ne...», cit., pags. 144-57.
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miento historiografico permitia la coherencia secuencial pro-
pia de la historiografia anterior. Pues bien, en Zdsimo el
empleo de una perspectiva transcedente liquida la secuen-
cialidad, y el apego a los moldes cldsicos envara y hace
rigida la exposicién: en tal sentido la Nueva Historia
—lejos de fundir dos planteamientos historiograficos dis-
tintos para dar lugar a una nueva vision que supere las
limitaciones de los modelos anteriores— se limita a yuxta-
poner elementos de procedencia diversa dando lugar a un
producto que participa de los defectos de los dos géneros
historiograficos mezclados y que excluye las cualidades de
cada uno ellos. Se ha dicho que el desorden es la mezcla
de dos érdenes distintos; la Nueve Historia es una compo-
sicion desordenada en el sentido que indica tal definicién,
lo que ocurre es que en ella desorden significa no profu-
sién anarquica sino obstruccion y falta de fluidez. Tradi-
cionalmente las incoherencias, los errores y las inexactitu-
des en que incurre la Nueva Historia se han explicado co-
mo consecuencias de una redaccion apresurada y poco cui-
dadosa; es posible que esa explicacion sea cierta, pero tam-
bién es posible ver en la negligencia de Zésimo la reaccion
de un autor que deja su obra inconclusa al percatarse de
los fallos que 1a recorren. Si ello se admite hay que admitir
también que las deficiencias de la Nueva Historia son es-
tructurales, pues brotan del planteamiento mismo del que
parte la composicion.

Estilo de Zosimo. La «Nueva Historia» como obra literaria.

Estilisticamente, la Nueva Historia acusa fuerte depen-
dencia de la preceptiva vigente para la historiografia clasi-
cista. Dicha preceptiva imponia una lengua elevada y culta
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que debia servirse preferentemente de los términos y las
formulas expresivas empleados por los grandes historiado-
res del pasado. A nivel general, ello se traduce en la utili-
zacién de un lenguaje literario y artificial, absolutamente
distanciado del habla contempordnea. A nivel de léxico,
en la presencia de vocablos que, recogiendo una realidad
ya fenecida, se utilizan ahora para designar contenidos ine-
xistentes en el momento en que dichos vocablos fueron crea-
dos 7°. A nivel de construccion de la frase, por ultimo,
la Nueva Historia delata su obediencia a la preceptiva cla-
sicista al elegir como unidad expresiva el periodo retori-
co %. La observancia de las leyes del ritmo vigentes para
la prosa artistica, el esmero en evitar cualquier malsonan-
cia en la conjuncion de unidades fonéticas (especialmente
el hiato) y la generalizada presencia de aquellos artificios
propios de una diccion literaria son rasgos sobresalientes

9 El caso mds llamativo es el del término «escitar: aunque los escitas
habian desaparecido de sus asentamientos danubianos hacia varios siglos,
los historiadores clasicistas siguen designando con tal nombre al conjunto
de los barbaros transdanubianos —godos, carpos, sirmatas, etc.—, ¥ la
linica razon para ello es que «escita» —y no «godo» O «carpo»— €s
el término consagrado por la tradicion, esto es, el utilizado por los histo-
riadores del pasado para aludir a los pueblos que habitaban al otro lado
del Danubio; igualmente llamativa es la cuidadosa omision de palabras
que pertenecen a universos conceptuales ausentes en los historiadores cla-
sicos: se ha puesto de relieve, por ejemplo, el embarazo que evidencian
los historiadores clasicistas —y los circunloquios a que, consiguientemen-
te, recurren— cuando han de aludir a significados especificamente cristia-
nos, y sin salir de la Nueva Historia resulta notable la escasisima presen-
cia de los términos «cristiano» y «cristianismo» en una obra concebida
bajo el aliento de un propdsito anticristiano (sobre este ultimo punto
véase A. M. CameroN, A. D. E. CAMERON, 0Op. cil.).

80 gobre las caracteristicas del periodo empleado por Z6simo véanse
los estudios de H. CICHOCKA, cits.
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del estilo de Z6simo. La frase es normalmente de amplias
dimensiones, resultando especialmente frecuentes las cons-
trucciones participiales, ya absolutas, ya concertadas.

Si estas caracteristicas son, en mayor o menor medida,
comunes al conjunto de los historiadores clasicistas, la len-
gua de Zo6simo ostenta también rasgos propios; el mas cons-
picuo de ellos es la concision, pero también resultan nota-
bles determinadas insuficiencias expositivas: la monotonia
del tono narrativo, producto de la reiteracion de un mismo
esquema oracional —verbo personal en el centro, flanquea-
do por participios y con algun sustantivo en dependencia
del verbo principal—; la sensacion de acartonamiento y
vaciedad que despiertan sus largas oraciones; las machaco-
nas repeticiones de palabras, las explicaciones desmafiadas
y borrosas 81 y otros defectos similares que parecen deriva-
dos de un proceso de compeosicion irreflexivo.

La concesion —cualidad que ya Focio subraya en su
noticia sobre el historiador— constituye un ideal conscien-
temente perseguido en la Nueva Historia: baste recordar
como Zosimo, enormemente dependiente de sus fuentes,
modifica éstas en un solo sentido, en tanto que las despoja
de cuanto no sea imprescindible para una exposicion seca
y descarnada. Tal aspiracion se plasma, por un lado, en
una diccidén exenta de ornamentalismos y carente de colo-
rido e imagenes verbales; por otro, se relaciona con una
notoria ausencia, la ausencia de lo que podria llamarse mo-
mentos descriptivos. Es sabido que en los historiadores cla-

81 En lo que respecta a repeticiones de palabras véase la tediosa reite-
racion del término ciudad en 1 69, 2-3, o muralla en IT 25, 1; como
ilustracién de explicaciones borrosas véase la exposicion del viaje de Va-
lesio en II 2, 1-2, o el plan atribuido a Juliano en III 24, 2. Los ejemplos
podrian multiplicarse en ambos casos.

174. — 4
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sicos el relato se ve frecuentemente interrumpido por pasa-
jes no narrativos: piénsese, por ejemplo, en la escenifica-
cién de batallas, en la recreacion plastica de episodios ¥y
acontecimientos criticos o en algo tan comun dentro de
la historiografia grecolatina como la reproduccién de dis-
cursos. Los historiadores clasicistas continian este proce-
dimiento, aunque la indole de los pasajes interruptores del
relato pueda verse alterado: asi los discursos cambian de
contenido y de funcion, y aparece un elemento descriptivo
nuevo, los retratos de emperadores. Pues bien, nada de
esto se da en la Nueva Historia, donde ni estan presentes
los contenidos descriptivos mas esperables teoricamente
_discursos, retratos de emperadores y escenificaciones de
batallas 32— ni figuran descripciones de otro tipo que ven-
gan a sustituir a éstas.

La ausencia practicamente total de momentos descripti-
vos representa un factor de primer orden en la creacion
de esa atmosfera de sequedad y desnudez que impregna
la Nueva Historia; constituye ademas un rasgo que no bro-
ta de planteamientos puramente formales, sino de la rup-
tura con los principios historiograficos clasicistas que lleva
a cabo Zésimo: en tal sentido no es casual que dicha ausen-
cia aproxime, de nuevo, su obra a las Historias Eclesidsti-
cas y la aleje de la producciones clasicistas. En un relato
dominado por la secuencialidad los pasajes descriptivos des-
—

82 1 os discursos y las escenificaciones de batallas son elementos de
primera importancia en las composiciones historiograficas clasicas y cuya
vigencia se mantiene en la historiografia clasicista (pero debe precisarse
que, posiblemente, ni Olimpiodoro ni Prisco insertaron discursos en Su
composicion, véase B. BALDWIN, «Olympiodorus...», cit., pag. 230; «Pris-
cus...», cit., pag. 48). La frecuencia de las descripciones fisicas de empe-

radores en la historiografia tardoimperial y bizantina ha sido puesta de
relieve por C. HEaD, 0p. cit., y B. BALDWIN, «Physical...», cit.
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empefian un papel esencial; a ellos corresponde, en efec-
to, la mision de explicitar cudles son las reglas, cudles son
los principios 16gicos que rigen las relaciones existentes en-
tre las diferentes unidades enunciativas. Cabria asi decir
que los momentos descriptivos especifican la gramatica a
cuyas reglas se pliega la narracion posterior; tal funcién
es facilmente observable en los discursos de Tucidides, don-
de, como es sabido, el autor expone la constelacion-de fac-
tores que determina la actuacion de los diferentes persona-
jes histdricos, y de aqui que exista una relacion de estrecha
conexion, e incluso de dependencia entre discursos y tro-
zos narrativos *2. Puesto que la Nueva Historia carece de
secuencialidad, su autor procede de manera consecuente
al suprimir las descripciones, ya que la misién de éstas re-
sulta ahora innecesaria; y la austeridad compositiva resul-
tante en gran medida de esa supresion guarda coherencia
con el factualismo de Zésimo, con su tendencia a presen-
tar el curso de la historia como una sucesién de hechos
que se explican no por su mutua trabazon, sino por su
conformidad a los dictados de una potencia transcendente.

Un vez mds, sin embargo, la coherencia de Zdsimo es
incompleta. La lengua empleada por la historiografia clasi-
ca y clasicista alberga un gran potencial de andlisis y re-
construccion; Zosimo utiliza la misma lengua para consig-
nar datos que ni analiza ni reconstruye. Este despilfarro
—entendiendo como tal la no explotacion— de posibilida-
des expresivas crea un desfase entre forma y contenido

83 a interdepedencia entre relato y discurso en la obra de Tucidides
ha sido muy comentada: véase, por ejemplo, J. DE RomiLLy, Histoire...,
cit., pags. 16; 49. Sobre los discursos de Tucidides como elementos orga-
nizadores de la consistencia narrativa consultese C. SCHNEIDER, op. cil.,
pags. 41; 46-47.
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en virtud del cual las frases parecen huecas y el estilo rigi-
do y artificioso. La vigencia de un procedimiento de expo-
sicién que no s¢ demora en ¢l examen de-los hechos, sino
que se satisface con registrarlos, hace que el mismo esque-
ma enunciativo pueda ser utilizado, y de hecho lo sea, una
y otra vez, de donde 1a impresion de monotonia. Las repe-
ticiones, oscuridades ¥y demas torpezas de expresion pare-
cen, por ultimo, traicionar la incomodidad del autor, su
embarazo al tener que usar un instrumento de comunica-
cién desajustado con lag premisas historiograficas de su
obra.

Historia del texto de la «Nueva Historia» 84,

La ausencia de noticias referentes a 76simo en la litera-
tura bizantina parece indicar que la Nueva Historia circulo
de manera clandestina; responsable de ello, evidentemente,
es la tendencia anticristiana de la obra. A la misma ten-
dencia —mas exactamente, a la censura provocada por
ella— se han atribuido las dos grandes lagunas que presen-
ta el texto: la situada al final del libro I, donde falta un
fasciculo completo, ¥ la producida tras v 22, 3, por la
desaparicion de un folio; la preservacic’m de pasajes viru-
Jentamente anticristianos —especialmente V 29— parece,
sin embargo, invalidar dicha hipotesis. En todo caso, la
laboriosa composicion del codice que transmite la obra y
la abundancia en él de anotaciones fechadas en distintas
épocas indican que, pese a su circulacion clandestina, €l

N
84 gp todo este apartado sigo las exposiciones de L. MENDELSSOHN,

op. cit., pags. XV-XXI; F. PASCHOUD, ed. cit., I, pags. LXXV-LXXXVI,
y A M. FORCINA, OD. cit., pags. 26-29.
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texto de la Nueva Historia también fue objeto en Bizancio
de atencidn, curiosidad y una firme voluntad de preserva-
cion.

La Nueva Historia se ha transmitido en un cddice, el
Vaticanus graecus 156, del que son apodgrafos el resto de
los manuscritos conocidos ¥. Dicho cédice fue copiado en-
tre los siglos X y X1 86 vy su presencia en la Biblioteca Vati-
cana esta atestiguada ya para 1475. Posiblemente fue este
manuscrito el gue utilizé Poliziano, quien en su Miscella-
nea, aparecida en 1489, reproduce el ordculo concerniente
a los Juegos Seculares (I 58 =Zdsimo, II 6), suministrando
asi la primera cita renacentista de la Nueva Historia. El
pasaje referente a la fundacién de Constantinopla fue tra-
ducido al latin por Pierre Giles, que incorporé la traduc-
cion a su De fopographia Constantinopoleos, publicada en
1555 (I 3= Z6simo, II 29, 3-30, 2). Una traduccidn latina,
debida a autor desconocido, de la digresién sobre los Jue-
gos Seculares fue reproducida por Onofrio Panvinio en su
obra sobre el mismo tema fechada en 1558 (Thes. antiq.
Rom. t. IX, péags. 1067 ss.=Zo6simo, I1 1-7).

Poco después el cardenal Sirleto, prefecto del Vatica-
no, recluyé el Vat. Graec. 156 en las profundidades de
la Biblioteca Vaticana, hecho descrito por M. A. Muret,
en carta del 2 de noviembre del 1572, con las siguientes
palabras: «...Zosimus, quem Sirletus abdendum iampridem

8 Fue A. KIESSLING, op. cif., quien por primera vez demostré esta
circunstancia.

% De los cuatro copistas que intervinieron en la copia del Vat. Graec.
156 los dos primeros se sitian en la segunda mitad del x y los dos segun-
dos en la segunda mitad del x1 (cf. A. M. ForcmNa, op. cit., pags. 16-25;
para F. PascHoup, ed. cit., pdg. LXVII, en cambio, la cuarta mano
data del siglo xm).
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curavit in penitissimam partem bibliothecae Vaticanae, dam-
natum tenebris et carcere caeco». Con ello el manuscrito
quedé sustraido a la consulta de los eruditos, de suerte
que todas las ediciones totales o parciales de la Nueva His-
toria hasta 1887 debieron efectuarse sobre copias defectuo-
sas del Vat. Graec. 156. Una traduccién latina completa
realizada por Johannes Lowenklau (Leunclavius) aparecio
en 1576. Cinco afios mds tarde Henri Estienne (Stephanus)
publicé el texto griego de los dos primeros libros. En 1590,
Sylburg edit6 por primera vez el texto griego completo de
la Nueva Historia. Le siguieron las ediciones de C. Keller
(Cellarius; su primera edicion aparecié en 1679; de 1713
data una segunda edicién que fue reimpresa en 1729 y 1779),
de T. Smith (también fechada en 1679) y de I. F. Reiter-
meier (1784); en lo referente al texto esta ultima ofrece
escasas mejoras, pero el comentario histérico que lo acom-
pafiaba fue el primero que se hizo sobre la Nueva Historia.
La edicion de 1. Bekker (1837) mejor6 el texto de Reiter-
meier eliminando modificaciones poco acertadas y propo-
niendo un buen numero de correcciones perspicaces.
Una nueva etapa en el conocimiento de Zdésimo comien-
za cuando, en 1887, Mendelssohn publica su edicion de
la Nueva Historia basada en el Vat. Graec. 156. Acompa-
fiada de un aparato critico que incluye valiosas notas de
contenido diverso, la edicién de Mendelssohn presenta un
texto que ain hoy dia puede utilizarse sin recelo; igual-
mente apreciable es la. densa y penetrante introduccion.
De 1971 a 1989 aparece la edicion de la Nueva Historia
realizada por F. Paschoud. Paschoud introduce pocas mo-
dificaciones respecto al texto presentado por Mendelssohn;
pero su edicién va acompafiada de una excelente traduc-
cién francesa y de un amplio comentario que constituye
una aportacién de primer orden para el esclarecimiento de
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la Nueva Historia y, mas en general, para el conocimiento
de la historia tardoimperial. La introduccién, ademds, re-
presenta el mas completo de los trabajos generales existen-
tes sobre Zodsimo.

La primera traduccion de la Nueva HlSlOI‘la a lengua
moderna fue la francesa de 1686; imprecisa, llena de lagu-
nas y poco fiable, se debe a L. Cousin. Mas correcta es
la versién alemana publicada en 1802-1804 por Seybold y
Heyler. A la traduccién inglesa de J. J. Buchanan y H.
T. Davies, fechada en 1967, cabe achacar su excesiva de-
pendencia de la versién latina de Leunclavius. Una nueva,
cuidada y fiable version inglesa ha sido efectuada por R.
T. Ridley (Camberra, 1982). Igualmente correcta es la tra-
duccidn italiana de F. Conca (Milan, 1977). La Nueva His-
toria ha sido traducida también al checo por A. Hartmann
(Praga, 1983).

La presente traduccion, la primera al castellano de la
Nueva Historia, ha sido realizada sobre el texto de Pas-
choud. La escasas ocasiones en que se acepta una lectura
divergente estan recogidas en la lista que sigue.

El estilo de Z4simo es retérico y artificioso; ha pareci-
do oportuno mantener en la traducién estos rasgos, aun
al precio de ofrecer un texto cuya comprensidn requiere,
en ocasiones, una lectura pausada y reflexiva.

Cualquier trabajo de investigacién que utilice a Z6simo
debe partir del comentario que acompaifia a la edicidn de
Paschoud. En él han bebido abundantemente nuestras no-
tas, cuyo propdsito, sin embargo, es mds modesto, pues
no pretenden servir de instrumento auxiliar al investiga-
dor, sino facilitar al lector la comprensién del texto; de
acuerdo con ello persiguen exclusivamente cuatro objeti-
vos: ofrecer una guia geografica y cronoldgica; detectar
los errores y confusiones tan frecuentes en Zdsimo; consig-
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nar la existencia de versiones divergentes de la que presen-
ta este autor; y restituir al relato la coherencia que no se
desprende del texto desnudo de la Nueva Historia. Deter-
minados pasajes de ZOsimo, por otra parte, requieren un
comentario cuya extension supera las normas de la B. C. G.
este comentario se ofrece en el libro La historia como
instrumento de propaganda politica y religiosa. Historia-
dores paganos e historiadores cristianos a finales de la An-
tigiiedad, debido al autor de estas lineas y actualmente en
prensa.

En el capitulo de los agradecimientos debo empezar ci-
tando a los profesores Jacques Fontaine y Frangois Pas-
choud, que en enero-febrero de 1989 leyeron una primera
version de esta introduccién y formularon observaciones
que me han sido de gran utilidad; evidentemente los erro-
res o insuficiencias que quedan en ella son de mi exclusiva
responsabilidad. En mas de una ocasion el profesor Anto-
nio Bravo me ha orientado en la profusa selva de la histo-
riografia bizantina; gracias a él, ademas, he tenido acceso
a los fondos bibliograficos de la Biblioteca de Filologia
Clasica de la Universidad Complutense de Madrid. Por 1l-
timo, pero no en ultimo lugar, quiero agradecer al profe-
sor Carlos Garcia Gual, asesor de la seccidn griega de la
B. C. G., su estimulo y su paciencia ante las interminables
demoras en que ha incurrido la terminacion del presente
libro.
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RELACION DE FUENTES ANTIGUAS
POSTERIORES AL 300

(La presente lista recoge aquellas obras griegas y latinas pos-
teriores al 300 que son mencionadas en las notas. Estas utilizan
para los autores griegos las abreviaturas y sistemas de cita em-
pleados por A Greek-English Lexicon (H. G. LibpELL ¥ R. SCOTT,
Oxford, 1968) y A Patristic Greek Lexicon (S. W. H. LAMPE,
Oxford, 1961), para los latinos los del Thesaurus Linguae Latinae.)

AgGUsSTIN (DE HIpoNA): 354-430. Obispo de Hipona, ha dejado
una abundante masa de escritos, entre ellos De civitate Dei
(civ.), en 22 libros.

AMBROsIO: 339/40-397. Obispo de Milan. Ademas de abundantes
obras teolégicas, ha dejado himnos, cartas y dos discursos
funerarios, dedicados a Valentiniano II (obit. Valent.) y Teo-
dosio I.

AMIANO MARCELINO: segunda mitad del siglo 1v. De sus Res ges-
tae, que abarcaban en 31 libros desde el afio 98 d. C. hasta
el 378, se nos han conservado los 18 ultimos libros.

Anonymus Valesianus (Anon. Vales.): el titulo se refiere a dos
obras distintas, debidas ambas a autor desconocido, el Anony-
mus Valesianus Prior, que trata la vida de Constantino y el
Anonymus Valesianus Posterior, que trata la historia de Italia
bajo Odoacro y Teodorico. Las citas en las notas se refieren
siempre a Anonymus Valesianus Prior.
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ARNoOBIO: rétor africano. Tras su conversién al cristianismo pu-
blica, poco antes del afto 300, su Adversus nationes (nat.),
en siete libros y dirigido contra la religion pagana.

ASTERIO (DE AMASEA): muerto en el 410. De él nos han llegado
mds de 20 homilias.

AURELIO VicTOR: segunda mitad del rv. Nacido en Africa y paga-
no, su Liber de Caesaribus contiene biografias breves de em-
peradores desde Augusto hasta Constancio II, finalizando en
el 360.

AusoNIO: 310-393/4. Rétor latino, nacid y desarrollé su actividad
en Galia. Su obra comprende poesias de contenido diverso
y un epistolario.

CeDRENO (JORGE CEDRENO): Posiblemente monje. Compuso ha-
cia finales del x1 o principios del xu una historia universal
que comenzaba con la creacion y alcanzaba hasta el 1057.

CLAUDIANO: Muerto poco antes del 410. Poeta y cortesano al
servicio de Estilicén, es una de las figuras literarias mds im-
portantes del siglo 1v. Nos ha dejado abundantes composicio-
nes poéticas.

Codex Theodosianus (Cod. Theod.): la mas antigua de las reco-
pilaciones romanas de leyes, contiene mds de 2.500 disposi-
ciones legales, comenzando en el 312. Fue realizada bajo el
reinado de Teodosio II y sancionada por este monarca en el
438.

Collectio Avellana (Avell.): Compilacion de 243 cartas latinas de
emperadores y papas que van desde el 367 hasta el 553.

Consularia Constantinopolitana (Consul. Constant.): se trata de
una lista eponimica acompafiada de ocasionales y breves ano-
taciones. Divisible en tres partes, la primera se refiere funda-
mentalmente a la ciudad de Roma y abarca desde la implan-
tacién de la Repiblica romana hasta la fundacién de Cons-
tantinopla. La segunda abarca desde dicha fundacion hasta
el 395 y concede especial atencién a los asuntos de Constanti-
nopla. La tercera, del 395 al 468, mira a Occidente, y sobre
todo a los asuntos de Hispania.
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Consularia Italica (Consul. Ital.): conjunto de documentos (fun-
damentalmente crénicas y listas eponimicas acompafiadas de
breves anotaciones) que brindan noticias para el periodo que
va desde los origenes de Roma hasta el siglo vmm. Editados
por Mommsen en 1892, en ¢l tomo 1 de sus Chronica Minora
(chron. I = Monumenta Germaniae Historica. Auctores Anti-
quissimi. I1X 1).

CONTINUADOR ANONIMO DE DION Casio: noticias sobre distintos
emperadores, desde Valeriano a Licinio y Constantino, conte-
nidas en el manuscrito que transmite los Excerpta de senten-
tiis (Vat. Graec. 73 [olim 91]), donde siguen sin indicacion
ninguna a los excerpta de Casio Didn.

Crondgrafo del afio 354: recopilacién de composiciones (calenda-
rio de fiestas, listas de consules, papas y prefectos de Roma,
crénica de Roma y del mundo y otras mas) en cuyo titulo
figura como autor el caligrafo Furio Dionisio Fildcalo.

Chronica Gallica (Chron. Gall.): conjunto de documentos (basi-
camente una breve noticia de Valentiniano I, Valente, Gracia-
no, Teodosic, Arcadio y Honorio y una crénica que va desde
Adan hasta principios del siglo vi). Editados por Mommsen
en 1892, en el tomo I de sus Chronica Minora.

Chronicon Paschale (Chron. Pasch.): crénica universal andénima
que alcanza hasta el 628. Compuesta en griego durante el vi.

Epitome de Caesaribus (epit.}: conjunto de biografias imperiales
desde Augusto hasta el 390. De autor anénimo, ha sido trans-
mitida en el corpus manuscrito de Aurelio Victor.

EuNario: nacido en 349 y muerto en el primer cuarto del v. Ré-
tor griego, de él se nos han conservado una Vidas de Sofistas
(VS) y fragmentos de su obra histdrica, que comprendia des-
de el 270 al 404.

EuseBlo (DE CESAREA): su vida transcurre entre el 260 y el 340
(aprox.). Obispo de Cesarea y consejero de Constantino, ha de-
jado una abundante e importante obra. Se le debe la primera
Historia Eclesidstica (h. e.) y una Vida de Constantino (v. C.).
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EuTroPio: Dignatario romano, desempefié importantes cargos en
la segunda mitad del 1v. Su Epitome de historia romana abar-
ca desde Romulo hasta Joviano.

Evacrio (EscoLAstico): Abogado de Antioquia, termind en el
593/4 una Historia Eclesidstica que concluia en dicho afio y
se iniciaba en el 431.

Festo: Ocupd importantes cuerpos en la administracion estatal
durante la segunda mitad del 1v. Su Epitome abarca desde
los origenes de Roma hasta el 364, subrayando el crecimiento
paulatino del imperio Romano.

FrLosToraIO: nacido en el 368, escribid una Historia Eclesidstica
de tendencia eunomiana. Conservada sélo en fragmentos, con-
tinuaba la Historia Eclesidstica de Eusebio y alcanzaba hasta
el 425.

Focio: Tedlogo, erudito y dignatario eclesiastico del siglo 1x, su
Biblioteca presenta restimenes y exposiciones del contenido de
279 obras.

GREGORIO NACIANCENO: 329/30-finales del 1v. Tedlogo, literato
y obispo, dejo una abundante obra escrita. Sus discursos 4
y 5 son invectivas contra Juliano.

GREGORIO DE TOURS: obispo de Tours del 572 al 594, su Historia
de los francos es fuente principal para la historia gala desde
finales del 1v.

Historia Augusta (HA): Conjunto de 30 biografias de emperado-
res desde el 117 hasta el 285. Presuntamente escritas a princi-
pios del siglo v por seis autores distintos, pero probablemen-
te obra de un solo autor que vivio a finales de dicho siglo.

Hipacio: 394-470 (aprox.). Obispo de Aquae Flaviae (act. Cha-
ves, Galicia), escribié una crdénica que continuaba la de Jeré-
nimo hasta el 468. Fuente principal para la historia de Hispa-
nia.

JErRONIMO: de formacidn retdrica, asceta, erudito, secretario del
papa Damaso en el 382-385. Dejé abundantes escritos, entre
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ellos una crénica (traduccién latina y prolongacién hasta el
378 de la cronica universal de Eusebio) y abundantes cartas.
JorpaNEs: historiador latino de origen godo, obispo de Crotona;
hacia la mitad del vi publica su Historia gética (Get., historia
de los godos desde sus origenes miticos hasta la era de Jorda-
nes; resumen de la Historia de los godos de Casiodoro) y su
Historia romana (Rom., historia de Roma desde los origenes).

JORGE SINCELO: monje y secretario del patriarca de Constantino-
pla (a tal cargo alude el griego synkellos), escribié el 806 una
historia universal desde la creacion hasta el 284.

JuaN DE ANTIOQUIA: acreditado como autor de una historia des-
de Adan hasta el 610, no se sabe nada de su persona ni de
la época en que vivié. De su obra se han conservado sdlo
fragmentos.

Juan CrisosotoMo: discipulo de Libanio, obispo de Antioquia
primero y Constantinopla después, murié en el 407. Dej6 una
abundante obra compuesta por escritos teoldgicos, homilias
y cartas.

Juan Lipo: erudito nacido hacia el 490, sirvié en la administra-
cién bajo Justiniano. Escribié una composicion sobre los car-
gos de la Repiiblica y el Imperio, otra sobre los presagios
y una tercera sobre los meses, las fiestas y costumbres, la
ordenacidn de los dias y el computo del tiempo (De mensibus).

JuLiaNo: emperador muerto en el 362, sus escritos comprenden
discursos, cartas y epigramas, ademas de fragmentos de la
obra Contra los galileos.

LacTaNcIO: rétor, nombrado en el 317 preceptor de Crispo, el
hijo de Constantino. Entre sus obras se encuentran el Sobre
la muerte de los perseguidores (mort. pers.), fuente principal
para la historia de la Tetrarquia, y las Instituciones divinas
(inst.).

LiBANIO: 314-393. Rétor de gran renombre en su tiempo, fue maes-
tro y amigo de Juliano. Su muy abundante obra se compone
de discursos y cartas.
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MaraLAs: de origen sirio, vivié en el vi y compuso una historia
universal que comenzaba por la historia mitica de Egipto y
llegaba hasta su época.

MacroBio: erudito, estudioso de las antigiiedades romanas y miem-
bro del orden senatorial romano, compuso sus Saturnalia (sat.)
probablemente poco después del 430.

Notitia- Dignitatum (Not. dig.): fechable hacia el 425, consiste
en una lista latina de los altos cargos de ambas partes del
Imperio.

Notitia Galliarum (Not. Gall.): catdlogo, fechable hacia el 400,
de las provincias y ciudades galas.

OLmPIODORO: Poeta, diplomdtico e historiador, su Silva histdrica
trataba los acontecimientos del Oeste desde el 407 hasta el 425.

Orosio: presbitero, huido de la Peninsula Ibérica a Africa en
414 para escapar a la invasién de los vandalos. En Africa
y bajo el estimulo de San Agustin escribe su Historia contra
los paganos, que trataba en 7 libros la historia universal des-
de Adan hasta el 417.

Panegiricos Latinos (Paneg.): coleccién de 12 panegiricos dirigi-
dos a emperadores (Trajano, Constancio I, Constantino I, Ju-
liano, Teodosio I), en cuya presencia fueron recitados.

PeDRO PaTrICIO: 500-562 (aprox.). Abogado, embajador y dig-
natario, sus Historias, conservadas fragmentariamente, comen-
zaban quizds en el Segundo Triunvirato y llegaban hasta
Juliano.

PoLemio Sivio: dignatario galo, compuso hacia la mitad del v,
entre otras obras, una lista de emperadores desde César hasta
Juan Primicerio y un epitome histdrico.

PRAXAGORAS: ademas de otros escritos histéricos, compuso una
obra que trataba el reinado de Constantino I hasta su victoria
final sobre Licinio. Fuertemente encomiastica hacia Constan-
tino I, la obra fue quizds escrita con motivo de la fundacién
de Constantinopla.
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Procorio (DE CESAREA): quizas la figura literaria mas importante
del siglo v1, es famoso sobre todo por sus composiciones his-
toricas, centradas en las guerras libradas bajo el reinado de
Justiniano.

ProOsPERO Tiro: natural de Aquitania, hacia la mitad del v publi-
ca una crénica que tomando como base la cronica de Jerdni-
mo alcanza hasta su época.

PRUDENCIO: 348-principios del v. Natural de Hispania y dignata-
rio, es uno de los mds importantes poetas latinos del 1v.

Pseupo JERONIMO: bajo tal autoria se designan las cartas dudo-
sas 0 espureas atribuidas a Jerénimo, algunas de las cuales
son homilias genuinas, otras opisculos o cartas debidas a di-
Versos autores.

RUFINO: nacido en Aquilea hacia el 345, su Historia Eclesidstica
traduce al latin de la obra del mismo titulo de Eusebio y pro-
longa el relato hasta el 395.

SERvIO: contempordneo de Macrobio y como él relacionado con
los circulos senatoriales, escribié un extenso comentario de
Virgilio muy leido en la Edad Media.

SiMaco: 370-413 (aprox.) Senador romano, de él nos han llegado

iscursos (entre ellos panegiricos), cartas e informes dirigidos
al Emperador frelationes).

SiNesio: 370-413. Filésofo y obispo de Tolemaide (Egipto). Ha
dejado tratados de contenido diverso, entre ellos Sobre la Pro-
videncia (provid.) y Discurso sobre la realeza (regn.).

S6craTEs: 380-440 (aprox.). Abogado de Constantinopla, su His-
toria Eclesidstica continia hasta el 439 la obra del mismo ti-
tulo de Eusebio.

Soz6MENO: nacido en Gaza, ejerce la abogacia en Constantino-
pla. Hacia e} 443/50 compone su Historia Eclesidstica, que
trata el periodo del 324 al 425,

Tabula Peutingeriana: llamada asi por el humanista K. Peutin-
ger, consiste en un mapa o itinerario en que se consignan
ciudades y caminos con indicacién de distancias y de alber-
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gues. Conservado en un rollo de pergamino de unos 7x0,30
m. realizado en el xi sobre un modelo del 1v.

TemisTiO: filésofo, orador y dignatario, desempeiié importantes
cargos en la segunda mitad del tv. Ha dejado discursos y co-
mentarios a Aristoteles.

TeopoRETO {DE CIRRO): obispo de Cirro (al este de Antioquia).
Dejé abundantes escritos, entre ellos una Historia Eclesidstica
(h. e.) terminada hacia el 450 y que continuaba la de Eusebio
hasta el 428 y una Historia religiosa (h. rel.) compuesta por
biografias de monjes.

VEGECI0: autor de un Breviario de cuestiones militares dedicado
a temas bélicos y relacionados con la actividad militar. Fue
compuesto posiblemente a finales del 1v.

ZoNARAS: siglo x1. Oficial de la guardia imperial y monje des-
pués, compuso un Manual historico que partia de la Creacion
y llegaba al 1118.

174, — 5
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SINOPSIS

1. Crecimiento del Imperio Romano en breve tramo de ailos.
Papel de la Providencia en la historia. — 2-4. Tras combatir a
los persas, los griegos, quebrantados por guerras internas, fueron
sometidos por Filipo y Alejandro. — 5. Seguidamente el imperio
del mundo recae en los romanos, que confian su gobierno al ar-
bitrio de uno solo. — 6. De Augusto a Domiciano. — 7. De Ner-
va a Didio Juliano. — 8. Vencidos Albino y Nigro, Severo gue-
rrea contra los persas. — 9. Caracala da muerte a Geta y a Papi-
niano. — 10. Su muerte a manos de Macrino, que a su vez es
vencido por Heliogdbalo. — 11 Infamia y muerte de Heliogaba-
lo. Sube al trono Severo Alejandro. Muerte de Ulpiano. — 12.
Usurpaciones durante el reinado de Alejandro Severo. — 13. Maxi-
mino el Tracio. Su despotismo y avaricia. — 14. Proclamacién
de Gordiano I y II. — 15. Muerte de Maximino. — 16. Muerte
de Gordiano I y II. Proclamacién de Gordiano IIl. — 17. Usur-
pacién de Sabiniano. — 18. Guerra de Gordiano con los persas.
Intrigas de Filipo. — 19. Muerte de Gordiano y subida al trono
de Filipo. — 20. Guerras danubianas de Filipo. Usurpaciones de
Jotapiano y Marino. — 21-22. Proclamacién de Decio, que ven-
ce a Filipo. — 23. En lucha con los barbaros, Decio muere trai-
cionado por Galo. — 24-26. Devastaciones de los barbaros bajo
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el reinado de Galo. Muerte del hijo de Decio. La poblacion diez-
mada por la peste. — 27. Ataques de germanos y persas. — 28-29.
Emiliano, que vence a los gerrmnanos, es proclamado emperador.
Muerte de Galo y Emiliano y proclamacién de Valeriano. Grecia
devastada por los germanos. — 30. Valeriano nombra corregente
a su hijo Galieno, que guerrea contra los barbaros transrenanos. —
31-35. Grecia y Asia Menor devastadas por los germanos. —
36. Valeriano es capturado por los persas. — 37-38. Calamidades
bajo el reinado de Galieno: los barbaros invaden Italia, estalla
una mortifera peste, usurpaciones. — 39. Odenato guerrea con-
tra los persas. A su muerte lo sustituye Zenobia. — 40. Usurpa-
cién de Auréolo. Muerte de Galieno. — 41. Proclamacién de Clau-
dio. — 42-43. Los germanos saquean Grecia. — 44. Zenobia se
apodera de Egipto. — 45-46. Claudio, tras vencer a los barbaros
y expulsarlos de Grecia, sucumbe a consecuencia de la peste. —
47. Tras Quintilo ocupa el trono Aureliano. — 48-49. Aureliano
guerrea con los barbaros y se enfrenta a usurpadores. — 50-56.
Aureliano combate y vence a Zenobia. — 57-58. El fin de los
palmiranos habia sido anunciado por oriculos y portentos. —
59. Destino de Zenobia tras su derrota. — 60-61. Aureliano des-
hace un nuevo intento de rebelién en Oriente. A continuacioén
reduce a Tétrico y adopta distintas disposiciones en Roma. —
62. Fin de Aureliano, — 63. Breve reinado de T4cito. — 64. Flo-
riano y Probo, ambos proclamados por sus tropas, s¢ enfrentan.
Victoria de Probo. — 65. Probo castiga a quienes liquidaron a
Aureliano y Técito. — 66. Usurpaciones bajo el reinado de Pro-
bo. — 67-68. Guerras de Probo contra los barbaros. — 69-70.
Revuelta de Lidio. — 71. Diversos incidentes bajo el reinado de
Probo. Proclamacién de Caro y muerte de Probo.



Cuando Polibio de Megaldpolis se decidié a registrar 1
los acontecimientos dignos de mencidn ocurridos en su pro-
pia época, creyo adecuado mostrar por medio de los he-
chos mismos c6mo los romanos, en seiscientos afios de lu-
cha que siguieron a la fundacién de la ciudad, no consi-
guieron adquirir un gran imperio, sino s6lo hicieron suya
una parte de Italia, parte de la que quedaron desposeidos
con la invasidn de Anibal y la derrota de Canas, llegando
a ver a sus enemigos al pie de las murallas mismas, para,
a continuacion, resultar favorecidos por la Fortuna hasta
tal punto que en menos de cincuenta y tres afios se apode-
raron no sélo de Italia sino también de toda Libia !, some-
tieron tras ello a los iberos occidentales 2, atravesaron des-
pués, estimulados por designios mds ambiciosos, el Golfo
de Jonia, subyugaron a los griegos, desposeyeron a los ma-
cedonios de su imperio y, tomando como prisionero al que
entonces era su rey, lo condujeron a Roma. Ahora bien, 2
semejante empresa no puede ser achacada a la capacidad
humana, sino a la necesidad impuesta por las Moiras, a
las revoluciones de los ciclos astrales o a una voluntad di-
vina que secunda nuestros empeiios cuando van acom-

! En Z6simo el término «Libia» designa preferentemente el conjunto
de los dominios romanos en Africa con exclusiéon de Egipto.

2 La expresi6n «iberos occidentales» (habitantes de la Peninsula Ibé-
rica) se justifica por contraste con la Iberia situada entre el Mar Negro
y el Caspio (actual Georgia).
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pafiados de justicia. Instancias estas que, al imponer una
especie de encadenamiento causal sobre los sucesos futuros
para que forzosamente acaezcan de una determinada ma-
nera, informan a cuantos juzgan rectamente los hechos de
que el gobierno de las cosas humanas esta encomendado
a una Providencia divina, de suerte que florecen cuando
concurren almas feraces, mientras que si prevalece la des-
gana se ven arrastradas a la situacién que puede verse hoy
dia. Pero sean los hechos quienes evidencien la verdad de
mis afirmaciones.

Entre la expedicién de Troya y la batalla de Maratén
no ostentan los griegos hazana alguna digna de mencidn,
ni en luchas internas ni contra enemigos de fuera. Mas
cuando Dario envié contra ellos, por medio de sus capita-
nes, mucha miriadas de soldados, ocho mil atenienses, po-
seidos como por un impulso divino, se armaron con lo
que tenian a mano y, a la carrera, les salieron al encuen-
tro, obteniendo tal victoria que aniquilaron a noventa mil
enemigos y expulsaron a los supervivientes del pais 3,
Aquella batalla confirié un mayor lustre a los asuntos
griegos. Y a la muerte de Dario, Jerjes aprest6 un contin-
gente mucho mds numeroso y lanzé contra los griegos el
Asia entera, llenando el mar de naves y la tierra de infan-
tes; puesto que habian de pasar de Asia a Europa, como
si los elementos no le bastaran para dar cabida a su ejérci-
to a no ser que se usurpasen el uno al otro el empleo que
a cada uno corresponde, el Helesponto se vio sometido
al yugo de un puente para ofrecer camino a quienes mar-
chaban por tierra, y el Atos fue horadado para acoger mar
y naves. Grecia, aunque llena de espanto ante la sola

3 Alusion a la batalla de Maratén, en el 490 a. C. La cifra de 90.000
enemigos muertos es claramente hiperbdlica.
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noticia, se equipd en la medida de sus disponibilidades vy,
tras las batallas navales acaecidas en Artemisio primero
y en Salamina después, alcanzd una victoria tanto mds bri-
llante cuanto que Jerjes se dio a la fuga, contento, aunque
perdié la mayor parte de sus contingentes, por salvar la
vida, mientras el resto de sus tropas fue totalmente des-
truida en Platea, lo que proporciond a los griegos una gran
reputacion gracias a la cual conquistaron también la liber-
tad de los griegos que vivian en Asia y se apoderaron de
casi todas las islas.

Si se hubiese mantenido cada uno en su terreno y satis-
fecho con lo que tenia, si atenienses y lacedemonios no
se hubiesen enfrentado, llenos de mutua rivalidad, por la
hegemonia de Grecia, jamas ningun otro se habria aduefia-
do del territorio helénico. Pero la Guerra del Peloponeso
mind las fuerzas de los griegos y sumid sus ciudades en
la indigencia, con lo que Filipo hallé ocasién de engrande-
cer, gracias a sabios y astutos procedimientos, un trono que,
cuando lo recibié en herencia, no era digno de parangén
con ninguno de sus vecinos. Asigno recursos, efectivamen-
te, al cuidado de sus propias fuerzas y de las de cuantos
aliados se le afiadieron, saliendo asi de su humilde situa-
¢ién para alcanzar un lugar de prominencia, tras lo cual
se enfrentS a los atenienses en la batalla de Queronea. Des-
pués de obtener la victoria mantuvo una actitud pacifica
y suave, comenzando ya a pensar en hacer la guerra al
rey de los persas; pero cuando habia reunido las fuerzas
necesarias para esta empresa, murié durante los preparati-
vOS. :

Tomd el trono Alejandro, el cual, tan pronto puso
orden en los asuntos pendientes con los griegos, marcho,
en el tercer aflo de su reinado y acompaiiado de huestes
suficientes, en direccién a Asia. Habiendo vencido con fa-
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cilidad a los satrapas que se le opusieron, avanzo contra
el mismo Dario, quien con un inmenso ejército se habia
establecido en la regién vecina al Iso. Entablada batalla
con los persas, logr6é contra todo lo que cabria esperar el
trofeo de la victoria; y habiendo puesto a Dario en fuga,
él por su parte emprendié el camino que lleva a Fenicia
y a la Siria Palestina. Lo que ocurrio en Tiro y en Gaza
puede estudiarse en las obras de quienes historiaron las
gestas de Alejandro; a continuacion el rey marcho a Egip-
to, donde elevé plegarias a Amo6n y se ocupd con gran
celo de las diversas cuestiones tocantes a la fundacion de
Alejandria, tras lo cual regres6 con intencion de llevar a
término la guerra contra los persas. Al encontrar que
todos le eran ya adictos, atraviesa el territorio hasta llegar
a Mesopotamia; y enterado de que Dario se habia pertre-
chado de un ejército mucho mayor, se lanza al punto con
las fuerzas de que disponia contra él; enfrentdndosele en
la batalla de Arbela ¢ alcanza tamaifia victoria que extermi-
na practicamente a todos los enemigos y consigue, huido
Dario con un escaso séquito, abatir el Imperio de los persas.
Una vez que Dario murié a manos de Beso y que Ale-
jandro, tras sus hazafias en la India, regresé a Babilonia
y perdié alli la vida, el Imperio Macedonio se divide en
satrapias °; menguado asi por continuas guerras intestinas,
la Fortuna acabé por entregar a los romanos el resto de
Europa. Pusieron pie en Asia, lucharon contra los reyes .
del Ponto, contra Antioco y, finalmente, también contra

4 La batalla en realidad tuvo lugar no en Arbela (ac. Erbil, Irak),
sino en las proximidades de la aldea asiria de Gaugamela, para cuya loca-
lizacion véase A. B. BOswoRrTH, op. cit., pags. 293-294.

5 A la muerte de Alejandro el Imperio Macedonio se desmembrd en
las grandes monarquias helenisticas, a las que Zésimo llama aqui
«satrapias».
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los soberanos de Egipto: y mientras prevalecieron los usos
de la aristocracia, el Imperio sigui6é creciendo cada afo,
al rivalizar los consules entre si por alcanzar la palma de
la virtud. Pero cuando el régimen politico que les era pro-
pio quedé arruinado por las guerras civiles de Sila y Mario
primero, y més adelante de J ulio César y Pompeyo el Gran-
de, dieron la espalda a la aristocracia y eligieron monarca
a Octaviano °. Al dejar en sus manos el conjunto de las
tareas del Estado, no se percataron de que apostaban a
un golpe de dados las esperanzas de toda la humanidad,
ni de que fiaban el riesgo que comporta tan gran imperio
al empuje y la capacidad de un solo hombre. Pues en el
caso de que hiciese suyo el proposito de regir el imperio
honesta y justamente, no alcanzaria a dispensar a todos
por igual la debida asistencia —ya que le seria imposible
socorrer con presteza a quienes se hallasen mas alejados—,
pero tampoco podria encontrar en numero suficiente re-
presentantes de la autoridad a los que el pudor impidiese
traicionar la confianza en ellos depositada, ni, en fin, ade-
cuarse a tantos y tan diferentes géneros de vida. Y si tras-
grediese los linderos de la realeza para incidir en habitos
de tirania, si llevase la confusiéon a las instituciones y ce-
rrase los ojos a los abusos, trocase la justicia por ganacia
y reputase siervos a sus suibditos, como ha acaecido a los
mds, incluso al comun de los soberanos; si este fuese el
caso, forzosamente habria que tener por publica calami-
dad la potestad sin cuenta de quien ocupa el poder. Pues
son los que se valen del halago, acreedores de dones y pre-
bendas a los ojos de ese soberano, quienes acceden a los
mas altos cargos, mientras que los hombres prudentes y
rectos, cuyas inclinaciones estan lejos de semejantes practi-

6 QOctavio Augusto.
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cas, se irritan, como es de prever, al no disfrutar de tales
ventajas; en razén de lo cual las ciudades rebosan de sedi-
ciones y disturbios, y las autoridades del gobierno y. del
ejército, confiadas a funcionarios venales, hacen de la vida
civil algo penoso y triste para los espiritus cultivados, y
extinguen en los soldados el espiritu de combate.

Que ello es asi claramente lo demostro el curso mismo
de los acontecimientos y los sucesos que en seguida tuvie-
ron lugar bajo el reinado de Octaviano. Pues fue en aque-
llos tiempos cuando se implant6 la danza de la pantomima
—que antes no existia y a la que por primera vez incitaron
Pilades y Batilo— asi como otros muchos usos cuyos per-
niciosos efectos se extienden hasta el dia de hoy. Octavia-
no, sin embargo, se afané por ejercer con moderacion el
poder, a raiz sobre todo de que se decidiera a poner en
préctica los consejos de Atenodoro el Estoico. Pero Tibe-
rio, que le sucedié en el poder, adoptd una postura de
extrema crueldad y se mostré como una carga insufrible
para sus subditos, confindndose a si mismo en un aparta-
do lugar hasta que terminé por morir oculto en cierta isla.
Todas su crueldades las sobrepasé Gayo Caligula, que fue
asesinado, siendo Quéreas el que con este acto libré al Es-
tado de una amarga tirania. Tras Claudio, quien puso el
poder en manos de esclavos manumitidos y abandono la
vida en circunstancias vergonzosas, arribaron al trono Ne-
rén y sus sucesores, de cuyos hechos decidi no hacer la
mdas minima mencién a efecto de que ni recuerdo quede
de sus locuras e insanias. Vespasiano y su hijo Tito usaron
de una mayor moderacién en el ejercicio de la autoridad,
pero Domiciano sobrepasé a todos en crueldad, impudor
y arrogancia; durante un total de quince afos hubo de
soportar sus ultrajes el Estado, hasta que, asesinado por
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Estéfano, uno de sus libertos, parecié pagar el precio de
su vileza.

A continuacién accedieron al gobierno hombres valio-
sos —Nerva, Trajano, tras este Adriano, Antonino Pio y
la biga de los hermanos Lucio y Vero 7 que se esforza-
ron en reparar muchos de los daflos acecidos y, ademas
de recuperar cuanto habian perdido sus predecesores, afia-
dieron posesiones hasta entonces inexistentes. Pero cuando
cémodo, el hijo de Marco, accedio al poder, no solo se
entregd a usos tirdnicos, sino también a vesanicos desma-
nes; siendo asesinado después por su concubina Marcia 8
que asumi6 un designio propio de viril talante, finalmente
Pértinax fue elegido soberano. No soportaron los guardias
pretorianos la minuciosidad que en lo tocante a la practica
y a los ejercicios militares desplegaba éste, y asi, con me-
noscabo de la funcidén que les era propia, le dieron muer-
te °. Poco falté para que Roma se viese sumida en la con-
fusion, al arrebatar aquella seccion del Imperio, a quien
competia custodiar al emperador, la potestad de designar

7 Marco Aurelio, a quien Zdsimo llama aqui Vero (Marco Elio Aure-
lio Vero), comparti6 el trono con su hermano adoptivo Lucio Vero del
161 al 169, fecha de la muerte de este ultimo; a partir de entonces reind
solo hasta el 180.

8 1a versidn mas extendida afirma, que el veneno suministrado por
Marcia no fue mortal, y que Cémodo hubo de ser muerto por un atleta
llamado Narciso: véase Casio Dion, LXXII, 22, 4-5; HerobiaNo, I 17,
8-11; AureLio VicTor, 17, 7-9; epit. 17, 5-6; Eutrorio VIII 15; HA
Comm. 17, 1-2. Algunas de las fuentes antiguas (HA Pert. 4, 4; JuLIANO,
Caes. 312c) acusan a Pértinax de participar en la muerte de Cémodo,
y ello ha encontrado eco en la historiografia moderna: consiiltese A. Bir-
LEY, op. cit., pags. 136-43; G. WALSER, op. cit., pag. 618.

® Pértinax reiné del 1 de enero del 193 al 28 de marzo del 193. Las
circunstancias politicas en que se produjo su muerte son oscuras: véase
A. BIRLEY, op. cit., pags. 141-3; G. WAaLSER, op. cit., pig. 619.
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monarca, desposeyendo por la fuerza al Senado de esta
prerrogativa. Puesto el poder en venta, Didio Juliano, in-
citado por su mujer y més bajo el efecto de la demencia
que en virtud de una decisién razonada, hace valer sus ri-
quezas y compra el trono; con ello ofrecié a los ojos de
todos un espectdculo como antes jamds contemplaron.
Pues su entrada en el Palacio imperial no tuvo lugar bajo
la escolta del Senado o de guardia alguna dispuesta por
la ley a tal efecto, sino fueron sélo los soldados que lo
habian designado quienes, con empleo de violencia, le en-
tregaron el palacio y todo cuanto en ¢l se guardaba. Sin
embargo, tan pronto como fue proclamado, recibié muer-
te a manos de aquellos que lo elevaron, tras haber pasado
igual que las imagenes que se ven en los suefios.
Como el Senado se demorase en el examen de a quién
debia confiarse el poder, resulté6 proclamado emperador
Severo 2. Mas Albino y Nigro habian concurrido a este
mismo cargo, por lo que se entablaron entre ellos no pocas
guerras civiles, con division de las ciudades, que se adhirie-
ron a uno u otro bando. En medio de la gran confusion
que se extiende por Oriente y Egipto, la faccion de Severo

19 Didio Juliano fue emperador desde la muerte de Pértinax hasta
el 1 de junio del 193. Las palabras referentes a su compra del trono
hacen alusién a la puja que mantuvo con el prefecto de Roma Sulpicia-
no: ambos ofrecieron a los guardias pretorianos dinero a cambio de su
proclamacién como emperador, y gané Juliano al superar la oferta de
su rival (cf. Casio Dion, LXXIII, 11): frente a lo que afirma Z6simo,
por tanto, Juliano tomd posesion del trono bajo escolta de la guardia
pretoriana. Severo fue proclamdo emperador en Carnuntum (poblacién
situada en la actual Austria) por las tropas estacionadas en la zona del
Danubio superior; la proclamacién no guardé relacién con una demora
del senado en designar nuevo soberano, pues tuvo lugar el 9 de abril
del 193, sélo doce dias después de la muerte de Pértinax, cf. A. BIRLEY,
op. cit., pags. 153-63.
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se aduefia de Bizancio, cuyos habitantes, exponiéndose a
un altisimo riesgo, habian hecho suya la causa de Nigro
y acogido a éste entre sus murallas. Muere Nigro y, tras
él, Albino pierde el poder y al tiempo la vida, gracias a
lo cual el Imperio revierte en Severo con exclusion de
cualquier otro ''. Aplicése entonces a enmendar la pasada
incuria y, antes que nada, procedié a castigar con dureza
a los soldados que asesinaron a Pértinax y entregaron el
poder a Juliano '%. A continuacién, apresté cuidadosamente
su ejército, marché contra los persas y, de un solo golpe,
se apoderd de Ctesifonte 13 y Babilonia; atraveso el territo-
rio de los arabes ndmadas, sometié toda Arabia y en mu-
chas otras cosas adoptd excelentes disposiciones, mostran-
dose inexorable con los infractores e incautando en favor
del Estado la hacienda de aquellos a quienes sus faltas lle-
vaban a los tribunales .

11 7Zésimo resume aqui acontecimientos que se desarrollaron a lo lar-
go de afos. Pescenio Nigro, gobernador de Siria, se proclamé emperador
en Antioquia casi al mismo tiempo que Severo; murio hacia finales de
abril del 194, poco después de ser derrotado por Severo en Iso (cf. A.
BIRLEY, 0p. cit., pdgs. 159-60, 178). Clodio Albino, gobernador de Brita-
nia, se proclamé augusto a finales del 195, mientras Severo estaba en
Oriente con motivo del alzamiento de Nigro; fue derrotado por Severo
el 19 de febrero del 197 y al norte de la actual Lyon, c¢f. A. BIrLEY,
ibidem, pdgs. 159, 186, 194-95. Respecto a Bizancio, HERoDIANO, [IT 1,
5-6, segun el cual Nigro ocupé esta ciudad para impedir que Severo cru-
zase por ella a Asia, difiere ligeramente de Zésimo

12 Alusion a la célebre reforma de las cohortes pretorianas en virtud
de la cual éstas pasaron a estar integradas por soldados escogidos entre
las mejores legiones del Imperio, quedando asi liquidado el privilegio de
los naturales de Italia. En realidad la reforma fue iniciada en junio det
193: véase A. BIRLEY, op. cit., pig. 165.

3 A unos 30 kms. al sur de Bagdad, Ctesifonte fue capital del Impe-
rio Persa bajo los Sasdnidas.

'* La Arabia aqui mencionada es la provincia de Mesopotamia creada
por Severo, a menudo llamada «provincia drabe» por las fuentes litera-

174. — 7
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9 Tras incrementar el lustre de muchas ciudades con
espléndidas construcciones, designé emperador a su hijo
Antonino ** y, cuando se disponia a morir, establecio co-
mo destinatarios del poder a éste y a Geta, su otro hijo,
dejandoles por tutor a Papiniano, varén de cumplida equi-
dad que por conocimientos y aportaciones en materia de
leyes sobrepasd a todos los legisladores romanos, tanto an-
teriores como posteriores a é1. Nombrado éste prefecto del
pretorio, Antonino lo miraba con recelo por el solo moti-
vo de que, al percatarse Papiniano de la aversion que abri-
gaba hacia su hermano Geta, le impedia en la medida de
sus fuerzas que urdiese alguna conspiracion. Quiso enton-
ces apartar tal obstdculo de su camino, a cuyo objeto con-
siguié mediante intrigas que los soldados degollasen a Pa-
piniano; hallando asi via libre, dio muerte a su hermano,
a quien ni su madre, hacia la que corri6 a refugiarse, pudo
salvar '6.

(5

rias; éstas suelen también aludir a la presente guerra como guerra arabe
(cf. M. G. ANGELLI BERTINELLI, OP. cit., pag. 40; G. W. BOWERSOCK,
Roman..., cit., pags. 80, 115). La campafia de Severo en la frontera oriental
del Imperio se inicié con motivo de la guerra contra Nigro, pues los
reyes y sdtrapas de mads alld del Eufrates habian entrado en coniacto
con este tltimo; interrumpida por la expedicion contra Albino, dicha cam-
pafia se reanudé el 197, continuando hasta finales del 198 o principios
del 199, cf. A. BIRIEY, op. cit., pags. 201-205. .

15 Antonino Caracala, nombrado imperator destinatus en el 197 o
quizas antes y augusto en el 198: véase A. BIRLEY, op. cit., pags. 193, 202.

16 Cuando murié Severo (febrero del 211) Caracala y Geta tenian,
respectivamente, 23 y 22 afios, por lo que €l término «tutor» no esta
empleado en su acepcion estricta: Papiniano seria mds bien una especie
de 4rbitro entre los dos hermanos (cf. F. PascHouD, ed., cit., I, n. 30).
Casio Di6n, LXXVII, 1, 1, afirma que Caracala depuso a Papiniano del
cargo de prefecto del pretorio, desempefiado por éste desde el 205, poco
después de la muerte de Severo. El mismo Casio DionN, LXXVI, 4, 1-2,
notifica, siendo seguido en ello por las demds fuentes con excepcion de
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Cuando a su vez Antonino, poco tiempo después, ex- 10
pié el asesinato de su hermano —no llegd a conocerse el
nombre de quien descargd el golpe sobre él— las legiones
estacionadas en Roma nombran emperador a Macrino, pre-
fecto del pretorio, mientras que las de Oriente proclama-
ron a cierto adolescente de Emesa, aduciendo los lazos de
parentesco que unian a éste con la madre de Antonino 17
Dado que cada ejército mantuvo su propuesta, tuvo lugar 2
una guerra civil en la que los partidarios de Antonino de
Emesa se aprestaron a conducir a Roma a su candidato,
mientras que los de Macrino iniciaron la marcha desde Ita-
lia. Cuando ambos ejércitos se encontraron en Antioquia
de Siria, Macrino sufrié una completa derrota; tras huir
abandonando su ejército, es capturado en el estrecho que
separa Bizancio de Calcedén, donde muere despedazado 18

%}

Zésimo (cf. F. PascHoup, ibid.), que la ejecucién de Papiniano tuvo
lugar solo después de la de Geta (muerto a su vez en febrero del 212:
véanse las referencias que ofrece A. BIRLEY, op. cil., pdg. 271).

17 Heliogabalo o Elagabal, que figura en las titulaturas con el nombre
de Marco Aurelio Antonino, era hijo de Julia Semia, hija a su vez de
Julia Mesa; ésta tltima era hermana de la esposa de Septimio Severo
y madre de Caracala (el Antonino aqui mencionado), J ulia Domna: He-
liogabalo era asi sobrino nieto de la madre de Caracala (cf. A. BIRLEY,
op. cit., pag. 307. Emesa es la actual Oms (Siria).

18 Calcedon es la actual Kadikoy (Turquia). Caracala murié cerca de
Carras y en abril del 317, victima de un complot ejecutado en el curso
de su expedicion contra los partos. Cabeza del complot era el prefecto
del pretorio Macrino, que también tomaba parte en la expedicion. Las
tropas expedicionarias apoyaban a Caracala, pero al desconocer la identi-
dad del autor del complot nombraron emperador a Macrino: éste, pues,
no fue proclamado por las legiones de Roma, aungue obtuvo el reconaci-
miento del Senado Romano. Macrino no dejé el Oriente, donde se desa-
rrollé su enfrentamiento con Heliogdbalo. Proclamado emperador en Emesa
el 16 de mayo del 218, Heliogibalo vencid a Macrino en junio del mismo
afio. Macrino fue el primer emperador de rango ecuestre (cf. Casio Dion,
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Una vez que obtuvo la victoria, aplicase Antonino a
perseguir, como elementos hostiles, a cuantos secundaron
a Macrino; entregado en general a una vida de infamia
y desvergiienza, consagrd su tiempo a magos y charlatanes
y se comporté de manera impia en lo que al culto de los
dioses se refiere. No soportando los romanos tamafla im-
pudicia, lo degiiellan, descuartizan su cuerpo y proclaman
emperador a Alejandro, que también descendia del linaje
de Severo °. Este, joven atn y de buen natural, hizo que
todos concibieran alentadoras esperanzas €n relaciéon a su
reinado; nombro prefectos del pretorio a Flaviano y Cres-
to, hombres no inexpertos en cuestiones bélicas y capaces
de una eficaz gestiéon en tiempos de paz. Pero como Ma-
mea, la madre del Emperador, colocase junto a ellos a Ul-
piano en calidad de arbitro y, en cierto sentido, de asocia-
do al cargo —pues era un excelente legislador capaz de
resolver eficazmente los problemas del momento y de pre-
ver con acierto los del porvenir—, los soldados, irritados

LXXVILL, 5; 31; 39, 1-40, 2; HErODIANO, 1V 13-V 4; N. S. MILLER, 0p.
cit., pags. 48-52, y A. BIRLEY, 0p. cit., pags. 270-75.

19 [ a observaci6n referente at cuito de los dioses alude a las reformas
religiosas que se pretendieron implantar bajo el reinado de Heliogabalo,
el cual antes de ser coronado era sacerdote del templo de Elagabal en
Emesa («Heliogdbalo» resulta de una contaminacion entre «Helios» y
«Elagabal», sobrenombre que adopto e} nuevo emperador por identifica-
cion con su dios); dichas reformas se basaban en la introducciéon de un
panteén reformado y presidido por una triada a cuya cabeza se hallaba
Elagabal: cf. M. PIETRZYKOWSKI, 0P cit., pags. 1816-19. En marzo del
222 Heliogabalo fue muerto por los pretorianos, que actuaban, quizds,
bajo instigacién de Julia Mamea (hermana de Julia Semia y, por tanto,
tia de Heliogdbalo: véase n. 17; era también madre del emperador que
le sucedid, Severo Alejandro) y en connivencia con Julia Mesa (abuela
materna de Heliogébalo), cf. N. S. MILLER, op. cit., pag. 56; E. GRoSso,
op. cit., pags. 208-209.
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con ¢él, traman secretamente su muerte. Percatandose de
ello, Mamea se adelanta al intento y, a la vez, suprime
a los conspiradores, con lo que Ulpiano se erige en jefe
unico de la prefectura del pretorio. Incurrid, sin embargo,
en la desconfianza del ejército (el porqué no me es posible
exponerlo con exactitud, ya que acerca de sus proyectos
corren entre los historiadores relatos divergentes), y asi se
promueve una sedicidén a resultas de la cual muere sin que
Ja ayuda del Emperador mismo bastase para salvarlo %°.

A partir de entonces comenzé a retirarse paulatinamen-
te de los soldados la buena disposicion hacia Alejandro;
remisos a cumplir sus Ordenes e inclinados, por temor
a las consecuencias que su indolencia pudiese reportarles, a
la rebelidn, se pusieron de acuerdo y elevaron al trono a
Antonino. Después de que éste, al no poder sobrellevar la
carga del Imperio, desapareciese de la escena dandose
a la fuga, y de que cierto Uranio, salido de una familia
de esclavos, fuese aclamado y, al punto, revestido con la
purpura y conducido ante Alejandro, seguia creciendo la
animadversion hacia el Emperador; el cual, lleno de con-
fusién ante el asedio al que por doquier se veia sometido,
sufrié en su fisico y en su natural manera de pensar una

20 Los primeros prefectos del pretorio de Severo Alejandro fueron
Flaviano y Cresto (cf. R. SYME, Emperors and..., cit., pag. 151), pero
Julia Mamea logré para Ulpiano una superprefectura (fugaz innovacion
de escasos meses de vigencia, cf. E. Grosso, op. cit., pag. 209) que lo
situaba por encima de éstos. Posteriormente Ulpiano, apoyado por Ma-
mea, consiguio liquidar (antes de diciembre del 222: cf. E. Grosso, ibid.,
pags. 209-10) a los dos prefectos que le estaban subordinados; no mucho
después (antes del 224: E. Grosso, ibid., pags. 205-206; R. SyME, ibid.,
pag. 153) é1 mismo sucumbié a manos de los pretorianos. Para W. ENs-
suiN, «The Senate...», cit., pag. 63 resulta dudoso que Ulpiano llegase
a ser prefecto del pretorio Gnico.
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total transformacién, de suerte que se apoderé de ¢l una
insana avaricia y diose a amasar riquezas cuya custodia
confiaba a su madre *'.

Como su situacién no era buena, las legiones estableci-
das en Panonia y Mesia, ya antes poco afectas a su perso-
na, se vefan incitadas ahora ain mas a la sedicién. Deci-
den, pues, rebelarse y elevan al trono a Maximino, en aque-
llas fechas comandante de la caballeria panonia. Este, tras
concentrar cuantas fuerzas habia a sus alrededores, mar-
cho sobre Italia, en la creencia de que, al hallar al Empe-
rador desprevenido, lo podria atacar mas facilmente.
Estaba entonces Alejandro en las provincias del Rin, desde
donde emprendi6 el camino a Roma al conocer la rebe-
lién. Tras prometer el perddn para los soldados y para
el mismo Maximino si abandonaban su intento, al no lo-
grar convencerlos renuncio a toda esperanza y, por algun
medio, se dio la muerte. Mamea, que habia salido acom-
pafiada por los prefectos del pretorio con la intencion de
poner fin al tumulto, fue también acuchillada, y con ella
los prefectos 2. Una vez que el Imperio quedd definitiva-

2L 1,3 pobreza de las fuentes hace que el reinado de Alejandro Severo
sea mal conocido. Se sabe que bajo su mandato estallaron numerosos
levantamientos militares (cf. Casio DioN, LXXX, 3, 1, siendo particular-
mente el Oriente, y mas en concreto Siria, escenario de frecuentes pronun-
ciamientos. Es posible asi que bajo los nombre de Antonino y de Uranio
se esconda mds de un usurpador (véase R. SyME, Emperors and..., cit.,
pdg. 59), que Antonino sea una deformacién de Taurino (mencionado por
PoLeMIo SiLvio, chron. I pags. 521, 31) o que Uranio y Antonino sean
un solo personaje, Uranio Antonino (cf. F. PAscHoOUD, ed., cit., I, n. 35).

22 Gevero Alejandro muri6 en marzo del 235 (cf. J. J. ToRRES EsBa-
RRANCH, op. cit., pag. 288). Segin HERODIANO, V1 7-9, tanto Severo
Alejandro como su madre fueron ejecutados en la frontera renana, a
la que habia acudido el Emperador para combatir a los germanos, y tam-
bién Maximino se hallaba en dicha frontera, pues tomaba parte en la
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mente en manos de Maximino, todos se arrepintieron, com-
prendiendo que habian trocado por amarga tirania una mo-
narquia moderada. Pues, de bajo nacimiento, tan pronto
como se hizo con el mando empezo6 a exhibir, amparado
en la libertad que le otorgaba el poder, las rudezas propias
de su condicién; a todos resultaba insoportable, ya que
no sélo se comportaba abusivamente con los dignatarios,
sino que ejercia el gobierno con la mayor crueldad, mos-
trando consideracion s6lo hacia los delatores, especialmen-
te hacia aquéllos que se dedicaban a denunciar como deu-
dores de las arcas imperiales a ciudadanos apacibles. En
su ansia de riquezas llegaba al punto de ejecutar sin juicio
previo, y se apropiaba de cuanto era patrimonio de las
ciudades, ademas de arrebatar también sus haciendas a los
habitantes 3.

Hallandose las provincias sometidas a los romanos ve-
jadas por su extrema crueldad y llenas de turbulencia ante
su no encubierta codicia, los habitantes de Libia nombra-
ron emperadores a Gordiano y a su hijo del mismo nom-
bre, y enviaron a Roma embajadores entre los cuales se
encontraba Valeriano, varén de rango consular que mas
tarde habria de ejercer el Imperio **. El Senado acogié con

expedicién. Las demds fuentes (relacién en F. Pascuoup, ed. cit., I,
n. 36) siguen la versién de Herodiano con preferencia a la de Zosimo.

23 Bajo Maximino (que obtuvo importantes victorias sobre los alama-
nos: véase E. DEMOUGEOT, La formation... Des origines..., cit., pags.
252-53) la poblacién de Imperio Romano se vio sometida a fuerte presion
tributaria, motivada por la necesidad de reforzar el ejército frente al em-
puje barbaro (cf. W. EnssuiN, «The Senate..., cit., pag. 76; X. LorioT,
op. cit., pag. 687; J. BUumaN, op. cit., pdg. 231). La noticia sobre la
avaricia de Maximino traduce a rasgo biografico un dato referente a la
politica fiscal de este emperador.

24 Segiin HA Gord. 9, 7, Valeriano era en el 238 princeps senatus
y como tal recibié en Roma la delegacion enviada por los Gordianos.
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jubilo la noticia y se aprest6 a eliminar al tirano, con vis-
tas a lo cual incitaba a los soldados al levantamiento y
recordaba al pueblo las injusticias que, cada uno en parti-
cular y todos en comin, habian sufrido. Cuando todos
estuvieron de acuerdo, escogieron a veinte hombres del Se-
nado con experiencia en cuestiones militares. Elegidos dos
de entre ellos, Balbino y Maximo, en calidad de coman-
dantes supremos y ocupadas las avenidas de acceso a Ro-
ma, se hallaron prestos para resistir 2, '

Indudablemente, Valeriano jugé un papel importante en la revuelta, pero
parece falso que fuese princeps senatus, cf. X. LorioT, op. cit., pig.
690 (segin R. SymE, Emperors and..., cit., pag. 245 este titulo no tiene
un contenido oficial, sino es puramente descriptivo, y su empleo para
el siglo m resulta anacrénico, pero véanse las observaciones que hace
al respecto A. CHASTAGNOL, op. cit., pag. 71).

25 Herobiano, VIL 10, 1-5, HA Maximin. 32, 3 y AURELIO VICTOR,
26, 7 afirman que el Senado designd la comisién de los veinte senadores
y eligié emperadores a Mdximo (Clodio Pupieno Maximo) y Balbino sélo
tras la muerte de los dos Gordianos; un segundo pasaje de la HA (Gord.
10, 1-22) coincide en ubicar la proclamacién como emperadores de Maxi-
mo y Balbino tras dichas muertes, pero coloca antes de ellas la designa-
cién de los veinte senadores. Aunque tanto esta ultima versién como la
de Zé6simo parecen erréneas, la historiografia moderna no se muestra
undnime respecto a cudl de las fuentes ha de preferirse; ello guarda rela-
cién con la polémica concerniente al grado de implicacién del Senado
en la revuelta que condujo al derrocamiento de Maximino (exposicién
de opiniones y examen critico de este punto en X. LorioT, op. cit., pags.
690-92 y 707-708). Dado que las relaciones de Maximino con el Senado
fueron mds complejas de lo admitido en tiempos anteriores (cf. X. Lo-
RIOT, ibid., pag. 677; J. BURIAN, op. cif., pags. 238-39) y que la politica
fiscal de este emperador suscité el descontento general de la poblacion
romana, puede suponerse que la revuelta africana —protagonizada bdsi-
camente por miembros de la aristocracia municipal de Africa (véase
F. KoLs, op. cit., pags. 463-73)— fue un incidente en principio muy loca-
lizado, pero arropado desde sus comienzos por el apoyo de numerosos
sectores, incluido el Senado (F. Kous, ibid., pags. 476-77). La revuelta
estallé en febrero del 238 (véase X. Lowrior, ibid., pag. 689).
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Maximino, al recibir nuevas de ello, marché sobre 15

Roma con tropas mauritanas y celtas; pero la guarnicién
.de Aquilea lo encerré en el recinto de la ciudad y lo some-
ti6 a asedio. Como ademds las tropas que le secundaban
se decidieron, tras mucho dudarlo, por lo que a todos con-
venia e hicieron causa comtin con quienes habian cifrado
sus empefios en eliminarlo, Maximino, viéndose en gravisi-
ma situacién, envi6é a su hijo con atuendo de suplicante
a los soldados, en el pensamiento de que la juventud de
aquél bastaria para hacerlos pasar de la célera a la compa-
sion. Pero éstos, con reduplicado encono, dieron a su hijo
una muerte despiadada, y a él mismo lo acuchillaron inme-
diatamente después. Y uno se adelantd, separ6 la cabeza
del cuerpo y la llevé a Roma, haciendo de ella un claro
indicio de victoria. Libres, pues, con esto de temor, pusié-
ronse a esperar que los emperadores llegaran de Libia °.

Estos, sin embargo, perecieron en la travesia a causa
de una violenta tempestad, por lo que el Senado entregd
el poder supremo a Gordiano, el hijo aun niflo de uno
de ellos 2’; comenzo entonces el pueblo a reponerse del aba-

26 Maximino murié en mayo del 238, después de que murieran los
dos Gordianos (véase X. LorioT, op. cit., pdg. 721). Sobre el fin de
Maximino, Herob1ano, VIII 1-5 (consiltese asimismo HA Maximin. 21-23)
ofrece un relato amplio y divergente del de Zésimo: de acuerdo con dicho
relato, los factores desencadenantes del motin en que murié Maximino
fueron el hambre, las penalidades experimentadas por la tropa, la severi-
dad de los castigos infligidos a algunos oficiales y la actuacion de deter-
minados contingentes cuyas familias habian quedado en poder del
adversario.

27 Segiin HerODIANO, VII 9, HA Maximin. 19, y Gord. 15-16, y Zo-
NARAS, XII 17 (quien, sin embargo, menciona otra versién muy semejan-
te a la de Zdsimo), Gordiano hijo habria muerto en Africa durante una
batalla contra fuerzas fieles a Maximino; tras la batalla, acaecida en mar-
zo del 238 (cf. X. LorioT, op. cit., pag. 701) y finalizada con derrota
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timiento en que se habia visto sumido, pues el Emperador
distraia a los ciudadanos con certdmenes teatrales y gim-
nasticos. Pero cuando todos estaban como despertando de .
un profundo adormecimiento, se prepara secretamente una
conjura que apunta al Monarca y en la que Maiximo y Bal-
bino levantan a un grupo de soldados en su contra. Al
ser descubierta, se da muerte a los jefes mismos de la ma-
quinacién y a la mayoria de los que se les habian adheri-
do 28,

A su vez los cartagineses, no mucho tiempo despues,
como viesen que el Emperador habia mudado el favor en
que los tenia, elevan al Imperio a Sabiniano. Pero cuando
Gordiano puso en pie las fuerzas estacionadas en Libia,
llegan a un acuerdo con él y hacen entrega del aspirante
al trono; obteniendo asi el perdon, escapan a los peligros

de los usurpadores, Gordiano padre se habria ahorcado. Es esta ultima
la versién aceptada por la historiografia moderna. Gordiano III era hijo
de una hija de Gordiano I, sobrino, por tanto, de Gordiano 1I (cf. HERO-
piano, VII 10, 7; HA Gord. 22, 4, y Max. Balb. 3, 4; epit. 27, 1). Al
conocer la muerte de Gordiano 1 y II, el Senado nombrd augustos a
Maximo y Balbino, mientras que a Gordiano 111 lo reconocid sélo césar,
y ello bajo presion, véase X. LORIOT, ibid., pags. 710-11.

8 gn realidad Mdximo y Balbino fueron muertos por los pretorianos
cuando eran augustos, y a continuacion Gordiano Il fue proclamado
emperador unico (en verano del 238). No es bien conocida la trama de
los acontecimientos que culminaron en la muerte de ambos augustos y
la proclamacién del nuevo emperador, pero la explicacion que ofrece Z6-
simo de dicha muerte parece errénea o, al menos, simplista. La eleccidn
de Maximo y Balbino habia estado seguida (y quizds precedida, véase
AURELIO ViCTOR, 26, 5-6) por abundantes enfrentamientos entre el Sena-
do, las cohortes pretorianas y el pueblo de Roma, y ¢l ambiente de desor-
den creado con ello se agravo por las desavenencias entre los dos augus-
tos; posiblemente la ejecucién de éstos tuvo como motivo fundamental
el deseo de favorecer la candidatura al trono de Gordiano (cf. X. LorioT,
op. cit., pags. 718-22),
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ue les cercaban . A todo esto, Gordiano desposa a la 2
h]Ja de Timesicles 3° hombre de reputada cultura al que
nombro prefecto del pretorio; y parecié que mediante tal
nombramiento compensaba las deficiencias que en el cui-
dado del reino pudiese causar su juventud.

Halldbase ya consolidado el Imperio cuando los persas
comenzaron a mostrar intenciones de atacar las provincias
orientales —al heredar Sapor el trono de Artajerjes, quien
habia devuelto a los persas el poder caido en manos de
los partos; en efecto, después de Alejandro, el hijo de Fili-
po, y de sus sucesores en el trono macedonio, cuando An-
tioco gobernaba las satrapias superiores, Arsaces el parto,
irritado por los desafueros cometidos contra su hermano
Tiridates, inicié una guerra contra el satrapa Antioco, brin-
dando asi a los partos ocasion para, tras expulsar a los
macedonios, hacerse con el poder 3_. Apresté entonces 2

—

29 |.a usurpacion de Sabiniano y su derrota y muerte —debida a trai-
cion de. sus partidarios— ocurrieron probablemente a lo largo del 240
(cf. X. Loriot, ed. cit., I, pdg. 734).

30 E] verdadero nombre de este personaje, llamado Misitheus por HA
Gord. 23, 6, es Timesiteo (cf. F. PascHOUD, op. cif., n. 41).

3 1.a version aqui ofrecida de los origenes del reino parto recoge una
tradicién legendaria (un satrapa enamorado de Tiridates intenté forzarlo,
de donde la venganza de éste y su hermano Arsaces) presente también
en ARRIANO y JORGE SINCELO (FGrHist 156 F30; F31); otras fuentes (asi
EsTRABON, IX 9, 2-3 y JusTiNne, XLI 4, 3: cf. JAacoBY, comentario a
FGrHist 156 F30-32; E. WL, op. cit., 1, pags. 275-76) ofrecen una expo-
sicion divergente de este acontecimiento. Claramente, la version de Z6si-
mo no ofrece garantia de exactitud histérica (sobre el posible carécter
legendario de Arsaces I, de Tiridates o de ambos léase E. WL, ibid.).
Segiin F. PascHOUD, ed. cit., I, n. 42, €] Antioco aqui aludido es Antioco
I; éste recibié de su padre en el 294-93 el gobierno de las satrapias situa-
das al este del Eufrates (las «satrapias superiores» de Zoésimo), aunque
goberné estos territorios no como sitrapa, sino en calidad de corregente:
cf. E. WL, op. cit., 1, pags. 74, 239. La hipétesis de Paschoud entra
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el Emperador todas sus fuerzas y marché contra los per-
sas. Pero cuando parecia que en el primer encuentro las
tropas romanas habian obtenido la victoria, murié Timesi-
cles, el prefecto del pretorio, con lo que se vi6 grandemen-
te menguada la confianza del Emperador en la solidez de
su caudillaje. En efecto, nombrado prefecto, Filipo poco
a poco comenzé a disminuir entre los soldados el predica-
mento del Emperador. Pues Filipo, que procedia de Ara-
bia, pueblo detestable, y mediante afortunada carrera ha-
bia avanzado hasta lo alto desde un origen no muy eleva-
do, albergé ansias de realeza tan pronto como accedi6 al
poder 2. Dedicdbase a recabar apoyo entre los soldados

en contradiccién con Arriano —de acuerdo con el cual la constitucion
del reino parto tuvo lugar bajo Antigono II Tedn (261-246)— y Sincelo
—que parece ubicar el acontecimiento bajo Antioco Hierax (242-226) y
Seleuco 11 Calinico (246-226)—; en realidad la batalla que dio lugar al
nacimiento del reino parto data probablemente del 238-39 a. C., aunque
los territorios que integrarian dicho reino se segregaron del Imperio Se-
leticida hacia el 245 (cf. E. WiLL, ibid., pags. 252-58, 270-74). La victoria
de Ardashir (el Artajerjes de Z6simo) que marca el fin del reino parto
y la ascension de los Sasdnidas al trono ocurrié en el 224 d. C. Frente
a lo que indica Zésimo, la Persia de los Sasdnidas ya se habia enfrentado
a Roma, pues Ardashir penetré en territorio romano en el 230 y, de
nuevo, en el 237-8. Ardashir muri6 en el 241, y ese mismo afio Sapor
1 volvié a invadir el territorio romano (cf. A. CHRISTENSEN, W. ENSSLIN,
op. cit., pags. 109, 126-30). '

32 Segiin HA Gord. 28, 1, Timesiteo (¢l Timesicles de Z6simo) murid
envenenado por Filipo, que le habria sucedido como prefecto: afirmacion
seguramente falsa (Timesiteo muri6 de enfermedad) y dictada por la hos-
tilidad hacia Filipo patente en la historiografia de orientacién prosenato-
rial; éste fue, posiblemente, colega de Timesiteo en la prefectura del pre-
torio (cf. X. Lorior, op. cit., pags. 740, 769). La, misma hostilidad pare-
ce reflejarse en el dato ofrecido por Z6simo acerca de la baja extracciéon
de Filipo (quien probablemente era de rango ecuestre: cf. F. PascHOUD,
ed. cit., I, n. 43; G. W. Bowersock, Roman..., cit., pag. 123); el dato
aparece en otras fuentes (epif. 28, 4; HA Gord. 29, 1).
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proclives a la sublevacién cuando vio que habian sido reu-
nidas provisiones suficientes para abastecer a las tropas;
y como el Emperador permaneciese alin con el ejército en
los alrededores de Carras y Nisibis, ordend a los barcos
que portaban el avituallamiento de las tropas que avanza-
sen hacia el interior **, a la espera de que las legiones,
cercadas por el hambre y la carencia de lo mas elemental,
se alzasen en armas.

Sus previsiones se cumplieron, y los soldados, tomando
como excusa la falta de avituallamiento e imputando a Gor-
diano la ruina del ejército, en medio del mayor desorden
rodean a éste, le dan muerte y, segin lo pactado, revisten
con la purpura a Filipo. Filipo concluyé bajo juramento
un tratado de amistad con Sapor, y una vez que liquidd
asi la guerra emprendié el camino a Roma **; al tiempo
se atraia a los soldados con abundantes repartos de dinero
y enviaba mensajeros a Roma para anunciar que Gordiano

3} Carras (actual Haran, Turquia) se hallaba en Mesopotamia, no le-
jos del Eufrates. Unos 200 km. al Este se encontraba Nisibis (actual Nu-
saybin). Las naves portadoras de avituallamiento estarian en ¢l Eufrates,
de donde la orden de adentrarse: (cf. F. PAscHOUD, ed. cit., 1, n. 43).

3 Acerca de la muerte de Gordiano existen en las fuentes grecolatinas
cuatro versiones distintas: en tres de ellas (que discrepan sélo en cuanto
al lugar y fecha de la muerte, cf. X. LorioT, op. cit., pags. 770-71) el
Emperador muere a manos de los soldados instigados por Filipo; segiin
ZonARas, XII 17, a quien siguen varios epitomistas bizantinos, Filipo
no tuvo parte en la muerte de Gordiano IIl, pues ésta se produjo en
el curso, 0 a consecuencia, de una batalla contra los persas. Con esta
ultima versién concuerdan las fuentes persas. Las mismas fuentes indican
que la paz incluyé el pago por parte romana de 500.000 piezas de oro
y la vuelta a la situacién anterior a la guerra; segiun Zonaras, XII 19,
Filipo cedié a los persas Mesopotamia y Armenia (afirmacion posible-
mente falsa: cf. A. CHRISTENSSEN, W. ENssLIN, op. cit., pag. 131). Gor-
diano muri6 a comienzos del 244. Sobre todo esto, constiltese X. LorioT,
ibid., péags. 770-774.



110 NUEVA HISTORIA

» habia muerto de enfermedad. Cuando llegé a Roma, y tras
propiciarse mediante mesuradas palabras a los altos cargos
del Senado, creyd conveniente entregar las magistraturas
de mayor importancia a sus mds allegados; encomendo,
pues, a su hermano Prisco el mando de las tropas de Siria
y a su cufiado Severiano le confié las fuerzas estacionadas
en Mesia y Macedonia.

20 El, por su parte, creyendo que de esta manera se habia
asegurado el poder, marcho a la cabeza de una expedicion
contra los carpos, que se encontraban ya saqueando las
regiones bafiadas por el Danubio. Entablada batalla, los
barbaros, sin poder resistir el choque, se refugiaron en una
ciudadela donde fueron sometidos a sitio. Como vieron,
sin embargo, que los suyos, tras dispersarse cada uno por
su lado, se habian vuelto a reunir, cobraron animo y efec-
tuaron una salida contra el ejército romano. Pero incapa-
ces de aguantar el empuje de las tropas mauritanas, ade-
lantaron propuestas de paz; Filipo accedio a ellas sin po-
ner dificultades para, a continuacion, retirarse **. La si-
tuacién general era a la sazon sumamente turbulenta, ya
que las regiones de Oriente, soliviantadas por las levas de
impuestos y la persona de Prisco —quien, encargado del
gobierno de las provincias de la zona, era objeto del abo-

N

3 Los carpos, procedentes de territorios situados cerca de la actual
Odesa, invadieron Dacia y Mesia en verano del 245 como muy pronto
(véase G. GEROV, op. cil., pags. 129-30); Filipo los combatid hasta el
246 y después marché a Roma, donde presidio, el 21 de abril del 248,
las fiestas conmemorativas del décimo centenario de la fundacién de Ro-
ma (cf. E. DemougeoT, La formation... Des origines..., péags. 401-402;
H. A. PoHLSANDER, «Philip...», cit., pag. 465; debe especificarse que
ambos autores confunden dichas fiestas con los Juegos Seculares, que
se celebraban cada 110 anos, consultese J. GAGE, «Recherches...», REL
11 [1933], pags. 400-406 y 412-17).
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rrecimiento general— y decididas por ello a la rebelion,
habian nombrado emperador a Jotapiano, y las tropas es-
tacionadas en Mesia y Panonia a Marino.

Filipo, lleno de inquietud ante tales sucesos, pedia al
Senado o apoyo para afrontar la situacion o, si su ejecuto-
ria no les agradaba, licencia para dimitir. Al no obtener
respuesta alguna, Decio, superior a €l por linaje y prestigio
y en quien, ademas, brillaban toda suerte de excelencias,
le intentaba explicar cdmo en vano se afanaba ante tal si-
tuacion, pues todo ello se resolveria facilmente por si mis-
mo al no poder hallar asidero en parte alguna. Y aunque
se realizase cuanto Decio, basandose en su experiencia, ha-
bia conjeturado y tanto Jotapiano como Marino fuesen
eliminados con poco esfuerzo *, no menguaban un punto
tos temores de Filipo, sabedor del odio que los jefes y ofi-
ciales de aquellas zonas suscitaban entre los soldados. Co-
menzo entonces a pedir a Decio que aceptase el mando
de las tropas de Mesia y Panonia, y como éste rehusaba
por estimar la medida poco acertada tanto para él mismo
como para Filipo, recurre a esa persuasién imperativa que
llaman tesalia 3’ y lo manda a Panonia con objeto de re-

36 [ a rebelién de Marino (Claudio Marino Pacatiano) pudo estar mo-
tivada por el temor a las invasiones barbaras reinante en la Iliria occiden-
tal, pues es probable que en el 245 las fuerzas alli establecidas hubieran
de ser trasladadas al frente dacio para combatir a los carpos, con lo
que la zona quedaria desguarnecida (cf. E. DEMOUGEOT, La formation...
Des origines..., cit., pag. 402); su usurpacion se extendi6é desde septiembre-
octubre del 248 hasta abril del 249, cuando fue muerto por sus soldados
(véase G. GErov, op. cit., pag. 130). La cronologia de la usurpacién
de Jotapiano es incierta, pero su muerte tuvo lugar ya bajo Decio (con-
siltese AURELIO VicTOR 29, 2 y n. ad loc. de P. DUFRAIGNE, ed. cit.).

3 A proposito de la «persuasion tesalia» se encuentra en el Thesau-
rus Linguae Graecae la siguiente aclaracion: proverbio ex Thessalorum
ducto vel astutia vel, qua celebres erant, arte magica.

21
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3 ducir a los partidarios locales de Marino. Y los soldados
de alli, viendo que Decio iba a proceder contra los culpa-
bles, estimaron que para ellos la mejor salida seria la de
nombrar a éste emperador; pues no solo escaparian asi al
inminente peligro, sino que ademas Decio, dada su supe-
rioridad en cuestiones politicas y en experiencia militar,
cuidaria mejor de los asuntos publicos y se impondria con
facilidad a Filipo.

2 Tras revestirlo, pues, con la purpura, lo empujan a

hacerse cargo de la situacién, por mas que €l mismo, te-

miendo por su persona, se negaba. Filipo, una vez le fue
anunciada la proclamacién de Decio, reunio sus legiones
con intencion de atacar. Aunque los de Decio veian que
sus contrincantes eran mas NUMErosos, se mantenian ani-
mados confiando en la inteligencia de Decio y en la previ-
sion que siempre demostraba. Chocaron entre si los ejérci-
tos, superior el uno por nimero, el otro por las cualidades
de su jefe, y cayeron muchos del lado de Filipo con ellos
perece ¢l mismo, siendo igualmente degollado su hijo, al
que acababa de honrar con la dignidad de césar. De esta
manera alcanzé Decio el poder supremo 38,

™~

3% En mayo-junio del 249, Decio —enviado por Filipo para hacer frente
a la usurpacién de Jotapiano y también para preparar la zona ante un
posible ataque godo desencadenado por la suspensién del subsidio que
Roma pagaba a este pueblo (véase n. 40)— fue proclamado emperador
por las tropas de lliria; hacia agosto o septiembre del mismo afio vencio,
cerca de Verona, a Filipo (cf. X. LorioT, op. cif., pags. 794-96). Decio
fue un usurpador, hecho que la tradicion historiografica cldsica, suma-
mante favorable a su persona, intenta atenuar mediante historias ejem-
plares de su amistad con Filipo (cf. R. Symge, Emperors and..., cit., pag.
205; «Emperors from Etruria», cit., pag. 203). Sobre el rechazo del trono
(recusatio) como parte integrante del ceremonial de proclamacion, véase
J. BERANGER, «Le refus...», cit. El hijo de Filipo era augusto desde vera-
no del 247 (c¢f. X. Loriot, op. cit., pag. 792); Zonaras, XII 19, lo hace
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Hallandose todo lleno de confusion a causa de la total 23
incuria de Filipo, los escitas 3 habian cruzado el Don y de-
vastaban las comarcas en torno a Tracia. Contra ellos se
dirigié Decio y, tras vencerlos en todas las batallas arreba-
tandoles asimismo cuanto botin hicieran, intentaba cortar-
les la retirada a sus hogares, con la intencién de destruirlos
por completo de suerte que no pudiesen, congregdndose
de nuevo, volver a atacar. Apostd, pues, a Galo con desta- 2
camentos suficientes en las alturas que dominan el Don,
al tiempo que €l avanzaba al frente de las demas fuerzas.
Y mientras todo sucedia de acuerdo con sus previsiones,
Galo, decidido a la rebelion, envia mensajeros a los barba-
ros invitdndolos a asociarse en el complot contra Decio.
Como éstos acogiesen la oferta con el mayor jubilo, Galo
mantuvo su posicion en las alturas sobre el Don, y los bar-
baros se dividieron en tres partes, la primera de las cuales
dispusieron en cierto lugar situado ante un pantano. Cuando
la mayoria de éstos fue destruida por Decio, aparecid la
segunda seccidn, y puesta en fuga también ésta, unos po-
cos de la tercera seccion surgieron cerca del pantano. Co-
mo Galo le indicase que se lanzara sobre ellos a través
del pantano, Decio, desconociendo el terreno, avanzo sin
temor; atrapado con sus tropas en el barro, presa de los
proyectiles que por doquier le dirigian los barbaros, pere-
i junto a quienes le acompaiiaban, sin que ninguno pu-

[}

morir, con Zosimo, en la batalla de Verona, pero el resto de las fuentes
afirma que fue asesinado en Roma (cf. H. A. PoHLSANDER, «Did De-
cius...», cit.).

% Como es usual en los historiadores griegos tardios, con el término
«escita» Zosimo designa a los pueblos barbaros establecidos al norte del
Danubio. Los «escitas» aqui aludidos son godos aliados a otras etnias
asentadas al oeste del Mar Negro. El rio que los «escitas» atravesaron
no es el Don sino el Danubio.

174, — 8
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diese escapar. De esta manera hallé su fin Decio, que ha-
bia sido un excelente emperador 40,

Cuando Galo —quien designé corregente a su hijo
Volusiano, limitdndose a no proclamar que Decio vy su ejér-
cito habian perecido a causa del complot por él tramado—
arribé al poder, cobré vuelo el buen momento en que se
hallaban los birbaros. Pues no sélo les permitia Galo re-
gresar a sus hogares con el botin, sino que también prome-
tié pasarles cada afio una determinada cantidad de dinero,
y asimismo les permitié que se lievasen impunemente a los
prisioneros —Y¥ entre ellos especialmente a los nobles—,
la mayoria de los cuales habian resultado capturados con
motivo de la toma de Filipopolis de Tracia 4,

40 1 a jnvasion aqui consignada parte del afio 248, cuando Filipo, tras
vencer a los carpos, decide retirar el subsidio que Roma pagaba a los
godos (cf. n. 41; E. DeEmouceoTt, La formation... Des origines..., cit.,
pags. 402-403; H. WOLFRAM, op. cit., pag. 55). En invierno o la primave-
ra del 250 los invasores cruzan la frontera. Decio, que desde su ascenso
al trono se habia preocupado por fortificar la zona y preparar su defen-
sa, compareci¢ en verano del mismo afio. Tras sufrir algunos reveses
(los invasores capturaron Filip6polis, durante cuyo cerco se produjo en
esta ciudad la usurpacion de Julio Prisco: cf. A. ALFOLDI, «The inva-
sions...», cit. pag. 319; H. WOLFRAM, ibid., pdg. 56), en el 251 Decio
obtiene una importante victoria (cf. A. ALFOLDI, ibid., pags. 319-20);
los barbaros inician entonces la retirada hacia sus territorios, y cuando
Decio se lanza a perseguirlos, con motivo de un choque habido cerca
de la localidad de Abriftus (actual Razgrad, Bulgaria), muere a manos
del enemigo (cf. G. GEROV, 0p. cit., pags. 132-40; H. WOLFRAM, ibid.,
péags. 55-57). S6lo Z6simo y ZoNaras, XII 20, atribuyen su muerte a la
traicién de Galo; cabe pensar qu¢ Decio murié derrotado por los godos,
derrota que la benevolencia hacia su persona intenta disminuir aduciendo
traicion de su lugarteniente (cf. A. ALFOLDI, ibid., pag. 320; E. Demou-
Geot, La formation... Des origines..., cit., pags. 410-12; R. SYME, Empe-
rors and Biography..., cit., pag. 205; F. PascHouD, ed cit., I, n. 50;
H. WoLFRAM, ibid., pags. 56-57).

41 La usurpacion de Julio Prisco (véase n. 40) tuvo lugar con motivo
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Después de adoptar tales disposiciones llegé Galo a 2s
Roma, ufano por la paz conclusa con los barbaros. Al prin-
cipio se referia con todo respeto al reinado de Decio, y
adopt6 al hijo de éste que atin vivia. Pero a medida que 2
fue avanzando el tiempo, bajo el temor de que algunos
de los que tienen por habito introducir novedades reme-
morasen las virtudes de Decio como emperador y entrega-
sen a su hijo el poder supremo, trama darle muerte, sin
reparar ni en la adopcion ni en sentimiento de honestidad
alguno *%.

Como Galo ejerciese de manera negligente el poder, los
escitas comenzaron hostigando los territorios que lindaban
con ellos para, a continuacidn, devastar incluso las regic-
nes que llegaban al mar mismo; de suerte que no dejaron
por saquear ni uno soélo de los pueblos sometidos a los
romanos, ¥y que practicamente toda ciudad no amurallada

el
=)

del asedio de Filipopolis (actual Plovdiv, Bulgaria); quizas los prisioneros
habian participado en la usurpacion, de ahi la actitud de Galo hacia ellos.
Respecto al subsidio pagado a los barbaros, PEDRO PatrIcCiO, f. & [MU-
Lier], afirma que ya en el 238 los godos recibian un subsidio de los
romanos y JORDANES, Get. 89, seiiala que aun bajo Filipo cobraban su-
mas anuales de Roma en virtud del foedus que unia a ambos pueblos,
pero que dichos subsidios fueron cortados en el 248, con motivo de la
celebracién del 10.° centenario de Roma (cf. n. 35). Galo reanudaria
un pacto cuya supresiéon habia ocasionado la invasién del 248 (cf. F.
Pascaoup, ed. cit., I, n. 51; H. WoLFRAM, op. cit., pags. 54-55.

42 Segiin A. ALFSLDI, «The Invasions...», cit. pags. 344-45, que se
basa ante todo en datos numismaticos, Hostiliano, el hijo de Decio, ha-
bria sido nombrado por su padre primero césar y luego augusto. Galo
habria adoptado a Hostiliano y proclamado a su propio hijo Volusiano
en primer lugar césar y poco después augusto (véase G. SorGIu, op. cit.,
pag. 799). Zésimo es la unica fuente que atribuye la muerte de Hostiliano
a Galo; suele admitirse que dicha muerte fue producida por la peste men-
cionada en el cap. siguiente (cf. A. ALFOLDI, ibid., pag. 345; K. Gross,
«Decius...», cit., col. 615; F. PascHouD, ed. cit., I, n. 51.
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—y de las protegidas por muralla la mayoria— fue captu-
rada 43. Y si la guerra se hacia sentir por todas partes,
no menos mortandad causaba, entre la poblacién que que-
daba, la peste, causante de un estrago en vidas humanas
mayor que el de ninguna época pasada ‘.

En tal situacion, sin que los que estaban en el poder
pudiesen socorrer de forma alguna al Estado, y sin que
se atendiese a nada de lo que ocurria fuera de Roma, go-
dos, boranos, urugundos y carpos volvieron a devastar las
ciudades de Europa que ain permanecian habitadas 4,

43 A ArrdLpl, «The Invasions...», cit., pag, 321, observa que la his-
toria de las incursiones godas posteriores a Decio se ve oscurecida por
el hecho de que los historiadores bizantinos han concentrado bajo Galo
un conjunto de invasiones protagonizadas ciertamente por los godos, pe-
ro acaecidas al menos en parte solo bajo los sucesores de dicho empera-
dor; la razén de ello puede ser que en los capitulos de su obra consagra-
dos a Galo, el historiador Dexipo, fuente comiin de todos aquellos auto-
res, ofrecia una visién general de dichas invasiones, incluyendo por tanio
algunas sucedidas mds tarde (al equivoco debe haber contribuido, asimis-
mo, la confusién entre el nombre de Galo y el del posterior emperador
Galieno). Cabe, pues, poner en duda los datos sobre las correrias godas
que ofrece Zosimo en éste capitulo y los siguientes. Parece evidente que
bajo Galo continuaron los ataques de los godos —quienes debieron de
explotar tanto su victoria sobre Decio como la actitud poco enérgica de
Galo—, pero el numero y la fecha exacta de tales ataques no pueden
determinarse con seguridad. Por otra parte, el mismo Alfoldi, para quien
el relato de Zosimo es en lo esencial correcto, supone que el presente
cap. ofrece una visién panoramica y anticipatoria de las dos incursiones
precisadas en los caps. 27 y 28.

4 La peste aqui mencionada (sobre la cual véanse las referencias que
ofrece A. ALFOLDI, «The Crisis...», cit., pag. 422) se prolongé durante
un largo periodo de aflos (aun en el 269 Claudio el Gotico habia de
morir a consecuencia de ella).

45 1 0s boranos procedian de los territorios situados al este del Mar de
Azof, urugundos es nombre de un linaje huno (cf. F. Paschoup, ed.
cit., I, n. 53; H. WoLFRAM, ap. cit., pags. 61 y 406. Segin E. DEMOUGEOT,
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Los persas marcharon sobre Asia, arrasaron Mesopotamia
y avanzaron por territorio sirio hasta la misma Antioquia

a apoderarse también de ésta, metrdpolis de todo Orien-
te; de los habitantes, a unos los degollaron y a otros los
llevaron a su pais junto con un inmenso botin, y destruye-
ron cuantos edificios publicos o privados encontraron en
la ciudad, sin hallar la menor resistencia. Ciertamente, los
persas se habrian apoderado con facilidad de todo Oriente
si no hubiese ocurrido que, llenos de alegria por la inmen-
sidad de su captura, decidieron de buen grado ponerlo a
resguardo volviendo a sus casas 46,

Los escitas ocupaban con plena impunidad todo el
territorio de Europa e incluso habian devastado, tras pasar
a Asia, los dominios que alcanzan hasta Capadocia, Pesi-
nunte *7 y Efeso, cuando Emiliano, comandante de las fuer-
zas de Panonia, después de animar cuanto pudo a sus sol-
dados, que se hallaban sin 4&nimo para hacer frente al triun-
fal momento de los barbaros, y recordarles la reputacién
de los romanos, marcha contra los barbaros que se encon-
traban alli, quienes no se lo esperaban. Una vez que ani-

La formation... Des origines..., pags. 418-19, los godos aqui menciona-
dos se establecerian en la peninsula de Crimea antes del 250, y ésta seria
la primera de las cinco invasiones que realizaron junto con sus aliados
entre el 253 y el 266. A. ALFOLDI, «The Invasions...», cit., pags. 321-22,
fecha la invasiéon en el 252.

46 Las fuentes literarias (sobre las cuales constiltese F. PascHoUD, ed.
cit., I, n. 54) ofrecen relatos divergentes de los sucesos ocurridos en las
provincias orientales del 253 al 260, y en concreto de las repetidas captu-
ras de Antioquia durante esos afios. Segun A. ALFOLD1, «Die Hauptereig-
nisre...», cit., pdgs. 141-146, hubo hasta tres caidas de Antioquia en ma-
nos persas (en verano del 253, verano-otofio del 258 y otofio del 260).
Otros autores niegan esta reconstruccion, hablando de dos o incluso de
una sola caida (cf. PETIT, Op. cit.,, pag. 181).

*7 Pesinunte se hallaba a unos 150 km. al suroeste de la actual Ankara.

N
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quilé a la mayoria e hizo que sus soldados pasasen ya te-
rritorio enemigo y destruyesen inopinadamente cuanto en-
contraban, librando las regiones sometidas a los romanos,
contra toda esperanza, del furor de aquéllos, es elegido
emperador por los ejércitos de la zona 48 Reunid entonces
las fuerzas que alli habia, llenas de dnimo por la victoria
sobre los barbaros, y se puso en camino hacia Italia con
la intencién de enfrentarse a Galo mientras éste se hallaba
desprevenido. Pero Galo a su vez, cuando oy6 lo ocurrido
en Oriente, comenzo a equiparse con los medios de que
disponia, a la par que enviaba a Valeriano para que trajese
las fuerzas estacionadas en Galia y Germania. Emiliano
se aproximo a Italia con gran rapidez, y cuando los ejérci-
tos estuvieron el uno cerca del otro, como quienes estaban
con Galo advirtiesen la gran inferioridad de sus fuerzas
y considerasen al mismo tiempo la incuria y dejadez de
éste, le dieron muerte a €l y a su hijo; y al ponerse al
lado de Emiliano parecieron robustecer su autoridad.
Valeriano avanzaba mientras con las fuerzas transalpi-
nas hacia Italia, acompaifiado de grandes contingentes y
ansioso de enfrentarse a Emiliano; pero los partidarios de
este ultimo, viendo que afrontaba los hechos mads a la ma-

4% Gegtin E. DEMOUGEOT, La formation... Des origines..., cit., pag.
419, ésta seria la segunda incursién, fechable en el 254-55, de los godos
de Crimea y sus aliados. Para A. ALFOLDI, «The Invasions...», cit. pag.
322, la invasion data del 253 y constituyo la primera ofensiva por mar
de dichos pueblos contra las provincias de Asia Menor; entre los invaso-
res hay que incluir, ademds, a los godos establecidos al oeste del Mar
Negro, que en el mismo aflo se alzaron por negarse Emiliano (goberna-
dor de Mesia, no de Panonia) a pagarles los subsidios renovados por
Galo (cf. n. 41). ZoNaRras, XII 21, consigna que la contraofensiva de
Emiliano no logré despejar el territorio tracio de bandas invasoras. La
proclamacion de Emiliano tuvo lugar en julio del 253 (cf. G. SorcIu,
op. cit., pag. 798).
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nera de un soldado que a la de un emperador, le hacen
desaparecer por inepto para el desempeiio de la realeza.
. Por su parte, Valeriano, una vez que por decision comun
llegé al poder supremo, se esforzaba por restaurar la situa-
cién *°. Escitas que habian salide de sus habituales asenta-
mientos y marcomanos devastaban a su paso los territorios
vecinos al Imperio Romano, hasta el punto de que Tesalo-
nica se vio amenazada por el mayor peligro; mediante vi-
gorosa resistencia los tesalonicenses lograron, a duras pe-
nas y con gran esfuerzo, deshacer el asedio, pero entonces
fue Grecia entera la que se vio envuelta en confusion.
Incluso los atenienses se afanaban en sus murallas, de las
que no se preocupaban desde que fueron destruidas por
Sila, mientras que los peloponesios fortificaban el Istmo
y toda la Hélade se aprestaba a defender en comun la inte-
gridad del pais *°.

Valeriano, percatdndose del peligro que por todas par-
tes se cernia sobre el Imperio Romano, designd a su hijo
Galieno corregente >!. Y como la situacién era confusa por

4% Galo muri6 en el verano del 253, Emiliano hacia octubre del mis-
mo afio (cf. G. Sorcru, op. cit., pag. 798). Segin AURELIO VICTOR, 32,
1-3, las tropas reunidas en Retia nombraron a Valeriano augusto al mis-
mo tiempo que en Roma el Senado proclamaba a su hijo Galieno césar:
habria, pues, un plan conjunto que se desarrollaria simultineamente (du-
rante el otoito del 253) en dos escenarios distintos (cf. M. CHRisTOL, Op.
cit., pags. 808-809).

3% Los marcomanos eran germanos asentados en Centroeuropa. Los
«escitas» que asediaron Tesal6nica y atemorizaron Grecia son los godos
del oeste del Mar Negro, que segun A. ALFOLDI, «The Invasions...», cit.
pédg. 322, cruzaron de nuevo el Danubio en el 254 (consiltese también
H. WOLFRAM, op. cit., pig. 58): si se admite esta fecha habria un error
en la secuencia narrativa de Zdsimo, pues la incursidn aqui mencionada
es posterior al nombramiento de Galieno como corregente, que se consig-
na solo en el capitulo siguiente.

5! Galieno fue nombrado augusto en el 253, antes de que su padre

W
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doquier, se puso ¢l en camino hacia Oriente para frenar
a los persas e hizo entrega a su hijo de las regiones de
Europa, encomenddndole que con aquellos contingentes fre-
nase a los barbaros que avanzaban desde todos los puntos.
Galieno, como viese que entre todos los pueblos eran los
germanos los més fieros y los que con mayor dureza casti-
gaban a los habitantes de las regiones galas situadas en
torno al Rin, se aprest6 a enfrentarse personalmente con
los enemigos de esta zona, Y en cuanto a aquellos que se
proponian saquear las comarcas que bordean Italia, las de
Iliria y el territorio griego, ordend a sus generales que los
combatiesen con las fuerzas de cada zona. El, por su par-
te, vigilaba, en la medida de sus fuerzas, los pasos del Rin,
ya impidiendo que los cruzasen, ya oponiéndose a quienes
lo atravesaban. Enfrentado con fuerzas inferiores a una
masa ingente, COMO se viese €n apuros decidié paliar par-
cialmente el peligro mediante el establecimiento de un tra-
tado de paz con uno de los caudillos germanos. Este, en
efecto, se aplicé a impedir los continuos intentos de los
otros barbaros por cruzar el Rin y a enfrentarse a los que
lo cruzaban. Tal era la situacion en las regiones vecinas
al Rin *%.

marchase a Oriente para enfrentarse a los persas (cf. F. PascHouD, ed.
cit., I, n. 58).

52 Tras su nombramiento como augusto Galieno marché a la frontera
itirica (cf. E. DEMoUGEOT, La formation... Des origines..., cit., pag. 491;
M. CHRISTOL, 0p. cit., pags. 814-15), donde debi6 hacer frente al ataque
de marcomanos —mencionados en 29, 2— y otras poblaciones barbaras
de Centroeuropa; después, entre el 254 y el 256, se persona en la frontera
renana para combatir a francos y alamanos (cf. E. DeMouGEoT, ibid.;
M. CHRISTOL, ibid.; para A. ALFSLDI, «The Invasions...», cit., pag. 334,
el Emperador debio de llegar a Galia en el 254 como muy tarde). E.
MANNI, op. cit., cols. 966-67, supone que el caudillo germano signatario
del pacto aqui mencionado era un principe alamano, registra hacia
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Boranos, godos, carpos y urugundos —pueblos éstos
que vivian alrededor del Danubio— continuaban saquean-
do hasta no dejar intacta parte alguna de Italia o de Iliria,
devastandolo todo sin que nadie se les opusiera. Los bora-
nos intentaban incluso pasar a Asia, cosa que lograron con
facilidad gracias a los habitantes del Bésforo, pues éstos,
m4s por temor que por conviccidn, les entregaron barcos
y les guiaron en la travesia 3. En efecto, mientras los bos-
foranos se vieron gobernados por reyes que heredaban el
poder de padres a hijos, perseveraron —movidos por los
buenos términos que mantenian con Roma, por la prospe-
ridad de sus mercados y por los obsequios que cada afio
les enviaban los emperadores— en impedir los intentos de
los escitas por pasar a Asia. Pero cuando, extinguida la
linea real, se establecieron en el poder hombres indignos
y abyectos, permitieron, temerosos por su propia seguri-
dad, que los escitas entrasen en Asia a través del Boésforo,
embarcdndolos en navios de su propiedad que luego recu-
peraban y traian de vuelta a casa **.

las mismas fechas otro tratado con un principe marcomano y sefiala que
ambos acuerdos se integran en el programa de politica exterior pacifista
seguido por Galieno durante su etapa de corregente.

53 Sobre la procedencia de boranos y urugundos, véase n. 45. El pre-
sente capitulo parece mezclar dos ataques barbaros diferentes: el primero
provendria de los barbaros establecidos en Centroeuropa, cuyas incursio-
nes ya han sido mencionadas (véase 29, 3 y 30, 2) y que hostigaban por
estas fechas las regiones vecinas a ltalia e Iliria (cf. n. 52); el segundo
seria una nueva invasion, fechable en el 254 (en el 255, segin H. WoL-
FRAM, op. cit., pags. 58-59), de las etnias establecidas al norte del Mar
Negro (cf. n. 45; A. ALFOLDI, «Die Hauptereignisse...», cit., pags. 142;
«The Invasions...», cit., pdgs. 323; 348).

54 Las incursiones pirdticas de los barbaros contra las costas de Gre-
cia y Asia durante los afios 50 y 60 fueron facilitadas por la pérdida
de influencia romana en la zona del Bésforo. Dicha pérdida, debida so-
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Los escitas saqueaban cuanto se encontraban; y mien-
tras los habitantes de la franja maritima del Ponto se reti-
raban hacia las tierras interiores, mejor fortificadas, los
barbaros comenzaron por atacar Pitiunte *°, rodeada por
una considerable muralla y dotada de un buen puerto. Nom-
brado Sucesiano comandante de las tropas alli estaciona-
das, hizo frente a los barbaros con las fuerzas de que dis-
ponia y consiguié rechazarlos; y los escitas, temerosos de
que, al enterarse, se afadiesen a los soldados de Pitiunte
las guarniciones de otras plazas y los aniquilasen de raiz,
se apoderaron de cuantos barcos pudieron y, e€n medio del
mayor peligro, regresaron a casa tras perder a muchos de
los suyos en la guerra de Pitiunte. Los habitantes del Pon-
to Euxino, quienes se habian salvado gracias a la ejecuto-
ria militar de Sucesiano, creyeron que los escitas jamds vol-
verian a hacer un nuevo intento después de ser rechazados
segtin acabo de narrar. Tras llamar a Sucesiano y designar-
lo prefecto del pretorio, Valeriano se ocupaba con él de
organizar la region circundante a Antioquia y de recons-
truir la ciudad %, cuando los escitas tomaron otra vez los

bre todo 2 motivos estratégicos, se halla estrechamente relacionada con
el abandono de Dacia, abandono que a su vez comienza hacia el 242
y concliuye en el 271 (cf. A. ALFOLDI, «The Invasions...», cit., pags. 325-29;
E. DEMoucEeoT, La formation... Des origines..., cit., pags. 434-42, 452-58;
A. CHASTAGNOL, 0p. cit., pag. 49). Las fuentes latinas (cf. AURELIO Vic-
ToR, 33, 3; Eutrorio, IX 8, 2) tienden a atribuir la pérdida de Dacia
a Galieno, pero en ello debe verse solo un reflejo de la hostilidad que
este emperador, en pugna con el Senado, despierta en la historiogratia
prosenatorial (véase A. ALFOLDI, «Das Problem...», cit.; E. MANNI, op.
cit., cols. 977-80).

55 pitiunte es la actual Bitchvinta, en la costa nororiental del Mar
Negro.

5 Segiin Zosimo, pues, Antioquia habia sido capturada (no obstante,
para A. CHRISTENSEN, W. ENSsLIN, op. cit., pag. 133, ello supone una
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parcos de los habitantes del Bdsforo e hicieron un nuevo
intento. Habiéndose apoderado de las naves y sin dejar,
como antes, que los bosforanos regresasen con ellas a ca-
sa, atracaron cerca del Fasis, donde dicen que se encontra-
ba el santuario de la Artemis de Fasis y también el palacio
del rey Eetes *’. Después de intentar, sin conseguirlo, to-
mar el santuario, marcharon directamente hacia Pitiunte.

Una vez que, con toda facilidad, tomaron la plaza y
la despojaron de su guarnicion, continuaron el avance. Te-
niendo a su disposicién gran cantidad de barcos y sirvién-
dose para la navegaciéon de los prisioneros que sabian re-
mar, puesto que hubo bonanza durante practicamente to-
do el verano, pusieron rumbo a Trapezunte *%, ciudad gran-
de, populosa y que, ademds de las tropas usuales, habia
acogido otros contingentes muy considerables. Aunque pu-
sieron cerco, ni en sueflos albergaban la esperanza de apo-
derarse de la ciudad, que estaba guarnecida por una doble
muralla. Pero como vieran que los soldados se hallaban
entregados al ocio y a la francachela, que ni siquiera su-
bian a la muralla y que en ningin momento abandonaban
sus practicas de molicie ni sus banquetes, apoyaron en el
muro, por donde éste era accesible, unos troncos que te-
nian preparados de antes y durante la noche ascendieron
por ellos en pequeiios grupos; y tomaron asi la ciudad,
pues una parte de los soldados, llenos de espanto por lo
subito e inesperado de su llegada, huyeron de la plaza por

interpretacién errénea del texto). La invasion liquidada por Sucesiano
fue la que iniciaron los boranos por mar en el 254 (o 255, véase 31,
1 y n. 53).

57 La desembocadura del Fasis (actual Rioni), en el Mar Negro, se
halla ocupada por la actual Sebastopol. Eetes es el rey mitico de Colquis
y padre de Medea.

% En la costa sudeste del Mar Negro (actual Trabzon, Turquia).

w
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otra puerta, siendo los demds liquidados a manos del ene-
migo. Capturada de esta forma la ciudad, quedaron los
barbaros duefios de una indecible cantidad de bienes y pri-
sioneros, pues ocurria que practicamente todos los que ha-
bitaban en las inmediaciones se habian refugiado en ella
considerdndola un sélido reducto. Tras destruir los tem-
plos, los edificios y todo aquello en cuya construccion se
habia procurado hermosura o grandeza, tras hacer, ade-
mads, incursiones por el resto de la comarca, volvieron a
casa con gran numero de naves 59,

Cuando los escitas de las regiones vecinas contempla- -
ron las riquezas que habian traido, concibieron deseos de
ejecutar algo semejante y aprestaron para ello barcos que
construyeron con ayuda de prisioneros o también de gen-
tes unidas a ellos por lazos comerciales. Decidieron no efec-
tuar la misma travesia que los boranos, pensando que
era larga, dificil y transcurria por lugares ya saqueados.
Aguardaron el invierno y entonces, teniendo a su izquierda
el Ponto Euxino y acompafiados por la infanteria que, en
la medida de lo posible, los seguia a lo largo de la costa,
dejaron a la derecha Istro, Tomeo y Anquialo para llegar
al lago de Fileatina 6 que se encuentra junto al Ponto,
al oeste de Bizancio. Y al enterarse de que los pescadores
de alli se habian ocultado con las barcas de que disponian
en los pantanos situados junto al lago, llegaron a un acuerdo

59 Pitiunte y Trapezunte fueron capturadas en el 255 (cf. A. ALFOLDI,
«The Invasions...», cit., pag. 323; segiin H. WOLFRAM, Op. cit., pag.
59, en el 256); los protagonistas de la invasion fueron, de nuevo, las
etnias barbaras asentadas al norte del Mar Negro.

0 Istro (actual Histria, Rumania), Tomeo (actual Constanza, Ruma-
nia) y Anquialo (0 Anquiale, en la actual Bulgaria) son localidades situa-
das en la costa oeste del Mar Negro, al sur del Danubio. El lago de
Fileatina es el actual Derkos.
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para embarcar la infanteria, tras lo cual continuaron su
marcha con la intencioén de atravesar el estrecho que sepa-
ra Bizancio de Calcedén. Habia, en la misma Calcedon
y en toda la parte que se extiende hasta el Promontorio,
situado en la boca del Ponto 61 una guarnicién muy supe-
rior a los asaltantes, pero una parte de los soldados se reti-
6 con el proposito, decian, de salir al encuentro del gene-
ral enviado por el Emperador, vy los otros fueron presa
de tal panico que nada mads recibir la noticia huyeron en
desorden. Ante lo cual, los barbaros, tan pronto como lo-
graron atravesar, se apoderaron de Calcedén sin oposicion
ninguna, quedando asi duefios de riquezas, armas y una
inmensa cuantia de otros bienes.

Marcharon contra Nicomedia ®, ciudad préspera y de
grandisima entidad, celebérrima por su riqueza y por su
abundancia en toda clase de productos. Aunque, al tener
noticia anticipada, sus habitantes se adelantaron a huir lle-
vando consigo todo cuanto pudieron, los barbaros se lle-
naron de asombro ante la magnitud de lo que alli encon-
traron, y a Crisogono, el que los habia movido, instindo-
los desde tiempo atras, para que fueran a Nicomedia, lo
rodearon de toda suerte de halagos. Después de caer sobre
Nicea, Cios, Apamea y Prusa, donde contaron con similar
fortuna, se dirigieron contra Cicico. Como el rio Rindaco
fluia con gran caudal por las lluvias caidas, al no poder
atravesarlo retrocedieron %*. Prendieron fuego a Nicome-
dia y a Nicea, cargaron su botin en carretas y barcos y

¢! El Promontorio Sacro, en la orilla asidtica del Bésforo.

62 En la costa occidental de Bitinia (actual Izmit, Turquia).

63 Nicea (actual Iznik), Cios, Apamea de Bitinia y Prusa pertenecian
todas a la Bitinia occidental; el Rindaco desemboca en el Mar Negro,
separando Bitinia de Misia; al oeste del Rindaco se encontraba Cicico.
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se ocuparon del viaje de vuelta a casa, poniendo asi térmi-
no a su segunda expedicién *.

Tras conocer lo ocurrido en Bitinia, Valeriano rece-
laba de encomendar a ninguno de sus generales la defensa
contra los barbaros; y habiendo enviado a Félix para que
custodiase Bizancio, él por su parte hizo el camino de An-
tioquia a Capadocia para volver después sobre lo andado
sin conseguir sino dejar exhaustas las ciudades a su pa-
so 5. Y en el momento en que una peste se habia abatido
sobre las legiones y la mayor parte de ellas perecia 66 Sa-
por avanzo sobre Oriente amenazando con someterlo ente-
ro. Valeriano, por debilidad y falta de entereza en sus ha-
bitos, renuncié a poner remedio a la situacién, que habia
llegado ya a un punto extremo, y decidié acabar con la
guerra mediante la entrega de dinero; pero los embajado-
res enviados a tal efecto fueron despachados con nulos re-
sultados por Sapor, pues era al Emperador en persona a
quien éste reclamaba para que acudiese a tratar lo que esti-
mase necesario. Cuando Valeriano, sin pararse a reflexio-
nar, accedio a io que se le pedia y con la mayor despreocu-

6 1.2 invasion narrada en este y el anterior capitulo ocurrié en el
256 (para H. WOLFRAM, op. cit., pag. 61, en el 257) y debid estar prota-
gonizada por los godos residentes al oeste del Mar Negro aliados con
etnias asentadas al norte del mismo: cf. A. ALFOLDI, «The Invasions...»,
cit., pag. 323; E. DEMOUGEOT, La formation... Des origines..., cit., pag.
419. La calificacién de «segunda expedicién» se justifica por ser ésta,
en efecto, la segunda excursién de los godos occidentales contra Asia
Menor (la primera ocurrié en el 254, véase 28, 1-2).

65 «Lo ocurrido en Bitinia» alude a la invasién narrada en el cap.
35; segiin A. ALFOLDI, «Die Hauptereignisse..., cit., pag. 143, la marcha
de Antioguia a Capadocia que emprendié Valeriano consistiria en un mo-
vimiento de tropas mediante el cual el Emperador habria intentado hacer
frente a dicha invasion.

6 La peste es la misma que la mencionada en 26, 2 (cf. n. 44).
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pacion marcho al encuentro de Sapor acompaiiado de una
pequefia escolta y en la creencia de que a lo que iba era
a discutir un tratado, inesperadamente fue apresado por
los enemigos. Reducido a prisionero de guerra, murié en-
tre los persas, manchando para la posteridad el nombre
de los romanos con la mayor vergiienza ¢’.

Mientras en tal punto se encontraba la situacidn en
Oriente y todo era anarquia y abandono, los escitas se auna-
ron en un propdsito comuin y congregaron todos sus pue-
blos y linajes en un solo cuerpo, una fraccién del cual de-
vastaba lliria y saqueaba las ciudades de aquella zona, mien-
tras que la otra, tras invadir Italia, marchaba sobre Roma.
En tanto que Galieno se hacia fuerte en los lugares de
mas alla de los Alpes y se ocupaba de guerrear contra los
germanos, el Senado, viendo que Roma se hallaba en si-
tuacién extrema, armoé a los soldados que se encontraban
en la ciudad, entregd igualmente armas a los mas fuertes
de entre la plebe y reunidé un ejército que superaba en nu-
mero a los barbaros; atemorizadas ante ello, las fuerzas
enemigas abandonaron Roma pero se lanzaron sobre Ita-
lia, a la que castigaron practicamente en su totalidad.
También en Iliria la situacion era extrema a causa del
avance de los escitas, y todo el Imperio se hallaba conmo-
cionado hasta el punto de ver en peligro su supervivencia,
cuando una peste de magnitud no igualada nunca antes
cayo sobre las ciudades e hizo que las desgracias debidas

" La guerra persa en la cual fue capturado Valeriano tuvo lugar el
258, 259 6 260 (cf. A. ALFOLDI, «Die Hauptereignisse..., cit., pag. 148;
A. CHRISTENSEN, W. ENssLIN, op. cit., padg. 135; M. CHrisTOL, 0pD. cil.,
pags. 818-19; E. DEMoUGEOT, La formation... Des origines..., cit., pags.
443-44; L. pE Brois, op. cit., pag. 2). Sobre la captura de Valeriano
y su muerte las fuentes ofrecen versiones divergentes, acerca de las cuales
constltese A. ALFOLDI, ibid., pags. 149-50.

N~
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a los barbaros pareciesen mas llevaderas, dando a quienes
habian sido atacados por la enfermedad motivo para con-
siderarse felices a si mismos y a las ciudades ya captura-
das, que quedaron totalmente desiertas 68,

Galieno, abrumado por todo lo que estaba pasando,
emprendié el camino a Roma para poner fin a la guerra
que los escitas habian llevado a Italia ®. Y en eso se levan-
taron en su contra Mémoro el Mauritano, Auréolo, Anto-
nino y muchos mas, de los cuales casi todos recibieron cas-
tigo, perseverando sin embargo Auréolo en su enfrenta-
miento con el Emperador 7. Por su parte Postumo, a quien

68 | a ultimas frases del presente capitulo (desde «dando a quienes...»)
traducen un texto griego desprovisto de sentido. La peste a la que se
alude habia estallado en fecha muy anterior, véase n. 44.

6 Galieno, que se hallaba en el territorio adyacente al Rin desde su
nombramiento como augusto, s¢ personé en Panonia a mediados del 258
para hacer frente a la usurpacion de Ingenuo; tras vencer al usurpador,
Galieno permanecié en la region un afio. En otofio del 259 debio acudir
a Italia para hacer frente a una invasion de alamanos y yutungos; frente
a Milan y en primavera del 259 obtuvo una importante victoria. Por
otra parte, en la Iliria occidental se registro, a mediados de 259, una
nueva usurpacion, la de Regaliano. Este muri¢ en combate contra cua-
dos, yacigas y toxolanos, que habian atacado el territorio panonio en
el 259-60 causando importantes dafios (véase E. DEMOUGEOT, La forma-
tion... Des origines..., fit., pags. 442-47, 493-98).

0 Con motivo de la captura de Valeriano se desencadenaron usurpa-
ciones a lo largo de todo el imperio (cf. E. MaNNI, op. cit., cols. 969-709),
pero la mayoria de las citadas aqui pertencen a otro momento. De Mé-
moro, mencionado sélo por Zosimo y el continuador anonimo de CAasIO
DioN, f. 4 [MULLER], practicamente COMoCemos sélo el nombre; segun
E. MANNI, ibid., su usurpacion se desarrollé en Egipto y fue posterior
a la de Emiliano. Antonino (L. Julio Aurelio Sulpicio Uranio Antonino)
debe ser el Sampsigeramo que defendi6 Siria frente a Sapor; su usurpa-
cién comienza en el 253, constiltese G. W. BowERrsock, Roman..., cit.,
pags. 127-28. La usurpacion de Auréolo data de fecha posterior (véase
n. 77).
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estaba confiado el mando de los contingentes establecidos
en territorio galo y que también habia decidido rebelarse,
tomo consigo las tropas que le secundaban en el alzamien-
to y marché hacia Agripina " ciudad de gran importancia
situada junto al Rin; alli puso cerco a Salonino, el hijo
de Galieno, diciendo que no levantaria el sitio a menos
que le entregaran a éste. Cuando los soldados, forzados
por el asedio, se lo entregaron junto con Silvano, a quien
Galieno habia encomendado la custodia de su hijo, Postu-
mo liquidé a ambos y quedo6 a su vez duefio de Galia 2,

Después que los escitas hubiesen reducido Grecia al peor
de los estados y sitiado incluso Atenas, cuando ya se ha-
bian lanzado sobre Tracia, buscaba Galieno enfrentarse a
ellos; y como Oriente se hallase en situacion desesperada,
encomienda los asuntos de aquella zona a Odenato, ciuda-
dano de Palmira ”® cuyo linaje habia sido honrado con

"' La actual Colonia.

72 Qalonino habia sido nombrado césar (cf. M. CHRISTOL, Op. cif., |

pag. 815). Los efectivos militares que rodeaban a éste y los mandados
por Péstumo estaban ocupados en combatir a los francos, y posiblemen-
te las victorias que Pdstumo obtuvo facilitaron su usurpacién (véase E.
DEMOUGEOT, La formation... Des origines..., cit., pags. 499-501). Tal usur-
pacion, acaecida en invierno del 260-61 (cf. M. CuristoL, ibid., pags.
818-19), inicia el llamado imperium Galliarum, una especie de estado autd-
nomo que abarcaba los territorios de Galia, Britania e Hispania y cuya
vida se prolonga hasta el 273-74. Con independencia de que existieran
divergencias politicas entre P6stumo y Galieno (cf. E. MannI, op. cit.,
col. 971), el Imperio Galo representé no un intento separatista, sino un
expediente para contener las invasiones barbaras sobre el /imes renano
(su liquidacion se debié a sumisién voluntaria de Tétrico, dltimo empera-
dor galo, véase J. LAFAURIE, op. cit., pdg. 967).

73 Palmira es la actual Tadmor (Siria). Segin algunas fuentes Odena-
to era de linaje oscuro; parece sin embargo que ha de preferirse la noticia
de Zésimo sobre las distinciones otorgadas a su casa, véase R. FOERSTER,

174. — 9
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aquellos favores que brinda la deferencia imperial. Este
afiadié a las tropas que habian quedado alli el mayor nui-
mero posible de sus fuerzas propias para, a continuacién,
marchar enérgicamente contra Sapor, recuperar las ciudades
ya tomadas por los persas y derruir, tras tomarla al primer
intento, Nisibis, que al haber sido capturada por Sapor fa-
vorecia la causa persa. Persiguiéndolos hasta Ctesifonte
en dos ocasiones, encerré en sus dominios a los persas,
que hubieron de darse por satisfechos con lograr la salva-
cion de sus hijos, sus mujeres y sus propias personas mien-
tras él reorganizaba, en la medida de lo posible, las tierras
ya devastadas. Y cuando halldindose en Emesa, en la cele-
bracién de una fiesta de natalicio, fue muerto por una con-
jura, se hizo cargo de los asuntos de alli Zenobia, su espo-
sa, mujer de temple viril que, gracias a la asistencia de
los que apoyaban a su €sposo, s¢ aplicé al gobierno con
igual solicitud 7.

op. cit., cols. 1242 y 1243). En los caps. 39-46, Z6simo ofrece un relato
confuso donde se mezclan, con deterioro de la cronologia, acontecimien-
tos ocurridos en fechas distintas. La invasién barbara con que se inicia
el presente capitulo es narrada de nuevo en el cap. 43 y ocurrié con
posterioridad a algunas de las actuaciones de Odenato aqui consignadas
(concretamente el sitio —y captura— de Atenas tuvo lugar en el 268-69,
véase n. 85).

™ Odenato se distinguié por primera vez cuando la invasiéon persa
del 260, que rechazaron Macriano y Balista forzando al monarca persa
a retirarse; durante la retirada, Odenato (a la cabeza de un ejército priva-
do, dato este transmitido por diversas fuentes y que s¢ refleja en la afir-
macién de Zosimo referente a las «fuerzas propias», cf. R. FOERSTER,
op. cit., col. 1244) cae sobre los persas y les causa graves dafios. Poste-
riormente se produjo la usurpacién de Balista y Macriano (los usurpado-
res serian Macriano y Quieto, hijos de Macriano, aunque la accion fue
promovida y protagonizada por el padre de ambos y Balista, cf. A. AlL-
roLDI, «Die romische..., cit., pags. 180-83), usurpacion liquidada cuan-
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Asi se encontraban las cosas en Oriente cuando se le 40
anuncié a Galieno, cuyos afanes estaban volcados en la
guerra contra los escitas, la rebelién de Auréolo, el coman-
dante de toda la caballeria que, colocado en Mildn para
vigilar el paso de Péstumo a Italia, se habia rebelado y
aspiraba al poder supremo. Turbado por ello, tomé de in-
mediato rumbo a Italia, entregando la jefatura de la gue-
rra contra los escitas a Marciano, hombre sumamente ejer-
citado en las lides bélicas 7°. Y mientras éste dirigia atina-
damente la guerra, Galieno sucumbe en el camino a Italia
bajo el siguiente complot: el prefecto del pretorio Hera-
cliano, tras hacer participe de sus miras a Claudio —tenido
por el hombre que ocupaba el mas alto lugar en el gobier-

[ ]

do, en primavera del 361, fuerzas imperiales derrotan a Macriano cerca
de la actual Sofia. Seguidamente Odenato, termina, al parecer por encar-
go de Galieno, con los restos de la usurpacion en las provincias orjenta-
les. Solo entonces recibe el caudillo de Palmira, cuyas relaciones con Ro-
ma estdn tefiidas de ambigiiedad, un titulo oficial romano asi como man-
do sobre tropas romanas (cf. A. ALFOLDI, ibid., pags. 189, 193-94; R.
FOERSTER, ibid., cols. 1244-45). Con tropas romanas unidas a las propias
dirige dos ofensivas contra los persas, la primera en el 262, la segunda
en el 266-67 (para E. MANNI, op. cit., col. 972, en el 264). De esta segun-
da expediciéon hubo de volver para combatir una incursién goda sobre
Asia. Las circunstancias de su muerte, en el 266-67, no son bien conoci-
das (cf. A. ALFOLDI, ibid., pags. 192-97; M. FOERSTER, ibid., cols. 1245-46;
E. MANNI, ibid.). Zenobia asumié el gobierno en nombre de su hijo Va-
balato, de corta edad (cf. W. ENssLIN, «Vaballathus...», cit., col. 2014).

7% Segin GEROV, op. cit., pag. 142, esta guerra se dirigia contra la
invasién del 267-68, en que los godos y sus aliados atacaron por mar
y tierra la Peninsula Balcdnica y Asia Menor; dicha invasion seria distin-
ta de la gran expedicion cuyo relato inicia el cap. 42, acaecida en el
269, tras la muerte de Galieno. Pero también se ha supuesto que la gue-
rra aqui aludida forma parte de la invasion relatada en aquel capitulo,
que comenzaria realmente bajo Galieno (véase n. 78).
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no después del Emperador—, trama la muerte de Galieno.
A tal efecto, halla un hombre idéneo en el comandante
de la caballeria ddlmata, en cuyas manos pone el asunto.
Este se presenté ante Galieno cuando se disponia a comer
y afirmé que, segin le habia anunciado uno de los espias,
Auréolo se acercaba acompaiiado de todas sus fuerzas, con-
siguiendo por medio de tales noticias llenarlo de sobresal-
to. Galieno comenzo entonces a pedir armas y a dar a sus
soldados, después de saltar sobre el caballo, ordenes de
que le siguieran con las armas dispuestas, y acabé por par-
tir sin aguardar siquiera a su escolta. En ese momento,
el comandante, al verlo desprovisto de proteccién, lo
degiiella.

Y mientras los soldados, siguiendo la consigna de sus
jefes, permanecian en calma, Claudio se hace con el poder
absoluto, que ya antes el parecer de todos le habia otorga-
do 6. Por su parte, Auréolo, que durante largo tiempo
habia desafiado la autoridad de Galieno, despaché inme-
diatamente emisarios a Claudio para acabar entregandose,
tras lo cual fue suprimido por los soldados que rodeaban
al Emperador, llenos de colera por su defeccion .

76 La muerte de Galieno tuvo lugar a finales del verano del 268, cerca
de Mildn, a donde habia acudido el Emperador para combatir a Auréolo
(cf. M. CHRisTOL, 0p. Cit., pags. 824-25). El Heracliano de Zésimo pare-
ce haberse llamado realmente Herculiano (cf. R. SYME, Emperors and
Biography..., cit., pag. 210). Las fuentes latinas (AURELIO VICTOR, 33,
28; epit. 34, 2; HA Gall. 14, 2) pretenden exculpar a Claudio de la muer-
te de Galieno; pero probablemente la versiéon de Zdsimo es la correcta
(véase R. SyME, ibid., pag. 205; «The Ancestry...», cit., pags. 68-69).

7 Auréolo, comandante del cuerpo de caballeria creado por Galieno,
mantuvo con este emperador unas relaciones dificiles y ambiguas. Su de-
sercion definitiva de Galieno tuvo lugar en Retia segiin AURELIO VICTOR,
33, 17, segin ZGsmMO, 40, 1, y ZONARAS, XII 25, en Milan, cuando Auréo-
1o se pas6 al lado de Pdstumo; es posible incluso que durante algin tiem-
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Hacia estas mismas fechas, los escitas que habian que- 42
dado, llenos de exaltacién por el resultado de las incursio-
nes precedentes, se concertaron con hérulos, peucas ’® y
godos y, reunidos junto al rio Tira °, que desemboca en
el Ponto, construyeron seis mil navios sobre los que em-
barcaron en numero de trescientos veinte mil ¥; cruzaron

po se erigiese en usurpador (cf. A. ALFOLDI, «Der Usurpator Aureolus...»,
¢it.; J. LAFAURIE, op. cit., pag. 891; M. CHrisTOL, Op. cit., pig. 823).
La noticia referente a la célera que albergaban ios soldados contra Auréolo
por su traicién a Galieno indica que este ultimo contaba con el favor
de sus tropas (cf. HA Gall. 15, 1-2; E. MaNN1, op. cit., col. 976).

8 Tradicionalmente los hérulos son considerados germanos estableci-
dos en Rusia meridional en el siglo mi; pero véanse las referencias que
ofrece H. WOLFRAM, op. cit., pag. 393. Peucas (o peuquinos) es el nom-
bre dado al conjunto de pueblos instalados en la costa noroccidental del
Mar Negro. Desde el 261-62 y con anterioridad a la fecha en que se
sitiia la presente invasion (el 267-68 & 269), hérulos y otras etnias barba-
ras instaladas alrededor del Mar Negro devastaron la Peninsula Balcdnica
y el territorio de Asia Menor: ¢f. E. DEMoUGEOT, La formation... Des
origines..., cit., pags. 419-21; E. Manni, op. cit., cols. 971-72; G. Ge-
ROV, 0p. cit., pags. 141-42. La invasidén que comienza a narrar el presente
capitulo pudo iniciarse bajo Galieno, en el 267-68, siendo la mencionada
en 40, 1 (asi E. DEMOUGEOT, ibid., pags. 421-26) o fue quizds indepen-
diente de aquella (véase n. 75). Si se acepta la primera hipétesis cabe
pensar que el deseo por atribuir a Claudio en su integridad victorias obte-
nidas en gran parte por Galieno es la razén principal del desplazamiento
cronoldgico perceptible en la tradicidn historiografica que sigue Zdsimo
(sobre la benevolencia que la historiografia antigua alberga hacia Clau-
dio, tenido falsamente por el antecesor de Constantino, y la hostilidad
que guarda contra Galieno, véase R. SyME, «The Ancestry...», cit.).

" El actual Dniester.

80 La cifra puede ser exagerada, especialmente en lo que respecta a
los navios (HA Claud. 8, 2, mantiene la cifra de 320.000, pero rebaja
los navios a 3.000; AMiano, XXXI §, 15 habla de 2.000 navios y JorRGE
Smciro, 717 [Bonn), de 500); en todo caso, la invasién aqui aludida
no fue una expedicién de pillaje, sino un desplazamiento de pueblos que
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el Ponto y cayeron sobre Tomeo, ciudad fortificada de la
que fueron rechazados para, continuando el avance, llegar
hasta Marcianépolis 81 que pertenece a Mesia; y al ser re-
chazados también de ésta, siguieron adelante viento en
popa. Pero cuando alcanzaron la zona de estrechos de la
Propontide, resultd que no pudo tal multitud de embarca-
ciones sobrellevar la rapidez de la corriente; las naves cho-
caban unas con otras y las barcas eran arrastradas sin
orden ni concierto, mientras los pilotos abandonaban el
timon, de suerte que unas se hundieron con los hombres
que transportaban y otras naufragaron sin sus ocupantes,
siendo ingente la pérdida de hombres y barcos.

A consecuencia de ello se alejaron los barbaros del es-
trecho de la Propéntide y pusieron rumbo a Cicico. De
alli se retiraron con las manos vacias %2 para costear el He-
lesponto hasta llegar junto al monte Atos, desde donde,
tras reparar sus barcos, pusieron rumbo a Casandrea ¥ y

buscaban nuevos asentamientos (cf. E. DEMoUGEOT, La formation... Des
origines..., cit., pag. 421). De acuerdo con ello, en la cifra de 320.000
deben incluirse, aun admitiendo que sea correcta, mujeres y niftos. Se
ha pensado que la invasién fue al mismo tiempo naval —los hérulos y
otros pueblos establecidos al norte y noroeste del Mar Negro marcharian
en barcos— y terrestre —los godos del oeste del Mar Negro atacarian
por tierra— (cf. A. ALFOLDI, «The Invasions...», cit., pag. 324; E. DE-
MOUGEOT, ibid., pags. 422), pero segun H. WOLFRAM, op. cit., pag. 62,
los invasores fueron solo hérulos y godos, la invasion tuvo fugar por
mar y la frontera danubiana no sufri¢ graves dafios. .

81 Marcianépolis se encontraba cerca de la costa occidental del Mar
Negro, en territorio de la actual Bulgaria.

82 Ge ha supuesto que en el Mar Negro, la Propdntide y delante de
Cicico hubo una serie de combates navales que Zdsimo omite (cf. A.
ArFoLDI, «The Invasions...», cit., pag. 325; E. DEMOUGEOT, La forma-
tion... Des origines..., cit., pag. 423.

8 | a antigua Potidea, en la Peninsula Calcidica. Después de llegar
al Atos los invasores s€ dividieron en tres grupos. Uno de ellos, formado
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Tesalonica. Habian utilizado contra los muros maquinas
de guerra y estaban a punto de tomarlas cuando supieron
que el Emperador se acercaba, ante lo cual penetraron en
el interior para devastar toda la comarca en torno a Dobe-
ro y Pelagonia *. Después de perder alli tres mil hombres
que chocaron con la caballeria ddlmata, con los que les
quedaban se dispusieron a hacer frente a las fuerzas del
Emperador. Tuvo lugar una batalla en la que, tras caer
¢(muchos) de una y otra parte, los romanos se dieron la
vuelta y a continuacién, inesperadamente y por caminos
que los otros no conocian, cayeron sobre ellos y liquidaron
a cincuenta mil barbaros. Una parte de los escitas empren-
dio travesia a lo largo de las costas de Tesalia y Grecia
y se entregd a devastar estas zonas; como no podian aco-
meter a las ciudades, que se les habfan adelantado constru-
yendo murallas y disponiendo lo necesario para la defensa,
capturaban a los hombres que hallaban en los campos *°.

predominantemente por hérulos, se dirigié a Casandrea y Tesalonica; el
segundo (mayoritariamente godos, en menor proporcion hérulos) marché
a Grecia; el tercero (godos y hérulos) puso rumbo a Asia Menor (cf.
H. WOLFRAM, 0p. cit., pag. 63).

8 Pelagonia es el nombre de una regién de Macedonia en la que esta-
ria situada la ciudad de Ddbero, cuya localizacion exacta se desconoce.

85 Las batallas aqui mencionadas se desarrollaron al norte de la Pe-
ninsula Balcdnica; la primera fue librada contra el grupo dominado por
los hérulos, la segunda contra el grupo gético-hérulo que habia marcha-
do sobre Grecia (cf. H. WoLFRAM, op. cif., pag. 64). Esta segunda bata-
1la es la de Naiso, atribuida tradicionalmente a Claudio, pero que A.
ALFOLDI, «The Invasions...», cit. pag. 325, y E. DEMouUGEOT, La forma-
tion... Des origines..., cit., padg. 426, reclaman para Galieno (constltese
también H. WOLFRAM, op. cil., pdg. 64); seria después de su victoria
en la regién danubiana cuando Galieno parti6 para hacer frente a la rebe-
lion de Auréolo. Los bdrbaros a que alude el final del capitulo son el
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Asi pues los escitas, segun he narrado, estaban disper-
sos y habian perdido gran parte de sus hombres; y en esto
Zenobia, ansiosa de empresas mayores y a la vista de que
un egipcio, Timdgenes, estaba a punto de conseguir para
los palmiranos ¢l dominio de Egipto, envia alli a Zabdas .
A un ejército de treinta mil hombres, formado por palmi-
ranos, sirios y barbaros, le hizo frente otro de cincuenta
mil egipcios, y en la batalla resultante obtuvieron una am-
plia victoria los palmiranos, quienes se retiraron después
de dejar una guarnicion de cinco mil hombres. Pero cuan-
do Probo, que habia recibido del Emperador la orden de
limpiar el mar de piratas *’, supo la toma de Egipto por
los palmiranos, unié a sus contingentes cuantas fuerzas egip-
cias no favorables a los palmiranos pudo hallar, y atacan-
do con ellos logré desalojar la guarnicion. De nuevo ataca-
ron los palmiranos y de nuevo reunié Probo un ejército

grupo hérulo-godo que s¢ dirigié a Grecia; las devastaciones de Grecia
y Tesalia (durante las cuales Atenas fue tomada, episodio éste al que
Zésimo alude en 39, 1: cf. G. Fowden, op. cit., pag. 50) precedieron
a la derrota del grupo en Naiso.

8 [ muerte de Odenato no supuso la ruptura de Palmira con Roma,
pues su hijo Vabalaio, en cuyo nombre gobernaba Zenobia, ostentd ini-
cialmente la titulatura romana concedida a Odenato por Galieno (cf. W.
ENssLIN, «Vaballathus...», cit., col. 2014). Dicha ruptura se produjo en
torno al afio 270 (véase F. MILLAR, 0p. cit., pag. 9) y fue causada, segin
A. ALFoLDI, «Die romische...», cit., pag. 200, por la probada incapaci-
dad del gobierno central romano para dirigir durante estos afios el Orien-
te; sin embargo, G. W. BOWERSOCK, Roman..., cit., pags. 132-35 subra-
ya la existencia de una fuerte confederacion arabe que competiria con
los palmiranos en su misma 4rea geografica, siendo tal competencia uno
de los motivos fundamentales de la explosién militar del 270.

87 | os piratas que habia de liquidar Probo (Tenagino Probo; no es
el futuro emperador) eran una fraccion de los barbaros protagonistas
de la gran invasién del 267-69 (cf. n. 83).
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de egipcios y libios; los egipcios, que eran superiores, em-
pujan a los palmiranos fuera de las fronteras de Egipto,
y Probo se aduefia de la montafia que esta situada junto
a Babilonia 88 para desde alli cerrar a los enemigos la en-
trada a Siria; pero Timagenes, siendo como era conocedor
de aquellos parajes, consiguié ocupar con dos mil palmira-
nos la cima de la montafia, cay6 inesperadamente sobre
los egipcios y los extermino. Probo, que también resultd
capturado con ellos, se suicidi6 **.

Egipto, pues, estaba en manos de los palmiranos, cuan-
do los barbaros que habian sobrevivido a la batalla de Nai-
so *° entre Claudio y los escitas gracias a que se ampararon
en las carretas, emprendieron camino en direccion a Mace-
donia; a medida que marchaban, extenuados por el hambre
—ya que carecian de viveres—, iban pereciendo tanto ellos
como sus bestias. Y mientras avanzaban les sali6 al en-
cuentro la caballeria romana, que extemin6 a un gran nu-
mero de barbaros y obligd a los demds a volverse hacia
la Sierra de Hemo ®!. Rodeados por las legiones romanas

8 Qe trata de la Babilonia de Egipto, en la punta meridional det delta.

8 Con Zésimo, HA Claud. 11, 1, y los historiadores bizantinos (cf.
A. ALFOLDI, «Die romische...», cit., pag. 207) sittian bajo Claudio la
ocupacién de Egipto por los palmiranos. Pero los datos numismaticos
y epigréficos parecen indicar que si la empresa pudo prepararse bajo el
reinado de Claudio, sélo la muerte de éste desencadend los acontecimien-
tos; cabe asi fijar en el 270 la ocupacion de Egipto por Palmira (cf.
A. ALFOLDI, ibid., pags. 208-209; F. MILLAR, op. cit., pdg. 9); los palmi-
ranos tenian intereses comerciales y estaban presentes en Egipto desde
fecha anterior, véanse las referencias que ofrece J. DESANGES, op. cit.,
pag. 40).

% Sobre esta batalla véase n. 85. Naiso es la actual Nish.

! La expresion «en direccién a Macedonia» es contradictoria, puesto
que Naiso estaba en Macedonia. Hemo es la denominacion del tramo
de los Balcanes que separa Tracia de Mesia.
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perdieron no pocos hombres. Pero cuando el Emperador,
en vista de que caballeria e infanteria no se entendian entre
si, decidi6 enfrentar la infanteria a los barbaros, se produ-
jo una recia batalla en la que los romanos acabaron hu-
yendo. Mas, aunque no pocos murieron, al parecer la ca-
balleria les suavizé los efectos del descalabro.

Continuaban los escitas avanzando y los romanos si-
guiéndoles cuando regresaron, sin haber hecho nada digno
de mencion, los barbaros que habian llevado sus barcos
en torno a las costa de Creta y Rodas. Sobre todos ellos
cay6 una peste bajo la que sucumbian, tanto en Tracia
como en Macedonia. Y cuantos sobrevivieron, 0 engro-
saron el nimero de las huestes romanas O recibieron tie-
rras en las que se dedicaron a la agricultura 92 Cuando
a su vez los romanos fueron alcanzados por la peste, gran
parte del ejército perecié y también halld su fin Claudio,
que destacé en todas las virtudes y legé a sus sibditos una
profunda afioranza de su persona %3,

92 Las operaciones que narra Zésimo en este y el anterior capitulo
se prolongaron hasta comienzos del reinado de Aureliano, pues sdlo bajo
este emperador se consiguié pacificar el norte de los Balcanes (cf. E.
DEMOUGEOT, La formation... Des origines..., cit., pags. 426-30 y 452-57,
segin la cual los invasores se vieron reforzados en el 269 por nuevos
grupos godos; H. WOLFRAM, 0p. cit., pags. 65-66). Los barbaros cuyas
naves llegaron hasta Creta y Rodas son los que habia combatido Tenagi-
no Probo (véase 44, 2).

9 La peste mencionada aqui y en el paragrafo anterior es idéntica
a la aludida en 26, 2. Claudio II (el Gético) muri6 a finales del 269
o comienzos del 270. Eutropio, IX 11, 2,y HA Claud. 12, 2, confirman
la versién de Zosimo, pero AURELIO VICTOR, 34, 3-5, y epit. 34, 3 (véase
también HA Claud. 12, 6 y 18, 2) presentan su muerte como un suicidio
ritual en defensa de Roma (devotio). Esta ultima versién se explica por
la benevolencia con que la historiografia antigua contempla la figura de
Claudio II, tenido falsamente por antecesor de Constantino (cf. I.
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Tras Quintilo, hermano de Claudio que, proclamado
emperador, Vivi6 unos pocos meses sin llegar a realizar na-
da digno de memoria, asciende al trono imperial Aurelia-
no —Quintilo, segin algunos autores, recibié de sus alle-
gados, tan pronto como se supo que el Imperio habia sido
ofrecido a Aureliano, consejo de apartarse y ceder volun-
tariamente el poder a quien era muy superior, lo que, cuen-
tan, llevo a efecto mediante la incisién que uno de los mé-
dicos le practicé en una vena, dejando fluir la sangre hasta
que quedd exhausto— *.

Una vez que hubo robustecido su autoridad, partio
Aureliano de Roma para dirigirse a Aquilea, desde donde
marchd a las provincias de Panonia al saber que éstas su-
frian la acometida de los escitas. Envié informadores que
diesen la consigna de guardar en las ciudades alimentos,
animales y todo cuanto pudiese ser de utilidad a los enemi-
gos, pensando que de esta manera aumentaria el hambre
que se cernia sobre ellos. Cuando los barbaros cruzaron,
tuvo lugar en Panonia una igualada batalla, cuya victoria

SCHWARTZ, op. cit., pags. 358-59; R. SyME, «The Ancestry...», cit., pag.
69).

% Sobre Quintilo las fuentes antiguas (relacion en F. PAascHouD, ed.
cit., [, n. 75) ofrecen diversas versiones, tanto en lo referente a su ascen-
sién al trono (se afirma que fue designado ya por el Ejército ya por
el Senado, siendo lo mas probable que fuese proclamado por el Senado
y reconocido por el Ejército: cf. A. ALroipl, «The Crisis...», cit. pag.
373), como en lo tocante a las circunstancias de su muerte (suicidio
o asesinato) o a la duracién de su reinado (17 6 77 dias, cifra a la que
debe referirse la expresion «unos pocos meses» de Zdsimo). La dltima
cuestién se complica ademds por el hecho de que Aureliano parece haber
modificado su titulatura a fin de eclipsar el reinado de Quintilo: median-
te tal subterfugio, que exigia anticipar la fecha de su ascensién al trono,
intentaba presentarse como sucesor directo de Claudio (véanse las refe-
rencias que ofrece A. K. BowMaN, op. cit., pag. 156).

47



49

[ ]

140 NUEVA HISTORIA

qued6 indecisa para ambos por la llegada de la noche. Y
por la noche los barbaros atravesaron el rio para, tan pronto
se hizo de dia, enviar emisarios de paz.

Al enterarse el Emperador de que los alamanos *° y los
pueblos vecinos albergaban propésito de lanzarse sobre Ita-
lia, lleno de preocupacion ante todo, y como es légico,
por Roma y su comarca, dej6 en Panonia guarnicion sufi-
ciente y se volvi6 a Italia; entablada batalla en las regiones
extremas que circundan el Danubio, extermind a muchas
decenas de miles de barbaros °. A todo esto, en Roma
y su entorno la situacion era confusa, pues ciertos miem-
bros del Senado acusados de haberse asociado para cons-
pirar contra el Emperador fueron condenados a muerte *’.

95 Alamanos es el nombre de una confederacién de pueblos germanos
asentados entre el Danubio superior y el Rin medio. Aparecen menciona-
dos por primera vez en el afo 213 (cf. E. DEMOUGEOT, La formation...
Des origines..., cit., pig. 335).

9 A. ALFOLDI, «Uber die Juthungeneinfalle...», cit., coteja el relato
de Zosimo con Dexipo, FGrHist 100 F6-7, y HA Aurelian. 18, 2-21,
4, para efectuar la siguiente reconstruccion de las guerras que consignan
este y el anterior capitulo, acaecidas a comienzos del reinado de Aurelia-
no: el Emperador se dirigié primero a Panonia, invadida por suevos y
sdrmatas (PEDRO PaTRICIO, f. 12 [MULLER], habla de védndalos, y éstos
parecen ser los protagonistas de la invasion, aunque también participaran
en ella cuados, que eran suevos, y yazigas, que eran sirmatas); tras ven-
cer a los invasores firma con ellos un tratado (hasta aqui los aconteci-
mientos narrados en el cap. 48; el rio mencionado seria el Danubio).
A continuacion marcha al norte de Italia para enfrentarse a alamanos
y yutungos (HA Aurelian. 18, 3-4, habla erréneamente de marcomanos);
tras algunos encuentros de dudoso resultado, los invasores son rechaza-
dos y vencidos en la frontera del alto Danubio (las «regiones extremas»
de Zosimo).

97 E. DEMOUGEOT, La formation... Des origines..., cit., pag. 515 atri-
buye esta conspiracién senatorial a la impaciencia que desperté en una
parte de dicho orden los reveses sufridos por el Emperador en sus prime-
ros encuentros con alamanos y yutungos. Pero quizéds el episodio deba
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Por aquellos tiempos se amuralld Roma, desprovista hasta
entonces de murallas; comenzada bajo Aureliano, la mura-
|la.se termind en tiempos de Probo. Hacia estas mismas
fechas Septimio, Urbano y Domiciano, que habian conce-
bido proyectos de rebelion, fueron al punto presos y
castigados *°. '

De esta manera resueltos los asuntos de Italia y Pano-
nia, el Emperador comenzo a pensar en conducir una ex-
pedicién contra los palmiranos, quienes, duefios ya de las
provincias egipcias y todo Oriente hasta Ancira de Gala-
cia %9, habia pretendido apoderarse también de la parte de
Bitinia que llega hasta Calced6n, aunque los habitantes de
esa zona, ante la noticia de que Aureliano era emperador,
rechazaron someterse a los palmiranos. Cuando, de acuer-
do con tal proposito, avanzé el Emperador con su ejército,
Ancira decide tomar partido a favor del Imperio Romano,
y tras ella Tiana 100"y a continuacién todas las ciudades

interpretarse como un indicio de la resistencia surgida entre los senadores
ante las reformas con las cuales Aureliano quiso concentrar el poder en
manos imperiales, reformas que afectaban directamente los intereses del
Senado (cf. K. Gross, «Aurelianus...», cit., col. 1006). La noticia puede
también relacionarse con el alzamiento de los monetarii en el invierno
del 271-72 (sobre el cual véase R. Turcan, «Le délit...», cit.), pues dicho
alzamiento contd con el apoyo de los senadores, cuyo derecho a acuiiar
moneda suprimié Aureliano.

98 De estas usurpaciones, que no estdn relacionadas entre si, apenas
sabemos nada. La usurpacién de Domiciano surgio quizas en Galia (cf.
H. MATTINGLY, op. cit., pags. 300-301; F. PascHouD, ed. cit., [, n. 77);
epit. 35, 3, habla de un Septimio o Septimino que se rebelé en Dalmacia.
De Urbano no se tiene mas noticia que la presente.

9 La actual Ankara. De la presente noticia se deduce que los palmi-
ranos habian extendido su dominio por gran parte de Asia Menor, aun-
que no es posible establecer fecha exacta para tal extension (cf. F. Mi1-
LLAR, Op. cit., pag. 9).

100 Actual Nigde, Turquia.

~
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hasta Antioquia; en ésta hallé a Zenobia pertrechada con
un abundante ejército, ante lo cual —y como era de espe-
rar, ya que también él se encontraba dispuesto— se ade-
lanta para combatir. Como viese que los jinetes del ejérci-
to de Palmira confiaban plenamente en su pesado y sélido

“armamento y que al mismo tiempo eran muy superiores

51

a los suyos en cuestion de maniobras hipicas, separé a la
infanteria, apostandola en un paraje al otro lado del Oron-
tes, y dio a la caballeria romana consigna de no trabarse
directamente con la caballeria de los palmiranos mientras
ésta se encontrase fresca, sino, tras aguardar el ataque,
hacer amago de huir, repitiendo la operacion hasta que
viesen a jinetes y caballos incapacitados, bajo el calor y
el peso de las armas, para perseguirlos. Y he aqui que,
como la caballeria imperial se atuvo a la consigna, ocurrié
lo previsto y cuando vieron que los enemigos ya se habian
apeado y que cuantos se tenian en sus monturas permane-
cian inmoviles sobre los fatigados caballos, detuvieron sus
propios corceles y marcharon contra ellos, que cayendo
por si solos de los caballos eran masacrados. Hubo asi una
confusa mortandad, aniquilados los unos a espada, los otros
por los caballos propios o enemigos 101,

Habiendo entrado en Antioquia todos los que pudieron
huir, Zabdas, el general de Zenobia, temia que los antio-
quenos les atacasen al conocer el revés sufrido en la bata-
lla; al topar entonces con un hombre canoso cuyo aspecto
parecia mostrar cierta vaga semejanza con el del Empera-
dor, lo revistié del atuendo que debia llevar Aureliano cuan-

101 | 5 batalla aqui narrada es posiblemente la de Imas (actual Imm,
unos 40 km. al este de Antioquia), librada en marzo del 272 (cf. K.
Gross, «Aurelianus...», cit., col. 1006; G. DowNEY, «Aurelian’s Vic-
tory...», cit., pags. 58-39).
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do entré en combate, y de esta guisa lo lleva por la ciudad
como si hubiese hecho prisionero al Emperador. Mediante
esa treta logro engafar a los antioquenos, tras lo cual sali6
de la ciudad, de noche y con lo que restaba de ejército,
lievando consigo a Zenobia, en cuya compaiiia se retird
a Emesa. El Emperador, que habia proyectado retomar
su infanteria por la mafiana y atacar por uno y otro lado
al enemigo va en fuga, cuando supo la huida de Zenobia
entrd en Antioquia, siendo recibido jubilosamente por sus
habitantes. Al encontrar que eran muchos los que habian
abandonado la ciudad ante el temor de recibir algun cas-
tigo por haber apoyado a Zenobia, envié por doquier
proclamas en las que llamaba a los huidos y achacaba lo
sucedido mas a constriccidn y necesidad que a inclina-
cion.

Tan pronto como tuvieron noticia de las proclamas acu-
dieron los huidos, acogiéndose a la buena disposicién del
Emperador, el cual partié para Emesa cuando hubo orde-
nado los asuntos de la ciudad. Al encontrarse con que un
destacamento de palmiranos habia tomado una colina que
dominaba el suburbio de Dafne en la creencia de que, fa-
vorecidos por la posicién, iban a impedir el paso de los
adversarios, ordeno a sus soldados que juntasen sus escu-
dos y, en apretada falange, marchasen en linea recta hacia
arriba, rechazando con lo prieto de la formacién los pro-
yectiles y los pefiascos, en caso de que también dejasen
caer éstos. Consiguid que se atuviesen llenos de 4nimo a
la orden. Una vez que efectuaron la escarpada ascension
segun lo mandado, enfrentados a los enemigos en igualdad
de condiciones al punto los pusieron en fuga. Unos murie-
ron descalabrados al ser precipitados pefias abajo, a otros
los perseguian hasta degollarlos tanto los que tomaron parte
en la ascension de la colina como quienes no habian ascen-
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dido. Y cuando, después de la victoria, pasaban sin temor
#ex 102 e alli condujo sus pasos el Emperador. Lo aco-
gen entonces Apamea, Larisa y Aretusa '®. Al ver al ejér-
cito de los palmiranos —cuyo nimero, entre palmiranos
mismos y cuantos habian decidido tomar parte a su lado
en la campafa, era de unos setenta mil— congregado en
las llanuras frente a Emesa, decidié hacerles frente con la
caballeria dalmata, con mesios y con panonios, asi como
con noricenses y retos, fuerzas éstas pertenecientes a los con-
tingentes celtas 104 Egtaban, ademas, los pretorianos, ele-
gidos entre todos por su excelencia y que superaban a to-
dos. También alineé con ellos a la caballeria mauritana
y, de Asia, a los contingentes de Tiana y a algunas unida-
des de Mesopotamia, Siria, Fenicia y Palestina escogidas
de entre las mas valientes. Los palestinos llevaban, junto
a otras armas, garrotes y mazas '®.

Cuando chocaron entre si los ejércitos, la caballeria
romana decidié ceder parcialmente ante el temor de que
el ejército de Roma viniese a quedar, sin advertirlo, rodea-
do por la caballeria de los palmiranos, que era superior
en numero y habia iniciado maniobras envolventes. Pero
cuando, después de que hubiesen retrocedido, los jinetes
palmiranos se lanzaron a perseguirlos desbordando con ello
su propia linea, el resultado para las tropas montadas de

102 E] texto resulta aqui incomprensible, no convenciendo ninguna de
las enmiendas que se han propuesto para conferirle sentido.

103 Apamea de Siria (actual Qualaat al-Mudik), Larisa de Siria y Are-
tusa estaban situadas al este del Orontes y al sur de Antioquia.

104 El que tropas de Norico y Retia sean calificadas de celtas obedece
posiblemente a un error de Zésimo (cf. F. PascHouD, ed. cit., I, n. 80).

195 Geglin G. W. BOWERSOCK, Roman..., pags. 136-37, los palmira-
nos fueron vencidos por una coalicién integrada por contingentes roma-
nos y fuerzas de la confederacion drabe rival de los palmiranos (cf. n. 86).
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los romanos fue opuesto al que habian querido. Pues, so-
brepasadas ampiiamente por el enemigo, sufrieron auténti-
ca persecucién. Y como caian en gran nimero, he aqui 2
que la accién toda vino a quedar en manos de la infante-
ria. En efecto, los palmiranos habian roto el orden de ba-
talla al estar su caballeria ocupada en la persecucién, y
ello fue observado por los romanos, que cerraron filas pa-
ra acometer a los palmiranos mientras estaban desorgani-
zados y esparcidos. Se produjo entonces cuantiosa masa-
cre, pues en tanto que unos atacaban con las armas usua-
les, los palestinos descargaban sus garrotes y mazas sobre
corazas de hierro y bronce, lo que en cierta medida fue
causa esencial de la victoria, pues lo insélito de este ataque
a maza atemorizé al enemigo. Entregados ya los palmira- 3
nos a una desordenada fuga, al huir se atropellaban en-
tre si y eran liquidados por el enemigo, con lo que el
llano comenzd a cubrirse de cadaveres de hombres y ani-
males, consiguiendo cuantos lograron escapar alcanzar la
ciudad.

Como es natural, un gran desanimo se apoderd de s4
Zenobia ante la derrota; y en una reunion que tuvo lugar
para deliberar sobre los pasos que debian seguir, todos es-
tuvieron de acuerdo en que se habia de renunciar a cual-
quier plan concerniente a Emesa —dado que, incluso, los
emesanos se mostraban desafectos a Zenobia y simpatiza-
ban con la causa de Roma— e instalarse en Palmira para,
desde la confianza proporcionada por la solidez de esta
ciudad, examinar con mds detenimiento la situacion en que
se hallaban. Entre la propuesta y su realizacion no medid
intervalo alguno, sino que se apresuraron a poner en prac-
tica el parecer comin. Cuando supo Aureliano la fuga de 2
Zenobia, entré en Emesa, cuyos ciudadanos lo recibieron
con alegria y donde encontrd riquezas que Zenobia no ha-

174. — 10
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bia podido llevar consigo, tras lo cual tomé enseguida el
camino de Palmira en compaifiia de su ejército. Una vez
que estuvo ante la ciudad, aposté sus fuerzas alrededor
de la muralla e inicié el asedio, al que contribuian las pro-
vincias vecinas proporcionando los viveres para la tropa 106,
Como los palmiranos lanzasen pullas en la creencia de que
la toma era imposible e incluso uno llegé a proferir pala-
bras injuriosas contra el mismo Emperador, un hombre
de nacionalidad persa que se encontraba junto a éste dijo:
«si te place, podrds contemplar el cadaver de ese insolen-
te». El Emperador lo invité a ello y el persa, tras colocar
ante si a unos pocos para que lo ocultasen, tensa el arco,
ajusta la flecha y la dispara; ésta, efectivamente, viene a
clavarse en el hombre —que, todavia enzarzado en lanzar
insultos, habia asomado el cuerpo fuera de las almenas—,
lo derriba muro abajo y muestra al Emperador y al ejérci-
to su cadaver.

Aunque resistian el asedio en la esperanza de que la
falta de viveres disuadiria a los enemigos, al ver que éstos
insistian —y presionados ellos a su vez por la escasez de
alimentos—, planean hacer una salida hacia el Eufrates para
obtener alli ayuda de los persas y traer nucvas complica-
ciones a los romanos '?7. Una vez resueltos a ello montan
a Zenobia sobre un camelio *** ' —son éstos los mas
rapidos camellos, superando en velocidad a los caballos—

16 Ge ha supuesto (H. MATTINGLY, op. cit., pag. 304) que el produc-
tivo encargo de aprovisionar al ejército romano fue un expediente me-
diante el cual Aureliano compro a las tribus noémadas que lo habian hos-
tigado durante la marcha por el desierto hasta Palmira.

107 parece que de hecho Palmira cont6 con el apoyo de contingentes
persas (cf. H. MATTINGLY, op. cit., pag. 304)

198 Gegiin L. MENDELSSOHN, 0p. cit., ad loc., aqui habria desapareci-
do el término relativo al lugar de procedencia del camello.
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y la sacan furtivamente de la ciudad. Lleno de irritacidn
por la huida de Zenobia, Aureliano, con la energia conna-
tural a su talante, no desiste, enviando al punto jinetes
para perseguirla. Los’ cuales, tras apresarla cuando va se
disponia a cruzar el Eufrates y hacerla descender del bar-
co, la conducen ante Aureliano. Este sintié una gran ale-
gria por lo inesperado de la visidén, pero al considerar, en
su ingénito afdn de gloria, que no iba a adquirir lustre
entre las gentes futuras por haberse apoderado de una mu-
jer, se lleno de enojo.

En dos se dividian las opiniones de los palmiranos
encerrados en la ciudad, queriendo unos arriesgarse por
su ciudad y luchar con todas sus fuerzas contra los roma-
nos, mientras otros ofrecian desde la muralla ramos de su-
plicante y pedian que se les perdonase lo que habian he-
cho. Mas cuando el Emperador acogio sus suplicas y les
exhorto a cobrar animo, se precipitaron fuera de la ciudad
portando regalos y victimas sacrificales. Aureliano mostré
aprecio hacia las victimas, aceptd los regalos y dejo que
marcharan sin castigo. Duefio de la ciudad y tras apode-
rarse de sus riquezas y demas bienes y ofrendas, regresd
a Emesa, donde llevd a juicio a Zenobia y a los que se
habian levantado con ella. Al dedicarse ésta a imputar res-
ponsabilidades en descargo de su propia persona, fue cau-
sa de que comparecieran muchos otros, a quienes presento
como inductores de ella misma, mujer al fin; entre ellos
estaba Longino, cuyas composiciones son de gran utilidad
a quienes se afanan por instruirse. Precisamente a éste,
y puesto que le fueron probados los cargos de que se le
acusaba, le condené a muerte inmediatamente el Empera-
dor, pena que Longino sobrellevé con tal valor que incluso
quienes se lamentaban por su infortunio se sintieron con-

56
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fortados; y tambien otros debieron sufrir castigo al ser de-
nunciados por Zenobia .

Justo es, aunque componga mi historia, seguin se ve,
con premura, que, atendiendo al propdsito expuesto en el
proemio, detalle lo sucedido antes de la ruina de los palmi-
ranos. Pues si Polibio narré como los romanos ganaron
en poco tiempo su imperio, lo que yo me dispongo a con-
tar es cOmMo en poco tiempo, y por su propia insensatez,
lo perdieron. Pero ello, cuando llegue al lugar oportuno
de mi historia. Volviendo a los palmiranos, quienes, segun
relaté, se habian apoderado ya de una no pequefia fraccion
de territorio romano, muchos indicios divinos les predije-
ron la ruina que iba siguiendo sus pasos. Y diré cudles.
En Seleucia de Cilicia !'° hay un templo bajo la advoca-
cién de Apolo Sarpedonio, y en él un ordculo. Lo que
dicen acerca de este dios —cémo a todos aquellos que se
hallaban afligidos por la plaga de la langosta les enviaba,

haciéndolos llegar con quienes habian ido a suplicarle, se-

leuciadas (son éstos unos pajaros que viven en el entorno
del santuario) que se lanzaban a volar por donde estaban
las langostas y las atrapaban con sus bocas, y asi, al exter-
minarlas con toda rapidez, dispersaban en un instante in-
contable nimero de ellas y de esta manera alejaban tal
calamidad de los hombres ''!— lo dejo a la dicha de los
que entonces vivieron, ya que nuestra edad ha apartado
de si todo divino beneficio. Ahora bien, a los palmiranos,

109 paimira debi6 rendirse a finales del verano del 272 (cf. K. Gross,
«Aurelianus...», cit., col. 1006).

10 115y Silifke (Turquia).

11 Ey seleuciada o seleucida es identificable con el sturnus roseus,
un tipo de estornino que frecuentemente s¢ ceba en nubes de langostas,
véase J. POLLARD, op. cit., pags. 59, 146.
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cuando consultaban si conservarian la hegemonia en Orien-
te, ¢l dios les vaticin6 de esta manera:

Salid de mi estancia, hombres falsos y malignos,
que atentais contra la estirpe gloriosa de los dioses.

Y a unos que preguntaron por la expediciéon de Aureliano
contra los palmiranos el dios repuso:

Halcon que a las palomas, él sélo contra muchas,
helado lanto lleva. Se estremecen ellas ante su verdugo.

Otro caso similar acaecié a los palmiranos. Hay un
lugar, Afaca, situado a medio camino entre Heliépolis y
Biblo ''2 en el cual se levanta un templo dedicado a Afro-
dita de Afaca. Cerca de ¢l se encuentra un lago parecido
a un estanque artifical. Pues bien, por los parajes donde
estd el templo se deja ver en el aire un fuego semejante
a una antorcha o a una bola, cuya aparicidn, con motivos
de reuniones que en determinadas fechas tienen lugar, ha
acaecido incluso en nuestros dias. En el lago, y para hon-
rar a la diosa, los congregados solian arrojar presentes fabri-
cados en oro o plata, e igualmente tejidos de lino, de biso '3
y de otros materiales que se cuentan entre los mas precia-
dos. Si resultaban aceptados, los tejidos se hundian de la
misma manera que los objetos de peso, pero si eran moti-
vo de rechazo y no aceptacién podia vérseles —los tejidos
y también aquello de plata o de oro o de otra materia

12 Heliépolis (actual Baalbek) y Biblos estaban situados en territorio
del actual Libano.

113 Bl término «biso» (griego byssos) designa un sutil tejido de lino
originario de la India. También se utilizaba para designar el algoddn e
incluso la seda.
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que por efecto de su natural consistencia no queda en la
superficie sino que se hunde— flotando en el agua. Asi.
pues, el afio anterior a su ruina los palmiranos se reunie-
ron con motivo de la fiesta, y para honrar a la diosa lanza-
ron presentes —de oro, de plata, tejidos— al lago; todos
se hundieron hasta el fondo, pero al afio siguiente con oca-
sion de la fiesta se les vio a todos flotar, mediante lo cual
la diosa indicé qué iba a ocurrir. He aqui una prueba de
la buena disposicién que hacia los romanos albergaba la
divinidad mientras el culto sagrado fue objeto de observa-
ci6n. Y cuando alcance los tiempos en que el Imperio Ro-
mano, caido poco a poco en manos de los barbaros, llegd
a llevar una tenue existencia que también acabod por que-
dar extinguida, entonces aportaré las razones del infortu-
nio y, en la medida de lo posible, expondré aquellos vatici-
nios que anunciaron lo que pasod 14,

Pero es hora de volver al punto del que parti para que
no pueda parecer que descuido la ordenacion de mi histo-
ria. Seguidamente Aureliano marché a Europa y llevaba
consigo a Zenobia, al hijo de ésta y a cuantos habian to-
mado parte en el alzamiento. En lo tocante a Zenobia,
dicen que muri6 de enfermedad o porque dej6 de atender
a su sustento, y que los demas fueron, con excepcion del
hijo de Zenobia, lanzados al mar a mitad del estrecho en-
tre Calcedén y Bizancio '°. '

114 Alusién a una parte de la obra que nunca llegé a componerse.

US Segtin HA Aurelian. 30, 2; 33, 2; 34, 3, Zenobia fue hecha prisio-
nera y conducida a Roma; frig fyr. 30, 27, afiade que vivid posteriormen-
te en una finca cercana a Tivoli. ZONARAS, XII 27, menciona la versién
de la muerte de Zenobia que ofrece Zdsimo; pero cita también otra ver-
sion, presente asimismo en JORGE SiNcELo, 721 [Bonn], de acuerdo con
la cual Zenobia se habria casado, tras su derrota, con un senador. HA
trig. tyr. 27,y otras fuentes (cf. R. HANSLINK, op. cit., col. 5) mencionan
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Estaba Aureliano en camino a Europa ''® cuando le llegd, ¢o
noticia de que algunos de los que fueron dejados en Palmi-
ra se dedicaban, agrupados en torno a Apseo (el cual era
también: responsable de sus intentos previos), a tantear a
Marcelino (éste habia sido nombrado gobernador de Me-
sopotamia por el Emperador, quien habia dejado en sus
manos la administracién de Oriente) para indagar si esta-
ria dispuesto a vestir las insignias ‘imperiales. Con objeto
de examinar los pasos a seguir, Marcelino daba largas, an-
te lo cual volvian a acosarlo, una y otra vez, con propues-
tas similares. Acabd él por informar al Emperador, mien-
tras se refugiaba en palabras ambiguas, de lo que se tra-
maba, y los palmiranos por encerrase en Palmira tras re-
vestir con manto de purpura a Antioco ''7.

Cuando Aureliano tuvo noticia de ello, partié de alli, 61
tal y como estaba, en direccién al Oriente; tomada Antio-
quia donde, mostrandose ante el pueblo mientras tenia lu-
gar una competicién hipica, llené a todos de estupor por
lo inesperado de su presencia, marché hacia Palmira. Des-
pués de capturar sin lucha la ciudad, a la que arrasé, deja
en libertad a Antioco, sin juzgarlo, en razén de su baja
condicién, ni atn digno de castigo. Una vez que, mediante
una rapida actuacion, hubo sometido también a los alejan-
drinos, quienes se habian alzado con propdsitos de sedi-

(]

igualmente a sus descendientes romanos. MALALAS, pdg. 300 [Bonn], ase-
vera que una vez en Roma fue decapitada.

16 Aureliano debi6 de recibir noticia del segundo alzamiento de Pal-
mira cuando, tras vencer a Zenobia, combatia contra los carpos en el
sur de Tracia; esta guerra contra los carpos parece haber sido de poca
monta (cf. HA Aurelian. 30, 4; E. DEMOUGEOT, La formation... Des
origines..., cit., pags. 452-54).

Y7 Antioco recibe en HA Aurelian. 31, 2, el nombre de Aquiles.






