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HISTOIRE

DE

L’ESCLAVAGE

DANS L’ANTIQUITE.

TROISIEME PARTIE.

DE L’ESCLAVAGE ET DU TRAVAIL LIBRE SOUS L’EMPIRE.

CHAPITRE I*.

DES PRINCIPES POSES PAR LE CHRISTIANISME, OU DEVELOPPES
PAR LA PHILOSOPHIE ROMAINE, SUR LE DROIT ET LA CON-
DITION DE L'ESCLAVAGE.

Au moment ot I'empire, s’effrayant de la diminution
de la classe libre et de I'envahissement des affranchis dans
la cité, cherchait a I'ingénuité des garanties nouvelles,
du fond d'une obscure province s'élevait une voix qui
préparait a la liberté une base plus large et plus solide,
la voix de l’f‘.vangile, résumée tout entiére dans cette
parole de I'apétre : « Plus de Juif ni de Grec, plus dhomme

n. 1



2 PARTIE 111, CHAPITRE L

ni de femme, plus d’esclave ni de libre : vous étes tous
une méme chose en Jésus-Christ 1. »

Ainsi se résolvent, en un mot, les questions tant agitées
des philosophes et des politiques ; ainsi vont s'effacer
toutes les ombres des systémes, comme a 'aurore d’un jour
nouveau. Rien ne reste des distinctions factices d'origine
et de condition: tous les hommes, nés du méme pére,
regoivent de J. C. une génération nouvelle ; la liberté de
chacun a pour principe I'unité des races humaines, el
pour sanction 'autorité de Dieu, de Dieu qui parle comme
Créateur et comme Rédempteur.

Cette parole, destinée a gouverner le monde, ne s'im-
posait pourtant point avec I'appareil du commandement.
C’est au dernier rang que le Christ était venu pour appeler
a lui tous les hommes; et il avait inauguré son régne en
prenant la forme d’un esclave ( formam servi accipiens?).
L’établissement du christianisme ne produira donc point,
dans T'ordre social, un brusque renversement des choses
établies. En proclamant I'égalité des hommes, il en a placé
le niveau hors des mesures de la terre : c'est devant Dieu
que les hommes sont égaux; c’est en Dieu que se trouve la
source de la vraie liberté 3. Mais, pour avoir en Dieu leur prin-

! Ad Galat. 11, 28. Voyez encore ad Coloss. 111, 11 : « Ubi non est
«Gentilis et Judzus, circumcisio et praputium, Barbarus et Scytha
«servus et liber; sed omnia™at in omnibus Chbristus;» et I, ad Corinth.
x11, 13 : « Etenim in uno spiﬂ(u omnes nos in unum corpus baptizati
«sumus, sive Judai, sive Gentiles, sive servi, sive liberi, et omnes in
«uno spiritu putati sumus.» — Cf. Matth. xx11, g : «Unus est enim
« pater vester ccelestis. »

* Ad Philipp. 11, 7.

3 «Dominus autem spiritus est; ubi vero spiritus Domini, ibi liber-

-



EVANGILE ET PHILOSOPHIE. 3

cipe etleursanction, ces vérités n'en doivent pas moins avoir
leur application parmi les hommes; car la doctrine évan-
gélique est une parole de vie et veut étre pratiquée. Le
christianisme ne les abandonne pas seulement aux spécu-
lations de la pure théorie, il ne les impose pas encore aux
formes de la sociéte, mais il les introduit en une région
moyenne entre la théorie et 'application politique: il les
fait entrer dans les meeurs. Clest 1a que cette révolution,
comme toute révolution légitime, doit s'accomplir avant
de s'écrire dans la loi.

Ainsi, I'égalité, la liberté, régneront dans le monde, et
IEglise, dés le premier jour, commence a leur frayer la
voie, la voie marquée par les traces du Christ.

Pour établir V'égalité parmi les hommes, c’est au degré
le plus bas qu'elle va choisir sa place : Facti sumus parvali
in medio vestrum, tanquam si nutriz foveat filios suos . Elle
accepte la hiérarchie et les rangs de I'organisation sociale.
L'humanité est comme un grand corps dont chaque
membre a sa destination et sa fonction particuli¢re 2; cha-
cun doit occuper son poste et le remplir fidélement. Mais,
« parmi les membres du corps, les plus faibles ne sont pas
les moins nécessaires, ni les plus vils les moins hono-
rés3;» et ce sont aussi les faibles que le Seigneur a choi-
«tas.» II, ad Cor. 111, 17. « Non enim accepistis spiritum servitutis ite-
«rum in timore, sed accepistis spiritum adoptionis filiorum...— Quia
« et ipsa creatura liberabitur a servitute corruptionis in libertatem glo-
« rie filiorum Dei.» ad Roman. vini, 15-22. Cf. Petr. IT Epist. n, 1q.

! Ad Thessal. 1, 7.

* «Sicut enim in uno corpore muita hahemus membra, etc.» (4d
Roman. xn, 4-6.)

* ¢«Nam et corpus non est unum membrum sed multa.... — Sed
1.
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sis; ce qui n'obtient du monde que le mépris et le dédain
est I'objet de la prédilection de Dieu!. Il reléve dans sa
personne 'homme du peuple, le travailleur : « n’est-ce point
la, disait-on du Sauveur, le charpentier, fils de Marie 27 »
et 'apétre aussi avait voulu vivre du travail de ses mains;
il avait refusé les secours auxquels lui donnait droit toute
une vie de dévouement, et il trouvait, le jour ou la nuit,
parmi les fatigues de I'apostolat, du temps pour gagner
sa nourriture, afin de présenter son propre exemple aux
fideles, et de justifier cette condamnation, portée contre
la stérile oisivelé de tant d’hommes nourris et servis par
leurs esclaves : Celui qui ne veut point travailler ne doil pas
manger3. Cela ne I'empéchait point de respecter, comme
on I'a vu, les différences des conditions sociales et de com-

«multo magis qua videntur membra corporis infirmiora esse, necessa-
«riora sunt; — Et qua putamus ignobiliora membra esse corporis, bis
chonorem abundantiorem circomdamus.» (I, ad Corinth. xi1, 14-22.)

! «Et infirma mundi elegit Deus. ... — Et ignobilia mundi et con-
« temptibilia elegit Deus.» (I, ad Corinth. 1, 27-28. — Gf. Jacob. Ep.
Cath. v. 5 et Matth. v, 25; xu1, 54-58, etc.)

* ¢ Nonne hic est faber, filius Marie...» (Marc. v1, 3; cf. Matth. xur, -
55; Luc. 11, 51) et encore : « Quicumque voluerit inter vos major fieri,
«sit vester minister. — Et qui voluerit inter vos primus esse, erit
«vester servus. — Sicut filius hominis non venit ministrari, sed minis-
otrare.» (Matth. xx, 26; cf. xvur, 3-5; Mare. 1x, 34; x, 43; Luc.
xiv, 11; Joann. xui, 4, etc. Paul. I, ad Cor. 1, 26-30.)

3 «Neque gratis panem manducavimus in aliquo, sed in labore et
«in fatigatione, nocte ac die operantes, ne quem vestrum gravaremus.—
«Non quasi non habuerimus potestatem, sed ut nosmetipsos formam
« daremus vobis ad imitandum nos.— Nam et quum essemus apud vos
«hoc denuntiabamus vobis, quoniam, si quis non vult operari, nec
«manducet, etc.» (II, ad Thessal. n1, 8-12.)
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mander A chacun d’acquitter sa dette envers les autres :
tribut, crainte ou honneur?. Ainsi I'esclave n'est pas vio-
lemment attiré vers le maitre, ni affranchi, méme au nom
de la fraternité chrétienne, de tout respect a son égard 2;
mais le maitre est doucement ramené vers I'esclave, et
détourné des rigueurs du commandement par ces senti-
ments d’humilité qui font la consommaltion de la vertu,
par ces habitudes de travail réhabilitées en la personne
du divin maitre, préchées et pratiquées par ses disciples.

De méme, pour ramener la liberté parmi les hommes,
le christianisme enseigne le dogme de la servitude volon-
taire. Il les appelle, libres et esclaves, au sentiment de
leur vraie condition. « Es-tu esclave? n’en sois pas inquiet,
mais, si tu peux devenir libre, profites-en davantage. Celui
qui est appelé esclave dans le Seigneur est I'affranchi du
Seigneur; et celui qui est appelé libre est 'esclave du Sei-
gneur. » Ainsi I'ordre des conditions est, en quelque sorte,
renversé dans P'ordre de la grice : I'esclave est 'affranchi,
le libre est 'esclave. Plus on est libre, plus on doit ser-
vir; T'esclavage a moins de dépendance, moins de devoirs
que la liberté : Sed et si potes liber fieri, magis utere3. L'a-

! «Reddite ergo omnibus debita : cui tributum, tributum; cui vec-
atigal, vectigal; cui timorem, timorem; cui honorem, honorem.»
{Ad Roman. x11, 7.)

* «Quicumque sunt sub jugo servi, dominos suos omni honore
«dignos arbitrentur, ne nomen Domini et doctrina blasphemetur. —
«Qui autem fideles habent dominos, non contemnant quia fratres
esunt, sed magis serviant, quia fideles sunt et dilecti, qui beneficii
«participes sunt. Hze doce et exhortare.» (4d Timoth. 1v, 1-2.)

3 Ces mots magis utere (p@\hoy ypiioar) ont été pris comme se rap-
portant 2 I'esclavage; ils sc rapportent & la liberté : Profites-en pour



6 PARTIE 111, CHAPITRE L

potre encore avait donné I'exemple de cette nouvelle ser-
vitude, qui est la destruction non de la personnalité mais
de I'égoisme, servitude de charité et d'amour qui fait que
I'on s'abdique, en quelque sorte, soi-méme, pour gagner
un plus grand nombre de ses semblables a la liberté des
enfants de Dieu!. C'est comme le titre méme de son
apostolat 2. I lui est donc bien permis, dans cette nais-
sante Eglise qui Thonore comme un pére, de communi-
quer ces honneurs a ses fréres en servitude, liés a lui par
le nceud méme de leur captivité 3; il les recommande tout
spécialement* et les associe a leurs maitres, comme « une
Eglise domestique, » dans les compliments qu'il échange>.

servir, sans doute, mais non pour rester esclave; pour servir de cette
servitude plus élevée qui est marquée au verset suivant : «Qui enim
avocatus est in Domino servus, libertus est Domini, similiter qui

«liber vocatus est, servus est Christi.» (I, ad Corinth. vir, 23. Cf.ad -
Rom. v1,18, 21 : «Liberati autem a peccato, servi facti estis justitie. . .
«servi autem facti Deo.»)

! «Nam quum liber essem ex omnibus, omnium me servum feci,
«ut plures lucrifacerem.» (I, ad Corinth. 1x, 19.)

* «Ego vinctus Christi. .. vinctus in Domino.» (Ad Galat. 11, 1, et
1, 1)

- * «Salutate, Andrean et Juniam concaptivos meos.» (Ad Rom. xv,
7.) — «Epaphra carissimo conservo nostro.» (Ad Coloss. 1, 7.) —
«Mementote vinctorum, tanquam simul vincti, et laborantium, tan-
«quam et ipsi in corpore morantes.» (Ad Helraos, xi1, 3.)

¢ «Commendo vobis Phzben sororem nostram, quz est in mi-
«nisterio Ecclesiz, que est in Cenchris.» (A4d. Roman. xv1, 1.)

b «Salutate Priscam et Aquilam, adjutores meos in C. J... — Et
«domesticam Ecclesiam. » (Ibid. 3-5.) — « Salutant vos in Domino mul-
«tum Aquila et Priscilla, cam domestica sua Ecclesia, apud quos et
«hospitor;» (I, ad Corinth. xv1, 19.) «et Nympham, ct quz in domo
«ejus est Ecclesiam. » (4d Coloss. 1v, 15.)
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C'est dans cet esprit que la foi nouvelle, tant que ces
distinctions devront durer parmi les hommes, prescrit a
chacun sa régle de conduite. Elle* réunit maitres et es-
claves, sur le modele du Christ, dans la pensée du Chrisl.
Aunom de I'Homme-Dieu dont ils sont les membres, elle
demande aux uns de 'obéissance, aux autres de la dou-
ceur; elle veut, par I'accomplissement méme de leurs
devoirs, développer en eux la charité qui est 'ame du
Sauveur, afin que dés lors I'union soit compléte et que
les chaines tombent comme d’elles-mémes : « Esclaves,
obéissez 4 vos maitres de la terre avec crainte et trem-
blement dans la simplicité de votre ceeur, comme a Jésus-
Chrit; n'agissez pas seulement sous lcur regard, comme
occupés de plaire au monde, mais comme les serviteurs
du Christ, faisant la volonté de Dieu, de bon cceur et de
bonne volonté¢, servant pour le Seigneur, non pas seule-
ment pour les hommes, et sachant bien que chacun re-
cevra de lui selon ses ceuvres, qu’il soit esclave ou libre.
Et vous, maitres, agissez de méme & leur égard, laissant
les menaces, et sachant que leur maitre et le votre est au
ciel, et que, devant lui, il n’y a point d'acception de
personnes!. »

Elle recommande ailleurs encore l'obéissance aux cs-
claves, méme envers les mauvais maitres : car il faut
obéir non pour les maitres, mais pour Dieu?; mais elle
rappelle aux maitres aussi A quelles conditions leur est
laissée provisoirement cette puissance. La résignation de

! Ad Ephes. v1, 5-10.
2 Petr. I, 11, 18 et ad Coloss. 11, 22 : « Non ad oculum servientes,
«quasi hominibus placentes, sed in simplicitate cordis timentes Deum. »
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I'esclave est une vertu; la modération des maitres est un
devoir, et il importait de ne point leur laisser oublier
l'autorité supréme qui domine la leur : « Maitres, dit en-
core T'apétre, rendez a vos esclaves ce qui est juste et
convenable, sachant que vous avez aussi un maitre au
ciel . » Le maitre doit donc déja reconnaitre, au-dessus
de son droit, le droit de Dieu, se former & obéir avant de
commander: et ce commandement, ainsi restreint, n’est
déja plus le despotisme. L'esclavage est condamné en
principe; il est limité dans I'usage général par ces tempé-
raments qui en diminuent les rigueurs; il est méme sup-
primé dans la vie plus parfaite. Ce précepte : « Vends tes
biens et donnes-en le produit aux pauvres, » impliquait
bien, sans doute, I'affranchissement des esclaves, ces
pauvres qui ne possédent rien, qui ne se possédent méme
pas 2. Mais ce précepte était nécessairement exceptionnel,
et la méme doctrine, qui élevait I'esclave du rang de ces
choses & vendre au rang du- maitre lui-méme, ouvrait
des voies plus larges et plus communes a sa libération.
Saint Paul en avait donné I'exemple daos une épitre qui
est restée parmi les Saintes Lettres, comme pour montrer
aux ministres de’Evangile ce qu'ils devaient tenter, et aux
maitres, ce qu'ils devaient souffrir en faveur de la liberté.

1 Ad Coloss. 1v, 11.

2 Les Esséniens aussi, parmi les Juifs, n'avaient point d'esclaves;
mais ils n'avaient point de femmes non plus, ils n'avaient point de
famille. Si nombreux qu'ils fussent, ce n'était point un peuple, c’était
une congrégation. Or ce n'était point dans la retraite, c'était dans la
vie commune qu'il importait que Pesclavage fut aboli. Voyez sur eux,
Jos. Ant. Jud. XVIII, 1, 5 et De bell. Jud. 11, v, 4-6.
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Le christianisme déja, par apétre des Gentils, accomplit
dans la réilité cette ceuvre d'affranchissement : il regoit
Pesclave fugitif; il I'engendre a la foi et le rend a son
maitre, non plus comme un esclave, mais comme un
frére, comme un égal selon le monde et selon Dieu. Ces
priviléges, I'apdire les réclame au nom des fers qu'il a
portés pour I'Evangile, esclave du Christ et esclave en-
chainé, vinctus Christi. Il transmet au fugitif ses propres
droits, il prend sur lui toutes ses dettes, il se fait comme
une méme chose-avec lui : c’est comme son sang et ses
propres entrailles, c'est le fils qu'il a engendré dans les
liens; et il parle &2 un maitre qui, chrétien, se doit tout
entier & lui, comme régénéré par sa parole. Il le prie,
quand il peut commander, parce que, au lieu d'exiger un
sacrifice de sa soumission, il aime mieux obtenir une fa-
veur de sa bienveillance; et la lettre de 'apétre finit, de
méme qu'elle a commencé, par le souvenir de ces chaines
qu'il a subies au nom du Christ, comme pour cn affran-
chir désormais I'esclavage : Salutat te Epaphras concaptivus
meus in Christo Jesul.

! Obsecro te pro meo filio, quem genui in vinculis, Onesimo.—. .. ut
«mea viscerasuscipe ! — Quem ego volueram mecum detinere ut pro tc
«mihi’ ministraret in vinculis Evangelii; — Sine consilio autem tuo
«nihil volui facere, ut ne velut ex necessitate bonum tuum esset, sed
«voluntarium.. .. — Jam non ut servum, sed pro servo charissimum
«fratrem , maxime mihi : quanto autem magis tibi , et in carne et in Do-
«mino? — Si ergo habes me socium, suscipe illum sicut me; — Si
«autem aliquid nocuit tibi aut debet : hoc mihi imputa.— Ego Paulus
«scripsi mea manu : ego reddam, ut non dicam tibi, quod et te ipsum
«mibhi debes, etc.» (Ad Philemon. 1, 10 ct suiv.) Saint Jean Chrysos-



10 ' PARTIE IlI, CHAPITRE L

Mais c'était peu d'affranchir les esclaves, si on ne lear
assurait des moyens de vivre ; et les mémes sentiments
qui poussaient a leur libération devaient leur en offrir.
L'esclave était le frére de son maitre; il ne I'était pas
moins, affranchi, sous ce joug commun du Seigneur!.
Le travail qu'il partageait peut-étre avec son patron, qu'il
partageait au moins avec 'apdtre, avec Jésus-Christ lui-
méme, n'avait plus rien de flétrissant. Il y trouvait une
ressource honorable, sous la garantie des préceptes qui
consacraient le salaire 2; et si, par quelque raison indé-
pendante de sa volonté, elle lui faisait défaut, il en trou-
vait une autre dans ces trésors de charité qui faisaient le
patrimoine commun des fidéles 3 : charité qui soulage le
pauvre sans le dégrader, quand elle ne se borne point a
une piéce d'or, jetée parla pitié a sa misére, mais quand
elle fait qu'on se donne soi-méme a lui par amour, comme
Jésus-Christ nous a aimés4; et c’était Jésus-Christ lui-

tome a fait de cette épilre, en trois homélies, un commentaire plein
de sentiment.

! Les textes donnés ci-dessus (ad Roman. xv1, 3-5, etc.) s'appliquent,
sans aucun doute, autant aux affranchis qu'aux esclaves. '

? «Dignusestoperariuscibosuo. » (Matth.x, 10.) — «Scriptumest in
«lege Moysi : Non alligabis os bovi trituranti. Numquid de bobus cura
«est Deo,— An propter nos utique hoc dicit?Nam propter nos scripta
«sunt : quoniam debet in spe, qui arat, arare, et qui triturat, in spe
«fructus percipiendi.» (I, Ad Corinth. 1x, g.) .

3 Matth. v, 6, xx, 21, X, 42, etc. Marc. x1u1, 31; Luc. x1, 41,
xi1, 33; le denier de la veuve, xx1, 2; et la parabole du mauvais
riche, xvt, 19-31;Joann. v, 29, etc. Paul, I, ad Corinth. 1x, etc.

% Ad Ephes. 1v, 32. « Charissimi, sic Deus dilexit nos et nos debemus
«alterutrum diligere.» (Joann. Ep. 1, 11, et lc fameux passage, I, ad
Corinth. x111, 3 et suiv.)
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méme que la foi révélait dans ces malheureux a secourir '

Tels furent les dogmes de I'Eglise naissante et sa régle
de conduite. Elle pose le principe immuable de I'égalité,
de la liberté sur les bases mémes de la foi; elle I'envi-
ronne de toutes les influences qui peuvent le féconder,
et attend que, avec leur concours, la foi elle-méme en
développe la bienfaisante action dans les dmes. Mais son
attente n’est point passive. Comme le Christ, avant sa ré-
surrection, descendait vers les limbes pour consoler les
imes saintes et captives qu'il allait introduire avec lui
dans le ciel, I'Eglise descendit vers I'esclavage pour sou-
lager ses miséres jusqu'a T'heure de la délivrance. Elle
relevait les espérances et soutenait les courages, elle effa-
cait la trace des flétrissures, elle otait leur amertume aux
humiliations. Dans cette téte demi-rasée du laboureur
enchainé au travail, elle voyait le Christ, et la trouvait
assez belle, ainsi marquée du sceau divin2. Elle-méme,
dailleurs, ne partageaitelle pas les mémes souffrances
aux jours de la persécation? C'étaient les supplices des
esclaves qu'enduraient les martyrs® a 'exemple de celui
qui était mort sur la croix.

Quand ce signe de 'esclavage fat marqué sur les éten-
dards de I'empire comme un signe d’honneur, ce ne fut
point encore pour les esclaves le jour de l'affranchisse-

! «Esurivi, et dedistis mihi manducare. .. — Quamdiu fecistis uniex
«his fratribus meis minimis, mibi fecistis, etc.» (Matth. xxv, 35-40.)

* «Semitonsi capitis capillus horrescit : sed quum sit caput viri
«Christus, qualecamque illud caput deceat necesse est, quod ob Do-
+mini nomen insigne est.» (S. Cyprian. mart. Epist. Lxxvi1.)

3 Nicol. Calliachius, De suppl. servorum.
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ment, mais l'influence d’'une révolution si grave dut se
marquer dans leur condition. Disons plus : pour agir
par les idées et par la loi sur la condition des esclaves,
I'Eglise n'attendit pas le moment ot elle régna dans I'o-
pinion publique, et prit place aux conseils de 'Etat. La
charité chrétienne qui, en notre temps, laisse des traces
encore dans les Ames d’oti 1a foi s'est retirée, semble de
méme Tavoir devancée parmi les ténébres du paganisme,
comme cette douce lumiére qui précéde et qui suit I'éclat
du jour. On croit en retrouver I'influence dans la philo-
sophie, dans la jurisprudence de I'empire. On a dit que
Sénéque avait communiqué avec saint Paul !, et les moyens
qu'on a pris pour I'établir, ces prétendues lettres de 1'un
a l'autre, sont bien propres 4 en faire douter 2. Mais qui ose-
rait affirmer d’'un ton aussi absolu que Sénéque n’a pu
avoir aucune communication avec le christianisme? Pour-
quoi cet esprit curieux n’aurait-il pas eu I'envie de s'en-
quérir d'une doctrine qui, sous Néron, eut déja, dans
Rome, assez de partisans pour étre ouvertement persé-
cutée? Et, si le doute est cependant fort légitime, quant
a Sénéque, comment pourrait-il étre permis a 'égard des
empereurs et des jurisconsultes du siécle suivant? Qua-
dratus, évéque d’Athénes, et Aristide, avaient présenté,

! «Seneca szpe noster, » dit Tertullien, De anima, 20. Saint Jéroéme
(De scriptor. eccles.) va beaucoup plus loin.— Cettethése estdéveloppée
avec une grande chaleur de conviction, dans le mémoire de M. Tro-
plong, surl'influence du christianisme dans le droit romain, p. 71-79.

? T en est question dans les lettres de saint Augustin: «Seneca (qui
«temporibus apostolorum fuit, cujus etiam quedam ad Paulum apo-

«stolum leguntur epistolz)...» (Aug. Ep. cuu, 14, t. II, p. 791, b.)
Ne serait-ce point, pourtant, une glose introduite dans le texte?
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dés I'an 126, a Adrien, une apologie du christianisme, et
cest Adrien qui adopte, au moins a I'égard des esclaves,
un systéme nouveau d’humanité. Justin le martyr soumit
une semblable exposition de la foi chrétienne a Antonin,
et une seconde & Marc-Auréle. Quant aux jurisconsultes,
tous formés, par la pratique, a la connaissance du droit,
comme préteurs et gouverneurs de provinces, comment
n'auraient-ils point connu le christianisme qu'ils devaient
surveiller, contenir et si souvent juger? Dés le régne de
Trajan, Pline, chargé du gouvernement de la Bithynie,
déclarait combien il était déja répandu : « Un trés-grand
nombre de personnes, dit-il, de tout ige, de tout ordre,
de tout sexe, sont et seront tous les jours en péril. Cette
superstition contagieuse n’a pas seulement gagné les villes,
elle court les villages et les campagnes!; » et il prouve que,
en condamnant la nouvelle Eglise, on n'en méconnaissait
cependant pas toujours le caractére. Le tableau qu'il fai-
sait des chrétiens est leur premiére apologie 2.

Cette longue persécution, qui cherchait des crimes, et
ne trouvait que des vertus, fut donc, dés le 1* siécle, une
éclatante révélation du christianisme; et, si ses dogmes
étaient encore repoussés, calomniés, sa grandeur morale

! Pline le Jeune, Ep, x, g7; cf. S. Justin, Apol. IT, p. g5, et
Dial. cam Trypll. CXVII, p. 210-211.

* Ils assuraient que toute leur erreur ou leur faute avait été renfer-
mée dans ces points : Qu'a un jour marqué, ils s'assemblaient avant
le lever du soleil et chantaient tour & tour des vers a la louange du
Christ, comme s'il elit été Dieu; qu'ils s'engageaient par serment,
non A quelque crime, mais A ne point commettre de vol et d'adultére,
A pe point manquer i leurs promesses, & ne point nier un dépét.

(Pline, Ep. x, 97.)
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se manifestait tout entiére!. Comment ses juges n'en
eussent-ils pas été¢ frappés? Comment auraientils pu ne
pas envier a leurs victimes ce sentiment du devoir, cet
amour du prochain, qui rend I'application des lois si fa-
cile? Plus ils s'attachaient a les combattre, plusils devaient
chercher a les égaler dans ces rapports; plus ils devaient
élever par I'équité, épurer par la clémence, ce droit, jadis
si rigoureux, dont ils étaient les interpreétes2. Et ainsi il
se faisait une touchante communication d’humanité du
martyr au bourreau; et le christianisme, comme son
divin auteur, accomplissait son ceuvre dans les souffrances
et dans la mort.

Nous ne prétendons point affirmer pourtant que la phi-
losophie et le droit de I'empire n’aient pu recevoir ces
sentiments plus doux envers les esclaves que de cette re-
ligion persécutée. Sans doute il n’y a rien 1a qui réclame
nécessairement une inspiration divine : cest la voix de
I'humanité ; et ’humanité n’est point une vertu nouvelle,
que le christianisme ait apportée au monde. Dieu I'a mise
au fond du cceur de 'homme, et elle s'est produite par le
seul élan de sa nature, toutes les fois qu'elle a pu se dé-
gager des influences mauvaises qui I'obsédent. Combien
la philosophie grecque n'en a-t-elle point laissé de belles

! On connait les belles pages ot M. Villemain a montré I'influence
du christianisme sur la société paienne. (Philosophie stoique et chré-
tienne. Mélanges, t. II, p, 127 et suiv.) Ajoutez les preuves nouvelles
qu'en donne M. Troplong, mémoire cité, p. 85-89.

? Ulpien, qui signalait le christianisme comme I'iunovation la plus
menacante pour I'empire, se distingue, entre les jurisconsultes, par
son esprit libéral et humain. Voy. M. Troplong, ibid. p. 79.
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et pures révélations? Mais il ne faut pas oublier avec quel
art le sophisme sut pénétrer jusque dans la philosophie.
Comme on mettait I'étranger hors du droit civil, on lais-
sait volontiers I'esclave hors du droit de 'humanité; ou,
si on I'y accueillait, on lui marquait sa place a un degré
si bas, qu'il lui en revenait bien peu de chose; et nous
avons vu avec quelle réserve ce sentiment se faisait jour,
non pas seulement dans Aristote, mais dans Platon lui-
méme et dans Xénophon. Nous retrouvons ces mémes ré-
serves dans leurs premiers imitateurs a Romne; et, si I'é-
poque suivante nous offre, jusque dans des esprits moins
heureusement doués, quelque frappant contraste, il sera
permis sans doute de demander s'il 0’y faut pas voir I'effet
d’une influence nouvelle, & laquelle les philosophes ro-
mains auraient obéi comme a leur insu, et sans en faire
l'aveu.

Toutes les doctrines de la philosophie grecque eurent
leurs interprétes & Rome; on doit donc s'attendre a re-
trouver parmi les Romains cette opinion sur la nature et
la condition des esclaves, mélangée de clémence et de
mépris. Varron reproduit Aristote pour montrer que
Tesclave n’est qu'un instrument!. Cicéron, tout en n'ac-
ceptant point sans restriction le droit de I'esclavage, in-
cline vers des opinions d'ol Aristote faisait sortir I'escla-
vage naturel et une justification trop facile de la réalité>.

! Varr. De re rast. I, xvir, 1.
* «Est enim genus injustz servitutis , quum hi sunt alterius qui sui
*possunt esse; quum autem hi famulantur qui sibi moderari nequeunt ,
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Disciple de I'’Académie, il exalte les droits de I’humanité
et parle dans un noble langage des influences qui peuvent
étendre le patrimoine commun des hommes!; mais il
retient la dignité du citoyen dans cette sphére élevée qui
exclut tout labeur; il ne lui permet que I'agriculture, pro-
tégée par les souvenirs de la vieille Rome; il tolére le com-
merce, quand il se fait en grand, le travail, quand il ¢'ap-
plique aux ceuvres de I'intelligence, et n’a que du mépris
pour les trafics de détail et la pratique des métiers, pour
tous ces mercenaires dont le salaire est comme un gage
de servitude2. Ce mépris pése donc sans réserve sur les
esclaves, dont la vie entiére est consacrée & ces ceuvres
dégradantes. Lorsqu'il rejette, avec les stoiciens, I'escla-
vage et la liberté dans le domaine de la conscience, lors-
quil proclame le sage seul vraiment libre, et le méchant
esclave, esclave de I'amour, du luxe, de I'ambition, de
toutes les passions mauvaises3, il n'entend point toucher
a cet esclavage réel, qu’il maintient, jusque dans ses pa-
radoxes, a coté de I'esclavage moral; car il ne s’aventure
. point dans la théorie philosophique, sans tenir encore au

«nulla injuria est.» (Cic. De rep. III, cité par Nonius, au mot famu-
lentur, et rapporté au chap. 25.)

! Derep. I, 2;cf. De legib. I, 17 : «Inter quos porro est communio
«legis, inter eos communio juris est. Quibus autem hzc sunt inter
«eos communia, et civitatis ejusdem habendi sunt... ut jam universus
«hic mundus una civitas communis decorum atque hominum ecxisti-
«manda. »

* «Auctoramentum servitutis.» (De off. I, 42.) Voir dans son
entier ce chapitre dont nous avons cité quelques fragments dans le
volume précédent.

3 Cie. De finib. 111, 225 Paradoza, ad M. Bratum, v, 1-3.
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droit civil par quelque cté?, etil en prévient les esclaves.
1l ne faut pas qu'ils se trompent d’école, et prennent une
sentence de Zénon pour une réponse de Scavola. Les
maitres brutaux qui leur commandent ne sont esclaves
que philosophiquement,. et ce n’est pas a d'autre titre
qu’eux-mémes, 8'ils sont meilleurs, peuvent se dire libres :
ils restent au fond la propriété du citoyen. Ce faux droit,
qui altérait les rapports naturels des hommes entre
eux, dans cette vicieuse association de l'esclave et du
maitre, dénaturait, dans les &mes, jusqu'aux sentiments
les meilleurs. Comme il autorisait la cruauté, il pou-
vait corrompre l'affection, en y mélant une sorte
d'égoisme. Cicéron, qui sut élever son ceeur au-dessus de
ces influences , n’en garantit pas toujours son esprit.
Lui, si humain pour ses esclaves, si plein de sollicitude
et d'égards lorsqu'ils étaient malades, comme le prouve
I'exemple de Tiron?, il se fit quelquefois scrupule de les
regretter lorsqu'il venait a les perdre; car ces esclaves
étaient a lui, et n’était-ce pas trop d’attache pour des biens
périssables? Il s'en excuse comme d'un reste de faiblesse3.
Tout en vantant, pour les hommes libres, les bons effets
de la bienveillance, plus fidéle & la théorie qu'a sa pra-
tique personnelle, il accepte pour les esclaves le régime

! «Non enim ita dicunt esse servos ut mancipia, que sunt domi-
«norum facta nexu, aut aliquo jure civili. » (Paradoz. ibid. § 35.)

* Innumerabilia tua sunt in me officia. .. Omnia viceris si, ut
«spero,, te validum videro.» (Cic. Ad diversos, XVI, 4, et tout ce sei-
tiéme livre, auquel nous avons déja renvoyé.)

3« Et mehercule eram conturbatior. Nam puer festivus, anagnostes
«noster, Sositheus decesserat, meque plus, quam servi mors debere
rvidebatur, commoverat.» (A4d Aet. I, 12.)

nr. . 2
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de 1a rigueur’. En eux la vertu n’est guére estimée qu'en
raison de l'utilité dont elle peut étre 2; et, sans les distin-
guer davantage, il les juge dignes d'étre associés A tout ce
qu'il y a de plus vil et de plus bas, dans la personne de
cet ignoble Verres3. Avec quelle indignation il parle de
ces malheureux dont la présence a profané les fétes Mega-
lensia:« Siun essaim d’abeilles s'était abattu sur la scéne,
. pendant les jeux, nous croirions devoir appeler les aras-
pices de I'Etrurie; aujourdhui nous voyons ces essaims
d'esclaves lichés touta coup jusque dans I'enceinte du
peuple romain, et nous ne sommes point émus?! » Il les
compare aux abeilles, Pline aux frelons; et il voit dans
ces avortons de mouche, dans ces natures incomplétes,
tardivement et a demi-ébauchées, une image de I'escla-
vage®... N'est-ce pas reconnaitre aux maitres un semblable

! «Sed iis qui vi oppressos imperio coercent, sit sane adhibenda
«sevitia, ut heris in famulos, si aliter teneri non possunt.» (De off.
I, 7.)

? «Ut nos in mancipiis parandis, quamvis frugi hominem, si pro
« fabro aut pro textore (o lectore) emimus , ferre moleste solemus, si
«eas artes, quas in emendo secuti sumus, forte nesciverit; sin autem
«emimus, quem villicam imponeremus, quem pecori praficeremus,
«nihil in eo nisi frugalitatem, laborem, vigilantiam esse curamus...»
(Pro Cn. Planco, 25.) Cette éomparaison. sans étre aussi formelle,
rappelle 1a théorie d’Aristote.

3 «Hunc (Verrem) vestri janitores, hunc cubicularii amant; hunc
«liberti vestri, hunc servi ancilleque amant.» (I, i Verr. 11, 4.)

% De harusp. respons. 12. ‘

5 «Sunt autem fuci, sine aculeo, velut imperfectz apes novissime-
«que a fessis et jam emeritis inchoata , serotinus fetus et quasi servitia
«verarum apum ; quamobrem imperant iis, primosque in opera ex-
« pellunt, tardantes sine clementia puniunt.» (Pline, XI, x1, 1.)
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droit de nature a commander et a punir!? Les esclaves
étaient une seconde espéce dhommes : Florus les appelait
ainsi non par dédain, mais par un reste d’égards, et pour
les relever?; et, en effet, ils n'étaient pas toujours si haut
dans T'opinion publique. A Pharsale, on massacra un L.
César, qui, aprés avoir fait cruellement périr les affran-
chis et les esclaves du dictateur par le fer, par le feu, avait
poussé 1'audace jusqu'a égorger des bétes destinées aux
spectacles du peuple romain3!

A ce dédain de I'école romaine d’Aristote et de Platon,
Tesclave n'avait i opposer que lindifférence d’Epicure et
les paradoxes du Portique. Lucréce, aprés Epicure, ran-
geait 'esclavage et la liberté, comme la pauvreté et la
richesse, la paix et la guerre, parmi ces accidents qui,
n'altérant pas la nature de ’homme, doivent passer sans

! Des grammairiens tiraient 1'un des noms les plus anciens et les
plus familiers de I'esclavage, puer, du vieux mot puviare, qui voulait
dire battre, et ils donnaient 1a méme étymologie au mot pavimentum ;
esclave et pavé avaient méme origine, comme également destinés a étre
battus. (Fest. De Verb. sign. XIII, ex P. Diac. excerpt. v° obpuviat.)
Nous avons vu, pour les noms grecs de ’esclave,, de semblables étymo-
logies. Ces grammairiens sont du méme esprit, méme quand ils ne
sont pas du méme temps.

* Florus, III, xx, 2.

3 «Libertis servisque ejus ferro et igni crudelem in modum enectis,
«bestias quoque ad munus populi comparatas contrucidaverat. » (Suét.
Ces. 75.) —Rapprochons de cet exemple cette pensée de Cicéron, qui
parait y avoir quelque analogie: « Sed quz potest homini esse polito de-
tlectatio, quum aut homo imbecillus a valentissima bestia laniatur, aut
«preclara bestia venabulo transverberatur» (ad Div. VII, 1); et ce mot
de Tacite, en parlant de la passion de Drusus pour les gladiateurs :

. «Quanquam vili sanguine nimis gaudens.» (4nn. T, 76.)
' 2.
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I'émouvoir!; et Horace laissait a son esclave le privilége
des saturnales pour railler en lui-méme cet empire des
choses et des hommes, cette domination de la peur, qu'un
triple affranchissement ne saurait détruire, et cette aveugle
docilité aux impulsions étrangéres, comme on dirait de ce
bois mobile qui tourne sous le fouet de I'enfant. « Qui donc
est libre? le sage, » dit-il 2; —et c'était aussi la réponse des
stoiciens. lls niaient I'esclavage : 4 quel titre dés lors en
murmurer? L'esclave est libre s'il supporte les fers; il ne
cesse de I'étre que s'il veut en secouer le poids : « Servir
malgré soi, disait un affranchi célébre, c'est se faire mal-
heureux et servir encore; servir volontiers, c'est s’affran-
¢hir au moins de la contrainte; bien servir, c’est presque
participer au commandement3. »

! Servitium contra, paupertas divitieque ,
Libertas, bellum, concordia, cwetera quorum
Adventu manet incolumis natura- abituque,
Hec solitei sumus, ut par est, eventa vocare.
(Luer. I, 456.)
Tu mihi qui imperitas, aliis servis miser, atque
Duceris, ut nervis alienis mobile lignum.
Quisnam igitur liber ? sapiens.
(Horace, Sat. VII, 25 et suiv.)
Sénéque (Ep. vin, 6), en formulant cette doctrine, en indique la
source : « Philosophiz servias oportet, ut tibi contingat vera libertas...
« Non differtur in diem qui se illi subjecit et tradidit, statim circum-
«agitur. Hoc enim ipsum philosopbiz servire libertas est. Potest fieri
«ut me interroges quare ab Epicuro tam multa bene dicla referam
«potius quam nostrorum. Quid est tamen quare tu istas Epicuri voces
« putes esse, non publicas?»
* Publius Syrus le Mime, dans ses sentences (v. 431, 436 et 586) :
Qui invitus servit, fit miser , servit tamen....
Si pares invitus, servus es; minister, si volens. ...
Qui docte servit, partem dominatus tenet.
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Voila quelle trace laissait 2 Rome, dans cette transition
de la république a 'empire, 1'opinion de la philosophie
grecque sur T'esclavage. Des quatre grandes écoles quila re-
présentent, il en est deux qui, plus pratiques, convenaient
mieux a esprit romain : I'épicuréisme, dont la corruption
romaine ne sut prendre et développer que les abus; etle
stoicisme auquel s’attacha ce qui resta de grave et de digne
dans 'empire. Les circonstances nouvelles, ou placait
Rome cette révolution du pouvoir, devaient plus particu-
liérement mettre en honneur le point de la doctrine
stoicienne qui nous occupe ici. Sous la république, en
effet, ’homme libre était maitre chez lui; la loi, qui ré-
gnait dans 'Etat, s'arrétait devant les droits de son auto-

rit¢ domestique. Sous I'empire, IEtat eut un chef, et son-

autorité, d’autant plus egvahissante qu'elle était moins
définie, usurpa, 'une aprés l'autre, toutes les libertés.
Ce chef devint un maitre, dominus!; justes représailles de
ce despotisme dont usaient les chefs de famille envers les
leurs : « Tu temportes, disait Sénéque, si ton esclave, si
ton affranchi, ta femme et ton client, osent te répondre ;
et puis, tu te plains que la liberté soit bannie de la ré-
publique, quand tu la chasses de ta maison2?!» Dans
'une comme dans l'autre, il fallut bien accepter le fait.

! Ce nom, qu'Auguste et que Tibere, encore, repoussaient comme
une malédiction et une injure («ut maledictum et opprobrium semper
«exhorruit,» Suét. Aag. 13, cf. Tiber. 27), fut pris par Caligula, et
recu dans la suite par Trajan, sans aucune difficulté.

* «Respondisse tibi servum indignaris libertumque et uxorem et
sclientem; deinde de republica libertatem sublatam quereris,, quam
«domi sustulisti, etc.» (Sén. De ira, III, 35.)

e vroeesreeeed L |
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La résignation que le stoicisme préchait aux esclaves con-
vint dés lors aux citoyens asservis ; et cette doctrine devint
la consolation de ceux qui, n’ayant point assez d’énergie
pour étre des Brutus, avaient trop d'élévation pour aller
suivre le troupeau d’Epicure. La liberté, nétant plus
qu'un vain nom dans I'Etat, on la chercha ailleurs, et
'on dut, en conséquecce, placer aussi ailleurs la véritable
servitude. Ainsi I'asservissement de I’homme libre réagis-
sait en faveur de l'esclavage; et ce mouvement, si mar-
qué dans T'opinion, ne devait point tarder a se produire
aussi dans les faits.

Ces opinions stoiciennes sontlargementdéveloppées par
Sénéque, le premier moraliste de I'empire; et quelles
que soient les influences extérieures qui aident 2 les ré-
pandre, elles prennent pour base une idée de la nature
de 'homme qui peut se formuler ainsi. Dans 'homme,
partout égal et identique i lui-méme, il y a une double
force : I'dme, principe de liberté, et le corps, principe
d’asservissement; aussi la vie, qui est 'union de I'dme au
corps, est-elle une véritable servitude, si 'on ne conserve
le pouvoir de sen affranchir quand on veut!. L’homme
vraiment esclave est donc celui qui se laisse aller aux in-
fluences du corps, aux passions mauvaises 2; I’homme

vraimentlibre, celui qui s'éléve au-dessus de leur atteinte,

! «Omnis vita servitium est.» (Sén. De tranqg. an. x, 3.) «Vita si mo-
«riendi virtus abest, servitas est» (Ep. Lxxvi1, 13); et il s'écrie, d'un
homme qui regrettait lichement la vie: «O hominem dignum qui
«vite dederetur!s (Ep. Lxxxn, 12; cf. Lxx, passim.)

* De vil. beat. v, vi1, viir, xxvi. «Sibi servire gravissima servitus
«est.» ( Nat. quest. III, praf. 15.)
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qui sait subir les injures et trouver partout contentement,
ne craignant rien des hommes ni de Dieu, digne et con-
tenu dans ses désirs, maitre absolu de sa volonté!. Par la,
les distinctions sociales s'effacent; et, de méme que
I'homme libre devient esclave, s'il accepte le joug des
choses du monde 2, de méme I'esclave est libre, si son ame
ne connait point de maitre : « Le libre esprit, dit Sénéque,
peut se trouver dans le chevalier romain, dans l'affran-
chi ou dans Vesclave. Qu'est-ce que chevalier romain,
affranchi, esclave ? Des noms créés par 'ambition ou par
la violence 3.+ Voila bien le stoicien, sa doctrine tran-
chante, ses consolations stériles! Il a prononcé le néant
des distinctions humaines et se repose dans sa théorie,
plein de mépris pour ce noble, qui se croit plus grand
par son rang, et pour cet esclave qui gémit de F'infério-
ité de sa condition ; comme il dédaigne I'envie, il défend

! «Libertas est, animum supponere injuriis, eteum facere se, exquo
«solo sibi gaudenda veniant. » (De const. sapient. x1x, 2.) « Quaris qua
«sitista? — Non homines timere , non deos; nec turpia velle , nec ni-
«mia; in se ipsum habere maximam potestatem. » ( Ep. Lxxv,14.)

* «Perit libertas, nisi ea contemnimus, quz nohis imponunt ju-
«gum.» (Ep. Lxxxv, 24.)

3 8én, Ep. xxxr, 10. Et ce qu'il dit encore (De benef. III, 20): «Clest
bien se tromper que de croire que la servitude tombe sur 'homme
tout entier : la meilleure partie de lui-méme en est exempte. Le corps
est soumis et assigné au maitre ; mais I'ime ne reléve que d'elle seule:
silibre et si mobile, que cette prison, ol elle est renfermée, ne peut
pas méme I'empécher deprendre son essor, d'agrandir son action et de
se jeter dans I'infini, sur la trace des célestes essences. Le eorps donc
est ce que la fortune a livré au mailtre : c'est ce qu'elle achete et ce
qu'elle vend. Mais cette partie intérieure de I'homme brave les effets
de 1a mancipation : tout ce qui vient de 12 est libre.»



24 PARTIE 111, CHAPITRE L

la pitié... Mais Sénéque n'en reste pas la. Cette identité
des hommes que saint Paul établissait en Jésus-Christ, il
la proclame un nom de la nature: « Cet univers que ta
vois, o sont compris les dieux et les hommes, est une
méme chose. Nous sommesles membresd’'un grand corps; »
et de ce principe, purement physique chez les stoi-
ciens, il tire des conséquences morales : « La nature nous
a créés parents, puisqu’elle nous a formés des mémes élé-
ments et pour les mémes destinées; elle a mis en nous un
mutuel amour et nous a fait sociables... Que ee vers soit
dans tous les cceurs, comme dans toute$ les bouches :

Homo sum, humani nihil a me alienum puto . »

Ainsi cette fraternité du genre humain n'est point pour
lui un vain mot: « Tant que nous sommes parmi les
hommes, pratiquons humanité, » dit-il2. 1l leur ap-
plique, A tous, les devoirs qu'imposait la cité, la patrie :
“car « tous sont citoyens dans une patrie plus vaste3.» Or
il n'en excluait point les esclaves : « Qui oserait borner
la libéralité A ceux qui portent la toge? La nature nous
cohmande d'étre utiles aux hommes; qu’ils soient es-
claves ou libres, ingénus ou affranchis, libérés devant le
magistrat ou devant des amis, qu'importe? Partout o est
I'homme, il y a lieu de faire du bien®. » Méme en I'agran-

! Sén. Ep. xcv, 53.

? «Dum inter homines sumus, colamus humanitatem.» (De ira,
I fin.) .

3 «Nefas est nocere patriz : ergo civi quoque, nam hic pars patriz
«est. . .; ergo et homini, nam hic in majore tibi urbe civis est.» (De
ira, 11, 31.) ‘

% De vita beata, xx1v, 2; et, avecplus de développements, dansic traité



EVANGILE ET PHILOSOPHIE. 25

dissant, en la faisant vraiment humaine, il ne veut point
borner 1a sa doctrine; mais, prenant I'esclavage tel qu'il
est réellement, comme un état plein de miséres, il cher-
che a 'adoucir : il préche la modération dans 'emploi des
esclaves et dans la conduite des maitres a leur égard.
Plus sévére que les antiques magistrats de la république,
il censure les esclaves de luxe! et surtout ces esclaves
voués aux sanglants plaisirs de la foule, qu'elle aimait a
voir combattre, qui devaient savoir mourir, sans trop mar-
chander leur vie 3 Famusement public. Cicéron en parle
comme de chose légitime, ou, du moins, s'en appuie-t-il
pour légitimer une induction 2: avec presque les mémes
paroles, comme Sénéque tient un autre langage! « Pour-
quoi, » dit-il, « cette colére du peuple contre les gladia-
teurs, colére aveugle qui tient pour une injure leur ré-
pugnance 3 mourir. On se croit insulté par 13, et, la
physionomie, le geste du spectateur, tout cet emporte-
ment qui s’y révéle leur montre en lui un adversaire 3. »
De beneficiis, I11, 28 :« Il y a, en tous, les mémes principes et la méme
origine. Nul n’est plus noble qu’un autre, hors celui qui a I'esprit plus
droit et mieux fait aux arts honnétes. . . Le monde est le ptre commun
de tous. Suivez les marches les plus éclatantes ou les degrés les plus
bas, c'est & lui que vous raménent, tous, vos premitres origines. Que
-vous comptiez parmi vos ancétres des affranchis, des esclaves ou des
étrangers, élevez hardiment vos dmes, et laissez 12 ce qui se rencontre
de vil A vos pieds; vous trouverez 1-haut une grande noblesse. »

! De trangq. an. I, 8 et g.

* «Etenim si in gladiatoriis pugnis et in infimi generis hominum
«conditione atque fortuna, timidos et supplices et, ut vivere liceat,
sobsecrantes odisse solemus, fortes et animosos et se acriter ipsi morti_
cofferentes servare cupimus...» (Cic. Pro Milone, 34.)

% «Gladiatoribus quare populus irascitur, et tam inique, ut injuriam
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Bien différent encore de Cicéron qui ne voit a reprendre
dans ces jeux que le caractére des personnes, et en ac-
cepte, avec dautres acteurs, les formes sanglantes et I'en-
seignement !, il s'éléve contre les dangers de ces spec-
tacles, ou le vice pénétre plus facilement dans les imes
par lattrait du plaisir. « De quels vices croyez-vous que
je parle? De l'avarice, de I'ambition, de la luxure? Non,
je reviens plus cruel et plus inhumain, pour avoir été avec
~ les hommes2.» « L’homme, » ditl encore, « est une chose
sacrée; et’homme se tue anjourd’hui, par forme de diver-
tissement : la mort d'un homme est tout un spectacle?. »

Parmi les droits de 'homme que le philosophe veut
assurer a I'esclave, est le droit de faire du bien i son

« putet,quod non libenter pereunt? Contemni se judicat, et vultu, gestu,
«ardore, de spectatore in adversarium vertitur.» (Sén. De ira, I, 3.)

! Cic. Tuse. II, 17, S 41. — * Sén. Ep. vm1, 2.

3 Ep. xcv, 33. Il décrit avec une énergie singulitre, dans la lettre
que nous citions plus haut, ces luttes des meridiani, qui se donnaient,
par manidre de passe-temps, entre les combats réguliers du matin,
bétes ou gladiateurs, et les scines des mimes qui finissaient la jour-
née : «Quidquid ante pugnatum est, misericordia fuit. Nunc, omissis
«nugis, homicidia sunt; nih#l habent quo tegantur;... omnia ista
«mortis morz sunt. Mane leonibus et ursis homines, meridie specu-
«toribus suis objiciuntur. . .; victorem in aliam detinent czedem. Exi-
«tus pugnantium mors est; ferro et igne res geritur : haec fiunt dam
«vacat arena. ., «Occide, verbera, ure! Quare tam timide incurrit ia
«ferrum? quare parum audacter occidit? quare parum libenter mori-
«turd» Plagis agitur in vulnera, ut mutuos ictus nudis et obviis pecto-
«ribus excipiant. —Intermissum est spectaculum : interim jugulentar

. «homines, ne nihil agatur.» (Ibid. 3-5.) C'est le méme sentiment qui
lui inspire ses réflexions sur les combats d’éléphants, introduits par
Pompée. (De brevit. vite, x111, 6.)
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maitre : le maitre le contestait, prétendant qu'un esclave
ne pouvait faire que son devoir !. Sénéque le réclame au
nom de la loi naturelle, qui ne refuse a personne la vertu;
il le réclame au nom du bon sens contre la logique du
droit écrit2; il le réclame au nom de I'intérét du maitre :
refuser la bienfaisance a I'esclave, ne serait-ce point le
renfermer dans le cercle étroit de son ministére? et parce
que sa vie, comme ses ceuvres, appartient a son maitre,
le dévouement, qui lui fait braver pour le salut de ce
maitre et les supplices et la mort méme, ne serait-il que
le strict accomplissement d’un devoir? « Prenez-garde, »
dit le philosophe, « qu'il n’y ait dans ce bienfait d’autant
plus de grandeur, que I'exemple de la vertu est plus rare
chez un esclave; d’'autant plus de mérite, que, malgré
T'odieux du commandement et I'insupportable poids de la
contrainte, 'amour du maitre a pu vaincre, en une ame,
cette haine commune de I'esclavage3. »

En maintenant & T'esclave le droit commun de bien
faire, il imposait au maitre le devoir de la reconnais-

! «Beneficium, id est quod quis dedit, quum illi liceret et non
«dare ; servus autem non habet negandi potestatem; ita non prestat,
«sed paret; nec id se fecisse jactat, quod non facere non potuit.» (De
benef. IiT, 19.)

* «Servos qui negat dare aliquando beneficium, ignarus est juris
«humani, refert enim cujus animi sit, non cujus status. Nulli preclusa
evirtus. Si non dat beneficium servus domino, nec regi quisquam suo,
«nec daci suo miles.... Potest servus justus esse, potest fortis, potest
«magnanimus; ergo et beneficium dare potest.» (De benef. III, 18.)
«Quandiu prastatur quod a servis exigi solet, ministerinm est : ubi plus
«quam quod servo necesse est, beneficium.» (Ibid. 21 cf. VII, 4.)

3 Ibid. I, 19; cf. 22.
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sance. En toute circonstance d'ailleurs il lui défend la
dureté et lui commande la clémence; il lui parle au nom
de sa dignité, de son intérét méme!; il lui parle au nom
de la justice et de 'humanité. « Il est beau de comman-
der avec modération aux esclaves et d’observer a leur
égard la mesure, non de ce qu'ils peuvent impunément
souffrir, mais de ce que permet I'essence méme du juste
et du bien.. ... Quoique tout soit permis contre les es-
claves, il y a dans ’homme une limite posée par le droit
commun des étres doués de vie; » et il voue a I'exécration
publique la cruauté si connue de Védius Pollion2.

Les raisons d’humanité qui le font pencher vers un trai-
tement plus doux et plus familier des esclaves, se résument
avecune remarquable énergie d’expression dans cette belle
lettre ou il félicite Lucilius de sa conduite a I'égard des
siens : « Fai appris volontiers, » dit-il, « par ceux qui me
viennent de toi la familiarité dans laquelle tu vis avec tes
esclaves. Cela est digne de ta sagesse et de ton instruc-
tion. Sontce des esclaves? Non, mais des hommes. Des
esclaves? des compagnons de vie. Des esclaves? d’humbles
amis. Des esclaves? Dis plutot des fréres en servitude,
si tu réfléchis que la fortune a le méme empire sur eux
et sur toi 3. » La question ainsi posée dés le début, i flé-

! «Cum pare contendere anceps est; cum superiore, furiosum;
«cum inferiore, sordidum.» (De ira. II, 34.) «Iracundus dominus
«quosdam in fugam servos egit, quosdam in mortem : quanto plus
cirascendo, quam id erat, propter quod irascebatur, amisit.» (De ira.
III, 55 cf. I, 155 II, 25; III, 35.)

2 De clement. ¥, 18.

3 «Servi sunt? imo homines; servi sunt? imo contubernales; servi
«sunt? imo humiles amici; servi sunt? imo conservi : si cogitaveris
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trit ces exces de pouvoir qui faisaient des esclaves le jouet
de la brutalité du maitre dans les emportements de sa
colére ou dans I'ivresse de ses passions!, et il revient avec
plus de force a I'attaque de la doctrine qui ravalait leur
nature, du préjugé qui flétrissait au moins leur état. Ce
ne sont pas seulement des étres de méme sang, de méme
race, ce sont des étres de méme destinée; entre eux et
nous, ce n'est pas seulement une égalité de nature: clest,
au milieu des vicissitudes de la vie, presque une égalité
de condition 2. Un instant on peut croire qu'il abordera
la question non plus du droit, mais de I'emploi méme de
I'esclavage. .. Il s'abstient; mais il résume son opinion dans
cette formule de charité: « Vis avec ton inférieur comme
ta désires que ton supérieur vive avec toi; et, quand tu
te représentes ce qui t'est permis contre ton esclave, rap-
pelletoi que ton maitre a la méme licence sur ta per-

«tantumdem in utrosque licere fortunz.» (Ep. xvvi1, 1.) — Il rap-
porte ailleurs ce met de Chrysippe, que I'esclave est un mercenaire
- vie, perpetans mercenarius. (De benef. III, 23.)

! «Deinde ejusdem arrogantiz proverbium jactatur, totidem esse
«hostes, quot servos. Non habemus illos hostes, sed facimus. Alia inte-
«rim crudelia et inhumana pretereo, quod ne tanquam hominibus
«quidem, sed tanquam jumentis abutimur...» etles détails. ( Ep. xLvir,
3 et suiv.) :

? «Vis tu cogitare istum, quem servum tuum vocas, ex iisdem se-
«minibus ortum, eodem frui cceelo, ®que spirare, ®que mori? Tam
«tu illam videre ingenuum potes, quam ille te servum. Variana clade
«multos splendidissime natos, senatorium per militiam auspicantes
¢«gradum, fortuna depressit: alium ex illis pastorem, alium custodem
« case fecit. Contemne nunc ejus fortunz hominem, in quam transire,
«dum contemnis, potes.» (Efp. xLvir, 8; cf. xuiv. 3.)
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sonne 1. » A ceux qui s'indignent d’'une familiarité si hu-
miliante, il oppose la servilit¢ dont eux-mémes, souvent,
ne rougissent pas auprés des esclaves d'autrui 2; il cite
l'exemple de ces anciens Romains dont le respect vivait
encore, quand on avait laissé périr leurs coutumes, et,
avec une exagération qui, du moins, trouve, dans I'in-
tention, son excuse, il rappelle le soin qu'ils prenaient
d’adoucir, jusque dans les noms, les rapports du maitre
avec les esclaves, et ces fétes qu'ils instituérent, pour
élever leur ame jusqu'a l'intelligence des devoirs et des
droits de la république, dont chaque maison devait offrir
I'image en raccourci3. Ces usages , il voudrait qu'on les
remit en pratique, non dans la confusion de ces fétes
communes ou l'esclave se consolait d’'un excés par un
autre, regagnant en licence ce que le despotisme lui dtait
de liberté, mais par une sage et intelligente association
de tel ou tel d'entre eux au commerce amical de son
maitre :« Et ne crois pas, » dit Sénéque, « que j'en rejetterai
aucun pour son état, ce muletier par exemple ou ce bou-

! «Nolo in ingentem me locum immittere, et de usu servorum dis-
«putare....; heec tamen pracepti mei summa est: sic cum inferiore vivas,
«quemadmodum tecum superiorem velles vivere. Quoties in mentem
«venit quantum tibi in servum liceat, veniat in mentem tantumdem
«in te domino tuo licere.» ( Ep. xrvi1, g-10.)

? ¢...Hos ego eosdem deprendam, alienorum servorum osculantes
«manum.» (Ibid. 11.)

3 «Dominum patrem familie appellaverunt; servos (quod etiam in
«mimis adhuc durat) familiares. Institueruat diem festum, non quo
«solo cum servis domini vescerentur, sed quo utique honores illis in
«domo gerere, jus dicere permiserunt, et domum pusillam rempu-
«blicam esse judicaverunt.» (Ibid. 12.)
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vier; j’estimerai en eux non les fonctions, mais le carac-
tére. On se fait son caractére, on tient ses fonctions du
hasard. Admets tes serviteurs a ta table, les uns, parce
quils en sont dignes, les autres, pour qu'ils le soient!. »

Il a défini la conduite du maitre par la ligne qu'’il doit
suivre; il en résume l'esprit par les effets qu'elle doit
produire sur les esclaves : « Qu’ils thonorent plutdt qu'ils
ne te craignent. » Mais, dira-t-on, vous les appelez &
la liberté et vous Otez au maitre le prestige du pouvoir
par une semblable maxime : honorer le maitre plutét
que de le craindre, clest-a-dire, sans doute, honorer le
. maitre comme des clients et des familiers! — Eh quoi!
serait-ce donc si peu de chose pour le maitre que d’obte-
nir de 'esclave ce qui suffit a Dieu: du respect et de I'a-
mour??»

C'est pour ces belles pensées que Sénéque a été jugeé
digne d'avoir connu I'apbtre dont le martyre précéda de
peu d’'années sa mort ; et cette lettre, qui se rapporte a la

! «Non ministeriis illos ®stimabo, sed moribus. Sibi quisque dat
«mores; ministeria casus assignat. Quidam ccenent tecum quia digni
ssunt; quidam, ut sint.» Et un peu plus loin : «Non est, mi Lucili,
«quod amicum tantum in foro et in curia queras; si diligenter atten-
«deris, et domi invenies. .. Servus est, sed fortasse liber animo. Servus
«est : hoc illi nocebit? Ostende quis non sit... Nulla servitus turpior
vest quamn voluntaria...» (Ep. xLviy, 13-15.)

* «Id dominis parum non esse, quod Deo satis est, qui colitur et
«amatur;» et il ajoute, A I'adresse de ceux qui ne savent qu'un seul
mode de chatiment pour les esclaves : «Non potest amor cum timore
«misceri. Rectissime ergo te facere judico, quod timeri a servis tuis
«non vis, quod verborum castigatione uteris. VERBERIBUS MUTA ADMO-
<NENTOR.» (Ibid. 16-17.)
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derniére période de sa vie, est irréprochable d'un bout a
Pautre pour la doctrine. Mais, quand on prend I'ensemble
de ses ouvrages, on y trouve, en plus d'un lieu, le fond de
ces opinions stoiciennes qui relevaient I'esclave en théorie
et le méprisaient souvent en réalité ; car cet esclavage ex-
térieur, qui n’est rien, voilait souvent, chez eux, la ser-
vitude de I'ame qui dégrade, et cest alors que I'on pouvait
en dire: « Peu sont tenus par l'esclavage, beaucoup y tien-
nent 1. » Quelle estime faisait-il, d’ailleurs, de ceux méme
qui y restaient tenus par les seuls liens du corps, lorsque,
aprés avoir cité 'exemple de ce jeune Spartiate captif, qui
se brisa la téte plutt que d'accomplir un acte servile, il
s'écrie : « La liberté est si proche etil y a des esclaves2! »
La liberté dans la mort, l'affranchissement dans le sui-
cide, voild le dernier mot des stoiciens3.

Cela n’dte point, du reste, a la philosophie de Sénéque
ce caractére général d’humanité qui I'honore; et, d'ailleurs,
il ne se contente point de théorie, il veut que la pensée
se traduise en action: «La philosophie, dit-il, apprend
a agir et non a parler; prouve les mots par les choses®. »

! «Ita est, Lucili; paucos servitus, plures servitutem tenent.» (Ep.
XXII, Q.)

* «Tam prope libertas, et servit aliquis.» ( Ep. Lxxvi, 113.)

3 «Quid autem melius potes velle, quam eripere te huic servituti,
«quz omnes premit, quam mancipia quoque conditionis extreme, et
«in his sordibus nata, omni modo eruere conantur. .. etc.» (Ep. Lxxx,
4.) Le mépris de 1a condition des esclaves s'associe au mépris de 1a
vie, dans cette pensée d'un stoicien, fort gotité de Sénéque (homo
egregius) , et cité par lui : «Non est res magna vivere : omnes servi
avivunt, omnia animalia!» (Ep. Lxxvi, 6.)

* «Verba rebus proba... Facere docet philosophia, non dicere...»
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Beaucoup, en effet, qui élaboraient les plus belles théories,
qui sait, méme? ceux qui, peut-étre, parlaient le plus de
philosophie pratique, pratiquaient fort mal, sil'on en croit
Juvénal, contemporain de Sénéque: « Avait-on besoin
d’enseigner la cruauté pour se plaire au dur retentissement
des coups et préférer le siflement du fouet au plus doux
chant des sirénes '?» Ce trait de la satire prouve, sans
doute, que les déclamations philanthropiques n’étaient pas
si rares en ce temps-la. Du reste, ce n'est pas, en général,
le caractére des philosophes du jour; il leur est plus facile
de se retrancher dans cette théorie superbe ou les souf-
frances du monde pe viennent point troubler le calme de
leur raisonnement. Iis tranchent tout par une définition :

L’esclavage n’est pas ce qu'un vain peuple pense.

Cest 1a thése de Philon le Juif 2, et, de méme, Dion

{Ep. xx, 1.) On trouve dans le Satyricon de 1'épicurien Pétrone, un
mot qui résume toute cette théorie de I'égalité des hommes et le résul-
tat o elle aurait da aboutir: « Amici, et servi homines sunt, et zque
«unum lactem biberunt, etiam si illos malus fatus oppresserit: tamen,
«me salvo, cito aquam liberam gustabunt.» (C. 71, p. 350-351.)

' Mitem animum et mores modicis erroribus zquos

Precipit, atque animas servorum et corpora nostra
Materia constare putat, paribusque elementis.
An sevire docet Rutilus, qui gaudet acerbo
Plagarum strepitu et nullam sirena flagellis
Comparat , Antiphanes trepidi laris, ac Polyphemus,
Tum felix, quoties aliquis, tortore vocato,
Uritar ardenti, duo propter lintea , ferro.

(Juvén. x1v, 14.)

* Philon le Juif, Que tout homme vertucnz est libre, p. 873. Voyer
au tome I*.

. 3
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Chrysostome eniploie deux fort longs discours a le prou-
ver. L'homme libre, selon lui, est le sage qui sait distin-
guer et choisir ce qu'il est bon de faire ; I'esclave, celui
{jui est incapable d’un tel discernement. Et il rejette dans
le domaine de l'opinion ce qu'on appelle vulgairement
esclavage ou liberté, sans plus se soucier de laisser parmi
les hommes des maitres et des esclaves !. N'oublions point,
pourtant, que, tout en niant la réalité de I'esclavage, il ne
néglige point de donner aux maitres des le¢ons d’huma-
nité : « Il faut commander avec clémence, disait-il ailleurs,
et accorder quelque relache aux justes désirs des esclaves;
les loisirs préparent au travail; I'arc, la lyre et aussi
’homme se fortifient dans le repos 2. » Sachons-lui gré
aussi d’avoir réfuté, quoique timidement, avec la doctrine
de T'esclavage naturel, tous ces sophismes qui prétendent
encore prouver la légitimité des voies par lesquelles se
perpétue l'esclavage : « Si la nature n’a point constitué un
-esclavage héréditaire, ni la naissance, ni la guerre, ni la
vente, n'établiront une race d’esclaves, sans usurper sur
les droits de familles que la nature avait produites pour
la liberté 3. »

! Dion Chrys. XIV, p. 233. Il montre ensuite qu'un roi peut‘ étre
esclave, et un esclave libre, quand il aurait été plusieurs fois vendu,
quand il porterait les plus lourdes chaines. Il cite différentes coutumes,
conférant, comme un signe d’honneur, des marques appliquées ailleurs
a Pesclavage, ou faisant des fonctions vraiment serviles I'apanage de
1a royauté, etc.

* Ap. Stob. Florileg. LXII, 46.

3 Orat. XV, p. 238 et suiv. — Il conclut qu'il faut juger I'homme
comme.un cheval, comme un chien de chasse. S'il a des qualités, il
le faut dire noble et de bonne race, sans rechercher son origine,
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Epictéte qui, esclave jadis, aurait dd mieux compatir
a I'esclavage, semble avoir pris dans son ancienne condi- .
tion le droit d'y étre plus insensible!. Lui aussi, cepen-
dant, il comprend 'humanité autrement que le vulgaire
et que les politiques; il élargit la sphére ol 'homme se
meut en cette vie; il le proclame habitant du monde et
enfant de Dieu ; et au-dessus de la cité nationale, il éléve
cette cité plus vaste qui comprend les dieux et les hom-
mes 2. Mais il porte si haut sa théorie, quelle devient
inapplicable aux choses du monde; et, d’ailleurs, quand
il assure a tous une si parfaite égalité, comment . s'é-
mouvoir de pitié pour des distinctions imaginaires3?
C'est la. faute de celui qui les souffre, et elles ne peuvent
plus inspirer au philosophe que de l'indignation et du
mépris. ’

Il y a encore, en effet, parmi les hommes, cette dis-
tinction de libre el d’esclave ; mais & quoi s'applique-telle
etcomment faut-il I'entendre ? C'est au pur stoicisme qu’E-

p- 241-244. — Dans son dixiéme discours, Sur les esclaves, il met
dans la bouche de Diogéne divers arguments contre 1'emploi des esclaves
et sur la servitude des maitres qui dépendent de leur service, etc.

1 Ep.\cu\,ue », né a Hiérapolis, en Phrygie, fut esclave d'ﬁpuphrodite,
affranchi de Néron. Un jour, dit-on, que son maitre s’amusait a lui
tordre 1a jambe : « Vous la casserez,» dit Epictéte; et 1'événement
suivit Ja prédiction : «Je vous I'avais bien dit,» ajouta sur le méme
ton le philosophe.

2 Epict. Diss. I, 1x, 6 et II, v, 26.

3 «....Nepeux-tu pas écrire? Ne peux-tu pas instruire des enfants?
garder la porte d'autrui? Mais, dis-tu, il est honteux d'étre réduit a
une pareille nécessité. Commence par apprendre quelles sont les choses
honteuses. » (Diss. IIT, xxvi, 7.)

3.
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pictéte demande la solution de ce double probléme. Et
d’abord, le corps n’est point ici en cause, il s'agit exclu-
sivement de 'ame!?, il s'agit de la volonté; nul n'est es-
clave, s'il garde son libre arbitre, nul n’est libre, s'il n’a
puissance sur lui-méme 2. Mais comment réaliser cette do-
mination de soi qui est la liberté absolue (avregoboity ve
xai avtévopoy eivas)? en la réduisant a ce qui est véritable-
ment de son ressort, en ne cherchant point i I'étendre
au dela 3. Or ces limites sont faciles a poser : « Tout ce
que tu ne peux pas te procurer ou conserver, lorsque tu
le désires, t'est complélement étranger®. » Biens, amis, en-
fants, famille, rien donc n'est a nous; le corps méme
n'est pas a nous5, et, non-seulement il ne faut pas essayer
d’en retenir la possession, mais il faut rompre les attaches
qui nous y lient pour étre libres.

Ainsi 'homme doit se réduire & I'ame, a I'Ame privée

! Kaxds deopds adparos pdy iy, Yuyiis 3¢ xaxla: 6 péy ydp 70 odpa
Aedvpévos, Ty 32 Yuxy dedepévos, doios: 6 &al 16 odua dedepévos,
iy 3¢ Yuydy Aehvpévos , énevlepos. (Epict. Fragm. g.)

? Oddels ydp doihos, Ty wpoalpeawy Undpywy éNedlepos. .. . ovdeis
Eedlepos , davrol pi) xpatdy. (Ibid. 8 et 114.)

3 «On est maitre, quand on a en son pouvoir les choses qu'on veut
avoir ou rejeter, de telle sorte qu'on puisse les prendre ou les lais-
ser. — Celui qui veut étre libre doit ne vouloir et ne fuir que ce
quil a ainsi en sa puissance; sinon il est esclave.» ( Man. xtv, 2.)

“ Diss. VI, 1, 78, 99-103 et 107. .

* «Tandis que nous pourrions ne nous occuper que d'une seule
chose, nous aimons mieux nous embarrasser d'un grand nombre : de
notre corps, de notre bien, d'un pere, d'un ami, d’un fils, d'un es-
clave.» (Diss. I, 1, 14, trad. de M. Thurot. Nous nous en servirons
généralement dans les citations un peu longues. Cf. IV, 1, 66-68, et
Man. 1,1 et 7.)
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de la sensibilité, privée presque de son activité: « La li-
berté, dit Epictéte, ne consiste point i jouir des objets
désirés, mais & ne point former de désir 1. » C'est I'ame
ramenée A la pure intelligence, isolée de tout, immobile.
Clest a la condition de ne tenir, de ne toucher 4 rien qu'eile
sera indépendante. Voila la théorie de la liberté et le fon-
dement du systtme entier de la philosophie d’Epictéte ;
aussi I'idée principale s'en reproduit-elle dans ses écrits
avec la plus grande variété de formes. L'homme n’a rien
que son dme; on ne doit donc jamais dire qu'on a perdu
mais qu'on a rendu ce qu'on avait. « Votre enfant est-il
mort? il est rendu ; votre femme est morte? elle est ren-
due2. » Nous n’avons sur toutes ces choses qu'un droit de
jouissance, pas méme un droit; et le philosophe offre &
cet égard des consolations bien faciles3. Indifférent 2 la
privation comme a la jouissance, I'intéresserez-vous, au
moins, 4 la conservation des siens par un sentiment de
pitié, sinon d’attachement? La famine et sa lente agonie,
la guerre et ses violences, quand elles frappent des étres
si chers, n’ont-elles pasle droit de nous émouvoir? « Venons
aux régles, » dit-il ; et il fait entendre que cela n'est un
mal que par 'opinion qu’on y attache ®. Ces régles, il se

! Diss. IV, 1, 195; of. III, xx1, 47.

* T9 waldioy dnéfavey; dmeddln: # yuvy) dwéfavey ; dweddln. (Man.
1, 11; cf. xv et xvi: «Qu'il ne faut compatir qu'extérieurement a de
pareilles douleurs.»)

3 «Sache, dit-il, que le voleur et I'adultére ne peuvent toucher
aux choses qui t'appartiennent en propre, mais seulement  celles qui
te sont étrangéres et ne reldvent pas de ta puissance.» (Diss. I, xvi,

12, et tout le chapitre. )
% Diss. I, xxviir, 26 et suiv. cf. III, xxvi, 4-6 : «Mais les miens
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les applique d'ailleurs 4 lui-méme : ni I'exil, ni la prison,
ni les fers, n’ont pour lui de terreur. L'exil, il est citoyen
du monde. « Mais je tenchainerai! — O homme! que dis-
tu? moi? ma jambe, veux-tu dire; mais ma volonté,
Jupiter lui-méme n’en triompherait pas. — Je te jetterai
en prison. — Ce corps misérable!... » Les supplices ne le
touchent pas plus2; son corps, il I'appelie déja un ca-
davre ! et la mort, qu’est-elle ? 1a dissolution des éléments;
et.n’estce point assez que ces éléments ne puissent pas
périr 3!

Clest par cette force d'inertie qu'il résiste & tout; insen-
sibilité complete, indifférence absolue 4, voila sa philoso-
phie : étrange quiétisme qui s'impose dans les dmes non
par le triomphe de Dieu, mais par I'orgueil du moi; non
par la domination de la grice, mais par l'exaltation de
la liberté! Quelquefois on pourrait croire a une assimila-
tion plus entiére : aprés s'étre détachée de tout, 'ame va

endureront la faim. — Quoi donc! la faim qu'ils endurent les con-
duit-elle ailleurs ? La descente ici-bas n'est-elle pas 1a méme? Les en-
fers ne sont-ils pas les mémes? — Quelle différence y a-til, sinon que
tu y descends & jeun, et qu'eux s'y rendent aprés avoir crevé d'indi-
gestion et d'ivresse?»

t Diss. I, 11, 23; cf. I, xxix, 26 II, xvi, 32; I, x1x, 8-10: « Je te
ferai mettre les fers aux pieds. — Celui qui fait grand cas de sa jambe
séerie: Non, aie pitié de moi. Mais celui qui fait cas de sa volonté
dit: Si cela te parait plus avantageux, enchaine-moi. — Tu ne t'en
inquidtes point? — Je ne m'en inquilte pas. — Je te montrerai que je
suis Je maitre. — Et comment cela? Jupiter m'a créé libre. Penses-tu
qu'il souffrira que son fils soit réduit en servitude? Voici mon cadavre,
tu en es le maitre, prends-le.» .

2 Diss. I, u, 29. — 3 Ibid. IV, vi1, 15. — ¢ Ibid. III, xvu1, 5-fin;
cf. IV, vi1, 5.
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se détacher d’elle-méme, et, comme dans le quiétisme,
son extase sera une réunion a Dieu'. Cette volonté propre,
ot le philosophe a cherché le principe de la distinction
des hommes, ne court-elle pas de bien grands périls? A
force de se ramasser en elle-méme, de peur de toucher
encore aux choses étrangéres, le terrain lui manque; et,
pour ne rencontrer ni limite, ni géne, elle s’interdit I'ac-
tion : n’est-ce point cesser d'étre? n’est-ce point s'anéantir
elle-méme que de s'abandonner, comme il le dit, 4 la vo-
lonté de Dieu?? Ne nons y trompons point, cependant.
Le principe de sa liberté demeure avec toute son énergie,
et cette résignation apparente cache une plus haute exal-
tation de I'ime. La volonté de Dieu a laquelle elle se livre,
ce n'est méme pas dans les choses extérieures, c'est en elle-
méme qu’elle en cherche la révélation : car « la raison est
supérieure aux présages 3. » La raison veut que, pour toutes
ces choses indifférentes de la vie, elle se laisse aller au
cours des événements : qu'est-ce que la vie? un role; cha-
cun doit remplir son personnage sur cette scéne du monde,
long ou court, important ou médiocre®. Mais faudra-t-il
toujours I'accepter jusqu'au bout? « Eh quoi! si 'on m'en-
voie A T'ile Gyare? Si cela t'arrange, tu iras; autrement,
tu sais le lieu ou tu dois te rendre, bien loin d’aller a
I'ile Gyare : le lieu ou doit arriver un jour, bon gré, mal
gré, celui qui ty envoie maintenant®.» La raison de-
meure donc l'interpréte supréme de la volonté divine; et,
si elle juge, n'est-ce pas elle qui commande, alors que
I'dme ne semble qu'obéir? Ce privilége, Epictéte le lui

! Diss. IV, 1, 99-103. — 2 Ibid. 89-91; cf. vi1, 17. — > Man. xvur.
* Ibid. xvir. — ® Diss. II, vi, 22.
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réserve dans les passages méme ou il préche la docilité et
la soumission, comme pour en marquer plus nettement
les conditions et le caractére... « Dans quelque poste que
tu m’aies placé, je mourrai mille fois (comme dit Socrate)
plutdt que de 'abandonner. Mais encore ol veux-tu que
jaille? Ah! en quelque endroit que je sois, souviens-toi
de moi. Si tu m’envoies dans un lieu ou les hommes ne
peuvent vivre d'une maniére conforme 2 la nature, je me
retire, non pour te désobéir, mais persuadé que tu me
donnes ainsi le signal de la retraite!.»

Ainsi il ne parait s'élever contre le suicide que pour en
éloigner la légéreté ou le caprice, et le remettre, comme
un droit sacré, sous la sauvegarde de I'inspiration divine :
chez les animaux vraiment libres, cette inspiration, c'est
I'instinct de la nature; chez les hommes vraiment libres,
cest la voix de la raison2. :

Ces principes établis, rien de plus simple que de les
appliquer aux conditions sociales; et ces applications se
reproduisent partout dans le Manuel et dans les Discours
dEpictéte, avec quelques variations de forme, selon qu’il
considére ’homme libre ou P'esclave. C'est de 'homme
libre qu'il parle, surtout, car c'est 2 'homme libre qu'il
s'adresse: on le reconnaitrait au nom d’esclave (dv3pdmodov)
qu'il prodigue a son interlocuteur. Il veut le désabuser,
en effet, sur ces droits d’homme libre ou de maitre, dont
il se croit en possession. Il n'est pas maitre, car ’homme
n’'a que deux maitres dont il subit successivement le joug:
la vie et la mort. Il n'est pas libre, car il est csclave des

' Diss. IlI, xx1v, g5-103.
2 Ibid. IV, 1, 25-30.
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sens, esclave du luxe, esclave de I'ambition’. S'il fallait
au philosophe quelque autre preuve de servilité, il la
trouverait dans I'agitation, le trouble et la misére que ce
prétendu libre éprouve dans son indépendance ?; mais ces
puissances toutes morales qui le domineat le raménent a
I'autre forme de la servitude: esclave de ses besoins, il
deviendra I'esclave des autres hommes, de tous ceux qui
ont le pouvoir de lui accorder ou de lui refuser quelque
chose?; au moins I'esclave de César : car il 'avoue pour
maitre. C’estle maitre de tous.—Mais que lui fait la condi-
tion des autres? Il est esclave dans une grandé maison,
rien de plus® : et que de fois il devra flatter encore les vrais

! Duss. I, xxix, 60; III, xx, 8; III, xxvi, 21-34, et IV, 1, 8-12:
«Comment! je suis esclave, moi dont le ptre et la mére étaient libres,
et qui n’ai jamais été acheté ! Mais, de plus, je suis sénateur et favori
de César; jai été consul, et je posséde un grand nombre d'esclaves.
— D'abord , & excellent sénateur! lui répondrai-je, peut-étre que ton
pere, ta mere, ton aieul et tous tes.ancétres ont porté le méme joug
que toi ; mais, quand bien méme ils auraient été libres, qu'est-ce que
cela a de commun avec toi?» )

* <L’homme libre est celui qui vit comme il lui plait. Personne ne
veut vivre dans le péché, dans I'erreur, dans la crainte, etc. Or tel
est I'élat du méchant ; donc le méchant n'est pas libre.» Et plus bas :
«La liberté est quelque chose de grand prix... Un homme en posses-
sion d'un bien aussi grand ne peut étre misérable. Donc, si I'on voit
un homme malheureux, c'est qu'il n'est pas libre. Ne recherche pas -
quels sont ses aieuls ou bisaieuls, s'il a été acheté ou vendu. Si tu lui
entends dire du fonds de I'ime : « Hélas! Seigneur !» dis qu'il est es-
clave, quand on porterait douze faisceaux devant lui : c’est un esclave
revétu de la pourpre.» (Ibid. IV, 1, 1-6 et 55-58.)

* Ibid. 59-60.

& Ibid. IV, 1, 12-14; cf. 47 et 173 : « Eusses-tu été mille fois consul,
et cusses-tu I'entrée du palais, comme ami de Gésar, tu n’en seras pas
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esclaves du logis, les esclaves des empereurs, les esclaves
de tous ceux qui peuvent le conduire  ces dignités pour
lesquelles il est prét & se vendre lui-méme!.

Nous avions vu d'abord ou était la vraie liberté, voila
maintenant 1'esclavage véritable. C'est assez dire que I'af-
franchissement 1égal ne suffit pas pour en tirer. « Le maitre
n'a-t-il donc rien fait quand il présente et fait tourner
son esclave devant le préteur? Oui, sans doute, il I'a fait
tourner devant le préteur. Rien autre chose? Si; il lui a
imposé I'obligation de payer le vingtiéme. Mais quoi! a ce
prix n'a-t-il pas gagné la liberté? Pas plus qu'il n’a gagné
le calme de 1'ame 2,» et il montre ‘les déceptions et les
chutes nouvelles de I'affranchi. Jusque-la il s’était figuré
qu'il avait été entravé, malheureux, faute d’avoir la liberté
comme les autres... Le voila mis en liberté. « Mais bientét,
n’ayant pas de quoi vivre, il cherche quelqu’un qu’il ira
flatter et chez lequel il soupera. Ensuite il travaille a quel-
que ouvrage de peine et endure de grandes fatigues; et,
s'll trouve quelque bon ratelier, le voila retombé dans une
servitude pire que la premiére. Ou bien, s'il est dans T'o-
pulence, homme grossier et sans éducation, il devient
amoureux d'une esclave, il déplore son infortune et re-
grette sa premiére servitude : car quel mal avaisje sous
* moins esclave parmi d'autres esclaves, et tu reconnaitras que les phi-
losophes avancent peut-étre des choses contraires A 'opinion, ainsi
que disait Cléanthe, mais non contraires a 1a raison. »

LI «Lorsque, pour obtenir ces grandes et illustres magistra-
tures, ces honneurs distingués, tu baises les mains des esclaves d’au-
trui, et n'es pas méme esclave d’hommes libres...» (Diss. IV, 1, 148;

cf. I, x1x, 19-22.)
2 Diss. II, 1, 26-28.
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mon maitre? L'un me fournissait des vétements, l'autre
des chaussures, un autre me nourrissait, un autre me
soignait dans ma maladie, et je lui rendais peu de ser-
vices! Maintenant, malheureux, que naije point a souf-
frir, ayant plusieurs maitres au lieu d’'un seul. Si j'avais
T'anneau d’or, sij'allais & 'armée, si }’étais sénateur. .! Alors
le voila au nombre des esclaves qui assistent au conseil 1. »

Ainsi I'esclave a passé d'une servitude & une autre; il
n'a fait que changer de chaines, et souvent il en a recu
de plus pesantes et de plus dures. Que ne cherchait-il
plutét sa liberté en lui, que ne suivait-il 'exemple de
Diogéne? Diogéne, dans la captivité, ne connut aucune
des craintes de I'esclave, gourmandant les pirates qui
Tavaient pris sur leur conduite envers les prisonniers, et
reprenant le maitre qui P'acheta de leurs mains2. Pour-
quoi? C'est qu'il avait la liberté en lui, bien avant d'étre
tombé en servitude. » Il disait a ce sujet : « J'ai cessé d'étre
esclave depuis qu'Antisthéne m'a affranchi. » Et comment
I'a-tl rendu libre? Ecoute ses paroles : « Il m'a donné la
connaissance des choses qui m’appartiennent, et de celles
qui ne m'appartiennent pas3. »

Quelles sont les conclusions pratiques de cette doc-
trine touchant I'esclavage ? Elles sont également simples
pour l'esclave et pour le maitre. L'esclave qui veut étre
libre n’a point a changer d'état; qu'il change de senti-
ments®, et le maitre n'a pas a s’en préoccuper davan-
tage pour la raison bien simple que nous avons déja vue:

! Diss. IV, 1, 33-41. — 2 Ibid. 114-119.— 3 Ibid. III, xx1v, 66-69.

¢ Ei Botkes doddwy éxvos Umdpyew, airos dmodibams Sovhelas: éoy
& &stlepos, &v dmorvliis émibupias. (Epict. Fragm. 44.)
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I'esclave qui comprend sa position n'a pas besoin de pitié;
celui qui s'en afflige n'en mérite pas. Cela n'empéche
pas Epictéte de conseiller la modération dans 'usage et
dans le traitement des esclaves ; c'est méme une suite de
sa doctrine au point de vue de ’homme libre : il ne faut
pas qu'il se rende esclave de sa colére, esclave des milie
complications d’un service étranger!. Il ne réclame rien,
d’ailleurs, au nom des esclaves, et il y a méme, chez
Epictéte, comme un fond de mépris dans cette maxime
qui, pourtant, eiit supprimé leur condition : « De méme
que 'homme sain ne voudrait pas étre servi par des ma-
lades, de méme 'homme libre ne devrait pas se laisser
servir par des esclaves, ou laisser en servitude ceux qui
vivent avec lui 2. » Ne lui demandez pas d’exciter la com-
passion sur les injustes rigueurs de I'esclavage; il établit
des vérités, il soutient des principes : c'est sa maniére a
lui d’aimer et de servir le genre humain 3. Ne lui deman-
dez méme pas de porter parmi les hommes ces lumiéres
de régénération et de vie : la philosophie est dans le monde
comme le soleil; avengles, qui ne la voient point. Ainsi la
liberté et I'esclavage du monde sont des chimeéres; la vraie
maniére d’étre libre, qu'on soit libre ou esclave selon les
hommes, est un art dont Epictéte prétend avoir le secret ;
mais les esclaves ne viennent pas le lui demander, et le
philosophe croirait se dégrader en allant le leur offrir lui-
méme, comme ces médecins qui, de son temps, 3 Rome,
allaient chercher les malades, au lieu de les attendre .

! Diss. I, xuu1, 2; Man. xxxui, 7; et le comm. de Simplicius, 46,
p- 871. — * Epict. Fragm. 43. — 3 Diss. III, xx1v, 64-66.
¢ Le philosophe doit-il inviter les hommes a venir 'entendre? De
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Ce dernier trait achéve de caractériser la doctrine d’E-
_pictéte en regard de celle de I'Evangile. Epictéte (il en té-
moigne lui-méme) a connu le christianisme!, et, peut-étre,
Iinfluence des idées chrétiennes s’est-elle manifestée dans
ses pensées comme malgré lui. Il s'en sépare, en effet, et
I'on voit combien, sous des formes qui semblent ana-
logues, il en differe au fond. L’Evangile ne nie point la
réalité, mais il en monire une autre au deld de la vie
présente. Enfermée dans le temps, la philosophie ne pou-
vait trouver de consolation & I'esclavage qu'en le payant
de mots. Cela suffit 2 Epictéte, et il dédaigne tout le reste.
Mais ce que nous avons vu ne nous ote pas le droit de
demander s’il y avait lieu de tant rabaisser la foi et la
pratique de I'Eglise devant les théories de son austére et
séche raison.

Cette impassibilité stoicienne qu'on trouve dansl'ancien
esclave Epictéte se reproduit dans Pempereur Marc-Au-
réle, son disciple. I y a, sans doute, de la grandeur dans
un prince qui sut user du trone, comme Epictéte de ses
fers; il y a de I'élévation dans cette pensée qui posa si
généreusement les grandes questions morales de I'ime et
de la Providence, et n'en dit rien qui ne fut digne de la
condition de 'homme et de la nature de Dieu (1). Comme

méme que le soleil, la nourriture et la boisson attirent les hommes &
eux, le philosophe doit-il attirer de la méme manitre ceux auxquels il
veut étre utile? Quel est le médecin qui demande A un malade de venir
le soigner? Et cependant, j'apprends que maintenant, & Rome, les
médecins font cette demande & leurs malades. (Diss. III, xxim1, 27.)...
Il se moque d’une invitation de ce genre de la part d'un philosophe.

v Ibid. IV, vu, 6.
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Epictéte, il sent bien que 'humanité ne se renferme pas
dans les murs de la cité; il lui reconnait une plus vaste
patrie. « Un poétefait dire & son personnage-: « O bien-aimée
«ville de Cécrops! » Et toi ne peux-tu pas dire : Salut,
chére cité de Jupiter ! ! » Mais cette cité comprend , comme
lautre, ses libres, ses esclaves; et, adoptant la doctrine
d'Epictéte, il rejette la liberté et la servitude dans le do-
maine de I'dme, dans le ressort de la volonté. Qu'il dis-
serte, aprés Epictéte, dans le langage du Portique, sur la
servitude du corps et sur cette liberté de I'ame, élevée, par
sa nature, au-dessus de I'atteinte des brigands 2, il n’en
maintient pas moins, dans le domaine du droit, le fait
social de I'esclavage; et on pourrait douter de ses senti-
ments envers les esclaves, quand on le voit parler avec
tant d'égalité d’'ame de ces chasses organisées contre les
hommes ou contre les bétes 3, ou avec tant d’indifférence
et d'ennui de ces combats de gladiateurs, qu'il aurait dd
Nétrir comme philosophe, s'il ne pouvait les supprimer
comme empereur ¢. Mais le devaitil comme stoicien, et
pouvait-il tenir compte des préjugés vulgaires? Heureuse-

! Marc-Auréle, Comment. 1V, 23 ; cf. XII, 36.

* Ibid. XI, 36 : AnaTds wpomspéoens of ylvera 10 708 Emxnitov.
Voyez le développement dans ﬁpictéte. (Diss. III, xxav,et], xvmr.) Cf.
M. Aur. VI, 28.— Julien développe 1a méme doctrine sur le véritable
esclavage. (Orat. VI, adv. imper. canes, p. 195-196, éd. Spanh.)

3 «Une araignée est fiere quand elle a pris une mouche; tel homme
s'enorgueillit d'avoir pris un levraut; tel autre, des sardines au filet;
tel autre, des sangliers; tel autre, des ours; tel autre, des Sarmates. »
(Marc-Aurtle, Comm. X, 10.)

¢ Le vain appareil de la magnificence, les spectacles de la sctne,
les troupeaux de petit et de grand bétail, les combats de gladiateurs,
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ment, Marc-Auréle a fait plus que des pensées; il a fait
des lois; et on le voit, avec plaisir, apporter, a I'adoucisse-
ment de la condition des esclaves et aux intéréts de leur
libération , une faveur que sa philosophie ne lui deman-
dait pas 1.

Maigré le fond de mépris qui restait dans I'opinion gé-
nérale contre les esclaves, malgré I'indifférence affectée de
la philosophie systématique a leur égard, les &mes géné-
reusement douées inclinaient & la douceur. Plutarque
disait avec bonhomie que, d'abord, il avait cessé de
semporter contre les siens, préférant les laisser deve-
nir maavais que de le devenir lui-méme ; mais, ensuite,
il s'était aperqu que la douceur avait la méme influence
que la sévérité 2. Il avait commencé par le stoicisme, il
finissait par 'humanité pure et simple. Il en donne une
touchante et noble lecon, a propos de cette dure maxime
économique de Caton le censeur : qu’il faut vendre ses
vieux banfs, ses vieux esclaves, avec la vieille ferraille.
« Pour moi, ditil, je trouve que se servir de ses esclaves
comime de bétes de somme, et, aprés qu'on s'en est servi,

tout cela est comme un os jeté en pature aux chiens, un morceau de
pain qu'on laisse tomber dans un vivier; ce sont des fatigues de fourmis
trainant leur fardeau, une déroute de souris effrayées, de marionnettes
mises en mouvement. Assistes-y donc avec un sentiment de bonté, sans
orgueil insolent ; réfléchis que 1a valeur de chaque homme est en raison
de celle des objets qu'il affectionne. (Ibid. VI, 46.)

' Voir au chapitre suivant, passim. .

* Plut. De compesc. ira, 11, p. 459. Sa pratique valait bien celle
des Tyrrhéniens, qu'il cite en exemple, dans ce méme traité, Sur la
maniére dg comprimer sa colére : (ibid. p. 460) Is ne fouettaient leurs
esclaves 2 son des Slites et hautbois’
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les chasser ou les vendre dans leur vieillesse, c'est la
marque d’'un méchant naturel et d’'une ame basse et sor-
dide, qui croit que 'homme n’a de liaison avec 'homme
que pour ses besoins et pour sa seule utilité.... Je sais
que, pour rien au monde, je ne me déferais d'un beeuf
qui aurait vieilli en labourant mes terres; & plus forte
raison ne pourrais-je jamais me résoudre a renvoyer un
vieux domestique, en le chassant de ma maison, comme
de sa patrie, et en I'éloignant du lieu ou il serait accou-
tumé, et de sa maniére de vivre ordinaire!.»

Pline, qui connut les chrétiens, et qui, tout en les con-
damnant pour crime de religion, rendait & leurs vertus
un si éclatant témoignage, se montre, par sa vie domes-
tique, digne d’avoir pu les apprécier. I1 était pour les
esclaves un maitre tout débonnaire, jusqu’a souffrir de
sa douceur méme, par les négligences qu’elle autorisait2.
Mais il en trouvait une sorte de compensation dans le sen-
timent qu’il avait de sa bonté, pensant au mot d’Homére:
« comme un pére indulgent, » et pratiquant A la lettre le
mot romain : pére de famille3. Ses esclaves, en effet,
étaient pour lui comme des enfants : il veillait avec solli-
citude a leur bien-étre, n’épargnant rien pour leur santé,

! Plut. Cat. Maj. 5 (trad. de Dacier).

* 1 invite un de ses amis A visiter une de ses campagnes : «ut mei
« expergiscantur aliquanto, qui me secure ac prope negligenter ex-
«spectant. Nam mitium dominorum, apud servos , ipsa consuetudine
«metus exolescit. » (Pline, Epist. I, 4.)

3 «Video quam molliter tuos habeas : quo simplicius tibi confitebor
«qua indulgentia meos tractem. Est mihi semper in animo et Home-
«ricum illud : Tarip &ds #mios Aev, et hoc nostrum cpwmiiias.n
(1bid. V, 19.) g
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ni les loisirs ni les plus coliteux voyages!; et, quand il
était menacé de les perdre, il ne se consolait lui-méme
qu'en donnant, par T'affranchissement, a leur derniére
heure, les consolations de la liberté2. Il ne cherchait point,
du reste, a dissimuler la peine que lui causait leur mort.
Car ces pertes, il en a la conscience, n’étaient pas seule-
ment pour lui un dommage, comme pour ces philosophes
qui se croient hommes si grands et si sages par cette fagon
de penser : « Qu'ils soient grands et sages, je nec le sais,
dit Pline, mais ils ne sont pas hommes?3; » et il se résigne
a avoir moins de sagesse avec plus d’humanité. Félicitons-
le et de cette préférence et de sa douleur : car ces faiblesses,
si hautement méprisées des philosophes du temps, ren-
ferment en elles plus de vertu que leurs austéres prin-
cipes; et ces simples pages, ou on le voit épancher dans le
sein d’un ami les confidences de sa vie de famille, durent
avoir pour les meceurs une plus heureuse influence que

! Témoin I'affranchi, littérateur et comédien, dont il est question
dans la lettre citée (V, 1g). Pour rétablir sa poitrine fatiguée, il I'a-
vait envoyé sous le climat d'Egypte.

* «Videor enim non omnino immaturos perdidisse, quos jam li-
sberos perdidi.» (Pline, Ep. VIIT, 16.) Ainsi fait Martial & son secré-
taire Démétrius mourant :

Sensit deficiens sua preemia, meque patronum
Dixit, ad infernas liber iturus aquas.
(Epigr. 1, cu, 4.)

3 «Nec ignoro alios hujusmodi casus nihil amplius vocare quam
«damnum, eoque sibi magnos homines et sapientes videri. Qui an
«magni sapientesque sint, nescio : homines non sunt.» (Pline, Ep.
VIIT, 16.)

m. ’ 4
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toutes les dissertations d’Epictéte et les pensées de Marc-
Auréle sur I'esclavage et sur la liberté.

On retrouve la trace de ces bons sentiments dans les
moralistes d’'un temps postérieur, par exemple, dans les
Distiques moraux de Dionysius Caton, auteur du n° ou
du me siécle : « Lorsque les fautes des esclaves te pous-
sent de 'indignation a la colére, sache te contenir toi-
méme, afin d’épargner les tiens. — Lorsque tu achétes
des serviteurs pour ton usage privé, quoique esclaves,
souviens-toi qu’ils sont hommes?.» On en retrouve aussi
Iinfluence non pas senlement dans ce vague domaine de
la poésie ou de la spéculation philosophique, mais a des
sources ou elle devait se traduire, non en actions, mais,
mieux encore, peut-étre, en mesures générales, en régles
obligatoires pour tous : dans la loi et dans la jurispru-
dence. Cest la que nous allons suivre cette mystérieuse
impulsion qui déja remuait, entrainait les esprits.

! Servorum culpis quum te dolor urget in iram ,
Ipse tibi moderare, tuis ut parcere possis.
— Quum famulos fueris proprios mercatus in usus,
Ut servos dicas, homines tamen esse memento.

( De moribus , ad filiam, I, 37 et IV, 44.)
Ces vers rappellent les iambes grecs de Philémon, déja cités :

K&y doidos § wis, 0v0ey firroy, Séomora,
AvBpwmos ofrds daniy, by dvfpwrmos 3.
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CHAPITRE IL

MODIFICATIONS APPORTEES PAR LE DROIT DE L'EMPIRE
AVANT CONSTANTIN A LA CONDITION DES ESCLAVES 1.

Nous avons exposé le systtme général de la loi envers
les esclaves, principalement sous la république et dans
le r** siécle de I'empire. La loi romaine est dure, car elle
est logique: et, & T'origine, elle distingue peu. L'esclave
est une chose : qu'il subisse la condition des choses; il est
propriété : qu'il soit abandonné au maitre, selon le droit
plein etabsolu de la propriété. La loi est dure et inflexible,
comme un texte écrit; mais le travail de la jurisprudence
n'en fut pas un rigoureux et inflexible commentaire. Elle
ne se borna point a tirer des principes leurs conséquences;
elle examina aussi les principes, elle remarqua ce qu'ils
avaient de trop absolu, de trop exclusif; elle les modifia,
elle les développa dans un sens meilleur, et, par ces dé-
veloppements, elle transforma la législation tout entiére.
La régle de la jurisprudence ne fut pas seulement la lo-
gique; elle avait pris pour devise cet ancien axiome, qui
est la condamnation de la logique absolue : Summum jus
summa injuria?; ce fut I'équité associée a la justice, ce fut
I'humanité appliquée au droit.

! Ce chapitre, qui complite le chapitre vi du volume précédent,
en ajoutant au droit de la république le droit propre & I'empire, re-
cevra son complément lui-méme dans le chapitre x, qui permettra
d'y joindre le droit des empereurs chrétiens.

? «...factum est jam tritum sermone proverbium. » (Cic. De off I, 10.)

4,
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Un rapide aperqu du droit de 'esclavage, spécial 4 la
seconde période de I'empire, montrera I'influence heu-
reuse de cet esprit nouveau dans'la législation.

Cette influence remonta jusqu’aux sources mémes de
1a servitude. '

On naissait, avons-nous dit, ou 'on devenait esclave.—
L’esclavage de naissance re¢ut d’'une loi d’Antonin quelques
restrictions nouvelles. L’enfant, congu esclave et né en
liberté, était libre; 'enfant, congu libre et né dans T'es-
clavage, n’était point esclave : il restait libre, par une con-
tradiction admise en faveur de la liberté!. L'esclavage
postérieur a la naissance, bien plus divers dans ses ori-
gines, fut P'objet d'un plus grand nombre de mesures.
Le droit de vie des péres sur leurs enfants avait été sup-
primé, et, du méme coup, I'exposition, assimilée au
meurtre (2) : ceux quon avait exposés étaient déclarés
libres de plein droit par Trajan 2 La jurisprudence posté-
rieure flétrit, comme illicite et malhonnéte, la vente des
enfants 3, et punit sévérement, au moins dans la personne
du créancier, le seul fait de les avoir regus en gage®. L'a-

! L. 4 (Anton, €ar.), C. J., IX, xvvi1, De penis.

* Pline, Ep. X, 72. Il refusait méme toute compensation & ceux qui
les avaient recueillis.

3 Rescrit de Caracalla : « Rem quidem illicitam et inkonestam admi-
«sisse te confiteris, quia proponis filios ingenuos a te venundatos. » Et
il déclare que cela ne doit pas tourner contre e fils que le deman-
deur voulait, sans doute, racheter, contre le gré de I'acquéreur. (L. 1,
C. J., VH, xv1, De liber. causa.)

¢ «Creditor, si sciens filiumfamilias a parente pignori accepit, re-
alegatur. (L. 5 (Paul), D., XX, 111, Que res pignori.) Paul (Sentent. V,
1, 1) avait dit deportatar.
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bus n’ayant point cessé pour cela, Dioclétien voulut lutter
encore et renouvela la défense de les vendre ou de les en-
gager!: défense que le progrés de la misére dut faire
modifier sous les premiers empereurs chrétiens?, Ce droit
0té au pére sur ses enfants, Dioclétien I'6ta de méme a
I’homme libre sur sa propre personne. Pas plus que ses
actes, ses paroles, fussent-elles consacrées par une piéce
authenlique, ne purent porter préjudice a sa liberté3. A
plus forte raison prenait-on soin de la défendre de toute
usurpation extralégale. L’homme libre, qui avait pris pour
femme une esclave étrangére, fut maintenu libre par
Alexandre, contre toute prétention du maitre de cette es-
clave®. Le débiteur insolvable fut soustrait au joug du
créancier par les rescrits de Dioclétien 5.

Restaient les sources les plus communes de I'esclavage,
la guerre et la piraterie. Le droit de la guerre était tou-
jours reconnu %; la piraterie, condamnée : mais elle bravait
ces défenses. Déja, nous I'avons vu, elle infestait les roytes
del'Italie; elle avait pris domicile sur la grande propriété:

! L. 1, C.J., IV, xuiny, De patribus qui fil. distrazerunt. — % Voir
plus bas, au chapitre x. — 3 L. 6 (Valér. et Gal.), 1. 10, 1. 24 et
1. 36 (Dioclét.), C.J., VII, xvi, De liberali causa. Cf. 1. 4 (id.),C. J.,
VII, xv1, De ingen. manamissis.

% «Licet ei fuerit denuntiatum ut se abstineret, servus domini
«mulieris non fit.» (L. 3 (ann. 226), C. J., VII, xvi, De liberali
cansa.

s L.13 (294), C.J., IV, x, De obligationibus. Cela n'empéche pas
que l'esclavage ne soit encore quelquefois infligé comme peine. Un
soldat qui avait insulté une vieille femme lui est livré comme esclave
par Alexandre. (Lamprid. Alez. Sever. 51.)

¢ Florentinus donnait du mot servus cette définition, dont on a tant
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c'était aux dépens de la liberté que se recrutait I'esclavage
au cceur méme de I'empire; c'était ainsi encore qu’il
remplissait ses bagnes au temps d’Adrien. Adrien en forga
les portes !; et les empereurs prirent contre ces violences,
les dispositions les plus sévéres : rien qu'une question
d’état calomnieusement soulevée contre un homme libre
pouvait étre punie d’exil2. Quant au plagiat proprement
dit, vol d'esclave ou d’homme libre, la loi ancienne ne le
frappait que d’'une amende et laissaitaux juges ordinaires
le soin del’appliquer: on éleva le ressort et 1a peine. On en
saisit le préfet de la ville ou les gouverneurs de provinces,
on y appliqua la peine des mines, ou de la croix pour les
hommes de basse origine, la confiscation et lexil pour
les coupables de meilleure condition 3; la loi de Dioclétien
portait, sans distinction , la peine de mort*, et fut suivie
d’autres mesures non moins rigoureuses. Mais la fréquence
comme la rigueur de ces décrets est une preuve de leur
impuissance : le véritable état d’une société doit se cher-

abusé : «Servi ex eo appellati sunt, quod imperatores captivos vendere,
«ac per hoc servare nec occidere solent.» (L. 4, D., I, v, De statu
hominum, et Instit. I, m1, 3.) L'étymologie méme n'est pas siire.
(Voy. Creuzer, Abr. der Romisch. Antig. § 34.)

! «Ergastula servorum ac liberorum tulit.» (Spart. Adr. 17.) Ce
texte est assez équivoque dan\sa concision. L’auteur veut-il dire
qu'Adrien supprima I'ergastulum pour les esclaves en méme temps que
pour les hommes libres, dont la liberté était usurpée? ou bien qu'il
sapprima ces maisons de force communes aux deux races, en n'y lais-
sant que les esclaves, en rendant aux autres la liberté? Ce dernier
sens, quoique moins littéral, semble plus vrai.

* L.3g (Paul), D., XL, x11, De liber causa. — Paul, Sent. V, xx B,
Ad legem Fabiam. — ¢ L. 7, C. J., IX, xx, Ad leg. Fab. de plagiariis.
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cher bien plutét dans I'exposé des vices que la loi veut
y détruire, que dans les réformes qu'elle y veut opérer.

En dehors des moyens de violence et des abus de pou-
voir, il restait encore bien des sources a I'esclavage. Le
commerce, nous 'avons vu, les résumait toutes, et la loi
le protégeait, mais a la condition qu'il ne puisat qu'aux
sources permises : celui qui vendait malgré lui un homme
libre, le sachant libre, était complice du premier ravis-
seur et associé¢ au méme chatiment?; elle le protégeait a
la condition encore qu’il s’abstint de ces coupables indus-
tries, enseignées par I'Orient a la Gréce et communiquées
par elle, avec tout le raffinement de ses délicatesses, a la
sensualité blasée de 1'Occident: la mutilation d’'un jeune
homme fut punie d’exil et méme de mort. Lois justement
sévéres et souvent renouvelées aussi, depuis Domitien :
mais la preuve que, malgré tant d'efforts, ces infimes
pratiques eurent toujours leurs victimes, c’est que, jusque
sous le Bas-Empire, I'espéce en est restée (3).

Pour les cas ordinaires, l'autorilé publique n’inter-
venait point nécessairement dans les actes de vente : les
ventes étaient des transactions particuliéres qui pouvaient
se conclure en vertu du droit, sans les solennités du
droit. Mais, quand sa médiation y était attirée par quelque
raison, elle y introduisit avec elle cet esprit d’humanité
que faisait prévaloir la nouvelle jurisprudence. Déja,
dans les actions rédhibitoires, 1a résiliation du marche s'é-
tendait non pas seulement  I'esclave malade, mais 4 ceux
dont il ne pouvait étre séparé, sans perdre de sa valeur :
ainsi la reprise d’un esclave histrion pouvait entrainer

! L.15 (Dioclét.), C. J., IX, xx, Ad leg. Fab. de plagiariis.
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celle de toute la troupe. Les jurisconsultes firent la part
non-seulement de I'intérét du maitre, mais de 'affection
des esclaves dans I'application de ces réserves: le fils nc
put étre rendu sans le pére, et I'on suivit la méme regle
pour les fréres et pour les conjoints!.

L’esclavage, maintenu dans ses principales sources,
Tétait aussi dans les droits qui le constituaient. Les lois
impériales sanctionnaient le droit de propriété du
maitre sur son esclave; elles I'environnérent de garan-
ties et renouvelérent les prescriptions les plus rigoureuses
contre les fugitifs ou les recéleurs de fugitifs (4). C’était la
chose du maitre; mais, dans cette chose qu'on appelait
esclave, dans cet instrument animé, dans cette béte de
somme douée de la parole et de lintelligence, la juris-
prudence vit un homme, et elle ne crut pas que la servi-
tude eit détruit, tout en I'abaissant, ce fond d’humanité
qui était en lui. Puisque le maitre pouvait, par I'affran-
chissement, en faire un citoyen, puisqu’il pouvait 'auto-
riser et donner a son action le caractére d’une obligation
civile, c'est donc qu'il y avait dans cet étre le principe
d’'unhomme, le germe d’une volonté; le maitre, quelle que
fat sa puissance, et quelle que soit I'assimilation qu'on
ait faite souvent de I'esclave et du bétail, n’en aurait pu
faire autant du beeuf ni des actes du beeuf. La jurispru-

1 «Plerumque, propter morbosa mancipia, etiam non morbosa red-
«hibentur, si separari non possunt sine magno incommodo, vel ad
« pietatis rationem offensam. Quid enim, si, filio retento, parentes red-
«hibere maluerint, vel contra? Quod et in fratribus, et in personis
«contubernio sibi conjunctis observari oportet.» (L. 35 (Ulp.), D.,
XXI, 1, De @dil. ediclo. Cf. 1. 3g (Paul), eod.)
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dence, plus humaine, était encore ici plus logique que
l'ancienne loi. Au-dessous du droit commun des citoyens
et des hommes libres, dont il était exclu par le droit des
gens, elle reconnaissait a I'esclave une sorte de droit na-
turel!, et souffrait qu'il se fit comme une image de la vie
civile, dans des limites ot le droit du maitre restat sans
atteinte.

Dés la république et sous le régne du droit le plus ab-
solu, la coutume, on I'a vu, lui laissait une apparence de
propriété dans le pécule, une apparence de mariage dans
Pespéce de cohabitation appelée contubernium; mais c'é-
taient 1a de pures formes sans réalité, des faits sans prin-
cipe et sans consistance : la jurisprudence impériale leur
reconnut un commencement de droit. Elle laissait au
mariage des effets naturels et en tenait compte, quand il
s'agissait de la propriété d'esclaves formant famille, soit
dans les actions rédhibitoires, comme nous l'avons dit,
soit dans le partage des successions : « Car le teslateur, »
dit le jurisconsulte, « ne doit pas étre censé avoir voulu
mettre entre eux et leurs enfants et leurs femmes (uxores)
une dure séparation?. » Elle lui accordait méme quelques

! «...Quia, quod ad jus naturale attinet, omnes homines zquales
«sunt.» (L. 32 (Ulpien), D., L, xvi1, De divers. reg. juris.)

* «Uxores quoque et infantes eorum... credendum est, in eadem
«villa agentes, voluisse testatorem legato contineri; neque enim duram
«separationem injunxisse credendum est.» (L. 12,87 (Ulp.), D.,
XXXIII, vit, De instructo et instrum. legat.) « Pietatis intuitu.» (L. 41,
§ 2 (Scevola), D., XXXII, 1, De legatis.) Cela, d'ailleurs, n'6tait pas
au maitre le droit de séparer les familles, en vendant les cnfants. La
trace de ces séparations se retrouve jusque dans les noms des fréres
affranchis. Citons, entre autres, cette inscription ol le pére des deux
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effets civils, non pas dans I'état de servitude, ou ils étaient
nécessairement supprimés, mais au moinos a la sortie de
'esclavage!; et en admettre les effets, n'étaitce pas en
avouer le principe? Ainsi les parentés serviles faisaient em-
péchement au mariage des affranchis, dés le droit impé-
rial; plus tard, sous le droit chrétien, elles créeront des
titres aux successions (5) 2.

De méme, tout en maintenant la propriété absolue du
maitre sur le pécule de I'esclave, laloi admettait certains
cas ou il pouvait servir a sa libération : I'esclave commun
a plusieurs maitres, affranchi a la condition de payer dix
pi¢ces d'or, les pouvait prendre sur son pécule (6); et,
dans les cas ordinaires d’affranchissement entre-vifs, le pé-
cule le suivait hors de I'esclavage, il ne lui était point

affranchis est resté esclave, inscription que I'on peut lire sur un cippe
sépulcral , au Musée du Louvre, 1" salle, n° 24 : «D. M. T. FLAVIO AUG.
«LIB. CERIALI TABUL. | REG. PICENI | PHOENIX CES. N. | SER. FILIO PIEN-
TISS. | ET P. JUNIUS | FRONTINUS | FRATRI DULCISSIM. | ET CELERINA
« SOROR.

1 ('est & I'esclavage qu'il faut renvoyer cette étrange union de deux
fréres, mariés en méme temps 4 unc méme femme, union attestée
par le cippe sépulcral qu'ils lui élevérent, et que I'on voit encore au
Musée du Louvre (1™ salle, n° 109) : «C. ATTIUS VENUSTUS | ET M. ABU-
«DIUS | SELEUCUS | FRATRES SIBI ET ATTIE C. LIB. | PRIMIGENIE | CONJUGH
«ET | CETERIS LIBERTIS | LIBERTABUSQUE SUIS | POSTERISQUE EORUM.» La
femme est dite affranchie: les deux fréres en portent la marque dans
la diversité de leur nom. C'est avant leur affranchissement qu'ils avaient
di former ce lien commun. Le cas n’était point rare parmi les cs-
claves, comme nous I'avons montré dans le volume précédent (note 17
de la fin).

* L. 8 (Pompon.) etl. 14, § 2 et 3 (Paul), D., XXIII, 11, De ritu
nuptiarum. (Voyez aussi plus bas, au chapitre x.)
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repris (7). Il pouvait, avec l'autorisation de son maitre,
étre admis dans certains colléges d'ordre inférieur, par
exemple dans ces associations pour cause de funérailles,
ou, moyennant un droit d'entrée, une fois payé, et une coti-
sation mensuelle fixée par les réglements du corps, on s’assu-
rait une part aux repas communs de 'année, et, a la mort,
des honneurs funébres ou de quoi se les faire célébrer par
un héritier désigné (8). A sa mort, tout ce qu'il possédait
restait nécessairement a celui dont il était lui-méme la
propriété. Mais 'Etat usait, du moins, de quelque libéralité
envers les esclaves publics, en leur accordant le droit de
disposer d’'une moiti¢ de leurs biens!. Des parliculiers
firent méme quelquefois davantage, en laissant aux leurs
le plein droit de se choisir un héritier, au moins parmi
leurs compagnons d’esclavage?; et, a la mort, I'usage ne
cessa point de leur élever des monuments ou de leur ré-
server, dans les tombeaux de famille, cette place qu'ils par-
tageaient avec les affranchis, comme autrefois dans la
maison (g).

! «Servus publicus populi romani partis dimidie testamenti faciendi
chabet jus.» (Ulp. Fragm. xx, 16.) Ils en usent quelquefois pour s’é-
lever des tombeaux de famille : HERMES PUBLICUS SER. ET SIBI ET SUIS
POSTERISQUE EORUM (Murat. p. 1530, n° 2), etc.

* Clest ce que faisait Pline : « Permitto servis quoque quasi testa-
«menta facere, eaque ut legitima custodio. Mandant rogantque quod
«visum : pareo, ut jussus. Dividunt, donant, relinquunt, dumtazat in-
«tra domum. Nam servis respublica quzdam et quasi civitas domus est. »
(Pline, Epist. VIII, 16.) Comparativement au cas précédent, il y avait
plus de libéralité dans un sens et moins dans un autre. Les biens
ainsi légués ne sortaient pas de la maison du maitre; c'était une répar-
tition différente, et non un abandon de propriété.
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L’esclave ne fut donc plus entiérement compté comme
une chose, etla loi modifia aussi, a I'égard de sa personne,
plusieurs des droits de la propriété.

Le maitre a, en principe, un droit absolu sur ce qui
est a lui. Mais la loi vint en contréler I'usage pour en res-
treindre les excés les plus criants. Adrien en retrancha le
droit de vie : c'était aux tribunaux ordinaires a juger le
coupable?’; et le maitre qui, sans de graves motifs, se fai-
sait justice lui-méme, était soumis, par une loi d’Anto-
ninle Pieux, ala peine de 'homicide, comme le meurtrier
d'un esclave étranger2.

La loi ancienne avait déja ramené ce dernier genre de
meurtre au droit commun; mais elle n'y comprenait pas
l'injure: Alex. Sévérel'y fitrentrer3. De méme, cette fois en-
core, il n’était question que de I'étranger. Quantau maitre,
hors la mort, il avait le droit d’employer toutes sortes de
mauvais traitements dans I'exercice de la discipline domes-
tique; et méme il n’était point tenu du crime d’homicide,
si I'esclave venait & mourir des suites du chéitiment, sans
aucune fraude de sa part®. Mais ici pourtant la loi impé-
riale avait déja essayé de prévenir I'abus. Sénéque témoigne
que, dés le temps de Néron (et c'est une mesure que le
philosophe edt été digne d'inspirer au prince) un magis-

! «Servos a dominis occidi vetuit; eosque jussit damnari, si digni
«essent.» (Spart. 4dr. 18.)

* «Ex constitutione divi Antonini, qui, sine causa, servum suum
«occiderit, non minus puniri jubetur, quam qui alienum servum occi-
«derit.» (L. 1 (Gaius), D., I, v1, De his qui sui.. .)

* L.1,C.J., IX, xxxv, De injuriis : « Nec servis quidem alienis licet
«facere injuriam. » o

 Paul, Sentent. V, xxu1, 6.
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trat, le préfet de la ville, sans doute, et dans les provinces
le gouverneur, était chargé de recevoir les plaintes des
esclaves sur les excés et les mauvais traitements dont ils
étaient I'objet!; et une loi Petronia, que l'on croit du
méme temps, défendait aux maitres de livrer leurs es-
claves aux combats de bétes 2. Ces mesures furent reprises
et étendues depuis Adrien. La cruauté du maitre savait
subtiliser avec le droit. On ne pouvait livrer 'esclave a
ces jeux sanglants : on le vendait a la condition que telle
serait sa destination. Le vendeur n’avait rien fait contre la
loi, et I'acheteur était contrainl de faire, en vertu de son
droit méme de propriété. Adrien défendit de vendre un
esclave, sans I'intervention du juge, pour les combats de
gladiateurs 3; Marc-Auréle, pour les combats de bétess.
Dans l'intervalle, Antonin le Pieux était allé au-devant
des persécutions de tous les instants que semblait autori-
ser I'esclavage, par un édit, modelé sur I'ancien droit d’A-
thénes, qui ordonnait de vendre, a de justes conditions,
Pesclave réfugié aux autels ou aux images impériales, si

! «Atqui de injuriis dominoram in servos, qui audiat , positus est,
«qui et sevitiam, et libidinem, et in prebendis ad victum necessariis
«avaritiam compescat.» (Sén. De benef. III, 22. Cf. 1. 1, §1 (Ulp.),
D., I, xiu, De off. pref. urbis; 1. 324, S 3 (Ulp.), D., XHI, vir, De
pigner. act.)

2 Cf. Orelli, n° 3679. L. 11, 2 (Modest.), D., XLVIIIL, v, 4d
leg. Cornel. de sicariis.)

3 «Causa non prestituta.» ( Spart. Adr. 18.) On y condamnait quel-
quefois les fugitifs. (Jul. Capitol. Macrin, 112.)

4 L. 41, D., XVIII, 1, De contrah. emptione. «Servo sine judicio ad
«bestias dato, non solum qui vendidit, pena, verum et qui compa-
«ravit, tenebitur.» (L. 11,$ 1 (Modest. ), D., XLVIII, viir.)
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la cruauté du maitre paraissait excessive!; et cette loi,
portée par les empereurs contre les exceés de la discipline
domestique, fut étendue par les jurisconsultes & I'emploi
des esclaves. Le maitre parut excéder les justes bornes de
son pouvoir, lorsqu'il leur imposait des services indignes
de leur caractére : « S'il envoyait a la campagne un lettré
pour le réduire aux fonctions de manceuvre; s'il faisait
d’un histrion un baigneur, d’un musicien, un portier,
d’un maitre de gymnastique, un vidangeur, » il y avait
abus de propriété?2, droit d'appel aux statues des princes,
asile ouvert dans la loi. :

Ces diverses mesures ramenaient I'esclave devant les
tribunaux publics, et Marc-Auréle s'efforcait de le com-
prendre plus généralement dans le ressort de cette jus-
tice commune, en donnant aux maitres, pour toute sorte
de grief, action contre leurs esclaves, action que la ri-
gueur de I'ancien droit leur eit peut-étre contestée 3. De-
vant ces tribunaux, le droit impérial apporta aussi quel-
ques modifications favorables a leur état. L'esclave y
venait déja, témoin ou coupable. Coupable, il ne pouvait
guére espérer d’'adoucissement & son sort; il y retrouvait
donc ces distinctions humiliantes, qui toutes, exemptions
ou aggravations de peines, procédaient de la méme pen-

! Voyez le rescrit d’Antonin, cité par Ulpien. (L. 2, D., I, v1, De
his gui sw...) Adrien avait déja condamné a cinq ans d'exil une ma-
trone, coupable d'avoir exercé des sévices graves envers ses esclaves,
pour les fautes les plus légeéres. (Ibid.)

* L. 1,81, D., VII, 1, De usufr. et quemadmodum. ..— 3 L. 5 (Ulp.),
D., XLVII, 11, De accusat... Cf. 1. 1,85 (Ulp.), D., I, xi1, De of"
pref. urbis. ‘
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sée de mépris : exemption pour les femmes des peines de
I’adultére, comme si la condition servile était naturelle-
ment étrangére au sentiment de T'honnéteté!; aggrava-
tion des autres pénalités, surtout dans les attentats contre
I'homme libre, comme si e crime prenait alors un ca-
ractére de révolte et de lése-majesté2. L'interprétation de
la sentence contre 1'esclave coupable restait durement
logique : I'esclave condamné aux fers, sans désignation
de temps, y demeurait & perpétuité3; et nous avons vu
combien était large I'interprétation de la complicité, dans
le cas du meurtre d’un maitre. Toutefois, cette riguear
qui soulevait le peuple et put émouvoir sans désarmer

! «Servi ob violatum contubernium suum adulterii crimine accu-
«sari non possunt.» (L. 23 (Dioclét.),C.J.,IX,1x, Ad leg. Jul. de adalt.)
H sagit ici des esclaves entre eux. Il est bien entendu que I'homme
esclave n’était point soustrait aux peines qui chatiaient I'adultére avec
une femme libre (1. 5, D., XLVIII, 11, De accusat.); mais la femme
esclave ne pouvait donner lieu, contre I’homme libre, a I'action de la
loi Julia. On pouvait seulement le poursuivre en réparation de dom-
mage ou d'injure. (L. 6, pr. (Papin. ), D., XLVIII, v, Ad leg. Jul)

* Voyez au chapitre de la condition légale des esclaves, dans ia
premiére période, t. II, p. 201. Ces distinctions se maintinrent sous
I'empire et jusque sous le droit chrétien. (L. 8 (Valent. Théodos. et
Arcad.), C.J., IX, x1, Ad leg. Juliam de vi.)

3 «Servus sub peena vinculorum, sine temporis prafinitione, domino
«reddi jussus sententia prasidis provincie, perpetuo vinctus esse
«debet.» (L. 10 (Alexandre),C. J., IX, xrLvn1, De penis.) Par une con-
séquence plus favorable des principes établis en matiére criminelle,
I'esclave condamné aux mines, et gracié par la suite,, ne retombait point
en la possession de son ancien maitre: car il en était sorti, par la con-
damnation, pour devenir esclave de la peine. La grice Vaffranchis-
sait. (L. 8 (Valér.), C. Just. IX, L1, De sentent. passis. )
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pourtant le sénat, dés le temps de Néron, fut tempérée
sous les régnes qui nous occupent : ainsi Adrien borna
T'emploi des tortures a ceux qui se trouvaient assez prés du
théitre du crime pour en savoir quelque chose!. — Pour-
quoi faut-il avoir a opposer aux bonnes mesures de ces
empereurs, les détestables exemples de tant d’autres qui
se rendirent fameux par leurs cruautés envers leurs pro-
pres esclaves 2? Mais c'était, aprés tout, 'habitude invété-
rée des maitres, et les témoignages de I'histoire sont tou-
jours 1a pour nous rappeler qu'il ne faut pas voir I'image
de la société de I'empire dans le tableau des lois qui s’ef-
forcent vainement de la réformer 3.

Les distinctions que l'esclave subissait, coupable ou
supposé coupable, il les rencontrait alors méme qu'il était
appelé comme simple témoin. L'esclave est inhabile a
préter serment®. Qu'il s'agisse de lui ou d'un autre, la

! «8i dominus in domo interemptus esset, non de omnibus servis
«quastionem haberi, sed de his qui per vicinitatem poterant sentire,
«praecepit.» (Spart. Adr. 18; cf. 1. 12 (Justin.), C. J., VI, xxxv, De
his quibus ut indignis.) Au temps de Pline, le sénat avait eu 2 se pro-
noncer, comme au temps de Néron, sur le sort de toute une famille
ainsi compromise. Tout un parti voulait la mort des affranchis comme
des esclaves ; une résolution moins dure prévalut, quoique bien rigou-
reuse encore : tous furent déportés. ( Pline, Ep. VIII, 14.)

?* Tel Aurélien (Vopisc. Aurel. 49); tel encore Macrin, si cruel :
« Ut servi illum non Macrinum dicerent, sed Macellinum, quod, ma-
«celli specie, domus ejus cruentaretur sanguine vernularum. » (J. Capi-
tol. Macr. 13.) Les empereurs dont nous citions les lois, au contraire,
et parmi eux, Alexandre Sévére (Lampride, Alez. 37), sont générale-
ment cités pour leur humanité envers les leurs.

3 Pline, Ep. IlI, 14; Amm. Marc. XXVIII, 4, p. 529, etc.

4 Dans le cas o I'esclave devait se soumettre  certaines obligations,
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maniére de I'interroger était ce qu'on appelle encore, par
une trop longue pratique du méme usage, la question. Déja
Auguste avait recommandé de ne point commencer par
ce dur expédient et de n'y pas avoir toujours une foi en-
tiére!'. Adrien défendit d’en venir 1a, si le crime n’avait
pris un caractére assez marqué de vraisemblance, et s'il
restait d’autres moyens de preuve pour I'établir2; et les
jurisconsultes, en reproduisant ces lois, en développaient
Tesprit. Paul voulait que I'on entendit plus d'un témoin,
avant de soumettre les esclaves aux tortures; il refusait de
les y livrer, méme quand leur maitre en faisait l'offre3.
Dioclétien renouvela plus tard la loi d’Adrien ®. Mais, mal-
gré ces restrictions favorables, les cas ol la question pou-_
vait étre donnée aux esclaves s'étaient multipliés sous le
gouvernement impérial. Aux crimes d’inceste et d'adul-
tére, ou I'on requérait toujours leur témoignage contre

dés qu'il serait libre, on le faisait jurer avant de I'affranchir, mais
seulement pour l'obliger par un lien tout moral (religione) a s'obliger
par un serment réel, aprés {’affranchissement. (L. 44 (Venuleius),D.,
XL, x11, De liberali causa.)

! L. 1, pr. (Ulp), D., XLVIII, xvni1, De questionibas; cf. 1. 8
(Paul), eod. —* L. 1,5 1 et 2, eod.

3 L.13,8 7 et ]l 30, eod. Cependant il permettait, comme dans
T'ancien droit, de faire questionner I'esclave malgré lui, moyennant les
garanties que réclamait, non pas 'humanité, mais la propriété. .. «Nisi
«delator, cujus interest quod intendit probare, pretia eorum, quanti
«dominus taxaverit, inferre sit paratus, vel certe deterioris facti servi
«subire taxationem.» (Paul, Sent. V, xv1, 3)

* L. 8,81 (Diocl), C. J., IX, xr1, De questionibus. Le maitre pou-
vait se présenter pour son esclave et le défendre. En cas de condam-
nation, c'était, bien entendu, I'esclave qui subissait Ja peine. (L. 2
(Alex.), C. J., IX, 11, De accusationibus.)

ur. S
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leurs maitres!, s’était joint le crime de lése-majesté; et ce
dernier cas, si fréquent sous les mauvais empereurs, n'ad-
mettait ni les exceptions d'dge, ni les considérations que
la jurisprudence introduisait dans les crimes ordinaires 2.

L'ancien droit ne laissait guére aux esclaves que ces
deux maniéres de paraitre devant les tribunaux: le droit
impérial, suivant encore ici I'exemple d’Athénes, les y ad-
mit, de plus, comme parties et contre leurs maitres; mais
pourtant, par I'intermédiaire d'un défenseur (adsertor)?,
et seulement pour certains cas graves, ou le droit du
maitre était précisément mis en question : s'il avait sup-
primé un testament, négligé un fidéicommis, refusé des
comptes, violé les clauses d'un contrat de vente, d'ou
Iesclave attendait 1égitimement sa-liberté 4.

! Voyez les titres, De questionibus, dans le Digeste (XLVIII, xvin),
et dans le Code (IX, xi1), et spécialement 1. 6 (Gordien), 1. 9, 12 et
14 (Diocl.), C. J., eod.

* «Sed omnes omnino in majestatis crimine, quod ad personas
«principum attinet, si ad testimonium provocentur, quum res exigit,
«torquentur.» (L. 10 (Ulp.), D., XLVIII, xvirr, De questionibus ; cf.
1. 7 (Modest.), D., XLVIII, 1v, Ad leg. Jul. maj., et 1. 1 (Sévére), C. J.,
IX, xu1, De quastionibus.) L'empereur républicain Tacite supprima
le droit d'entendre les esclaves contre leurs maitres, méme pour crime
de 1ése-majesté. (Vopisc. Tacit. 9.) Mais cette défense ne dura pas plus
que ses autres réformes. — On donna encore aux esclaves la facuité
d’'accuser leurs maitres, et, par conséquent, on put les appliquer eux-
mémes 2 la question, comme témoins, pour les crimes d'accaparement
de vivres, de fraude au cens, de fausse monnaie : Arclioris anrone
populi romani, census etiam, et false monete. (L. 53 (Hermogén.), D.,
V, 1, De judiciis; cf. 1. 1 (Sévére), C.J. IX, xu1, De quastionibus.)

3 Paul, Sent. V, 1, 5; cf. C. Th. IV, vii1, De liberali causa.

¢ «Vix certisex causis adversus dominos servis consistere permissum
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C’est surtout dans les lois relatives a I'affranchissement
que se manifestent ces dispositions plus douces de la ju-
risprudence envers l'esclavage ; car ici elle pouvait
prendre un nom qui se faisait mieux accepter de la fierté
romaine. On eit rougi de la faveur de U'esclavage, on pro-
clama la faveur de la liberté. Les anciennes formes d'af-
franchissement furent maintenues avec plus de facilités
encore ; des formes nouvelles furent inventées, et partout
les doutes étaient dissipés, les obstacles aplanis, les
difficultés résolues dans un sens favorable a la libération
de Yesclavel.

On ne pouvait affranchir en fraude du créancier ou
pour soustraire a la question un esclave : I'ancien droit,
sur ces points, était suivi avec sévérité2 La loi cependant

«est, id est, si qui suppressas tabulas testamenti dicant, in quibus 1i-
« bertatem sibi relictam adseverant.— Preterea fideicommissam liber-
«tatem ab his petent. Sed et si qui suis nummis redemptos se, et non
« manumissos contra placiti fidem, adseverent. Liber etiam esse jussus,
«si rationes reddiderit, arbitrum contra dominum, rationibus excu-
«tiendis, recte petet. Sed et si quis fidem alicujus elegerit, ut num-
«mis ejus redimatur atque, his solutis, is manumittatur, nec ille
«oblatam pecuniam suscipere velle dicat, contractus fidem detegendi,
«servo potestas tributa est.» (L. 53 (Hermog.), D., V, 1, De judiciis.)

! Les consuls, entrant en charge, commencaient I'exercice de leurs
fonctions par-affranchir quelques esclaves. Ammien Marcellin y fait
allusion (XXII, 7).

* Ainsi, l'esclave que I'on avait simplement en usufruit ou en gage,
1. 3 (Alex.), C.J. VI, x, De his qui a non dom. man.; 1. 4 (Ulp.), D.,
XL, 1x, Quiet a quibus. ..; I'esclave promis 4 un autre, méme dansune
formule alternative, 1. 5, § 2 (Julian.) eod.; {'esclave affranchi en
fraude des villes et du fisc, 1. 11 (Marcien), eod.; en vue de la ques-
tion, I. 12 (Ulp.),1, 13 et 15 (Paul), cod. ; 'esclave affranchi en fraude
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confirmait l'affranchissement de I'esclave dotal par le
mari, bien qu'il se trouvat, par la constitution de la dot,
propriété particuliére de la femme!; elle.donna méme a
Paffranchissement de l'esclave d’autrui autant de valeur
que possible, en lui laissant la liberté, si le maitre véri-
table se contentait d’'une compensation pécuniaire 2. Pour
Paffranchissement opéré par un débiteur, on l'autorisait,
s'il se faisait du consentement du créancier, ou méme s'il
lui était donné satisfaction, malgré la nullité primitive de
Pacte fait a son insu3. On laissait encore le droit d’affran-
chir a celui qui avait engagé ses biens d’'une maniére gé-
nérale, pour le présent et pour I'avenir ¢, en un mot, dans
tous les cas ou il n'y avait pas une intention de fraude
bien évidente; et le fisc donnait I'exemple, en autorisant
Taffranchissement de I'esclave de ses débiteurs, s’il n'é-
tait spécialement affecté a la garantie de la dette .

Les deux formes principales de I'affranchissement so-
lennel étaient I'affranchissement par la baguette (vindicta)

de la loi, par fidéicommis d'un maitre, qui n'a point 1'dge 1égal pour
affranchir (vingt ans), 1. 7, $1 (Julian.), eod.; méme 1'esclave vendu
ou 1égué sous la dure loi de ne pas étre affranchi, 1. g, $ 2 (Marcien),
et 1. g (Paul), D., XL, 1, De manum. ; cf. 1. 2 (Valér. et Gall.), C. J.,
VII, x11, Qui non possunt ad lib.

! L.21 (Papinien), D., XL, 1, De manumissionibus, cf.1.7 (Gordien),
C.J., VII, v, De serv. pign. dato.

* L. 1 (Anton. Carac.), C. J., VII, x, De his qui a non domino. —
Celui qui aurait fait affranchir, par un décret du prince lui-méme, un
esclave étranger, a I'insu de son maitre, était condamné & en rendre
deux; et trois, si I'esclave appartenait au fisc: 1. 7 (Constantin), eod.

3 L. 4 et5 (Alex.), C. J., VII, viu, De serv. pign. dato. — * L. 3
{Sévere), eod. —® L. 2 (idem.), eod.
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et l'affranchissement par testament. La premiére exigeait,
nous l'avons vu, plusieurs formalités et impliquait cer-
taines conditions, par exemple, la présence du maitre,
qui devait faire tourner l'esclave devant le magistrat avec
ces mots : « Sois libre, liber esto. Le maitre éloigné par
quelque circonstance, et le muet, dans tous les cas, ne
pouvaient, par conséquent, lui donner la pleine liberté
attachée a ce mode d'affranchissement légal. La loi sup-
prima la nécessité des paroles sacramentelles : la procla-
mation d’un héraut put en tenir lieu!, et, en certain cas,
elle suppléait aussi A I'absence du maitre2. Par une autre
dérogation aux formes, sinon a I'esprit de la loi, un pro-
consul ou tout autre gouverneur pouvait affranchir son
propre esclave, comme cumulant la double autorité né-
cessaire a cet acte, celle de maitre et celle de magistrat?.

Les testaments, qui, par la nature méme des garanties
dont on environne leurs stipulations, courent tant de
chances d'étre annulés dans leurs effets, laissaient bien
souvent en péril les legs de liberté ; et c'est ici principa-
lement que, pour arriver a bonne fin, ils avaient besoin
du secours ami de la jurisprudence. Le testament, quelle
que fit la régularité de sa forme, était nul, si I'héritier

! L. (Ulp.),D., XL, 1x, Qui et a quibus man., cf. 1. 23 (Hermo-
gen.), D., XL, u, De manum. vindicta.

* Voyez les cas prévus par divers sénatus-consultes cités plus loin.

3 «An apud se manumittere possit is qui consilium przbeat, szpe
«quasitum est. Ega quum meminissem Javolenum, przceptorem
«meum, et in Africa et in Syria servos manumisisse, quum consilium
«przberet, exemplum ejus secutus, et in pratura et consulatu meo,
«quosdam ex servis meis vindicta liberavi.» (L. 5 (Julian.), D., XL,
11, De man. vindicta.)
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ne se présentait pas pour le recueillir : nul et de nul effet,
de telle sorte que les legs secondaires et les affranchisse-
ments qu'il comprenait étaient comme non écrits. Mais
la jurisprudence validait les affranchissements, si, a défaut
de I'héritier désigné, un autre venait ab intestat recueillir
I'béritage !; et, si personne ne se présentait, Marc-Auréle
offrit un moyen desalut & ceux dont la liberté se trouvait,
par 14, compromise : il leur permit, par son décret, de se
faire adjuger les biens2. Qu'un seul ou que plusieurs
fussent admis & T'adjudication, elle avait pour tous les
mémes résultats ; les esclaves directement affranchis
étaient libres et sans patron; les esclaves affranchis par
fidéicommis demeuraient dans le patronage de ceux a
qui les biens avaient été adjugés>. Lorsque, le testament
subsistant d’ailleurs, certaine cause de nullité forcait de
revenir sur les legs particuliers compris dans des codi-
cilles, les libertés qui en dérivaient étaient maintenues,

1.L. 25 (Ulp.), D., XL, 1v, De man. testamento. — A défaut d’héri-
tier, le fisc héritait et devait accomplir les fidéicommis de liberté.
(L. 51, pr. (Maréien ), D.. XL, v, De fideic. libert.) Maisle fisc ne sesou-
ciait guére des successions dont personne ne voulait.

? ¢Si quis, intestatus decedens, codicillis dedit libertates, neque
«adita sit ab intestato hzreditas, favor constitutionis Divi Marci debet
«locum habere; et hoc casu, qua jubet libertatem competere servo,
«et bona ei addici, si idonee creditoribus caverit de solido, quod cui-
aque debetur, solvendo.» (L. 2 (Ulp.), D., XL, v, De fideic. liberta-
tibus; cf. 1. 6 (Gord.), C. J., VII, 11, De testam. manumissione.)

3 L. 4 S 12 (Ulp.), eod. En plusieurs cas, ol le testament était
radicalement nul, des mesures particulitres assurérent la liberté aux
affranchis. Paul cite un exemple ou elle fut garantie, avec des legs
divers, 3 une esclave élevée par le testateur. (L. 38, D., XL, v, De
[fideic. libertatibus. )



JURISPRUDENCE DE L'EMPIRE. 71

malgré le vice qui en supprimait le principe. Ainsi I'es-
clave, 1égué par un testateur et affranchi par le légataire,
restait libre, si le legs venait a étre déclaré nul : I'héritier
principal, qui en devait profiter, n’avait, en dédomma-
gement, qu'une somme d’argent, d’aprés une constitution
d’Adrien 1.

Alors que le testament était valide etaccepté, les clauses
d'affranchissement pouvaient étre attaquées dans leur 1é-
gitimité ou dans leur sens. — La faveur de la liberté fut
encore la régle de la jurisprudence. Dans le doute, si une
liberté était donnée ou reprise, on la jugeait donnée?; si
le testateur, en affranchissant I'esclave par un dernier co-
dicille, semblait invalider un affranchissement antérieur,
la liberté n’en comptait pas moins a I'esclave du jour od
il Tavait réellement obtenue3. La liberté directe put
méme étre donnée a des esclaves captifs, quoiqu’ils ne
fussent, ni au jour du testament, ni au jour de la mort,

! LI 2 (Anton. Carac.), C. J., VII, 1v, De fideic. libertatibus. —Cf
un cas analogue, 1. 1 (idem.), C. J., VII, 1, De vindicta..

* «Favorabilius respondetur liberum fore.» (L. 10§ 1 (Paul). D.,
XL, 1v, De man. testamento.) — Si le méme esclave était porté comme _
devant étre affranchi, puis comme donné par le testateur, Scavola
croyait que l'acte écrit en dernier lieu était seul valable. Mais, si I'on
ne voyait pas bien pourquoi, aprés avoir voulu faire affranchir son
esclave, le maitre 1'avait 1égué simplement, alors c'était la faveur de
la liberté qui I'emportait. (L. 50 (Marcien), D., XL, v. De fideic.
libertatibus.) On ne s'arrétait pas devant un nom mal gerit, il n'y
avait pas de doute sur la personne. (L. 54 (Scawola) D., XL, 1v, De
manum. testamento.) — Cf. Pline, Ep. IV, 10.

3 «Dum sepius datur servo libertas, placet eam favore valere, ex

«qua pervenit ad libertatem.» (L. 1 (Ulp.), D., XL, 1v, De man, tes-
tamento. Cf. 1. 45 et 56, eod.) .
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en la puissance du testateur!; elle put étre donnée a un
esclave livré en gage. En droit strict, elle était impos-
sible; mais on y voyait une sorte de fidéicommis : «la
faveur de la liberté, disait Ulpien, nous porte a interpréter
en ce sens les termes du testament; car on sait que bien
souvent les rigueurs du droit cédent aux exigences de la
liberté 2.

Les affranchissements par fidéicommis offraient des
difficultés plus grandes. Abandonnée aux soins d'un hé-
ritier, la liberté de I'esclave pouvait trouver, dans son
mauvais vouloir a entendre ou a exécater les désirs du
testateur, des obstacles, ou, sans I'aide de la jurisprudence,
elle devait fort souvent échouer. Mais la doctrine ne lui
fit point défaut; et, dans tous les cas obscurs, cest  I'hu-
manité qu'elle demandait ses lumiéres : humanitatis in-
taitu valebit legatum 3. Quelles que fussent les raisons des
entraves ou des retards apportés a l'affranchissement,

! L. 30 {Ulp.), D., XL, 1v, De man. testamento. C'est plus que la
fiction du postliminii. — D'autre part, cette fiction, qui rendait au
maitre, de plein droit, I'esclave revenu de 'ennemi, cessait de lui étre
appliquée, si, racheté par un autre citoyen, il avait recu de lui la
liberté : «Liber. erit servus, qui nullo merito suo poterit a domino
«libertatem consequi, quod est iniquum et contra institutum a majoribus
«libertatis favorem.» (L. 12, § g (Tryphon.), D., XLIX, xv, De capt.
et postl.)

* «Favor enim libertatis suadet, ut interpretemur, et ad libertatis
«petitionem procedere testamenti verba, quasi ex fideicommisso
«fuerat servus “liber esse jussus; nec enim ignotum est, quod malla
«contra juris rigorem pro libertate sint constituta.» (L. 24, S 10 (Ulp.),
D., XL, v, De fideic. libertatibus ; cf. Inst. II, vi1, 4.)

* L. 4 (Pomponius), D., XL, 1v, De man. testamento.

4
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Tage, la condition ou les délais plus ou moins légitimes
de I'héritier, le rescrit de Marc-Auréle voulait qu’une fois
consacrée par le fidéicommis, la liberté fit a I'abri de
toute atteinte!; et la loi levait elleméme une partie de
ces obstacles. Si le 1égataire venait a mourir sans avoir
affranchi I'esclave, elle se mettait a sa place et faisait pro-
noncer I'affranchissement par le préteur?: car la pensée
du testateur n’était point tant de donner & T'héritier le
soin d'affranchir, que d’assurer a I'esclave le bienfait de
la liberté ; ¢'il n’était pas présent, elle suppléait de méme
a son absence : aux termes du S. C. Juncianus, I'esclave
devait alors étre affranchi par le préteur, avec les mémes
effets que #'il 1'etit été selon le fidéicommis 3. La loi sup-
pléait encore au défaut de I'ige ou aux autres incapacités
de circonstance ou de nature, comme la folie, le mu-
tisme ¢, Si I'héritier était frappé d’une incapacité légale,
si, par exemple, déclaré insolvable, il perdait le droit
d'aliéner, il n'en gardait pas moins celui d'accomplir le
fidéicommis % : car, dans ce cas, il ne donnait pas, il
transmettait la liberté. Si le légataire, capable d'affran-
chir, s’y refusait et entravait les libertés promises, par

1 «Divus etiam Marcus rescripsit : Fideicommissas libertates,, neque
«ztate, neque conditione, neque mora non prastantium tardiusve
«reddentium, corrumpi aut in deteriorem statum perduci.» (L. 30,
§ 16 (Ulp.), D., XL, v, De fideic. libertatibus.) Il en était de méme
des libertés de ce genre, comprises dans des codicilles nuls, mais que
I'héritier aurait acceptés pour une partie. ($ 17, eod.)

* L. 30, S 10, eod. — * L. 28, eod.

¢ L. 30, §1-8, D., XL, v, De fideic. libertatibus. — Un 8. C Dasu-
mianas y pourvoyait, & défaut des pupilles (1. 36 (Mzcian.), eod.)

5 L. 31,8 2 (Paul), eod.
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ses chicanes ou ses détours, la jurisprudence veillait en-
core en faveur de I'esclave. Dés le temps de Trajan, le
S. C. Rubrianus était venu déjouer la résistance passive
du légataire : s'il ne répondait pas & I'appel du préteur,
ce dernier procédait comme en cas d’absence; il instruisait
la cause et pronongait I'affranchissement, avec les mémes
effets que si I'esclave eiit été directement affranchi. Si,
de plus, I'héritier soulevait quelque mauvaise chicane,
la loi le privait de tous les droits du patronage, qu'une
exécution loyale du testament lui eit assurés?.

Les formes du fidéicommis semblaient pourtant laisser
a ce dernier une bien grande liberté d’action. C’était sou-
vent au bon plaisir, a 'appréciation de T'héritier, que le
mourant abandonnait I'affranchissement des esclaves. « Si
vous le trouvez bon, si vous les jugez dignes de la liberté. »
Mais les jurisconsultes demandaient part au conseil : ils
posaient les limites de ce bon plaisir et les bases de ce
jugement. On supposait que le testateur s'adressait a un
homme de bien2: son bon plaisir ne pouvait donc étre
que raisonnable, et son jugement, conforme a la justice;
et ainsi on introduisait, jusque dans ce vague domaine
de Tarbitraire, les conditions précises de la droiture et
de T'équité. Les esclaves affranchis sous le bon plaisir de
I'béritier devaient étre mis en liberté dés qu'ils avaient
rendu leurs comptes, sans que I'on s'inquiétat davantage

' L. 86,5 7 (Ulp.), 1. 33, 1 (Paul), D., XL, v, De fideic. liber-
tatibus, et 1a note 10, A la fin du volume.

* «Si tibi videbitur, peto, manumittas, ita enim hoc accipiendum, si
«tibi, quasi viro bono , videbitur.» (L. 46,8 3 (Ulp.), D., XL, v, De
Jideic. libertatibus. )
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de la satisfaction qu'il en pouvait avoir'; les esclaves pour
qui le testateur demandaitla liberté, s'ils la méritaient par
leurs services envers le légataire, y avaient un droit acquis,
lorsqu’ils ne I'avaient point démérité formellement 2.

Le méme esprit se manifestait dans I'interprétation des
conditions spéciales mises a la liberté. On prenait a la
lettre toutes les clauses favorables. Ainsi trois tragédiens
sont légués a Titianus, a la condition qu'ils ne serviront
que lui; et, par suite d'un dérangement d’affaires, les
biens de Titianus sont vendus publiquement. Les trois
esclaves ont cessé de lui appartenir, mais ils ne peuvent
appartenir a d’autres : ils seront libres d’aprés un rescrit
de Caracalla3. L'esclave, affranchi a la condition de jurer
de faire telle chose, est libre, non quand la chose est faite,
mais dés qu’il a juré ¢; et de méme pour les délais indé-
terminés. Si un esclave étaitlégué ou vendu, & lacondition
d'étre affranchi aprés plusieurs années (post annos), on I'af-
franchissait aussitot que semblait le permettre la volonté

! L. 41, S 4 (Scavola), D, XL, v; cf. 1. 47, S 2 (Julian.), eod.

* L. 46,8 3 (Ulp.), eod.; 1. 20 (Africanus), D., XL, 1v, De man.
testamento. Dans cette forme de legs, on ne pouvait marquer 4 Fappré-
ciation de I'héritier des limites de temps certaines. Mais, & sa mort,
au moins, si les esclaves n'avaient pas été affranchis, ils étaient libres.
— Nous avons dit, ailleurs, que le 1égataire ne pouvait transmettre &
un autre le soin qui Jui était remis, d'affranchir un esclave, parce
qu'il ne devait pas, au détriment peut-étre de 1'esclave, faire passer
en d'autres mains les droits de patronage qui 8'y rattachaient. (L. 24,
§ 21, (Ulp.), 1. 34 (Pompon.), D., XL, v, De fideic. libertatibus.

3 L. v2 (Modest.), eod.

* L. 36 (Paul), D., XL, 1v, De man. testam. et un cas analogue,

I. 44 (Modestin.) eod. L'inexécution de la chosc donnait lieu & des
mesures de contrainte , mais non d la révocation de la liberté,
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de I'ancien maitre, et la grammaire, aprés deux ans; s'il
n’avait marqué aucun délai, on cherchait a deviner son
intention, et, dans le doute, on affranchissait dans les deux
mois!. Au contraire, on n’hésitait point a s'écarter de la
lettre pour entendre, au profit des esclaves, la volonté du
testateur : que Stichus soit libre quand Titius aura trente
ans. Si Titius meurt avant cet age, Stichus restera-t-il es-
clave pour toujours, ou, du moins, jusqu'a I'époque ou
Titius aurait eu I'dge fixé ? Il sera libre dés la mort méme,
gagnant ainsi, par la faveur de la liberté, tout le temps
qu’il aurait di passer encore dans I'esclavage, si Titius
ne fit pas mort2 On allait méme quelquefois contre 1a
lettre du testament. Ainsi il n’était pas permis de léguer la
liberté pour un temps : la clause qui affranchissait tel es-
clave pour dix ans contenait donc une nullité. En droit
rigoureux, cette nullité aurait dé tomber sur le tout : la
jurisprudence l'appliquait 2 la restriction seule, et le
nouvel affranchi, loin de redevenir simplement esclave,
restait libre pour toujours 3. Inconséquence, oubli des
régles: mais au delad du droit écrit, les jurisconsultes
aiment quelquefois a4 contempler ce droit de la nature,
devant lequel Tesclavage lui-méme n'était qu'une mons-
trueuse inconséquence; et ils reviennent ainsi, par les

! L. 17,8 3 (Julian.), D., XL, 1v, De man. testamento; 1. g (Paul),
D., XL, viur, Qui sine manumissione.

* «Nam favore libertatis receptum est, ut, mortuo Titio, tempus

«superesse videretur, quo impleto libertas contingeret.» —Ii en serait
autrement d'un fonds de terre qu'on lui léguerait en méme temps

que 1a liberté. (L. 16 (Julianus), D., XL, 1v, De man. testamento.)
Un autre cas analogue, 1. 18, eod. -

* L. 33 et 34 (Paul), eod.
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détours d’une logique plus haute, aux principes éternels
de I'humanité.

Quand la tiberté de I'esclave était rattachée a quelque
condition encore pendante, son état, nous I'avons vu,
n’était point changé en fait : I'ancien droit le laissait sou-
mis aux actions et méme aux peines de I'esclavage. Mais
pourtant le pieux Antonin décida que, dans les chéti-
ments, il serait traité en homme libre!l. Il se trouvait
déja comme marqué du sceau de la liberté (stataliber),
et la jurisprudence veillait 4 ce qu'on ne pit en effacer
en lui le caractére par I'abus des droits que T'esclavage
continuait de retenir en sa personne 2. De plus, elle vou-
lait qu'on lui laissat les plus grandes facilités pour I'ac-
complissement des clauses d'oui dépendait sa libération :
ainsi T'esclave a qui elle était promise, s’il payait dix
piéces d'or, pouvait s'acquitter au moyen de payements
partiels, par une exceplion de faveur, en vue de la li-

! L. 9,516 (Ulp.), D., XLVIII, x1x. De penis. Pomponius parle en-
core du droit contraire, comme appliqué de son temps (1. 29, D., XL,
vi1, De statulib.); mais il parait qu'on revint aux décisions d’Antonin,
citées par Ulpien dans le texte ci-dessus, et par Modestin. (L. 14, D,
XLVIII, xvi1, De questionibus.) Quant aux autres actions, elles furent
toujours données contre les statuliberi, comme contre les esclaves. Cf.
au passage cité de Pomponius, 1. 2 (Ulp.), D., XL, vi1, De statulib. et
1.13,§ 1 (Marcien), D., XX, 1, De pignor. et hypothecis.

* «Statuliberis datam libertatem adimi ab harede non posse certum
«est; nec alienatio, nec usucapio statulibero, quominus existente con-
«ditione libertatem consequatur, nocere potest.» (L. 13 (Carus), C.
J., VII, 11, De testam, manumissione.) L'esclave dans cette position
(stataliber) pouvait étre vendu encore, sous les réserves qui modifiaient
son état; mais on n'y devait joindre aucune condition aggravante.
(L. 25-(Modest. ), XL, vir, De stataliberis.}
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berté!. Dés que le terme était venu ou que la condition
était accomplie, il devait étre affranchi, et la jurispru-
dence ne permettait méme pas d’attendre qu’il et rendu
ses comptes : car, disait Ulpien, «il ne serait pas humain
qu'une question d’argent fit ajourner la liberté2. » Quels
que fussent, d'ailleurs, les obstacles apportés a son affran-
chissement, du moment ou le droit lui en était acquis
dataient en sa faveur tous les droits des hommes libres.
L'accomplissement des conditions dont on le faisait dé-
pendre n’était pas méme nécessaire, si sa volonté était
étrangére aux causes qui n'avaient point permis de les
accomplir 3. Que Stichus soit libre, s’il rend ses comptes dans
les trente jours de ma mort, et I'héritier n’a recueilli 1a suc-
. cession qu’aprés les trente jours; la condition ne s’est donc
point exécutée, mais I'esclave dont les comptes sont en
régle n’en est pas moins libre, par la faveur de la liberté 4.
Que si la condition, dépendant de la volonté de Ves-
clave, devait suivre au lieu de précéder I'affranchisse-
ment, P'affranchi pouvait la négliger, sans pourtant re-
tomber dans son état de servitude. Ainsi, dans ce testament
d’un soldat : Je veux et ordonne que mon esclave Stéphanus
soit libre; ces mots ajoutés ensuite : & la condition qu’il
demeure prés de mon héritier pendant sa jeunesse; s'il le
' L. 4, 6 (Paul), D., XL, vi1, De stataliberis. — Faut-il rappeler
que laloi de 1845, en posant, il estvrai, le principe du rachat forcé,
n'a pas osé se faire, quant au mode de payement, aussi libérale que
le droit romain!
? «Neque humanum fuerit, ob rei pecuniariz quastionem, liber-
«tati moram fieri.» (L. 37, D., XL, v, De fideic. libertalibus.)

3 L. 55 (Mzcianus), D., XL, v, De man. testamento.
4 L.3,8 1 (Ulp.), D., XL, vir, De statuliberis.
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refuse ou le néglige, qu'il redevienne esclave; ces mots,
disje, n'avaient pourtant point I'effet de le ramener a1'es-
clavage !. Qu’il redevienne esclave — il ne 'était donc plus;
s'il ne 'était plus, il ne pouvait plus le devenir : car la
liberté, une fois donnée, était irrévocable, selon les res-
crits des empereurs?, La liberté donnée ou maintenue
dans ces deux cas, malgré I'inexécution de la clause a la-
quelle on I'avait subordonnée, était quelquefois aussi as-
surée a l'esclave, comme en dédommagement d’autres
conditions qu'on aurait négligé d’accomplir a son égard :
ainsi 'homme vendu pour étre affranchi dans certaines
limites de temps 3; ainsi la femme vendue sous la réserve
de ne pas étre prostituée : elle était libre non-seulement
si 'on manquait a cette clause, selon la loi de Vespasien,
mais encore si celui & qui on avait pu donner, en ce
cas, un droit de reprise sur elle, y avait renoncé pour de
l'argent : « qu'importe, en effet, disait le jurisconsulte,
que tu la reprennes pour la prostituer, ou que tu I'aban-
donnes pour de I'argent i la prostitution, quand tu pour-
rais I'en tirer®. » Les constitutions impériales n’exigeaient

! L. 53 (Paul), D., XL, 1v, De man. testamento. Méme cette clause:
«Ante conditionem nolo eum ab hzrede liherum fieri, » était déclarée
nulle par certains jurisconsultes (1. 61,52 (Pomponius), eod. ; et pour-
tant le maitre pouvait léguer un esclave, 2 la condition qu'il ne serait
pas affranchi.

* D'aprés le méme principe, 1'esclave d'une cité, affranchi aprés
avoir fourni, selon la loi, un remplagant, n'était point inquiété sile
remplacant venait 3 fuir. (L. 1 (Gordieh), C. J., VII, 1x, De servis
reip. manumittendis. )

3 L. (Paul), D., XL, viir, Qui sine manumissione. Cf. 1. 4 (Ulp.),
eodem. — * L. 6,5 1 (Marcien); 1. 7 (Paul), eodem.
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méme ‘pas que la défense en fiit écrite, si elle pouvait se
supposer par quelque indice postérieur; et elles veillaient
a ce qu'on ne pit, par quelque voie détournée, échapper
aux prescriptions de la loi .

La faveur de la jurisprudence ne devait point s'arréter
aux fqrmes solennelles daffranchissement; elle n’est point
assez puissante encore pour en dispenser, mais elle ac-
cepte, en matiére de testament, les signes les moins ex-
plicites des intentions du maitre. Si, par exemple, le
testateur nomme a la tutelle de ses enfants un esclave
étranger qu'il sait étre esclave, cette simple désignation
parut étre comme un ordre de le racheter pour I'affran-
chir2, Dans un testament militaire, le nom d'affranchi,
donné a T'esclave a propos d’un legs, lui assurait, avec la
chose léguée, I'affranchissement, si le maitre n’ignorait
pas que cet homme fiit encore en son pouvoir3. Et, quant
aux formes diverses de manumission extralégale, si elles
ne donnaient toujours qu'une liberté incompléte, au moins
1a loi Junia Norbana, qui y joignait le droit latin, recon-
naissait, & cette sorte d’affranchis, un rang déterminé dans
la société de I'empire, en attendant que Justinien suppri-
mat tous les degrés qui s'élevaient encore de I'esclave au
citoyen %,

Cette méme sollicitude, qui assurait a I’esclave le bien-
fait de la liberté, en maintenait a I'affranchi la jouissance,

' L. 1, 2, 3 (Alex.), C. J., IV, Lv1, Si mancip. ven. ea lege. ..

* L. g (Valér. et Gal.), C. J., VIIL, 1v, De fideic. Libertatibus.

3 L. 7 (Alex.), C. J., VI, xxi1, De testam. militis.

¢ Dosith. Fragm. 8; Ulp. Fragm. 1, 10; Gaius, I, 22, etc.Cf. 1. un.
(Justin.), C. J., VII, v1, De lat. libert. tollenda.
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le protégeait contre les suites de son ancien état. Non-
seulement il ne pouvait étre impliqué dans une obligation
propre a son patron?, mais il ne pouvait étre poursuivi
pour une dette qu'il edt contractée, esclave, pour un
engagement qu’il edt pris, entre le legs de sa liberté et
I'accomplissement de la condition dont on la faisait
dépendre, dans cet état moyen du statuliber 2; méme ses
délits comme esclave ne I'obligeaient plus civilement,
affranchi 3. Mais, en passant de I'esclavage a la liberté,
I'affranchi avait contracté diverses obligations envers son
patron luiméme, et déja, nous I'avons dit, les exigences
iniques de ce dernier avaient éveillé T'attention des pré-
teurs. L'édit de Rutilius y apportait quelques limites, et
les commentaires de tous les jurisconsultes postérieurs,
tomme les constitutions impériales, travaillaient a les
étendre. La loi défendit ces associations léonines, jadis
permises, en récompense de la liberté (libertatis cansa)
ou le patron, sans aucune mise de fonds, s'assurait la moi-
tié des profits de son ancien esclave®; elle tenait pour
nulles ces promesses d’argent, dont le seul but était de

! L. 4 (Dioclét.), C.J., IV, x111, Ne fil. pro patre, etc.

2 L. 1 (Sévere), C. J., IV, x1v, An serv. pro suo facto;1. 2 (Ant.
Carac.), eod.; «surtout, ajoute le prince, lorsque son pécule ne Jui a
point été 1égué:» ce qui pourrait faire supposer une exception, assez
juste d’ailleurs, pour le cas contraire.

3 Une loi de Gordien le laissait exposé a 1'action née du délit; « nam
« caput noxa sequitur; » mais I'affranchi n’était précisément plus la méme
téte que I'esclave. Dioclétien revint A I'opinion contraire, qui est le
droit du Digeste. (L. 4 (Gord.), et 1. 6 (Dioclét.), C. J., IV, xiv, An
serv. pro suo facto.)

& L. 36 (Ulp.), D., XXXVIII, 1, De oper. libertorum. 11 cite Labéon.
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retenir I'affranchi dans un état d'insolvabilité qui le lais-
sat & la merci de son ancien maitre!. Quant aux pro-
messes de journées de travail (opere), elle commenca par
définir avec plus de rigueur les conditions dans lesquelles
on pouvait les imposer ou les exiger. Le droit de les impo-
ser fut réservé exclusivement au maitre, et méme il ne I'eut
pas toujours. Il ne I'avait plus, s'il ne I'avait point exercé
en affranchissant I'esclave 2; il ne I'avait pas, s'il I'avait
affranchi pour son argent ou pour de I'argent requ d’un
étranger, quoiqu'il restit méme alors son patron?; et on
ne I'accordait pas davantage au patron fidéicommissaire 4,
ou au patron improvisé par 'édit de Marc-Auréle®. Bien
plus, le maitre, léguant le soin d'affranchir son esclave, ne
pouvait exiger de lui qu’il prit envers son héritier un sem-
blable engagement; et Papinien allait jusqu’a dire que, si
Taffranchi s'était engagé, il ne devait pas étre tenu de sa

! «Toties onerandz libertatis causa pecunia videtur promitti, quo-
«ties sua sponte dominus manumisit, et propterea velit libertum
«pecuniam promittere, ut non exigat eam, sed ut libertus eum timeat
et obtemperet ei.» (L. 2, S 2 (Paul), D., XLIV, v, Quarum rerum
actio non datar. Cf. 1. 32 (Modestin.), D., XXXVIII, 1, De oper. libert.)

? L. 31 (Modestin. ), D., XXXVIII, 1. Cf. 1. 6 (Gordien), C. J., VI,
vi, De obseq. patron. prestandis.

3 L. 3 (Sévére), et 1. 7 (Alexand.), G. J,, VI, i1, De operis liber-
toram.

% On exceptait le cas ol le maitre aurait 1égué son esclave & son
fils, avec pritre de Paffranchir. I lui transférait par 1a, ayant le
fidéicommis, un droit de propriété qui l'autorisait & imposer 1'obli-
gation des opere. (L. 29, 81 (Marcien), D., XXXVIII, 11, De bonis
libert.)

* L. 47 (Valens), D., XXXVIII, 1, De oper. libertorum. Cf. 1. 13,
§ 1 (Ulp.), eod.



JURISPRUDENCE DE L'EMPIRE. 83

promesse, parce que cétait une mesure de moralité pu-
blique a laquelle le fidéicommissaire ne pouvait déroger!.

Le droit d'imposer ces sortes d’obligations se trouvait
donc restreint; le droit d’en user I'était déja, par une
régle qui variait selon leur double nature: les ceuvres de
travail (fabriles) pouvaient étre cédées a d’autres; les
ceuvres de service (officiales) étaient personnelles et ne se
devaient qu'au patron et aux fils du patron, héritiers.
Les jurisconsultes et les empereurs, en cette matiére,
n'eurent qu’a confirmer I'ancien usage 2.

Dans ces limites 1égales, ils s'appliquérent surtout i en
adoucir les rigueurs. Si un affranchi avait promis autant
de journées qu'en réclamait son maitre, Celsus voulait
qu'on jugeit la chose équitablement : « Car Paffranchi,
disait-il, n’avait accepté cet arbitraire que dans I'espé-
rance d’un traitement plus modéré 3. » Les infirmités ou
le changement de condition de T'affranchi pouvaient éga-
lement les réduire, 'ige en dispenser: a cinquante ans
une femme n’y était plus soumise *. Leur nature n'était

' «Cerdonem servum meum manumilti volo, ita ut operas heered: pro-
«mittat : non cogitur manumissus pro‘mittere;'sed ei si promiserit, in
«eum actio non dabitur : nam juri publico derogari non potuit qui
« fideicommissariam libertatem dedit.» (L. 42, D., XXXVIII, 1, De
operis libertorum.) Si l'affranchi savait, avant de promettre, qu'il pou-
vait 8'y refuser, il en était tenu, mais seculement comme d’un don vo-
lontaire. (L. 47 (Valens), eod.

* L. 6 (Ulp.); cf. 1. g (id.) et 1. 23 (Julien.), D., XXXVIII, 1, De
oper. libertoram ; 1. 10 (Alex.), C. J., cod.

* L. 30, D., eod. Cf. un autre cas, 1. 15, $ 1 (Ulp.), eod.

* L. 34 (Pomponius); 1. 35 (Paul), D., XXXVIII, 1, De operis
libertornm. On en cxemptait de méme l'affranchie épouse de sou

6.
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pas toujours définie & I'avance; et, dans tous les cas, la
jurisprudence les voulait en harmonie avec I'age, la di-
gnité, les besoins, et les intentions des deux personnes
en cause'. Quand on avait & les accomplir, nous 'avons
vu, l'opinion de Sabinus était qu'on le devait faire i ses
frais, en se fournissant de vétements et de vivres; mais
les jurisconsultes postérieurs modifiérent cette rigueur du
droit. Gaius voulait qu’on laissit a I'affranchi le temps de
gagner, sur sa journée, de quoi y suffire; Paul, que le
patron lui fournit les vivres, s'il ne pouvait s'en procurer,
et Javolénus tranchait la question contre le sentiment
méme du chef de son école, en disant que le travail ne
pouvait étre demandé a l'affranchi, 4 la charge de se
nourrir lui-méme 2. Ces services, dans le silence du tes-

maitre, 1'affranchie mariée avec son consentement. (L. 8 (Alexand.),
C. J., VI, m, 1. 2 (id.), C. J., VI, vi, De obseq. patrono pres-
tandis. Cf. 1. 48 (Hermog.), D., XXXVIII, 1.) Par faveur pour le ma-
riage, la loi Julia, de marit. ordinibus, en avait déja exempté I'af-
franchi ptre de deux enfants. (Voyez t. II, p. 411.) Elle est rappelée
dans une loi d’Alexandre. (L. 6, $1, C. J., VI, m, De oper. libertorum.)

! «Ejus artificii quod post manumissionem didicerit libertus, operas
«debebit prastare, si he sint, quz quandoque honeste, et sine periculo
«vite prestantur; nec semper he, quz manumissionis tempore pres-
«tari debuerunt, ete.» (L. 16, pr. (Paul). Cf. 1. 38 (Callistr.), D.,
XXXVIIL, 1, De oper. libertoram.) — « Tales patrono opera dantur, quales
«ztate, dignitate, valetudine, necessitate, proposito czterisque hujus
«generis, in utraque persona, ®stimari debent.» (L. 16, $ 1, eod.)
«Nec audiendus est patronus si poscit operas, quas vel ztas recusat,
«vel infirmitas corporis non patiatur, vel quibus institutum vel pro-
«positum vite minuitur.» (L. 17 (Paul), eodem.)

* L. 19 (Gaius). Cf. 1. 50 (Neratius), 1. 18, § 1 (Paul), 1. 33 (Ja-

volenus), eod.
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tament, ne pouvaient pas étre réclameés en tout lieu: I'af-
franchi n’était pas tenu de suivre le maitre dans ses
courses vagabondes; et si toujours on avait le droit de
I'appeler 4 Rome, patrie commune de tous les habitants
de I'empire, au moins alors les jours de voyage devaient-
ils étre décomptés!. Dioclétien déniait méme au maitre
le droit, que certains jurisconsultes lui reconnaissaient
encore, de contraindre les affranchis i rester dans sa de-
meure 2,

Quelquefois, au lieu d'imposer le travail, le patron
Pempéchait : nous en avons vu des exemples dans la sol-
licitude de certains médecins pour leur clientéle. La juris-
prudence revint aussi sur ce point a des idées plus libé-
rales. Scevola, tout en permettant a I'affranchi la méme
profession que son patron dans le méme lieu, avait réservé
encore les droits de ce dernier 3. Mais , dans une autre loi,
cette réserve est omise; et Papinien pronon¢a aussi qu'une
affranchie ne devait pas étre accusée d'ingratitude, pour
avoir exercé son art contre la volonté de I'ancien maitre 4.

Indépendamment de ces obligations particuliéres, va-
lables seulement si elles étaient exigées, exigibles dans
les seules limites et sous les réserves marquées par la
loi, il y avait une obligation générale pour TIaffranchi

! L. 20 (Paul), D., XXXVIII, 1, De oper. libertorum.

* L. 38, § 1 (Callistr.), eod.; 1. 12 (Dioclét.), C. J., VI, m.

3 «8i nullam lzsionem ex hoc sentiet patronus.» (L. 45, D.,
XXXVIII, 1.

* L. 18 (Scavola), eod. ct 1. 11 (Papinien), D., XXXVII, xv, De
subseq. parent. et patron. prastandis. Cf. 1. 2 (Ulp.), D., XXXVII, x1v,
De jure patronatus, et la note 11 & la fin du volume.
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de fournir des aliments au patron ou a ses fils. Mais
la jurisprudence la bornait au cas de véritable néces-
sité et prenait garde que, sous ce prétexte, on ne levat
d’injustes contributions sur les fruits du travail de I'an-
cien esclave!l. D’ailleurs, I'obligation était réciproque :
dans les mémes circonstances, le patron ou ses fils étaient
tenus de fournir des aliments a l'affranchi, sous peine
de perdre leur droit de succession ?, voire méme tous les
droits du patronage3. Si c'était I'affranchi qui manquait
a ce devoir, il se rendait coupable d’ingratitude. Mais ce
crime d’ingratitude, qui était pour les nouveaux libres
une sorte de crime de Jése-majesté, fut mieux défini dans
sa nature ou dans son application. On n’en donnait I'ac-
tion qu’au seul patron ou a ses fils; on la refusait a eelui
qui tenait son titre du fidéicommis ¢. Quant  ]a peine, la
législation varia d’Adrien 4 Justinien. L’affranchissement
solennel avait été d’abord élevé au-dessusde toute atteinte:
peut-étre voulait-on inspirer au maitre la pensée d’y moins
recourir; puis on ne distingua plus, et Commode établis-

! «In bonis superstitum libertorum nullum omnino jus patroni li-
«berive patronorum habent, nisi si tam esse infirmos, tamque pau-
«peres prasidibus probaverint, ut merito menstruis alimentis a libertis
«suis adjuvari debeant; idque jus ita plurimis principum constitutio-
«nibus manifestatur.» (L. g (Paul), D., XXV, n1, De agnosc. et
alendis. Cf. 1. 5, $ 20 (Ulp.), eod.)

2 L. 33 (Modest.), D., XXXVIII, 11, De bonis libertorum. (D'apres
1a loi AElia Sentia.)

3 «Imperatoris nostri rescripto cavetur, ut si patronus libertom
«suum non aluerit, jus patroni perdat.» (L. 5, $ 1 (Marcien), D.,
XXXVII, xiv, De jure patronatus.) ‘

* L. 1 (Ant. Carac.), C.J., XL, vi1, De libertis et cor. liberis.
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sait un doublc degré dans le chitiment: pour la pre-
miére fois 'affranchi était assujetti au service du patron;
pour la seconde, il était vendu comme esclave !. Dioclé-
tien excepta le cas des plus légéres offenses, le simple
manque d'égards (obsequium); Constantin fut ramené a
un systtme de répression plus sévére : il prononga, sans
transition, la perte de la liberté 2.

Mais, si la loi impériale reprenait la liberté & quelques
affranchis coupables, elle élargissait pour la masse les
“voies de T'affranchissement, elle ouvrait méme des issues
nouvelles qui menaient plus loin et plus vite dans le
chemin de la pleine liberté3. .

Telle fut la faveur de porter 'anneau d'or, insigoe de
Yordre équestre, dont le sens se perdit si bien, que les
femmes aussi purent I'obtenir. L'empereur seul® la pou-
vait conférer, avec I'assentiment du patron ; elle donnait

} « Quum probatum sit contumeliis patronos a libertis esse violatos ,
«vel illata manu atroci esse pulsatos, aut etiam paupertate, vel corporis
«valetudine laborantes relictos, primum eos in potestatem patronorum
«redigi, et ministerium dominis prabere cogi; sin autem nec hoc
«modo admoneantur, yel a preside emptori addicentur, et pretium
« patronis tribuetur.» (Cité par Modestin. ad 1. 6, $1, D., XXV, 1,
De agnoscendis etalend:s.. .) .

? L. 3o (Dioclét.), C. J., VII, xvi, De liber. causa; 1. 2 (Const.),
C. J., VI, vi1, De libert. et eor. liberis. Cette révocation de la liberté
ne s'appliquait pas aux enfants affranchis avec leurs peres; mais ceux
qui naissaient dans son nouvel esclavage, naissaient esclaves. Il fallait
Tintervention du patron pour faire rendre au coupable son ancien
éat.

3 L. 4 (Ulp)), D., XL, x, De jure aur. anal.

+ Et non pas méme le sénat d'un municipe (ordo); 1. 1 (Dioclét. ),
C. J., VI, vm1, De jure aur. anulorum.
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a T'esclave les apparences de l'ingénuité, sans lui oter
pourtant tous les caractéres de Paflfranchissement; car
elle réservait au patron le droit de lui succéder, avec
'obligation de lui fournir des aliments, sous peine de
perdre ce reste unique des droits du patronage (12). Cette
derniére trace de la condition servile était effacée, comme
les autres, dans la forme d’affranchissement appelée « ré-
habilitation d’origine, restitatio natalium. » Les périls de la
liberté méme avaient provoqué ces mesures dont 'esclave
profita. Ces tentatives hardies du brigandage signalées dés
la république s'étaient multipliées dans les désordres des
guerres civiles, et bientot les invasions des barbares ex-
posérent a de plus grands dangers la liberté des citoyens.
Au fond leur droit n’était point périmé : victimes d'un
rapt, ils demeuraient libres jusque dans leur esclavage;
captifs de l'ennemi, ils redevenaient libres dés qu’ils
étaient rentrés, fit-ce par une autre servitude, sur le ter-
ritoire romain !. Mais enfin ce droit pouvait étre négligé;
et si, par hasard, l'affranchissement rendait le faux es-
clave a la vie libre, c’était comme un nouveau voile jeté
sur son ingénuité. L'affranchissement ordinaire ne réparait
pas, il continuait, en le transformant, le dommage de cet
asservissement injuste; car, sl donnait quelquefois au
barbare plus qu'il n’avait eu, avant de tomber en servi-
tude, la cité avec la liberté, il n’eit pas rendu au citoyen

! Voyez les titres Ad leg. Fabiam deplag., C. J, IX, xx et De postlim.
rev., C. J., VIII, 1. On regardait le droit de I'ennemi comme transi-
toire, l'acte du brigandage comme nul. Dioclétien déclare nul aussi
le droit de la guerre civile : le citoyen, pris dans ces luttes intérieures,
restait ingénu. (L. 4 et l. 12, C. J., VII, x1v, De ingen. manumissis. )
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ce que lui faisait perdre I'esclavage, les droits de parenté,
par exemple; il lui et imposé des charges contraires a
'ingénuité®. Il fallait effacer de son front toute trace d’es-
clavage, dissiper les apparences et lui reconnaitre, par un
titre 1égal , les droits dont il n’avait jamais été réellement
dépouillé? : ce fut I'objet de ces dispositions; et I'on veil-
lait a ce que la fraude ou la collusion n’en piit communi-
quer le bénéfice aux vrais esclaves3. Mais pourtant, lors-
qu’on ne dissimulait pas leur origine, la loi elleméme ne
leur en refusait point la faveur d’'une maniére absolue.
On I'étendit quelquefois aux citoyens légalement dégra-
dés et asservis, a ceux, par exemple, qui s'étaient laissé
vendre pour partager le prix de leur libert¢; et non point
seulement aux mineurs qui trouvaient dans leur dge une
excuse, ni aux majeurs qui n’en auraient tiré aucun ar-
gent, mais a ceux qui, tombés réellement sous le coup
de la loi, méritaient I'indulgence en restituant leur part

! L. 7, D., XXXVIII, vur, Unde cognati, et les lois citées sur les
obligations et les biens des affranchis.

* Ses enfants étaient ingénus, sans que la constatation de leur titre
demandat aucune autre formalité. (L.3 (Phil.) etl. 4 (Diocl.), C. J.,
VII, xiv, De ingen. manumissis. )

3 «Ne quorumdam dominorum erga servos nimia indulgentia in-
«quinaret amplissimum ordinem, eo quod paterentur servos suos in
«ingenuitatem proclamare, liberosque judicari, S. C. factum est
«Domitiani temporibus, quo cautum est, ut si quis probasset per col-
«lusionem quiequam factum, si iste homo servus sit, fieret ejus servus,
«qui detexisset collusionem. » (L. 1 (Gaius), D., XL, xvr, De collus.
detegenda.) On pouvait, d'aprés une loi de Marc-Aurtle, dénoncer
cette collusion dans les cinq ans. (L. 2 (Ulp.), eod.) La sentence
devait étre rendue contradictoirement. (L. 3 (Callistr.), eod.; cf.1. 1
et 2 (Diocl.), C. J., VII, xx, De collusione detegenda.).
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de ce profit injuste!. On l'étendit enfin aux esclaves, a
Pexemple de ce Ménodore qu'Auguste fit ingénu 2, — Mais
comment un fils d’esclave pouvait-il, rendu a son origine,
devenir ingénu? Il y avait ]a une impossibilité de droit
que pouvait seule lever la sincére humanité de la jurispru-
dence : — « 1l était rendu, non point a son origine a lui,
qui était 'esclavage, mais a ce droit commun d’ou tous les
hommes sont sortis au commencement3. » Ce droit com-
mun, on y pouvait méme rentrer, sans le maitre, sans
le prince, par un droit élevé au-dessus des droits vulgaires
pour en réparer les abus, je veux parler de la prescription.
Tandis que la liberté était déclarée imprescriptible, méme
par soixante années de servitude!, le droit du maitre se
pouvait prescrire, si I'on était de bonne foi, au bout de
vingt ans, par une dérogation formelle au principe fonda-
mental de Pesclavage (I'esclave était une chose et non
une personne, pouvait étre prescrit et non prescrire);
mais toujours pour cette raison qui d’Adrien a Justi-
nien domine dans la législation romaine, la faveur de la
liberté®.

' L. 2, pr. (Saturn.) D., XL, x1v, Si ingen. esse dicatar; cf. 1. 7
(Ulp.),D., XL, x11, de liber. causa, et plusieurs autres détails dans la
note 13, a la fin du volume.

* App B. civ. V, 80. Voir, sur les particularités de cette question de
droit, 1a note 14 4 la fin du volume.

3 ¢Illis enim utique natalibus restituitur, in quibus initio omnes
«homines fuerunt, non in quibus ipse nascitur, quum servus natus
«esset.» (L. 2 (Marcien), D. XL, x1, De nat. restituendis.)

¢ L. 6 (Diocl.), C.J., VII, x1v, De ingen. manumissis, et 1. 3 (Cons-
tantin.), C. J., VII, xx11, De longi temp. prescr. que pro libertate.

% « Ut et liberi et cives Romani fiant.» (L. 2 (Diocl.), eod.)
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Ainsi un esprit nouveau animait la loi et la jurispru-
dence. A ces lointaines lumiéres de la religion chrétienne,
sous I'influence d’'une philosophie pénétrée, a son insu,
peut-étre, de ses principes d’humanité, on rejetait ces
prétendues distinctions de nature entre le libre et I'esclave,
on proclamait leur égalité primitive dans une commune
origine!. En est-ce assez pour que I'esprit si logique de
Rome tire de ces principes toutes leurs conséquences aw
profit du droit commun et de la liberté; pour que son
génie si pratique les fasse passer de la théorie dans la
réalité méme ? Nous avons va ou elle s'est arrétée. Son gé-
nie pratique sut en effet toujours se faire un monde a
part dans les limites de I'utile; et sa logique fut a l'aise
dans un champ ainsi défini. On enseignait le droit na-
turel, mais on vivait dans le droit des gens, dans le droit
civil2; et comment la jurisprudence elle-méme, si fi¢re de
la puissance absolue que laloi quiritaire, seule entre toutes
les 1égislations civiles, donnait au pére sur ses enfants,
" 1 «Servitus est constitutio juris gentium, qua quis dominio alieno
« contra naturam subjicitur.» (L. 4, § 1 (Florent.), D., I, v, De statu
hominum.) « Quod attinet ad jus civile, servi pro nullis habentur, non
«lamen et jure naturali : quia quod ad jus naturale attinet, omnes
«homijnes mquales sunt.» (L. 33 (Ulp.), D., L, xvi1, De div. reg.
Juris.) .

? «Qu res (manumissio) a jure gentium originem sumpsit : utpote
«quum jure naturali omnes liberi nascerentur, nec esset nota manu-
«missio, quum servitus esset ignota : sed postquam jure gentiumservitus
«invasit, secutum est beneficium manumissionis; et quum uno natu-
«rali nomine homines appellaremur, jure gentium tria genera esse
«cceperunt, liberi et his contrarium servi, et tertium genus liberti,
«id est hi qui desierant esse servi.» (L. 4 (Ulp.), D., I, 1, De justit. et
Jjare.)
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se serait-clle révoltée comtre cette autre puissance, con-
férée par le droit des gens au maitre sur I'esclave? L'égalité
fut donc reconnue dans le droit naturel, la liberté y fut
placée, comme un grand principe, 4 I'influence duquel
on aimait a soumettre la solution des cas douteux; mais
on ne lui demandait pas plus de lumiére que ne semblait
en comporter I'état de la société. €e fut assez de faire a
T'esclave une condition moins dure, un chemin plus facile
et plus large vers l'affranchissement; on n’éta rien a la
légitimité du droit qui le faisait servir.

Cette faveur de la libert¢ ne préparera donc point
I'abolition de I'esclavage. L'esclavage n’étant point contesté
en droit, comme elle n’en supprime pas le besoin, elle n'’en
réduira point I'application : tout au plus pourra-t-elle
le modifier dans 'usage, renouvelant périodiquement la
masse servile, comme s’était renouvelée la masse des plé-
béiens, dés le temps du second Scipion. Comment donc
Pesclavage a-til pu céder la place au travail libre; par
quelle voie et sous quelles influences le monde s'est-il
acheminé vers ce grand résultat? A quelle époque et sous
quelle forme se fit la transition? C'est ce que nous aurons
a examiner désormais.
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tament, ne pouvaient pas étre réclamés en tout lieu: I'af-
franchi n'était pas tenu de suivre le maitre dans ses
courses vagabondes; et si toujours on avait le droit de
l'appeler 4 Rome, patrie commune de tous les habitants
de I'empire, au moins alors les jours de voyage devaient-
ils étre décomptés?. Dioclétien déniait méme au maitre
le droit, que certains jurisconsultes lui reconnaissaient
encore, de contraindre les affranchis a rester dans sa de-
meure 2,

Quelquefois, au lieu d'imposer le travail, le patron
Pempéchait : nous en avons vu des exemples dans la sol-
licitude de certains médecins pour leur clientéle. La juris-
prudence revint aussi sur ce point a des idées plus libé-
rales. Scevola, tout en permettant a I'affranchi la méme
profession que son patron dans le méme lieu, avait réservé
encore les droits de ce dernier 3. Mais, dans une autre loi,
cette réserve est omise; et Papinien prononga aussi qu'une
affranchie ne devait pas étre accusée d'ingratitude, pour
avoir exercé son art contre la volonté de 'ancien maitre %.

Indépendamment de ces obligations particuliéres, va-
lables seulement si elles étaient exigées, exigibles dans
les seules limites et sous les réserves marquées par la
loi, il y avait une obligation générale pour I'affranchi

! L. 20 (Paul), D., XXXVIII, 1, De oper. libertorum.

* L. 38, S 1 (Callistr.), eod.; 1. 12 {Dioclét.), C. J., VI, m.

3 «Si nullam lzsionem ex hoc sentiet patronus.» (L. 45, D.,
XXXVIII, 1.

4 L. 18 (Sczvola), eod. ct 1. 11 (Papinien), D., XXXVII, xv, De
subseq. parent. et patron. praslandis. Cf. 1, 2 (Ulp.), D., XXXVII, xiv
De jure patronatus, et la note 11 & la fin du volume.
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de fournir des aliments au patron ou a ses fils. Mais
la jurisprudence la bornait au cas de véritable néces-
sité et prenait garde que, sous ce prétexte, on ne levit
d'injustes contributions sur les fruits du travail de I'an-
cien esclave!l. D’ailleurs, 'obligation était réciproque :
dans les mémes circonstances, le patron ou ses fils étaient
tenus de fournir des aliments a l'affranchi, sous peine
de perdre leur droit de succession2, voire méme tous les
droits du patronage3. Si c'était I'affranchi qui manquait
a ce devoir, il se rendait coupable d'ingratitude. Mais ce
crime d’ingratitude, qui était pour les nouveaux libres
une sorte de crime de lése-majesté, fut mieux défini dans
sa nature ou dans son application. On n’en donnait I'ac-
tion qu’au seul patron ou a ses fils ; on la refusait  celuni
qui tenait son titre du fidéicommis *. Quant a la peine, la
législation varia d’Adrien & Justinien. L’affranchissement
solennel avait été d’abord élevé au-dessus de toute atteinte:
peut-étre voulait-on inspirer au maitre la pensée d’y moins
recourir; puis on ne distingua plus, et Commode établis-

! «In bonis superstitum libertorum nullum omnino jus patroni li-
sberive patronorum habent, nisi si tam esse infirmos, tamque pau-
a peres prasidibus probaverint, ut merito menstruis alimentis a libertis
«suis adjuvari debeant; idque jus ita plurimis principum constitutio-
enibus manifestatur.» (L. g (Paul), D., XXV, n1, De agnosc. et
alendis. Cf. 1. 5, § 20 (Ulp.), eod.) .

* L. 33 (Modest.), D., XXXVIII, 11, De bonis Lbertorum. (D'aprés
1a loi AElia Sentia.)

3 aImperatoris nostri rescripto cavetur, ut si patronus libertum
«suum non aluerit, jus patroni perdat.» (L. 5, § 1 (Marcien), D.,
XXXVII, x1v, De jure patronatus. ) . '

4 L. 1 (Ant. Carac.), C.J., XL, vu1, De libertis et eor. liberis.
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sait un double degré dans le chatiment: pour la pre-
miére fois I'affranchi était assujetti au service du patron;
pour la seconde, il était vendu comme esclave !. Dioclé-
tien excepta le cas des plus légeéres offenses, le simple
manque d'égards (obsequium); Constantin fut ramené a
un systtme de répression plus sévére : il prononca, sans
transition, la perte de la liberté 2.

Mais, si la loi impériale reprenait la liberté & quelques
affranchis coupables, elle élargissait pour la masse les
‘voies de l'affranchissement, elle ouvrait méme des issues
nouvelles qui menaient plus loin et plus vite dans le
chemin de la pleine liberté3. )

Telle fut la faveur de porter 'anneau d’or, insigne de
Pordre équestre, dont le sens se perdit si bien, que les
femmes aussi purent I'obtenir. L'empereur seul® la pou-
vait conférer, avec I'assentiment du patron ; elle donnait

! « Quum probatum sit contumeliis patronos a libertis esse violatos ,
«vel illata manu atroci esse pulsatos , aut etiam paupertate, vel corporis
«valetudine laborantes relictos, primum eos in potestatem patronorum
eredigi, et ministerium dominis prabere cogi; sin autem nec hoc
«modo admoneantur, yel a preside emptori addicentur, et pretium
« patronis tribuetur.» (Cité par Modestin. ad 1. 6, $1, D., XXV, 1,
De agnoscendis et alendis .. .)

? L. 3o (Dioclét.), C. J., VII, xvi1, De liber. causa; 1. 2 (Const)
C. J., VI, vi1, De libert. et eor. liberis. Cette révocation de la liberté
ne s'appliquait pas aux enfants affranchis avec leurs peres; mais ceux
qui naissaient dans son nouvel esclavage, naissaient esclaves. Il {allait
P'intervention du patron pour faire rendre au coupable son ancien
état.

3 L. 4 (Ulp.), D., XL, x, De jure aur. anul.

¢ Et non pas méme le sénat d'un municipe (ordo); 1. 1 (Dloclét )
C. J., VI, vu1, De jure aur. analorum.
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a lesclave les apparences de P'ingénuité, sans lui dter
pourtant tous les caractéres de I'affranchissement; car
elle réservait au patron le droit de lui succéder, avec
'obligation de lui fournir des aliments, sous peine de
perdre ce reste unique des droits du patronage (12). Cette
derniére trace de la condition servile était effacée, comme
les autres, dans la forme d'affranchissement appelée « ré-
habilitation d’origine, restitatio natalium. » Les périls de la
liberté méme avaient provoqué ces mesures dont I'esclave
profita. Ces tentatives hardies du brigandage signalées dés
la république s’étaient multipliées dans les désordres des
guerres civiles, et bientot les invasions des barbares ex-
posérent a de plus grands dangers la liberté des citoyens.
Au fond leur droit n’était point périmé : victimes d'un
rapt, ils demeuraient libres jusque dans leur esclavage;
captifs de l'ennemi, ils redevenaient libres dés qu'ils
étaient rentrés, fiit-ce par une autre servitude, sur le ter-
ritoire romain !. Mais enfin ce droit pouvait étre négligé;
et 8i, par hasard, I'affranchissement rendait le faux es-
clave i la vie libre, c'était comme un nouveau voile jeté
sur son ingénuité, L'affranchissement ordinaire ne réparait
pas, il continuait, en le transformant, le dommage de cet
asservissement injuste; car, s'il donnait quelquefois au
barbare plus qu’il n’avait eu, avant de tomber en servi-
tude, la cité avec la liberté, il n’elt pas rendu au citoyen

! Voyez les titres Ad leg. Fabiam deplag., C. J, IX, xx et De postlim.
rev., C. J., VIII, L1. On regardait le droit de I'ennemi comme transi-
toire, T'acte du brigandage comme nul. Dioclélien déclare pul aussi
le droit de 1a guerre civile : le citoyen, pris dans ces luttes intérieures,
restait ingénu. (L. 4 et 1. 12, C.J., VII, x1v, De ingen. manumissis. )
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ce que lui faisait perdre I'esclavage, les droits de parenté,
par exemple; il lui eat imposé des charges contraires a
I'ingénuité . 1l fallait effacer de son front toute trace d’es-
clavage, dissiper les apparences et lui reconnaitre, par un
titre 1égal, les droits dont il n’avait jamais été réellement
dépouillé? : ce fut I'objet de ces dispositions; et I'on veil-
lait a ce que la fraude ou la collusion n'en pit communi-
quer le bénéfice aux vrais esclaves3. Mais pourtant, lors-
qu’on ne dissimulait pas leur origine, la loi elleméme ne
leur en refusait point la faveur d’une maniére absolue.
On P'étendit quelquefois aux citoyens légalement dégra-
dés et asservis, a ceux, par exemple , qui s'étaient laissé
vendre pour partager le prix de leur liberté; et non point
seulement aux mineurs qui trouvaient dans leur 4ge une
excuse, ni aux majeurs qui n’en auraient liré aucun ar-
gent, mais a ceux qui, tombés réellement sous le coup
de la loi, méritaient 'indulgence en restituant leur part

! L. 7, D., XXXVIII, vir, Unde cognati, et les lois citées sur les
obligations et les biens des affranchis.

* Ses enfants étaient ingénus, sans que la constatation de leur titre
demandat aucune autre formalité. (L. 3 (Phil.) etl. 4 (Diocl.), C.J.,
VII, xiv, De ingen. manumissis. )

3 «Ne quorumdam dominorum erga servos nimia indulgentia in-
«quinaret amplissimum ordinem, eo quod paterentur servos suos in
«ingenuitatem proclamare, liberosque judicari, S. C. factum est
«Domitiani temporibus, quo cautum est, ut si quis probasset per col-
«lusionem quiequam factum, si iste homo servus sit, fieret ejus servus,
«qui detexisset colusionem.» (L. 1 (Gaius), D., XL, xvi, De collus.
detegenda.) On pouvait, d'aprés une loi de Marc-Aurtle, dénoncer
cette collusion dans les cinq ans. (L. 2 (Ulp.), eod.) La sentence
devait étre rendue contradictoirement. (L. 3 (Callistr.), eod.; cf. 1. 1
et 2 (Diocl.), C. J., VII, xx, De collusione detegenda.)’
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de ce profit injuste!. On 'étendit enfin aux esclaves, a
I'exemple de ce Ménodore qu'Auguste fit ingénu 2. — Mais
comment un fils d’esclave pouvait-il, rendu a son origine,
devenir ingénu? Il y avait 12 une impossibilité de droit
. que pouvait seule lever la sincére humanité de la jurispru-
dence : —« 1l était rendu, non point a son origine a lui,
qui était I'esclavage, mais a ce droit commun d’ou tous les
hommes sont sortis au commencement?. » Ce droit com-
mun, on y pouvait méme rentrer, sans le maitre, sans
le prince, par un droit élevé au-dessus des droits vulgaires
pour en réparer les abus, je veux parler de la prescription.
Tandis que la liberté était déclarée imprescriptible, méme
par soixante années de servitude!, le droit du maitre se
pouvait prescrire, si 'on était de bonne foi, au bout de
vingt ans, par une dérogation formelle au principe fonda-
mental de l'esclavage (l'esclave était une chose et non
une personne, pouvait étre prescrit et non prescrire);
mais toujours pour cette raison qui d’Adrien a Justi-
nien domine dans la législation romaine, la faveur de la
liberté®.

' L. 3, pr. (Saturn.) D., XL, xiv, Si ingen. esse dicatur; cf. 1. 7
(Ulp.),D., XL, x1, de liber. causa, et plusieurs autres détails dans la
note 13, 4 la fin du volume.

* App B. civ. V, 80. Voir, sur les particularités de cette question de
droit, 1a note 14 4 la fin du volume.

3 «Illis enim utique natalibus restituitur, in quibus initio omnes
«homines fuerunt, non in quibus ipse nascitur, quum servus natus
«esset.» (L. 2 (Marcien), D. XL, x1, De nat. restituendis.)

¢ L. 6 (Diocl.), C.J., VII, x1v, De ingen. manumissis, et 1. 3 (Cons-
tantin.), C. J., VII, xx11, De longi temp. prascr. que pro libertate.

5 «Ut et liberi et cives Romani fiant.» (L. 2 (Diocl.), eod.)
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Ainsi un esprit nouveau animait la loi et la jurispru-
dence. A ces lointaines lumiéres de la religion chrétienne,
sous I'influence d’une philosophie pénétrée, a son insu,
peut-étre, de ses principes d’humanité, on rejetait ces
prétendues distinctions de nature entre le libre et I'esclave,
on proclamait leur égalité primitive dans une commune
origine!. En est-ce assez pour que I'esprit si logique de
Rome tire de ces principes toutes leurs conséquences aw
profit du droit commun et de la liberté; pour que son
génie si pratique les fasse passer de la théorie dans la
réalité méme ? Nous avons vu ou elle s'est arrétée. Son gé-
nie pratique sut en effet toujours se faire un monde a
part dans les limites de I'utile; et sa logique fut a l'aise
dans un champ ainsi défini. On enseignait le droit na-
turel, mais on vivait dans le droit des gens, dans le droit
civil2; et comment la jurisprudence elle-méme, si fiére de
la puissance absolue que laloi quiritaire, seule entre toutes
les 1égislations civiles, donnait au pére sur ses enfants,
" ! «Servitus est constitutio juris gentium, qua quis dominio alieno
«contra naturam subjicitur.» (L. 4, §$ 1 (Florent.), D., I, v, De statu
hominum.) «Quod attinet ad jus civile, servi pro nullis habentur, non
«lamen et jure naturali : quia quod ad jus naturale attinet, omnes
«homines =quales sunt.» (L. 32 (Ulp.), D., L, xvi1, De div. reg.
Juris.) ,

* «Quz res (manumissio) a jure gentium originem sumpsit: utpote
«quum jure naturali omnes liberi nascerentar, nec esset nota manu-
«missio, quum servitus esset ignota : sed postquam jure gentiumservitus
«invasit, secutum est beneficium manumissionis; et quum uno natu-
«rali nomine homines appellaremur, jure gentium tria genera esse
«ceeperunt, liberi et his contrarium servi, et tertium genus liberti,
«id est hi qui desierant esse servi.» (L. 4 (Ulp.), D., I, 1, De justit. et
Jare.)
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se serait-elle révoltée comtre cette autre puissance, con-
férée par le droit des gens au maitre sur1'esclave? L'égalité
fut donc reconnue dans le droit naturel, la liberté y fut
placée, comme un grand principe, & I'influence duquel
on aimait a soumettre la solution des cas douteux ; mais
on ne lui demandait pas plus de lumiére que ne semblait
en comporter 'état de la société. Ce fut assez de faire &
Tesclave une condition moins dure, un chemin plus facile
et plus large vers Paffranchissement; on n’6ta rien a la
légitimité du droit qui le faisait servir.

Cette faveur de la liberté ne préparera donc point
T'abolition de 'esclavage. L'esclavage n'étant point contesté
en droit, comme elle n’en supprime pas le besoin, elle n’en
réduira point 'application : tout au plus pourra-t-elle
le modifier dans 1'usage, renouvelant périodiquement la
masse servile, comme s'était renouvelée la masse des plé-
béiens, dés le temps du second Scipion. Comment donc
Pesclavage a-til pu céder la place au travail libre; par
quelle voie et sous quelles influences le monde s'est-il
acheminé vers ce grand résultat? A quelle époque et sous
quelle forme se fit 1a transition? C'est ce que nous aurons
a examiner désormais.
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CHAPITRE IIIL

DU TRAVAIL LIBRE DANS SES RAPPORTS AVEC L’ESCLAVAGE AU
COMMENCEMENT DU I1* SIECLE DE L’EMPIRE. DES INFLUENCES

POLITIQUES QUI CONTRIBUERENT A L'ETENDRE ET A LE
MODIFIER.

De nos jours, le travailleur est généralement libre;
dans Yantiquité, il était esclave; au moyen ige, il fut
serf : et le servage apparut ainsi, parmi les formes pré-
pondérantes du travail, comme une transition de I'escla-
vage 4 la liberté. Clest le fait qui domine aux origines des
peuples modernes. Il doit donc porter, dans sa constitution,
la trace des deux grandes causes qui ont surtout contri-
bué au renouvellement de la société, je veux parler du
christianisme et des barbares; et en effet leur action y fut
considérable comme nous le verrons par des résultats con-
formes a cette induction & priori. Mais le christianisme et
les barbares n’ont pas seuls composé la. société nouvelle.
L'ancienne société en est restée comme le fond, soit par
les races, soit par les idées qu'elle fit entrer dans la trans-
formation du monde; et sa part peut étre grande dans
unerévolution qui tenait, par le travail, aux bases mémes
de I'Etat. Le servage pourrait donc bien ne pas étre une
simple combinaison née de la double influence du chris-
tianisme et des barbares, mais un fait sorti des entrailles
mémes de l'ancienne société. C'est elle, sans aucun doute,
qui, par ses classes ouvriéres, en a fourni les premiers
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éléments, et il convient de rechercher si, indépendamment
de toute cause étrangere, elle n’a point particuliérement
concouru au développement de cette forme nouvelle, sous
laquelle le travail allait se produire et dominer.

Le travail, disions-nous, se faisait généralement dans
Pantiquité par I'esclave, au moyen age par le serf : il se
fait aujourd’hui par 'homme libre, et c'est 'état normal:
Le travail libre est de droit naturel parmi les hommes,
égaux en origine; le travail des esclaves est un fait imposé
par 'homme : c’est I'abus de la force, qui, dans un intérét
tout égoiste, avec ou sans le masque de I'hypocrisie, selon
les ages, I'a établi et maintenu. Pour revenir au droit de
nature, que fallait-il donc? Ou que, ce droit étant reconnu
et proclamé, I'Etat réagit puissamment contre les intéréts
qui exploitent et protégent I'esclavage; ou que, méme a
défaut de cette raison de justice, un intérét plus fort vint
les contenir et les restreindre, sinon les supprimer. Or la
Jjurisprudence romaine, nous I'avons vu, tout en procla-
mant le droit naturel de '’homme a 1a liberté, n’en faisait
point une loi de I'Etat, une obligation des familles. Tout
en favorisant les.manumissions individuelles, elle n’em-
péche pas le renouvellement de I'esclavage : la jurispru-
dence impériale méne a I'affranchissement, non a la li-
berté. Ce n'est point de la que soufflera I'esprit qui doit
changer la face du monde. Mais, en attendant, des cir-
-constances nouvelles dans la situation de I'empire, des in-
téréts issus de I'organisation méme de I'Etat, ne pourront-
ils point dominer les pouvoirs qui maintenaient I'esclavage,
changer les rapports du travail servile et du travail libre,
et, par une action simultanée sur ces deux modes an-
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ciens, diminuer l'intervalle qui les sépare, aider au pas-
sage de 'un a l'autre, et commencer ainsi I'ceuvre de la
transformation? Voila comment la question se présente,
au point ou nous avons conduit ces recherches. Quels
élaient, dés le 1° siécle de notré ére, les rapports du
travail servile et du travail libre; et quelles influences ont
pu, dés lors, les modifier dans leur extension, les altérer
dans leur nature? Nous allons établir dans un tableau gé-
néral quels étaient ces rapports, et marquer, en quelques
traits rapides, le principe de ces influences dont mous
aurons a étudier les effets, pour chaque section du tra-
vail, dans les chapitres suivants.

- Le travail libre n’avait jamais entiérement disparu, et
nulle part, peut-étre, excepté a Sparte (encore Sparte
avait-elle ses classes inférieures), il ne s'effaca entiérement
et d’une maniére durable d’'un Etat : car il y a toujours,
dans les classes libres, a c6té des grands et des riches qui
usent ou tirent profit de I'esclavage, des pauvres qui doi-
vent se servir ou mettre leur savoir-faire au service d’au-
trui. Il n’en fut pas autrement 4 Rome. Quels que fussent,
dans les derniers siécles de la répdblique. les empiéte-
ments des grandes fortunes et le déclin de la race plé-
béienne, la condition libre retint partout une place a coté
de I'esclavage, et elle pouvait ainsi,sous des influences plus
favorables , regagner ce qu’il lui avait pris, s'étendre méme
jusqu’aux fonctions ot il T'avait devancée.

L'esclavage, nous I'avons vu, embrassait le service pu-
blic et le service privé, et, dans cette derniére section, il
formait deux familles, la famille urbaine et la famille rus-
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tique. Reprenons, pour T'exposition du travail libre, le
cadre ol nous avons renfermé le tableau du travail des es-
claves; et montrons dans chacune des fonctions qui s’y rap-
portent quelle place les classes libres avaient gardée ou
prise, quels développements elles pouvaient acquérir.

Les principales fonctions des esclaves publics étaient:
1° le service des magistrats et des prétres; 2° les travaux
demandés par les besoins de I'Etat.

Le service des magistrats et des prétres fut de bonne
heure, et toujours plus ou moins, partagé avec eux par
des plébéiens de rang inférieur. Sylla avait pris pour hé-
raut (calator) dans ses fonctions angurales son affranchi
Epicadus, le grammairien; et des hommes de méme con-
dition nous sont montrés, par les inscriptions de Tem-
pire, dans des fonctions analogues?; des noms libres figu-
rent sous le titre de « hérauts sacrés des pontifes et des
flamines » surld pierre d'un monument consacré par eux3.
Ce ne sont pas seulement les prétres, en effet, ce sont les
ministres inférieurs des cérémonies sacrées qui composent
des colléges. Les trompettes et les joueurs de flite qui

! «Cornelius Epicadus, Cornelii Sylle dictatoris libertus, calatorque
«in sacerdotio augurali.» (Suét. De ill. gramm. 12.)

* carar. VIIvir. epun(onum) (affranchi) (Fabretti, X, 241, et
Orelli, n° 2433) caLaTor. AuGuR. (Ibid. 2434.) Et aussi des hommes
libres : Q. cECILIO FEROCI | KALATORI SACERDOTIT TITIALIUM FLAVIA-
LIUM STUDIOSO ELOQUENTLE VIXIT ANNIS XV, etc. (ibid. 2432); A LiBRIS
PONTIFICALIBUS (ibid. 2437 et 2438), etc.

3 KALATORES PONTIFICUM ET FLAMINUM | P. CORNELIUS IALYSSUS,
etc., etc. (Orelli, n° 2431.) Si pluaieurs peuvent étre affranchis d’ori-
gine, aucun du moins n'est 1ié, par une désignation précise, aux de-
voirs de cette condition.
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faisaient une corporation dans I'organisation primitive de
Numa, qui avaient une centurie dans la constitution de
Servius Tullius, reparaissent sous cette forme rajeunie?;
et & coté d’eux se rangent d’autres corps de méme nature,
tous prouvés généralement libres par leur titre, comme
par les noms de ceux qu'on y voit affiliés. Il en était de
méme du service des magistrats. Cicéron témoigne que,
des les temps anciens, ils prenaient volontiers leurs appa-
riteurs non parmi les esclaves, mais parmi leurs affran-
chis, ou ils trouvaient, avec plus de sireté, autant d'o-
béissance3; et des hommes, libres d'origine, y eurent
place avec eux. Les licteurs, dés le commencement de
la république, appartenaient a l'ordre des plébéiens,
et un décret d’'Octave (37 avant J. C.) défendit d’en con-
fier les devoirs A des esclaves®. Des plébéiens se rencon-
traient aussi, a des degrés moins élevés, dans le service
des magistratures. Une loi, qui nous est restée parmi les

! M. JULIUS VICTOR EX COLLEGIO LITICINUM CORNICINUM (Spon, Misc.
A4nt.p. 69, et Donati, p. 232, n° 6) CORNI. AN. xxx¥1 | sTiP(endiorum)
XVIII | HER. ET COLLEGE POSUERUNT. (Inscr. Rheni, n® 731.)

* CorLE6IO TIBICINUM. ( Muratori, p. 531, 1, et Doni, IX, 23.) 11-
BICINES ROMANI QUI SACRIS PUBLICIS PREST(0) SUNT (4 Caracalla). (Gru-
ter, p. 269,.2.) COLLEGIO TIBICINUM ET FIDICINUM QUIS. P. P. 8. ( Orelli,
n° 2448.) COLLE6. VICTIMARIOR. QU1 1psi (Hadriano) ET sacerporisus
ET MAGIST. ET SENATUI APPARENT. (Fabretti, VI, xn1, p. 450, et Orelli,
n® 2455.)

3 «Accensus sit eo numero, quo eum majores nostri csse volue-
«runt : qui hoc non in beneficii loco, sed in laboris ac muneris, non
«temere nisi libertis suis deferebant : quibus illi quidem non multo
«secus ac servis imperabant.» (Cic. Ad Q. fratrem, I, 1, p. 534.)

4 ...phre dodhoy paSSovyeiv. (Dion Cass. XLVIII, 43, p. 55¢.)
(37 av. J. C.)

ur, 7
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monuments de P'ancien droit, veut que le consul choi-
sisse, chaque année, un héraut, un viateur, citoyen romain
de la décurie dont le tour est venul. Les édiles curules,
que Varron nous montre encore escortés d'esclaves pu-
blics2, eurent pourtant de bonne heure des appariteurs
libres : témoin ce fils d’affranchi, le célébre Cn. Flavius,
qui fot lui-méme édile curule, et se vengea du mépris
des nobles en publiant ces formules des pontifes, dont il
avait, en sa qualité de scribe, pénétré le secret3. Les ma-
gistrats inférieurs, les tribuns, eurent aussi des viateurs,
ou affranchis, comme on le sait des Gracques®, ou quel-
quefois de race ingénue : Valére-Maxime le dit de Gemel-
lus, en remarquant d’ailleurs le contraste de sa condition
et de son état5 Il n’en fut pas autrement des nouvelles
fonctions administratives créées par 'empire : préposés
aux travaux publics, a 'entretien des routes et des aque-
ducs, intendants des rives du Tibre, ou des distributions
de b](_é, etc.%; et les mémes textes qui nous montrent des
esclaves publics dans leur escorte, y joignent nominati-

' ¢Cos. quei. nunc. sunt. iei. ante. k. decembris. primas. de.
«eis, quei. | cives. romanei. sunt. viatorem. unum. legunto. quei.
«in. | ea. decuria. viator. appareat, quam. decuriam. viatorum. |
«ex. noneis. decembribus. primeis. quastoribus. ad. zrarium. | ap-
« parere. oportet. oportebit. Eidem. cos. ante. k. decembr. |primas .
ede. eis. quei. cives. romanei. sunt. preconem. unum. | legunto,
equei. in. ea. decuria. etc.» (1. 6 et suivantes). La méme formule
revient plusieurs fois encore. (Voy. Haubold. 4nt. juris monum. p. 86.)

* «Stipati servis publicis.» (4p. A. Gell. XIII, 13.)

3 T. Live, IX, 46. C'est dans le champ d’un autre scribe que I'on
trouva les trop fameux livres de Numa. (Ibid. XL, 29.)

% Plut. Tib. Gracch. 12. — 3 Val, Max. IX, 1, 8. — ¢ Suét. Aug. 37.
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vement, et par conséquent en distinguent, comme libres,
des licteurs, des scribes, des hérauts et d’autres appari-
teurs!. Ces serviteurs libres de 'administration se ran-
geaient dés la république en décuries, comme I'indiquait
déja T'ancienne loi citée plus haut; et déja alors leurs
charges se vendaient comme d'autres analogues se vendent
encore de nos jours. Tout le monde pouvait donc y ar-
river, et, dans le nombre, plusieurs qui n’avaient guére
d’autre recommandation que leur argent2; mais cela n'6-
tait rien a leur importance. Cicéron, en accusant de con-
cussion deux scribes de Verrés, cherche a prévenir les
tempétes qu'Hortensius voudrait soulever contre lui, an
sein de leur ordre, «le second de l’Etat; » il rappelle les
hommes respectables et purs qu'il a comptés parmi ses
membres, il le proclame « un ordre honnéte3; » ailleurs

! Par exemple, le sénatus-consulte reproduit par Frontin, De aque-
dact. 100 : «Qui aquis publicis przessent, quum ejus rei caussa extra
surbem essent, lictores binos et servos publicos ternos, architectos
«singulos, et scribas, et librarios, accensos prazconesque totidem ha-
«bere, quot habent ii per quos frumentum plebei datur.»

? «Qui, nummulis corrogatis de nepotum donis ac de scenicorum
«corollariis, quum decuriam emerunt, a primo ordine explosorum in
« secandam ordinem civitatis evenisse dicunt. .. Mirabimur turpes ali-
«quos ibi esse, quo cuivis licet pretio pervenire.» (Cic. II, in Verr. m1,
79.) Une inscription, reproduite par Reinesius, contient une liste de
citoyens qui ont ainsi acheté une décurie, dans les années 752 & 758
de Rome. Plusieurs sont affranchis d’Auguste : c. JoLIUs AY(ginus)..
C. JULIUS DIVI AUG. L. DIONYSIUS.. C. JULIUS HILARIO.. C. JULIUS AGA-
MEMNO. . C. JULIUS PARTHENIO. (Reines. X, 3, p. 597.)

3 «Quid eorum scribarum mentionem faciam, quos constat sanc-
«tissimos homines atque innocentissimos fuisse... Ordo est honestus,

‘.
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il le range, aprés T'ordre des chevaliers, dans cette foule
d'ingénus de tout rang préts a combattre Catilina!; et, plus
tard, il n’aura garde d’'oublier leur décret, parmi les ma-
nifestations qui le rappelaient de son exil2.

Tel est toujours I'état de la société dans les commen-
cements de 'empire. Les inscriptions mentionnent bien
encore des esclaves aux degrés les plus bas: dans le ser-
vice des distributions ou des jeux, comme dans les soins
tout matériels da culte (15); mais aux hommes libres appar-
tiennent exclusivement les fonctions qui, jusque dans leur
infériorité, restent marquées d’'un caractére public; accen-
sus, viateur, héraut, scribe, ou licteur prés des anciens
magistrats (16). L’un d’eux, qui fut scribe des édiles carules,
viateur des édiles plébéiens, el accensus des consuls, légue
une somme de 50,000 sesterces pour la décoration d’un
temple : et la pierre du frontispice gardait le souvenir de
sa munificence et de ses honneurs administratifs3. Ces

«quis negat? Est vere honestus, quod eorum hominum fidei tabule
« publice periculaque magistrataum committuntur.» (Cic. II, in Verr.
1, 78-79.)

! «Quid ergo hic equites romanos commemorem. . . . scribas item
«universos. . . Omnis ingenuorum adest muititudo, etiam tenuissi-
«moram. » (Catil. IV, 7.)

* Cic. Pro domo sua, 28. Get ordre, lc second de ‘l'l"ltat, comme F'a
dit Cicéron, était, du reste, assez peu estimé. Le titre de scribe n’em-
péchait pas d’arriver aux plus hautes charges; mais Cicéron en parle
avec regret, comme d'exemples qui sont le résultat des révolutions
populaires, et qui deviennent la cause de révolutions nouvelles, par
les eapérances qu'elles font naitre parmi les ambitieux. (De offic. II, 8.)

3 T. TETTIENUS FELIX AUGUSTALIS | SCRIBA LIBRAR. £DIL. CURUL. | VIA-
TOR EDIL. PLEBIS. ACCENSUS | GONsULI H-S LM N. LEGAVIT | AD EXOR-
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décuries de hérauts, ces décuries de licteurs, bien qu'on
y trouve plus d’un nom d'affranchi !, s'appellent aussi un
ordre2,comme Cicéron le disait des scribes pour les flatter;
et les licteurs le proclament fi¢rement i la face de I'autel
qu'ils élévent a leur Jupiter Stator 3!

Sans rester toujours aux ingénus, au moins ces fonc-
tions continuérent donc d’étre libres : au temps de Néron,
on constatait dans le sénat que toutes les charges infé-
rieures des cités ou des temples, décuries, cohortes, elc.,
étaient envahies par des affranchis % —Mais, si cette origine
eiit pu rester cn elles un signe de flétrissure, ni les che-
valiers, ni le sénat luiméme, n'auraient eun le droit de
le dire tout haut?3.

NANDAM EDEM POMONIS | EX QUA SUMMA FACTUM EST FASTIGIUM | INAU-
BATUM PODIUM PAVIMENTA MARM. OPUS TECTORIUM. (Gruter, p. g4,
n®11.) ‘

! Q. COSSUTIUS Q. L. | SPERATUS LICTOR | EX IIt DECURIS QUI MAGIS-
TRATIBUS APPARENT. (Fabretti, III, 276.)

? ORDO DECURIE JOLIR PREC. cos(ularium). (Orelli, n° 4921.)

3 JOVI STATORI SUO ORDO LICTORUM IIT DECURIARUM c0S. (Reinesius,
1,19, p, 43.) Ce nom, décerné & Jupiter au Capitole, au milieu du
combat des Romains contre les Sabins, était aussi le nom d'une cer-
taine espdce de licteurs : sTATOR PRETORIUS, etc. (Reines. VIII, 4
Orelli, 2780, 3422 et 3524.) C'était hardi & eux de prendre pour leur
chef d'ordre ce Jupiter Stator!

* «Hinc plerumque tribus, decurias, ministeria magistratibus et sa-
«cerdotibus, cohortes etiam in urbe conscriptas. » (Tac., Ann. XIII, 27.)

* «Et plurimis equitam plerisque senatoribus non aliunde origi-
«nem trahi.» (Ibid.) Les sénateurs durent quelquefois, par mesure de
sireté, remplir les fonctions de scribes dans leur ordre. (J. Capitol.
Gord. 12.) On trouve méme l¢ titre de ab actis senalus, porté par de
hauts personnages: L. CESTIO GALLO CERRI | NIO JUSTO JUV. . 10, NATALL. |
IIIIviRO VIAR. CURAND. TRIB. LATICLAVIO LEG. VIII. AUG. | QUESTORI
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Apres les services publics, viennent les travaux pu-
blics; et ils occuperont des esclaves bien longtemps en-
core. Une troupe ainsi composée avait été mise par Au-
guste a la disposition des édiles, quand il leur rendit le
soin de veiller aux incendies'; deux autres familles étaient
attachées a I'administration des eaux : I'une formée par
Agrippa, et léguée au méme prince qui la donna au
peuple; I'autre, entretenue aux frais de I'empereur 2; et
elles contenaient tous les genres d'offices : intendants des
réservoirs et des chiteaux d’eau, surveillants, paveurs,
couvreurs, etc.5. Mais les esclaves employés d'abord aux
incendies furent, dés le régne d’Auguste, remplacés par
des affranchis et des soldats®: ces fonctions, jadis ser-
viles, conféraient aux Latins, aprés six ans, bientt méme
aprés trois ans de service, tous les droits de la cité®; et
quant aux autres, I'abus qu'en faisaient les magistrats ® fut
cause que I'Etat luiméme dut en abandonner volontiers

URBANO AB | ACTIS SENAT. EDIL. CURUL.' | PRETORI LEG. AUGG. LEG. XXV
PROCOS. PROV. | CLE NARBONENSIS PREF. | ERAR.SATURNICO.. | PATRONO
coLONIE, (Gudi, Inscr. p. 120, 3.) Il faut I'entendre, sans aucun doute,
du garde des archives.

! Dion Cass. LIV, 3, p. 731, 1. 54, — * Frontin, De aqueduct. 98
et 116.

3 «Utraque autem familia in aliquot ministeriorum species dedu-
«citur : villicos, castellarios, circitores, silicarios, tectores, aliosque
«opifices.» (Ibid. 116.)

¢ Dion Cass. LV, 26, p. 800, 1. 80.

* «Militia jus quiritium accipit latinus [si] inter vigiles sex annis
«militaverit, et lege Visellia. Praterea et senatus consulto concessum
cest ei, ut, si triennio inter vigiles militaverit, jus quiritium conse-
« quatur. » (Ulp. Fragm. m, 5.)

¢ Frontin, De aquad. 117.
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les devoirs a ces hommes libres que nous y trouverons,
isolés ou réunis en colléges, dans les temps postérieurs.

De méme les autres genres de travaux publics, tout en
retenant, a divers degrés, des esclaves de I’Etat, furent
partagés par des corporations de plébéiens. Ges corpora-
tions, dont nous avons dit lorigine, avaient traversé la
république non sans perdre de leur caractére. Entrainées
au mouvement des révolutions, détournées du travail.vers
Pémeute, elles avaient da partager le sort de ces sodali-
tés ou associations demi-civiles, demi-religieuses, suppri-
mées par le sénat, rétablies, multipliées par Clodius au
profit des agitations populaires (17). César les ramena a
leur ancienne mesure; Auguste les fit rentrer dans les
mémes limites aprés un nouveau débordement des fac-
tions . Claude peut-étre les abolit2, ou du moins, & une
époque fort rapprochée, un sénatus-consulte les dissipa
généralement par cette autorisation légale qu'il leur.de-
mandait, et qu'on ne leur donnait pas3. C’étaientencore
des associations libres ou se pouvait nourrir le vieil es-
prit républicain; et Trajan s'opposait, dans la méme pen-
sée, a la formation de nouveaux colléges, méme des plus

! «Cuncta collegia, prater anliquitus constituta, <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>