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- AVANT-PROPOS

'

“ Malgré les travaux remarquables qui ont été faits sur
' Byzance depuis le xvii¢ siécle, on a eu, pendant trés longtemps,
contre les Grecs du moyen- age une prévention qui semblait
irréductible. Généralement on s’accordait a dire que les
productions des byzantins étaient informes et sans valeur
et que s’ils avaient favorisé les lettres c¢’était en conservant les
manuscrits de -’antiquité grecque. »
De telles ‘assertions montrent a quel point les savants
ignoraient ce qui touche au mouvement intellectuel de 'Empire
-Gree. Car les byzantins n’ont pas seulement conservé et pré-
"servé de la destruction les livres anciens; ils ont .créé une
littérature et un art d’un caractére souvent original.
Le reniement, toutefois, ne fut pas aussi général qu’on
“pourrait le croire et le respect de la culture byzantine ne fut
pas aboli dans tous les cceurs. Mais c’est surtout pendant I
seconde moitié du xixe siécle, que les historiens, les artistes
et les érudits ont jugé opportun, méme nécessaire pour rétablir
la vérité historique, de mettre en lumiére les multiples aspects
“de la civilisation byzantine, et de montrer que les efforts qui
s’y sont faits, les forces qui s’y sont dépensées ne furent point
négligeables et stérilgs. Leurs travaux appelérent l'attention
sur Byzance. Les études byzantines sont depuis cé moment
. en faveur comme en témoigne le grand nombre d’ouvrages et
de revues consacrés spécialement aux Grecs de la période
médiévale. » ,
Dans cet effort pour embrasser le monde byzantin avec
toute la diversité de ses manifestations, on a essayé de faire

\
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une place & la philosophie, mais cette place a été restreinte et
presque nulle. Il n’existe pas d’ouvrage qui retrace avec assez -
de détails I'histoire de la philosophie byzantine, qui la suive
dans ses transformations, depuis la fermeture de l’Ecole
d’Athénes, jusqu’a la prise de Constantinople par les Tures.
Les quelques pages destinées a la philosophie dans les
histoires de la littérature byzantine sont vraiment insuffi-
santes. On n’y trouve aucune distinction entre les systémes
philosophiques qui se sont.partagés le monde ‘médiéval, ni
des différentes synthéses qui en ont été faites. C’est le cas du
grand ouvrage de Krumbacher, ou I'auteur accorde timide-
ment & la philosophie un chapitre de dimensions exigués,
utile seulement comme memento. v
Cependant si on néglige I’étude de la philosophie byzantine
il est-impossible d*apprécier a leur valeur les théories philoso-
phiques du xve et du xvi° siécles, qui ont pour préface néces-
saire et pour base les doctrines médiévales. Pour éclairer et
expliquer les débuts de la pensée moderne il faut connaitre -
‘au préalable I'ceuvre des philosophes byzantins notamment -
celle du plus illustre d’entre eux Michel Psellos. Ses livres et
son enseignement ont bmarqué une date dans les annales de la
ph‘ilosophie byzantine, car I’étude de ’ensemble des anciennes -
doctrines y est reprise. Psellos doit étre considéré en outre
comme l'initiateur des byzanti‘ns 4 la philosophie de Platon
et de ses continuateurs d’Alexandrie et en ce sens, comme le
véritable promoteur du mouvement philosophique chez les
Grees du x1° au xve siécle et chez les penseurs de la Renais--
sance. : \ Lo
Pour mieux pénétrer les tendances philosophiques de:
Psellos, nous nous sommeés demandé d’abord ce que fut Ihis- -
toire des guerres, des révolutions, des institutions politiques -
de la Renaissance Macédonienne, dont il est le représentant "
le plus en vue. De mdme nous avons examiné rapidement
I'état de I'industrie et du commerce a cette époque, le déve-
loppement de la peinture, de la sculpture etde l'architecture. =
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les croyances, les goiits, les sentiménts et les’ asplratlons de la
société byzantine d’alors.

De la biographie de Psellos nous avons retenu les tendances
de son caractére et son éducation, qui nous permettent
d’expliquer la forme toute paienne de sa pensée et ses luttes
contre la théurgie et les sciences occultes. L’intelligence de la
‘doctrine de Psellos gagne beaucoup & ce qu'on la rapproche -
encore de son enseignement & ’Académie de Constantinople;
d’ott la nécessité d’examiner les institutions scolaires et I'état
intellectuel de 'Empire Grec & la fin du x° et au x1°'siecles.

- Quant aux écrits de Psellos qui portent sur toutes les connais-
~ sances dumoyen 4ge, nous avons cherché les sources-auxquelles
Vauteur avait puisé, ainsi que la part d’originalité etles qualités
littéraires qu'on y reléve. Mais, ce que-nous avons examiné
-tout particuliérement ‘dans I'ceuvre de Psellos, ce sont les
conceptlons philosophiques qu’il Y a exposées. A cet effet, nous
avons mis & profit, outre les ouvrages de Psellos, qui ont été
‘publiés, ses nombreuses études contenues dans plusieurs
manuscrits de la Bibliothéque Nationale et qui permettent
d’enrichir de plus d’un traitle tableau des doctrines- du philo-
sophe byzantin. C’est encore dans cette intention que nous ’
avons étudié les luttes que Psellos a soutenues contre les
tendances spéculatives de son temps et dont il est sorti
victorieux, si nous en jugeons par l'influence qu’il a exercée
sur les byzantins et sur les hommes de la-Renaissance.

Maintenant que nous touchons au but, il nous est infiniment
_agréable de rendre hommage au maitre qui nous a aidé de ses
conseils et encouragé dans I'accomplissement de notre tiche,
M. Francois Picavet. Ses ouvrages nous ont permis de connaitre
les directions de la philosophie médiévale en méme temps
qu’il nous ont fait comprendre la nécessité d’appliquer dans ce
genre d’études une méthode vraiment “historique et sympa-
thique, générale et comparée.
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[. — Répertoires bibliographiques.

Bruner J. C

Manuel du libraire et de Uamateur de livres, 5° éd. Paris, 1860-
1865, 6 vol. in-8° [4 (1863) 945-947]. )
- Supplément par Deschamps -et Brunet, Paris, 1878-1880, 2 vol.
in-8°. ' .

(1) Les indications entre crochets se rapportent & Psellos.
2. A 2
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CHEVALIER ULYSSE

. Bepe7 toire des sources /ustomques du Moyen Age: Blobnbhog[dphxe
Paus 1905-1907, 2 vol. in- 8° [‘? (1907) 3839- 3840] ‘

Egrr F. AD . e .
Allgememes ‘bibliogr ap/usc/zes Lexzcon Lelle 8, 1821-1830, 2 vol.
in-4e [2 (1830) 541 542] ‘

FENGELMANN W. , :
Bibliotheca bcmptorum Classzcorum (Scmptores Gleeu) 8 Aufl. von-
- E. Preuss, Lelpzw 1830 [p. 656-657]. :

FABRIG!US

: Bibliotheca Graca, ed. Harles, Hamburgl '1790 1809, 12 vol in-4°
I, 406-407 : V1I, 330, 684- 680 ViIL, 29, 45, 431 650 : XI, 698-699:
- XII, 210- ‘2’11] ; ,

GRAESSE J. G TH - S
Trésor de Livres rares et préczeux Dresde, 1859-1869, 7 vol.
in- 40 5 (1864) 495- 496] E P

, HAINL ‘ o

“Repertorium bzblzograp/ncum 1826 1838, 3 vol. in- 8° 2, 11 (1838),

p- 172]. Suppléments-: C. Burger, Leipzig, 1891, in-8°, W. A. Copin-

- ger, London; 1895-1902, 3v01 in- 8, Dleb Rlchlmg, “/luuchen 1905-
’191'1 3 vol. in-8o. ’ : :

HowMANN : s
- Lexicon bzblzogr ap/ucum Lelpmg, 1832 1836 3 vol in- 8° [3 (1836): :
- 482- 486] . :

KLUSMANN Rup.. : , RN
. Bibliotheca bcmptorum Classzcm um : (Scriptores Graeei), 451 sap-
plément du Jahresberichte iiber die fortschritte der klassischen -

) Alterlumwissenscharft, Lexpmg, 1909- 1911 1 vol en deux partles‘ ‘

§ [ p. (1911) 263-264]. ; ST

- Porrmast. AUG ‘ : :
Bibliotheca Hmm tca Medii- zEm Berlm, 1895-1896 [vol 2 943-:, '
944j. L
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i — Dictionnaires et encyclopé'ai'es‘.

BaYLE PierRE.
Dictionnaire /Lastomque et cntzque, ed Beuchot Paris, 1820-1824,
16.vol. in-&e. : .

‘ Cat/wlzc Encyclopzedia (The). Ne\v;l’ork, 1937 et suiv. (Cousulier_
notamment les art. d’Ernst Gerland « Byzantine Empire » et de
Karl Dieterich « Byzantine Literature », vol. III, p. 93-113 et 113 2
124, ~

: Encycl_opaedia Brittam’ca, Cambridge, 1910, 29 vol. in-4o (vol.
- 12 p. 516-524, Karl Krumbacher « Byzantine Literature »).

Erscr und GRUBER.
- Allgemeine Encyclopedie der Wzssensc/zaflen und Kunste, Leipzig,
1818 et suaiv. 167 vol. in-4°. (La premxere section de ce recueil com-
prend les travaux de : J. Hasemann, Griechische chhe vol. LXXXIV,
1-280: Fr. W. Unger, Christlich-griechische oder bjwn/ezmme Kunst
' vol LXXXIV, 291-474, vol. LXXXV, 1-66: C. Hopf, Geschichte Grie-
chenlands von Beginn des Mittelalters bis auf unsere Zeit,vol. LXXXV, -

. 67-465, vol. LXXXVI,1-160 : C. W. E. Heimbach, Gr‘zﬂc/us"/womlsches '

Recht im Mittelaiter und i der Neuzeit, vol. LXXXVI, 191-471, vol.
LXXXVII 1-1G6 : R. Nicolai, Geschichte der byzantinischen undneugme-
i chzschen Literatur, vol. LXXXVII, 237- “86)

- Fers F. J.

: Biographie Universelle des. Musiciens, 2° éd. Paris, 1860-1865,

" 8 vol. in-8° [7 (186%) 133- 134J Supulémént; éd..A. Pougin, Paris,
1818 1880 2 vol. in-8. - e

FRANCK L\n
l)zctwnnawe des Sciences thlrsop/uques, 20 éd. PdFlS, '18/5 [art.
- Psellos par E. Eg er]..

G ande Enqclopedze Pams,Sivol in- 4°[art Psellos par Ch. Dmehlh

HERZOG J. J

(_ Realencyclopaeolw /ur prolestannsc/ze Theologie und  Kirche,
-3¢ Autl. von A. Hauck, Le1p21g, 1886-1913, 24 vol. in-8° [art. Psellos
par Ph. Meyer].
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Jocuer C. G.
Allgemeines Gelehrten Lewzcon Lelleg, ’1784-’1819 6 vol. in-4°
[vol. 3 p. 1797-1798].

F. LICHTENBERGER.
 Encyclupédie des sciences religicuses, Paris, 1877-1882.

" Micraup.
Biographie unwerselle. Nouvelle éd. Paris, 1854-1865, 45 vol. in-8°
‘[art. Psellos par Weiss].

Suits WiL. _
Dictionary of Greek and Boman biography and mythology, London,
1844-1849, 3 vol. in-8° {art. Psellos par Ph. Smithj.

WETzER und WELTE’S.

Kirchenlexicon, 2¢ Aufl. begonnen von Hergenrtther und Kaulen,
Freiburg im Breisgau, 1882 1903, 15 vol. [art. Psellos par Albert
Ehrhard].

' 1L — Recueils périddiques.

Abhandlungen der philosophisch-philologischen Classe der Konig.
bayer. Akad. d. Wissens¢haft, Miinchen in-4° 1835 et suiv.

"Abnvé, Athénes, in-8°, 1889 et suiv.
*Abivaiov, Athénes, in-8°, 1872 et suiv.
Année Philosophique, Paris, 1890 et suiv.

Annualre del’Association pour I'encouragementdes ¢tudes grecques
en France, Paris, in-8°, 1867-1587

Archlv fiir- Geschichte der Phllosophie, Berlin, in;8° 1894 et suiv.
Archlves des Missions sc1ent1f1ques et littéraires, Paris, in-8°, 1850
et suiv. ~

Bessarione, Pubblicazione Periodica di Studi Orientali, Roma,
in-8°, 1896 et suiv.
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Breslauer philologischen Abhandlungen, Breslau, in-8°, 1386 et
suiv,

Rulletin de correspondance hellemque, Paris (Athenee) m-8°,\
1877 et suiv. - ‘

Bulletin de I'Institut Archéologique Russe de Constantinople

(Ijviestia rousskago institouta v Kon:tantmopohe) Odessa, in-8°,
1896 et suiv.

Bufaveva Xpovixk (Vizantiskii Vremenmk) Saint-Pétersbourg,
in-8°, 1894 et suiv. ‘

Byzantinische }Zeltschrif‘t,' Leipzig, in-8°, 1892 et suiv.

Aehtiov {owopixiic xat EBvohoyundic Ertapeiag. ths EANddog, Athénes,
1883 et suiv. : .

Echos d’Orient, Paris, in-8°, 1897 et suiv.

EXhguinds ohohoyunds aiAhovos (6 &v Kwveravtvoumdne:), abyypaups
mepodixéy, Constantinople, in-4°, 1868 et suiv.

English Historical Review (The), London, in-8°, 1886 &t suiv.

Hermés, Zeitschrift fiir classische Ph’iloiogie, Berlin, in-8°, 1866 et
suiv. . :

Jahrbicher fiir classische Philolo:gie, in-8°,1855-1885.

Jahrbiicher fir deutsche Theblogie Stuttgart, in- 80, 1856- 1878.

Jahrbicher fir Protestanhsche Theologie, Lelpmg, in-8°, 1875-
1892 4

Journal of Hellenic Studies, London, in-8, ,'1880-1387 : in«&ﬂ', 1888
et suiv. o

Journal du -Ministére Russe de UInstruction Publique (Journal

Ministerstva narodnago proswéchtchenua), Saint-Pétersbonrg, in-8e,
1834 et suiv.

Journal des Savants, Paris,’ m-ao ‘

Literarisches Centralblatt fiir Deutschland Le1pz1g, in-4o, 1850 et
_suiv.

M1tthe11ungen aus der historischen thteratur . Berlin, in-8¢,1873
et suiv. ’
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-~ Néo Zuwv, Jérusalem, in-8°, 1894 et suiv.

Néog “EXhmopviuwy, publié par Sp. Lambros, Athénes, in-8°, 1904

et suiv, P

Neue Jahrbicher fir Philologie und P®dagogik, in-8° 1831 et
suiv. :

Notices et extraits des manuscrits... Paris, 1787 et suiv
Oriens Christianus... Roma, gr. ih-8°, 1901 et saiv.

Hapvacods, Athénes, in-8, 1877 et suiv. : Dirohoyindg sdAhoyog
Hopvasess, éretipis, Athénes, in-8°, 1856 et suiv. '

Philologus, Zeitschrift fiir das classische Alterthum, ‘Stolberg,
-in-8°, 1846 et suiv.

Revue ¢ritique d’histoire et de littérature, Paris, in:8°, 1866 et
suiv,

Revue des Etudes Grecques, Paris, in-8°, 1888 et suiv.

Revue Historique, Paris, in-8°, 1876 et suiv. (Voir les articles et
les comptles-rendus de M. Louis Bréhier sur le monde byzantin).

Revue da 'Histoire des Relfgions, Paris, in-8¢, 1880 et suiv. (Con-
solter notamment les articles de M. Fr. Picavet sur la philosophie
médiévale chez les Arabes et les Occidentanx). '

Revue Infemation'a]e de I’Eﬁseigne'ment, Paris, in-8o, 1878 et suiv.
Revue de I'Orient Latin, Paris, in-8¢, 1893 et suiv.

- Revue de Philologie de Litlérature et d’Histoire Anciennes, Paris,
. in-8e, 1845 el suiv. . : :

Revue Philosophique, Paris, in-8, 1376 et suiv. —
Rheiniscties Museum fiir Philologie, Francfort-a-M. in-80, 1823 et

saiv.

Si-tzuingsberi‘cht,e d. kfjnig{bayer‘. Akad. d.'Wiss'enschaf,t'en,v phi-
-losophisch-philologische und historische Classe, Miinchen in-8°, 1860
“et suiv. ' '

Studi e documenti di Storia e Diritto... Roma, i11;40, 1830 et suiv.

Studi italiani-di filologia classica, Firenze, in-8¢, 1893 et suiv.
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Theologische Studien und Kritiken, Hamburg, in-8°, 1828 et suiv.

~ Wiener Studien. Zeitschrift fir klassische Philologie. Supplement
der Zeitschrift fir die Osterr. Gymnas. Wien, in-8, 1879 et suiv.

Zeitschrift fur Kirchengeschichte, Gotha, in-80,$1876 et suiv.

Zeitschrift fir Wissenscbaftliche Theologte, Jena, in-8, 183% et

SlllV
iV. — Editions et collections.

Bo1SSONNADE J.VFr. : )
Anecdota Graeca, Parisiis, 1829-1833, 5 vol. 8.

Anecdota Nova, Parisiis, 1844, in-3°.

. BuayJ. B.. L
Edition des Byzantine Texts, London, 1898 et suiv.

Commentana in Aristotelem graeca, edita consilio el auctoritate
Academlaa litterarum Regize Borussmae Berollm 1891 el suiv.

- Corpus scmptorum historiz byzantinz, Bonn 1828-18/8, vol. 49.

Cramer J. A. ST (
' An‘e‘cdot'a Graca e Codd. Mss. Bibliothecarum Oxoniensium, descrip-
ﬁSILJ A, Cramer, Oxonii, 1835-1837, 4 vol. in-8e. <
Anecdota Graca e Godd. Mss. szlaot/z Regiz Parisiensis. 0x0n11,
. 1839 1841, 3 vol in-8o. : ‘

" Ipsrer J. L. '
- P/zyszcz et Medwz (r aecz Mmores, Berohm,x 1841 '1842 2 vol. in-8°.

KumwoL C. G.
» Auctores Greci-Minores, Llpswe, 1795, 2 vol,

LZEMMER Huco. ‘
Seriptorum Gracie Orthodoxee Bibliotheca belpcla, Friburgi-Bris-
govrce 1864-1865, 1 vol: en 6 parties in-8. :
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- Seriptorum Veterum nova Collectio e Vat Codd. edita, Romz,
- 1825, 1831-1838, 10 vol. : ‘

“Scriptorum Classicorum ‘e Vat. Codd. editorum Collectio, Romze,
1830-1838, & vol. (Le tome IV contient les Auteurs Grecs). :

Spicilegium Romanum, Romee, 1839-1841, 6 vol (Pour les Auteurs
Grecs voir les tt. II 1V, V, V).

/

MATRANGA P.

“Anecdota Greca e Mss. szlzoth Vaticana, Angelica, Barbericana,
Vallicelliana, Medicea, Vindobonensi deprompta, Romee, 1850, en
deux parlies. .

Mrzrosice F. und MULLER Jos:
Acla et Dip'omata Graeca Medii /j‘jvz Wien, '1887 5 vol.

Miene J. P.
Patrologia Greca, Petit-Montrouge, 1857-1866. vol. 161.

PAPADOPOULOS- KERAMEDS (A)

Ieo,c;o?kuum/q Bisnobfing, Saint- Petersbourg, 1891-1899 vol 4.

: PmmJ B.

© Analeeta Sacraet Classica spzcz/egw solesmensz pamm de‘IS (Rome)
1888. : X

Recueil des historiens des crozsades (Hlstorxens Grecs), Parié; t875H-
1881 2 vol.

RUELLE Cu. EM

Traductzon de quelques te:ctes inédits recuezllzs d Madmd eta l’Fscu-
rial par Ch. Em. Ruelle (Annuaire de 1’Association pour 1’Encour.
des Etudes Grecques en France 8 (1874), p. 123-149).

Textes grecs inédits (Archives des Missions Scientifiques et Litté-

‘raires, 3° série 2 (1875) (609-624).

Sataas C.

Mesarwvun Bvo)\to()n*/q, Venise et Parls, 1872- 1894 vol. 7 [Les
“vol. 1V-V contiennent les ceuvres de Psellos].
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SPENGEL L.

Rhetores Gaeecz, Lipsiae, 1853- 1856 vol. 3, in- 8" (Consulter le
t. III).

STuDEMUND G-

_ Anecdota varia greeca musica, metrica, qrammatzca Berolini, 1886,
in-8e.

Watz Ca. : .
Rhetores Graeci, Stuttgart, 1832-1836, 9 vol. en 10 parties.

WESTERMANN ANT.
 Paradozographi, Brunsvige, 1839, in-8e

V. — Histoires et Mounographies.

ArLaTius L.

De Psellis et eorum Scriptis, Rome, 1634 in-!fo'(Reproduii: dans
.-la Bibl. Greeca de Fabricius, éd. Harlsgs, X, 41-97 et dans la Patro-
- logia Greeca de Migne T. CXXII col. 480-536).

AMELINEAU E.
Essai sur le Gnosticisme égyptien, Paris(Lyon), 1887.

ANAPEAAOY A.

“Toropia- T Ennvgursic Argomag Oixovoplag, Athénes, 1918. T. I,
Deux1eme Partle -

BATT]FOL P.

‘Anciennes Littératures Chrétiennes : Littérature Grecque, 3¢ éd.
Paris, 1901, in-8°. ’ '

BxuMEER CL. und G. VoNx HERTLING.

Bem dge zur Geschichte der Philosophie des Mittelalters, 1891 et
SlllV '

BELLARMIN ‘
De Swzptorzbus ecclesiasticis, Lugdum 1613. o -
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Bent J. Tu. ~
Michae! Psellos, his Times a?zd Writings, in Brlllsh Quarterly -
Review 82 (188)) 987- 30‘)) .

BERGEB Ab. : .
‘Proclos. Ezxposition de sa doctrine, Paris, in-8'.

BerTrELOT MARC.
Histoire des Sciences : La Chzmze au Moyen Age, Paris, 1893 3 vol.
in-4°. : .

’]éEZOBRAZOF‘P. _
© Michel Psellos, Uécrivain et ’homme d’E'tat byzantin. Moscou, 1890.
" (Biographie de Psellos en russe). Voir aussi dans « Ljetopis istoriko-
filologiceskago obscesiva pri imperatorskom novorossijskom univer-
‘sitetje », IT, 1892, p. 84-96, les nouveaux manuscrits que 'auteur a
" utilisés. '

. Biprz J. , o

Vie ge Por;o/zyre‘ le philosophe néo-platonicien avec les fragments

des traités « Ilept cryahpdzwm » et « De regressu animae » (Université
“de Gand. Recueil de travaux publiés par la Faculté de philosophie et
f lettres fasc. XLIII, Gand ’19'13 in-8°.

Boer T. de. _ : :
- The History of Philosophy in Islam transl. by Ed. R. Jones, Lon- .
‘don, 1q03 in-8°.. ‘

. Bmsst G. ‘ =
La fin du pagani.‘s'me, 2¢ éd. Paris, 1894.

‘Boucng- LECLERCQ AUG
Histoire de la Divination dans Z’Antzquzté Paris,- '1879 1882, 4 vol.
in-8. ¢
L Astrologie Grecque. Paris, ’1899.
Bouruier N. N E
Les Ennéades de Plotin, Paris, 1857-1860, 3 vol. in-8°.

Porfikyre, son réle dans Vécole néo-platonicienne . (Revue crlthue
et blbhogx aphlque, Paris, mars 1864).
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Breusa En.
Chrysippe, Paris, 1910, in-8°.

Les idées philosophiques et rplzgwuses de Plul(m dAlemandne,
Pdl’]S, 1908, in-8°.

BreEmikg L.

L'enseignement supérieur d@ Constantinople dans la derniére mottié’
“du XI° siécle (Revue internationale de lEnselgnement 38 (Juilfet-
décembre 1899) p. 97-112).

- Le développement des études d’histoire  byzantine du XVII au
XXe siécle, Clermond-Ferrand, 1901, in-8° (Extrait. de la « t{eme’
~ d’Auvergne », janvier-février, 1901).

Le Schisme Oriental du X1° siécle, Paris, 1899, in-8°."
‘ L’E"glise et I'Orient aw Moyen-Age : Les Crotsades, Paris, 1907,
. in-8. : .

BRUNET DE PRESLE et BLANCHET.
La Gréce depuis la conquete romaine jusqu 'a nos jours, Paris, 1869,
in-8°, : : : :

BRUCKER JacoB.

Historia Critica Philosophiz a mundi incunabilis ad nostram usque
.eetatem deducta, 2° éd. Lipsie, 1767 © vol in-4¢ [Vol I, p. 550-
554 ; vol. V1, p. 5)4 -557]. :

BURKHARDT JAcOB.
Die Cultwr der Renaissance in Italien, Tte Aufl. Lelpzlg, 1889,
2 vol. in-8°. (Traduction frangaise par Schmitt, Paris, 1885, 2 vol.
~in-8e). ' .

Cave G.

bcrzptorum ecclesiasticorum }zzstoma litteraria, Londini, 1688
~ Ip. 605 607]. : '

CEI LLIER.

Histoire genemle dea auteurs sacrés et eccloswstzques Paris, 1859-
'1869 16 vol. i

CHAIGNE’I‘ A Eb.
Histoire de la Pch/zo/ogze des (7recs, Paris, ']887-1895 5 vol. in-8°,
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La Philosophie des Oracles de Porphyre, Paris, 1900, in-8° (Extrait »
des Annales du Musée Guimet).

CraLanpoN Ferp.
Essai-sur le régne d’Alexis I* Comnéne (1031-1118), Paris, 190,
in-82 (Mémoires et Documents publiés par I’Ecole des Chartes n° LV).

Les Comnéne. E tudes sur UEmpire byzantin (], — Jean 11 Comnéne
(1118-1143) et Manuel er Comnéne (1143-1180), Paris, 1912, in-8.

CuasTeEL E. L.

Histoire de la destruction du paganisme dans I’ Empire d'Orient,
Paris, 1850, in-8°.

CoruiveT P.
Etudes historiques sur le Droit de Justinien, Paris, 1912, in-8°.

" CarisT W.

Geschichte der griechischen Litteratur bis auf die Zeit Justinians,
3° Aufl. Mijnchen, 1898 (Handbuch der Klassischen Altextumwissens-
chaft h“mu g, von D Iwan von Miller, 7°* Band).

~ GoruLIEU Aveé. ‘ : _ ,
Michel Psellos ou le Bégue, dans « Paris Médical » 9 (1884) n° ¢ 8,

p. 325-377. : _

" Les médecins grecs depuis la mort de Galien jusqu'a la chute de

UEmpire d' Orient (210-1453), Paiis, 1885, in-8°.

.

CovorT® AUR.

“ Per la storia della letteratura bizantina : La filosofia: de Michele
Psello, memoria, in Atti Acad. Scien. Napoli 29 (1898) p. 381-423.

CroiseT A. et M.
Histoire de la Littérature Grecque, Pans, 5 vol, in-8 (souvent
réimprimé).

‘DEMETRACOPOULOS.
Greecia Orthodoxa, Leipzig, 1872, in-8o.

DierL CH.

Introduction & I'Histoire de Byzanee, Paris, 1900 1n-8° (Extralt de
la Revue Archéologique).
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E"tudés‘ byzantines, Paris, 1903, in-8°. '
Higures byzantines (1*° et 2° séries), Paris, 1906-1908, 2 vol. in-12.
Manuel d'Art byzantin, Paris, 1910,%in-8e.
Dans U'Orient byzantin, Paris, 1917, in-8°..

DieTericd KaRL. .
Geschichte der byzantinischen und neugriechischen Litteratur,
Leipzig, 1902. ‘

-

DonaLpson J. W. , .
A history of the -literature of ancient Greece by K. 0. Miller..

continued after the author’s death by J. W. Donaldson... London,’
1858, 3 vol. in-8°.

DRASEKE JoH. : C.
Zu Michael Psellos, in.Zeitschrift fiir wissenschafi. Theologie, 32
(1889) p. 303-330). (A la page 512 de la méme année Carl Weymann -
“a apporté une correction & I’étude de Draseke). ’

Duear. .
Histoire des philosophes et des théologiens musulmans, Paris, 1878,
10-8°. : ' ' ‘

Durin. .
Nouvelle Bibliothéque des auteurs ecclésiastiques... Paris, 1698 et '
suiv. 61 vol. in-8°. ' ‘

EBeRT A.

Allgemeine Geschichte der Literatur des Mittelalters im Abendlande.
Leipzig, 1874-1887. {Irad. fran¢. par J. Aymeric et J. Gondamin,
Paris, 18834889, 3 vol. in-8°), - 1

- BEREARD A, .
(Dans K. Krumbacher, Geschichte Byzant. Literatur).
Das Mittelalter -und seine kirchliche Entwiqkeéung,-MaiﬂZ, ’1908,
in-24°. : . :

" Ermon V. 4 .
Manés et le Manichéisme, dans Revuejdes Questions Historiques, 74
(1903) p. 331-366.
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FayE b de.

(znosfzquec et Gnosticisme. Ltude critique des documents du gnoste-
cisme chrétien au L et 1]le siécles. Paris, 1913, in-8e (Bibliothéque
* del’Ecole des Hautes-Etudes, sciences religieuses, vol. XXVII).

FerraR G.

1 documenti greci medioevali di diritto privato dell’ Italia meri-.
dionale e loro attinenze con quelli bizantini d’Oriente e coi papiri
greco egizii, Leipzig, 1910 in-8°. C

FINLAY

A History of Greece from its conquest by the Homans to the p) esent
' \tzme, ed. Tozer, Oxford, 18717.

Fiscaer WiLL.
Studien zur szantznucéen Geschichte des elften Jah7hunderts
_ Plauen, 1683, in -4o.

Beitrdge zur historischen Kritik des Leon Diaconos und Michael
“Psellos, in Mittheilungen des Iunstituts fir Osterreichische Geschi-
- chisforschung, Inn’sbruck 7 (1886) p. 353-377. -

, GASS\V F. H. J.

: Beztmge zur Aarc/zhc/zen Literatur und Dogmengeschzchée des grze-
chuchen Mztzelallers' :

I. — Gennadius und Pletho, Aristotelismus und.Platonismus in
der griechischen Kirche, Breslau, 41844, in-8°.

II. — Die Mth,lk des Nlcolaus Cabasilas, Greifswald; 1849 in- 8°

Gay J. M. M. . v ‘ ‘ ,

L'ltalie méridionale et Empire Byzantin depuis'l‘avénement de
Basile 1 Jusqwa la prise de Bari par. les Normands (867-1071),
‘Paris, 1904, in-8°.

GEBHART E\( - , S J
. 'Les origines de la Renazssance en ltalie, Paris. 1879, in-16.

GrroRer A. F. a - - : S
Byzantinische Geschichten..... Graz, 1872-1877, 3 vol. in-8 [Vol. III,
26b sq, 314sq]. R S
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L FIAKOTMAI\H N. .

CH mveupamind whmers @y Bulavtiy  watx wdv . aldvz. (Néx Zwow,
1909, p. 370 et s.) |

‘H-&v Bulaviio "Axadquia o5 xdvtpor tdv othosooundy orovddy %ata

*wdv . addva. (Néa S, 1910, p. 529 et s. 1911, p. 318 et s.).

GiBBON D
The Htslory of the decline and fall of the Roman Empme edlted

- with Introduction, Notes, 'Appendices and Index by J. B. Bury,

London, 4896-1900, 7 vol. in-8e. (Yrad ﬂanc (:uxzot Parls 18‘)8
13 vol in-8°).

R , Go.\u?ﬁ_:az Ta. \ ~ : o ’
- Griechische Denk:r... Leipzig, 1896-1902, 2 vol. in-8°. (T'rad. franc .
par Aug. Reymond 2° éd. Lausanne, 1908-1910, 3 vol. in- 8“)

(xRE,GOROVIJb FERD =

Geschichte der Stadt Athen im Mttle[altm von der’ Zeat Justinian’ s'
bis zur tiirkishen Eroberung; Stuttgart, 1889, 2 vol m 8° [Vol. 4,
' 176 -184]. : : ‘

Haase FR s
Mascellanemum philolol. lzbm 11, mmendatlones faciles ad. Muh
' Psellum (P[‘Ogldmm Acad. Vratislaviae'4, 1838)

HANKIUS MART. "
. De byzantmarum rerum scmptorzbus LlpSlde, 1677 [cap. XXVI,
"p 418 487 De Mlchaells Pselh Vlta.] / L

S Hatcr Epwi.
S Graeckentum und Chr Lstentum, Frelburg iz B 1892,

' HAUREAU B. K
. De la Philosophie Scolastique, Parls, 1850 2 vol. in- -8e,
Hwtoue de la Philosophie Scolastique, Paris, 1872- 1883, 3 vol. in-80.

“HLFELL C. J. von..
5 Concmengeschu/zte 9 Aufl. Fr elburw 1-B 1873-1890, 6 Vol. in- 8° -
= ‘de fmnc par Dom H. Leclerq, Paris, 1907 et sulv) :
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HERTZBERG G.
Geschichte Griechenlunds seit dem Absterben des antiken Lebens

bis zur Gegenwart, Gotha, 1876-1878.

Hessering D. C.
Essai sur la Civilisation Byzantine... \rad. frang. Paris, 1907,
in-16. [p. 98’7 301; 314-317). ‘

Heyp W.
Histoire du commerce du Levant au Moyen-Age, éd. frang. par
Furcy-Raynaud, Leipzig, 1385-1886, 2 vol. in-8°.

Huwsire I.
Zu Michael Psellus den Jingeren. (Zeitschrift fir die Osterreichis-
chen Gymnasien, Wien 26 (1873), p. 345, 626-628).

~ Hirsca.
Byzantinische Studien, Leipzig, 1876.

HoEFER.
Histoire des Sciences, Paris, 3 vol.

" Korp W. .
Geschichte der griechischen themtur 8 Aufl.
. Berlin, 1911.

von Otto Kahl,

KouLakovsgy J. - ~
Histoire Byzaniine (en russe), t. I-111, Klev, 1915 (Comptes-rendus

par L. Bréhier dans « Revue Historique » 111 (1912), p. 320 et s. et
« Journal des Savants », septembre, oclobre, novembre 1917.)

Krause J. H. . : . .
Die byzantiner des Mittelalters... Halle, 1869, in-8°.

KromBacuer K. ,
Geschichte der byzantinischen Literatur von Justinian bis zum ende
des Ostrimischen Reiches (527-1433), 2° Aufl. Munchen, 1897.

. Lasorog L.
Les Eroles de Drmt dans U Empire d’Omenz Bordeaux, 19’12 in-8°.
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AAMIIPOY X
B “EXdqys; - Ic-:opw:, Athénes, 1898- 1908
At ABfvor mept i wéhn 108 1B, aldvog, Athénes, 1878.

LEBEAU.
Histoire du Bas-Empire, Nouvelle éd. par Saint-Martin.

Litone. _
Bibliotheca Sacra... Paris, 1709, 2 vol. in-8°. [II, 915].
Lixper W.

- Prolegomena ad Psellum, dans Pselli, in Platonis de Anima= Pro-
creatione, Upsal. 1854, p. 3-6. ‘

MarTiN Ta. H.
E'tudes sur le Timée, Parls, '1841 2jvol. in-8°.

MATTER G.
Histoire critique du Gnosticisme, 5° éd Paris, 1844, 3 vol. in-8°.
“[Vol. IIi, p. 250 et sulv] :

- MIRAEDS.
Bibliotheca Ecclesiastica, Antverpiz, 1639 [cap. CCCIII, p. 236].

SRS

- MonniR P. ' _
Le Quattrocento..., Paris, 1901, 2 vol. in-8°,

. MULLER KARL. A
Kirchengeschichte, Freiburg i-B. 1892-1902, 2 vol. in-8e.

MirLer KAREL.
Epistolografie Michaela Pselle, dans Listy Fllologlcke, v. Praze %.
(1909) p. 18-25, 94-106, '182 208).

Munk S.
- Mélanges de Philosophie Juive et Arabe, Parls, 1859 in-8°,

NEUMANN CARE.

Die Weltstellung des byzantinischen Reiches vor den Kreuzziigen,
Leipzig, 189%, in-8°, [p. 81-93]. (7Trad. framc. par Renauld et
Kozlowski, Paris, 1905, in-8°). :

a
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Nicorar Rup.

Griechische Literaturgeschichte, Magdeburg, 1873-1878, 3 vol. in-8°
[Vol. III, p. 298-305].
Norpen Eb.

\Beitriige zur Geschichte der griechischen Philosophie, in Jahn’s
Jahrbiicher, Suppl. 19 (1893), 365-462. '

" OrroLENGHI A. R.

Influenze Orientali sul Rmasczmento in Ateneo Veneto 25, vol. II‘
(1902), p. 170-186.

OupIN CAS. : \
Trias dissertationum criticarum, Lugduni-Batavorum, 1717. [Dis-
sert. tertia cap. III-IV].

Ouspensk! Ta. ] 7 ’
Esquisses sur Uhistoire de la civilisation byzantine, Saint-Péters-
bourg, 1892 (en russe).

PaparrIcopPouLos C.

Totopia 700 E)\)\nvmou Eevoug, 2 éd., Athénes, 1887- 1888, 5 vol.
in-8e. -

Histoire de la Civilisation Hellémguo PdI‘lS, 1878, in-8°.

Picaver Fr. .

Abélard et Alezandre de Halés, créateurs de la méthode scolastique, "
Paris, 1896, in-8°. (Extrait de la Bibliotheque de I'ricole pratique
des Sciences religieuses, Hautes-Etudes. Vol. VII, p. 209-230).: -

Les discussions sur "la hberté au temps de Gottschalk, de.[taban :

Maur et de Jean Scot Erigéne, Paris, 1896. (Extrait du- compte rendu v
de I'Académie des Sciences morales et politiques). .

Ger bert, un pape philosophe d’aprés I histosre et d’aprés la légende, -

' Paris, 1897, in-8°. (Bibliothéque de I'Ecole prathue‘ des " Hautes-

Etudes, section des sciences religieuses, vol. IX, XII).

Grande Encyclopédie. Art. Pierre d’Aquila, Pierre de Corbeil,
Pierre d’Espagne, Pierre de Maricourt, Pierce de Poitiers, Panétius, .
Posidonius, Priscien, Priscus, Helvidius Priscus, Porphyre, Jean
Philopon, Procession, Puissance, Ecole Péripatéticienne — Quadri-
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vium — Raimbert, Raoul le Breton, Raymond de Toléde, Raymond de
Sebonde, Remi d’Auxerre, Robert Kilwarderby, Roscelin; Rupert. —
Scepticisme et Pyrrhonisme, Scolastique, Sénéque, Simplicius, Stoi-
cisme 3 Rome — Thomisme et Néo-thomisme, etc.

Le Moyen Age, Caractéristique théologrque et philosophico-scienti-
figue. Limites chronologiques. Comptes rendus de ’Académie des
Sciences morales et p011t1ques et Entre Camarades. Paris, Alcan,
1901, p. 45-75. :

L’ Histoire des Ecoles et de I’Enseignement du VI1II- au X]I]e siécle.
- . Revue Internatlonale de I’Enselgnement 15 octobre 1901, p. 339-
348. : »

_ L’Averroisme et les Ave’ri‘o'istes du XI1II° siécle, d’aprés le « De uni- ‘
tate intellectus contra Averroistas », de saint Thomas d’Aquin. Paris,

1902. Mémoire présenté an Congres d’histoire des Religions, en 1900,
publi¢ dans « Actes du Congrés », 2¢ partie, fasc. II, p. 155-168.

Esquisse d’'une histoire générale et comparée des philos&gﬁhies médié-
- vales. Paris, 1903, in-8°, 2¢ éd. 1907.

Algazel. Revue d”histéir'e des Religions, vol. LII, p. 295-312.

Roscelin, philosophe et théologzen, d’aprés la légende et d'aprés his-
‘tozre sa place dans Uhistoire géné1 ale et comparée des philosophies
medzevales Paris, Alcan, 1911, in-8°, . , )

Essai de classiﬂcation des mysziques.'Revue philosop hique, juille
1912, . v , .

Essais sur Uhistoire générale et comparée des philosophies et des
theologzes médzevales, Paris, 1913 in-8°.

Hypostases plotiniennes et Trinité chrétienne. ‘Annuaire 1917-1918
de I’Eeole Pratique des Hautes-Etudes, sect. Sciences religieuses.

PossEvint ANT.
Apparatus Sager. Venetiis, 1603-1606,3 3 vol. in-f° [vol. II, 445-

46].

PRAECHTER KARL.
~Die griechischen Amstotelslcommentare in Byzantinische Zeitschrift
18 (1909) 516-538. (Etude sur la collection « Commentaria in Aristo.

telem Greca »).
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PRANTL KARL.
Geschichte der Logik im Abendlande, Lelpmg, 1855-1870, 4 vol.
(Le vol. I a été réédité en 1885). :

RamBaup A.
L Empire Grec au Xe sidcle. Constantm Porphyrogenéte Pans,
, '1870 in-8-.

E'tudes sur ' Histoire Byzantine, Paris, 1912, in-16.

Ravaissox J. G. F.

Essai sur la Métaphysique d’Aristote, Pans, 1837- 1846 2 vol.
in-8°.

" Reman E.
Averrods et I'Averroisme, Paris, 1852 in-8° (Nombrenses rélm- '
pressions).

RirTER H.
- Geschichte der Philosophie, Hamburg, 1829-1853 42 vol. 'in-8°
(vol. 1-IV, 2¢ éd. 1836-1853). (Trad. frang. C. J Tlssot Paris, 1835-
1837, 4vol. in-8°.

Die christliche szlosopkze bis. auf die neusten Zeiten, Goettingue,
18581859, 2 vol. in-8° (Trad. frang.”J. Trullard, Paris, 1843-1844,
"2 vol. in-8°).

\x

Ruonrus Brono.

Beitrdge zur Lebensgesch. und zu den Briefen des Michael Psellus.
(Programm d. Gymn. Anstalt, Plauen, 1892 : Consulter les correc-
tions apportées & cette étude par Jo. Seger dans la Byzantinische
Zeitschrift 2 (1893), 148-151.

Roussos D.

Teeig I‘aCoccoc Eup.éo)\ou gig Ty LO"COpLaV QY I"oct;cxuov. Constantmople
1893. o

Sanpys J. E.
" A History of classical scolarship from the 6th century B C.-tothe
end of the middle ages, Cambridge, 1903, in-8°. ;
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SATHAS C.

Neoell‘qviv.‘q Dhohoylw, Athénes, 1869, in-8e.
Documents relatzfs a !'Histoire de la Gréce au Moyen. Age, Venise,
1882-1888, 8 vol. in-4e.

SCHEMMEL

Die Hochschule im Komtantmopcl von V Ins X1 Jahrlmndert
Berlin, Programm 1912.

SCHLEIERMACHER F.

Ueber die griechischen Scholien zur nikomachischen Ethik des Aris-
toteles (Philosophische und vermischte Schriften, 2¢* Band, Berlin,
1838, p. 309-326). -

SCHLUMBERGER G.

r Epopee Byzantine d la fin du Xo siécle, Paris, 1896-1905, 3 pa.rt~
gr. in-8e.

Un Empereur de Byzance Paris, 1916, in-8°.

Récits de Byzance, Paris, 1918, in-8°.

- ‘ScmoELL M.'S. F. ' . ,
“fistoire de la littérature grecque profane depuis son origine jusquw'q
la prise de Constantinople, Paris, 1824, 6 vol. in-8°.

ScauLrze F.
- Geschichte der Philosophie der Renaissance, Jena, 1874.

- SecER Jo.
Byzantinische Historiker des 10 und 11 Jahrh. 1, — Nzkép/wros
Bryennios, Miinchen, 1888,

chn.umo VILLANUEVA L.

Sul diritto greco-romano (privato) in Sicilia, Palermo, 1901 (Con-
‘sulter le compte rendu de cet ouvrage que Gaston May a publié
dans la Nouvelle Revue Historique de dron frangais et étranger 26
(1902) 505-508).-

SlMQN J.

Commentaire afe Proclos sur le Timée, 1839. ‘
Histoire de U'E'cole d’Alexandrie, Paris, 1843-1845; 2 vol. in-8.
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 Sonny A.
Das Todesjahr des Psellos und-die Abfassungszeit der Dioptra, in
Byzant. Zeitschrift 3 (1894), 602-603. - :

STEIN L.

D. ‘kontinuitdit der griech. P/zzlosop/ne in der Gedankenwelt. der
Byzantiner, in Archiv fir- Geschichte d. Philosophie, Neue Folge 9
'(1896) 225-246. [233-235]. :

STOECKL
" Geschichte der thlosophze des Mittelalters, Mainz, 1865, 2 vol. in-8. :

&
* Sroop Em. de.

E'ssai sur la diffusion du Man_ich\éisme dans.l’E mpire Romain, Gand,
©.1909. /

TAFRALL
7 hessalonique au XI1V® siécle. Paris, 1913.

Torge A. della.
: .Storza dell Academm Platonica di ﬁzreme, Fu‘enze, 1902,

TrAUBE L. ,
Vam'a liba‘menta critica, Miinchen, 1883.

' Tannnonsov :
Pages de l’kzstozre de la culture byzantine au XIe siécle, Kharkov,
1913, in-8° (en russe). (Etude de 16 pages sur I'Académie de Cons-
~ tantinople 'au temps de Psellos). v

- UeBerwsé F.
Grundriss der Gesc/zzc/ue der P/nlosophze, 8te Auﬂ. von D’ Max
- Heinze, Berlln, 1894-1897, 5 voI in-8e. .

. Vaiceerort E.

S Histoire Cr itique de I'E cole d’Aleamndrze, Paris, 1846- 1851 3 vol :
‘in-8°. ,

VAST. .
Le cardmal Bessm ion, Parls 1878.
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VoGeL M. und GARDTHAUSEN V.

Die griechischen Schreiber des Mittelalters und der Renaissance,
Leipzig, 1909. (Beihefte zum Zentralblatt fir Bibliothekswesen,
XXXIII).

Vossius.

De Historicis Gracis lzbrz tres, ed. Westermann, Le1pz1g, 1838
[p. 352]. .

De. veterum poetarum temporibus libri duo. De poetis Grecis,
Amstelodami, 1662 [p. 82 83 appréciations sur les poésies de
Psellos].

WarLies M. ~
D.griechischen Ausleger der aristotelischen Logik, Berlin, 1891.

- WHITTAKER TH.
The Neo-Platonists, Cambridge, 1901.

Wurr E. DE.
Histoire de la phzlosophw médiévale, 2° ed Paris, 1906.-

ZacuARIA von LingentHAL K. E.

- Geschichte des griechisch-rdmischen Rechts, 3' Aufl, Berhn, 1892
~in-8e, : :

Zerier Ep.

Die Philosophie der Griechen in threr geschzchtlzchen Entwicklung,
3¢ Aufl., Leipzig (souvent réimprimé). (Trad [rang, par E. Boutroux,
Paris, '1877 3 vol. 1n-8°) ' :



DEUXIEME PARTIE

BIBLIOGRAPHIE DES CEUVRES DE PSELLOS (1)

. Manuscrits.

L’ceuvre de Psellos est dlspersee dans un grand nombre de manu-
scrits des x*, x1°, xIn°, XIv®, xv®, xv1° siécles. .

Il n’y a pour ainsi dire pas de bibliothéque de quelque importance
qui ne posséde un de ses manuscrits. Il nous suffira de signaler
les principaux d’entre eux, comme le Palatinus 281, du xr° siécle,
le. Parisinus 1182, du xur siécle, le Bodleianus Baroccianus 131,
du xiv* siécle, I'Urbinas- 134, du xv* siécle, le Laurentianus-57, 40,
du xv* siecle, le. Zaurinensis 331, C II 84 (& présent C. V 6) du
xvI° siécle, ete.

On trouvera des indications sur les manuscrits de Psellos dans :
A. M. Bandini, Catalogus Codicum Gracorum Bibliol/tecae'Laurém
tianz, Florentize, 1764-1770, in-fo. (Vol. II, p..398-418): Jo. Iriarte,
Regize bibliothece Matritensis Codiees Greci, Madrid, 1769, in-fe,
p. 169-176 : Henri Omont, /nventaire Sommaire des Manuscrits Grecs
de la Bibliothéque Nationale, Paris, 1886-1898, 4 vol. in-8° : (con- “
sulter I'Index) : E. Martini, Catalogo di Manoscritti Greci esistenti
nelle Biblioteche italiane, Milano, T. I, part. I, 1893, part. II, 1896,

- T.1I, 1902 : Martini et Bassi, Catalogus Codicum Gracorum Biblio-

* theca Ambrosiana, Mediolani, 1906, vol. II, in-8e.

Sur- le Ms. de Paris, ne 1182, le plus important de tous les manus-
crits de Psellos, on peut consulter : 1° C. Sathas, Mes. Bib.,
V.20 A. Mayer (Byz. Zeit. 20 (1911), p. 35-39), 3o D. Serruys (Byz.
“Zeit. 21 (1912), p. 441-447).

Ch. Em. Ruelle a publié une liste des ouvrages inédits de Psellos
dans & &v Kwvotavrvoundhe ‘EXvinds Pikohoyixds aihhoyos, ehnoaimey-
saetnpts 1864-1886, mupdoriua wob v téuoy 1888.

On trouvera aussi - quélques indications sur les ouvrages inédits
de Psellos, dans Krumbacher G. B. L.

(1) Des- omissions ‘seront & coup sir relevées dans cette bibliographie. Elles
sont dues 4 l'extréme dissemination de I'euvre de Psellos. .
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Editions.

Les premiers livres que nous possédons de Psellos ont été conservés
- dans la traduction de Marsile Ficin (De Daemombus 1497) et de

- Georges Valla (De Victus Ratione, 1498). ,

" Les éditions du texte grec commencent avec le xvi* siécle, Aldine

de 1503 (Paraphrasis in Librum Aristotelis de Interpretatione).

PHILOLOGIE.

Stiyor mohTmol wpdg TV Baoihéa Kovoravitvoy v Movop,o'txov. -}tsp;n
yoappatixis (éd. Boissonade Anecdota Graca, t. 111, p. 200 & 208.

Bibliographie : Dionysiis Thracis Ars Grammatxca ed. G. Uhlig,
Lipsie, 1883. Prolegomena, p. 4o. .

‘Eopnvelo 1oy Sacéwy xal Phdy xat péowy c‘co'zxefuw‘ (éd. Boissonade,
" Psellos, p. 69 4 73). ‘

Shiyon dpotor Tept Tob tapbikob pétpov (6d. A. Nauck, Mélanges gréco-
romains, Saint-Pétersbourg, t. II; p. 492-493 vers 19: éd. G. Stude-
mund, Anecdota Varia Graca, Berolini, 1886, t. I, p. 198 199 vers
7). - L . ;

Hepz P-r'copm;g (ed Chr. Wdlz Rhetores Graeci, t. I11, p. 687 3703) v
Hsp' Zwenxrg 1OV Ty Aéyou pepdv (ed Walzl. c.,t. V,p. 801 3605)

Hocpocq:pactg T “Opifipov. "Iddes (in 1. Bekkeri Scholia in" Homeri
Iliadem (Appendix), Berolini. 1827, p. 651 & 811).
Bibliographie : Ed, Schmidt, De Iliadig paraphrasl Bekkerlana
et metaphrasi Viloisoniana, Komgsberg, 1875
- Arthur Ludwich, Mittheilungen aus.der guechlschen Paraphra-— i
sen; in Aristarchs homerlsche lextkmtlk Leipzig 2 (1885), p. 4go-

507)

-~

Scmwcns PHYSIQUES ET NATURELLES.

E'm?\acstg clvTopol q:ucmmv Enequdrwy (éd. D G. Seebode,. Gotha,
- 1840 et Wiesbaden, 1857, reprod. dans la Patrologxe Grecque de:
_Migne, t. CXXII col, 738 a 819).

- Tlegh uerou‘mc ac’cpomﬁg *al Bpoviig (éd.rL. Jan,'dans Neue Jahrbticher B
‘fiir Philologie ‘and Pwdagogik, Ter Supplementband 1841, p. 538 &
550. M. N. Politis a publié avec quelques variantes le passage de cet
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opuscule relatif aux effets de la foudre sur les drﬁgons (agvagsds, 4
{1880), p. 590-591, reprod. dans son ouvrage intitulé AqwoBaq Mercw-
pokovmoz Muber, Athénes, 1880, 6-7).

1lept Acucom:ouag (Les manuserits de cet opuscule ont été étudiés et
classés par Ch. Em. Ruelle dans un article de la Revue des Etudes
Grecques 2 (1889), p. 260-266. Ala suite d’un exemplaire du livre
« De Veritate et Antiquitate Artis Chemica » Parisiis 1561 (Biblio-
théque Nationale, Imprimés Réserve Te 121 1) on trouve le texte
manuscrit de la Chrysopée de Psellos et en regard la tradaction
manuscrite aussi de Frédéric Morel. Une autre version latine de cet
ouvrage a été faite par Pizzimenti(Michaelis Pselli Epistolaad Xiphi-
linum Patriarcham, De auri conficiendi ratione, in Democritus
Abderita de Arte Magna... Dominico Pizimentio Vibonensiinterprete,
Patavii 1573). Il semble en outre que Jean-Daniel Mylius a mis en
latin 'opuscule de Psellos et inséré dans son ouvrage « Basilica Phi-
losophica ». Enfin le manuscrit des Nani actuellement & la Bibl. de-
Saint-Marc de Venise, classe 1V, 44 du supplément, consulté par .
Ruelle contient le texte grec du traité de Psellos accompagné d'une
versmn italienne.) :

,SchNcEa MATHEMATIQUES.

Zveaypa edadvomroy elg g Téasapeg padnpatinas Emevipas (gr. edente
Arsemo, Venetiis 1532, in-8° : réimprimé a Paris, 1545, in-12: gr. et
lat. Guil. Xylandro interprete, Basilez, 1556, in-8°, lat. interpret.
Guil. Xylandro, in Compendium Mathematicim aliaque (sic) tracta-
tus eodem pertinentes, Lugduni-Batavorum, 1647, in-8e. :

‘Versions latines des traités d’Arithmétique, Musique et Geometrlef,
par Elie Vinet, Paris, 1557, Toumon, 1592 et par Xylander Heldel-
, berg, 1591, in-8e,

" Traités publiés séparement Arzthmétzque, Parls,'l538 1n-4° avec
-trad. lat. Paris, 1545, in-8o, Géométrie, par M. Chr. Meurer, Lipsiz,
- 1589, in-8°. Musigue, Paris, 1556 in-4°; par Lambert Allard ala fin
. 'de son ouvrage « De Veterum Musica », Schleswig, 1636. Mlzler a
‘donné une trad. allemande du traité de Musique avec les notes de -
G: Xylander dans la « Neue erceffnete Musikalische Blbllothek Leip-
sick, t. I, pars II, p.171.)
: Blbhographle Cantor, Vorlesuugen iiber Geschlchte der Mathe-‘
“matik; 3¢ Aufl, Leipzig, 1907, I, 507. ‘ :
Paul Tannery, Psellos sur Diophante, dans Zeltschrlft fur Mathe-
“matik und Physik, Hlstonsch-thterarlsche Abtheilung 37 (1892), '
P 4r.
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Krumbacher, Gesckh. Byz. Literat,

(L’attribution 4 Psellos de ce recueil mathemathue a été vive-
ment contestée par Cantor, Tannery, Krumbacher, Pour démontrer
que cet ouvrage n’est pas de Psellos, ils invoquent la lettre qu'Ar-
sénios de Monembasie a placée en téte de I'édition de Venise et
d’aprés laquelle I'éditeur aurait mis en suspicion I'authenticité de
cette publication. Or, dans la lettre d’Arsénios il n’y a rien en
faveur de cette allegatlon Loin de se prononcer personnellement
sur Pauthenticité du Recueil, le savant grec constate que nombre
de personnes ont fait honneur de cet ouvrage a Psellos et quelques-
unes seulement it un certain Euthymios. !

Une autre raison alléguée par les critiques modernes, a ’appui -
de leur opinion, c’est la date contenue dans le traité d’Astronomie,
Elle donne comme année de composition de ce livre celle de 6516

_ (1008 apres J.-C.), soit dix ans avant la naissance de Psellos. l

Krumbacher attribue cet ouvrage 4 Grégoire le Solitaire qui a

_écrit vers 1008, C’était aussi ’opinion de Val.' Rose, Hermés 2
(x867), p. 465 et suiv. )

Sur les emprunts que l'auteur du traité de Géométrie a faits a
Euclide, consulter 'J. L. Heiberg, thterargeschlchte Studien iiber
Euklid, Leipzig (Teubner), 1882, p. 213 et suiv.)

' 'E.pis‘tolt_z inedita (6d. Paul Tannery, dans Diophantis Alexan drin
Opera Omnia, Leipzig (Teubner), 1893 & 1895, t. II, p. 37-42.)

T'rois fragments sur la musique (6d. A. J. H. Vincent dans Notices
et Extraits des Manuscrits, t. XVI, 338-343.)

Mochapbavépeve el tiy pubpniy Exorhuny (6d. J. Cesar dans Rhei-
nisches Museum fir Philologie, Neue Folge, 1842, p. 620 a 633:
R. Westphal, Griechische Rhythmik und Harmonik, 2° aufl. Le1p21g,
1867, p. 18 & 21 du supplément). -

Trois lettres sur la musique (éd. Ch. Em. Ruelle dans les »Archives
des Missions Scientiques et Littéraires, III°¢ série, t. II, p. 612 & 619.
‘La trad. frang. de I'éditeur a 6té pubhee dans ’Annuaire 8 (1874),

p. 133 et suiv. , )

Ilotov o wéhog-tiig yeroperpiag (6d. Boiséonadé; Psellos, p. 159 3 163).

Iegt 00 peydhov &viawtod (éd. Paul Tannery, dans Revue des Etudes
Grecques, 1893, p. 209. L’éditeur rapproche ce texte sur la grande
année du chap. CXXV des Notzons Vamees de- Psellos qul traile du
méme sujet). - " o

' Bibliographie : F. Boll, Psellos und das « Grosse Jahr », in -
~ Byzant. Zeit, 7 (1898), p. 599 4 6o2. :
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J. Bidez, Bérose et'la Grande Année, Mélanges Paul Fredencq,
Bruxelles 1904, p 9.4 19.

M‘EDEGINE.

ITévqpe tatpindy o’f'ptc"rov 3 WUpbwy (6d. Boisson‘ade Anecd. Gr. t. I,
p. 174 & 232 ; éd. Ideler, Physici et Medici Grzci Minores, t. I,
p. 203 & 243). Tlegt Novrpod (6d. Ideler /. c. II, 193).

- Tlept xeavdy - dvopdrwy tév &9 vosdpacy (6d. Boissonade Anecd. Gr.

-t 1, p. 2333 2i1), »

' ’ " Bibliographie : Emile Renauld, Quelques termes médicaux de
Psellos, dans Revue des Etudes Grecques 24 (19og), p.- 251 & 266, -

IIept dwaftng. (C’est 'opuscule publié par Ideler sans nom d’auteur
(ouv. cité, t. I, p. 257 & 281) et auquel manque le préambule de
quelques lignes qu'on trouve dans le Ms. Grec de la Bibl. Nat.,
ne 2218, fo 15 3 32 ve. Georges Valla a donné une version latine de .
cet écrit sous le titre « De Victus Ratione », Venetus, 1498, in-fo et
Basﬂeae, 1528, in-8°.

Ilept ©@y 100 cdpatog pepiv. (Cet opuscule fut attribué tour &'tour
3 un personnage imaginaire du nom d’Hypatos -par Etienne le
Moyne, au médecin de Chypre Georges Sanguinatios qui avait vécu -
vers 1450 par Bernard et Fabnclus méme. &' Hlppocrate par les
~ rédacteurs du ‘Catal. Cod. Mss. Bibl. Regie, Paris, t. II, p. 378,
ne 41. Sathas a définitivement tranché la question en publlant le
véritable écrit de Sanguinatios & cOté de celui de Psellos, Mes, Bt67\., ,
t.V, p. LI a LVI).

- e Moy Suvapewy. (Selon les témdignages de Jean Antbnide
- van der Linden, De Scriptis Medicis, Amsterdam, 1637, et Manget,
Bibl. Script. Med. Londres 1731, Claude’ Anchanthérus avait ‘traduit

cet ouvrage sous le titre « Nomenclator Gemmarum qua magis in~

* usu sunt nunquam antehac editus.a Cl. Anchanthero ex Grzco,
Typis Othomarianis, 1594, in-8. » Philippe Jacques de Maussac a
publié le texte grec accompagné d’une version latine, Toulouse,
1615, in-80. Selon Allatius (De Psellis, cap. XLVID), Adrien Spigel

avait tradult en latin et en italien ce traité de Psellos avant: Maussac S
Jean Etlenne -Bernard-a donné une édition du’ texte de Psellos avec s
1a version et les notes de Maussac, Lugdunl-Batavorum, 1745, in-8e. -

‘La derniére éd. esticelle]de Migne, t. CXXII, col. 883 2 900.
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Drorrt.

dvodrs wpwv (nunc primum ed. lat: interp. et notis illustr.
op. et stud. Fr. Bosqueti, Parisiis, 1632 in-8¢ : Réimprimé avec la
version latine corrigée et des notes de C. Sieben dans le Novus The-
saurus Juris Civili et Canonici- de G. Meermann, Hagee-Comitum,
1751, in-f°, t. I, p. 37 et suiv. Le travail de Bosquet a été publié
encore avec des notes choisies de C. Sieben, par L. H. Teucher,
Lipsi®, 1789, in-8° : réimprimé dans la collection des Auct. Gr.
Minores, t. II, Lipsize, 1796, in-8. Migne, t. CXXII, col. 925-1008.

ITept <@ dvopdrwy tiy Sy, — Ilept xawdy Soypdrwy xal bpwy Tdy
Yopuxdy pwpaiot: Aeyoudvwy AEewy (6d. Boissonade, Psellos, p. 95
a 116, reprod. par Migne, t. CXXII, col. 1007-1030). v

’ Bibliographie : Em, Renauld, Les mots latins dans la « Synop-

sis 'Legum » et le « De Legum Nominibus » de Michel Psellos,
dans les Mémoires de I’Académie des Sciences de Toulouse,
10 8, t, VILI, p. 77 4 g6, Toulouse, 1908

 Iept 3éypatog (éd. Bosquet, 1. c., p.129-134 : G. Meermann L c.,
p. 75-77, reprod. par Migne, col. 811-818).

ITept Nopoxavévos (éd. Bosquet, L c., p. 134-136 : G. Meermann,
1. c., p. 77-18, reprod. par Migne, col. 919-924).

- DIVINATION ET RECITS MERVEILLEUX.

ITept dpomhatooxomiag xe: olwvosxomiag (éd. R. Hercher, dans Phi-
lologus 8 (1853), p. 166-168 : N. Politis dans Hapeevcov 1872, p.1095-
©1097). -

: Hepz Tapadtioy aiayvwspdiwy (éd. A. Westermann dans Ha'paéo-_
_Eoypdgor, Brunsvigee, 1839, p. 143-148. Lambécius et aprés lui Thé-
venot avaient publié de cet opuscule les texles attribués par Psellos

a Jules I'Africain. ) ,
Blbhographie : E. Miller Hapaaoioypacpo:, dans Journal des

-Savants, 1839, p. 601-608, 713-720."

Ch. Em, Ruelle a donné quelques legons intéressantes de cet
' écrit de Psellos, d’aprésle Ms, Grec de la Bibl, Nation., n® 2501 °
(Revue de Philologie, de Littérature et d'Histoire Anciennes, 27

(1903) 288).

TRAVAUX ENCYCLOPEDIQUES
Aagrala mavtedurh (6d. Fabricius Blbl Gr., t. V : Migne, P. G.,
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CXXII, col. 687-784 : Ch. Em. Ruelle a donné 42 chap. en grande
partie inédits, dans I'’Annuaire 13 (1879) 230-278. Les chap. parus
"dans les Anecdota Greca de Cramer (t. I, p. 335-352) se trouvent
dans Migne et Ruelle. .
Bibliographie : Th. Dohner, Zu Michael Psellus und Plutarch,
dapns Philologus 14 (1859), 407-410).

HisToIRE. , ‘
‘Exatovtactnpls Bolaveiviis Totoplag. (Le titre est de Sathas qui a
publié I'Histoire de Psellos dans la Mes. BiéA., t. IV. Bien que
'éditeur ait purgé le texte d’'une trés grande quantité de fautes,
d’autres corrections et conjectures ont été aussi apportées : 1° par
Pantazidis dans « 'A8fvozov », 1874, p. 668-686, 1878, p. 322-346,
1879, p. 44- 67, 247-257. (Ces articles ont paru en volume, Athénes,
1883). 2°..par E. Miller, dans Journal des Savants, 1875, p. 13-29;
3° par C. Contos dans I'"A6mva 1 (1889), p. 357-358, 498). Sathas a
tenu compte de ces corrections pour la deuxiéme édition de cet
ouvrage, publiée dans la collection des « Byzantine Texts » sous le
titre « The Ristory of Psellos », London, 1899). A cette seconde
&dition, imparfaite encore comme I’a montré M. My dans un compte-
rendu de la Revue critique (18 juin 1900), M. Em. Renauld (Revue
des Etudes grecques, 18 (1905), p. 224-252) et Ed. Kurtz (Byz. Zeit.
15{1906) p. 590-598) ont apporté de nouvelles corrections). o
» Bibliographie : N.k‘Skavbalano‘vitsch, L’Etat et 'Eglise Byzantins
au x1° siécle, Saint-Pétersbourg (en russe). On y trouve des indi-
cations sur la date de la composition de ’Histoire de Psellos,

Sur les sources de Pséllos et ses imitateurs, il faut consulter un

. article de S. Rockl dans Blatter fur das bayemsche Gymnasial-
wesen 21 (1885), p. 4-19. :

W. Fischer a donné un exposé de I'Histoire de Psellos soue lé
titre Beitrage - zur historischer Kritik des Leon Dxakonos und
Michael Psellos dans Mittheilungen des Instituts fiir Osterr, Ges-
.chlchtfaschung 7 (1886), p. 353- -377. ~

Joh. Seger, Niképhoros Bryennios, Miinchen, 1888, p. 36 sq

J. B. Bury, Roman Emperors from Basil II to Isaac Komnénos,

dans The English Historical Review 4 (i889). (Les pp. 46-47 de cet
article traitent de I’'Histoire de Psellos.) T )

DISCOURS ET EXERCICES ORATOIRES.

Oraisons funébres (Mes. Bc67\, t. IV p. 303-387 ; 388 421 421-
462; t. V, p. 3-61; 62-87; 87-96; 96-102; 102- 105 Neue Jahrbu- ,
cher fir Philologie und Paedagoglk 2 (1845) p. 347-356.
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_Eloges (Meo. Biéh., t. V, 106-117 ; 117-141; 142-167 : in Leonis
Allatii, De Symeonum Scriptis Diatriba, Parisiis, 1664, p. 221-244,
reprod. par Migne, t. CXIV, col. 183-200).

ITpdg I1680v Beatdpymny mept Beohoyixob yapaxtijpos (6d. K. Coxe, Catal.
Cod. Bibl. Bodl. Pars I, 743-751, mauvaise et incompléte : A. Papa-
dopoulos-Kerameus a donné une édition compléte, dans Journal
Minist. Instr. Publique, Saint-Pétersbourg, Janvier 1910, p. 3-25.
Corrections apportées‘/a cette édition par S. Bassi, Bufavric 2 (1910-
1911), p. 225-230. La troisiéme édition est de Aug. Mayer, Psellos’
Rede iiber den rhetorischen Character des Gregorios von Nazianz,
dans Byz. Zeit. 20 (1911), p. 27-100. Corrections : S. Bassi,
 Byz. Zeit. 20 (1912) p. 271. Voir aussi Aug. Mayer, Bufavric 2.
. (1911-1912), p. 396; Paulus Levy, Michaelis Pselli de Gregorii Theo-
logi charactere judicium. Accedit ejusdem de Ioannis Chrysostomi

charactere judicium ineditum. Strassburger dissertation, Leipzig,
1912. - E -

- Discours divers (Mes. BiA., t. V, p. 168-170; 171-176; 181-196;
243-217 : Boissonade, Psellos, p. 124 sq. reprod. dans Migne avec
trad. lat., t. CXXII, col. 901-908).

~Un Discours inédit de. Psellos. Accusation du patriarche Michel
Cérulaire devant le Synode (1059) (éd. L. Bréhier, Paris, 1904;
‘Extrait de la Revue des Etudes Grecques, t. XVI (1904). Nous avens
de ce discours une trad. abrégée en langue russe- publiée avec une
étude critique par Bezobrazof qui réfute les allégations de Psellos
contre le patriarche (Journ. Minist. Russe, 1889, IIl* trimestre,
" p. 32-84). o SR
Bibliographie : Joh.-Draseke, Psellos und seine Anklageschrift
gegen den Patriarchen Michael Kerullarios, in Zeitschrift fiir Wis-
senschaftliche Theologie 48 (1905), p. 194-259, 362-409. Longue '
analyse du réquisitoire de . Psellos dans laquelle Draseke fait res-
sortir les difficultés de traduction du texte de Psellos., Ed. Kurtz °
- a réporndu aux allégations de Driiseke en donnant la trad. d'un
certain nombre de passages du discours de Psellos avec celle de
" Draseke. « Ist Psellos so s¢chwer zu iibersetzen? » dans.Journal
Minist. Instr, Publ. Saint-Pétersbourg 13 (1g06), p. 227-238.

Exercices oratoires (éd. Boissonade, Psellos, p. 73-95).
"Bibliographie : Is, Hilberg, Epistula critica ad Io, Vahlenum,
Vindobonz, 1887. A la page 4 l'auteur donne une nouvelle lecon
sur un passage du texte publié par Boissonade, p: gr. C
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Hspa Y opaRTAPWY CUYYPapATLY Tty (6d. B01ssonade, Psellos, p. 48-
52).

Judicium de Heli‘odorisvet Achillis Talii fabulis amatoriis, (éd.
d’Orville, Miscellanez observationes Criticee in Auctores Veteres et
Recentiores, Amsteleedami, 1736, p. 366-376). Il semble que le
texte publié par Boissonade est I'introduction de celuid’Orville.

Messe compbsée en Chonneur de Syméon le Métaphraste, Allatius
l. ¢., reprod. par Migue, t. CXIV, col. 199-208).

Allocutions de Psellos & ses éléves (éd. B01ssonade, Psellos, p. 135-
144). :

Essai de tactique (éd. Boissonade, Psellos, p. 120-124).

Pogsiks. l .

Shiyor tawbixot elg Ty tehevthy T Swhnpivng (6d. Sternbach dans
Rozprawy i Sprawozdania z Posiedzen wydzialn. Filologicnego Aka-
demii Umiejetrosci, Krakow 15 (1891), 375-392. Variantes par
A. Papadopoulos-Kerameus dans Byz. Zeit. 15 (1906), 121-124).

Abviypata (6d. Boissonade, A. G., t. IiI, p. 429-436). ‘
Bibliographie : Carolus Dilthey, Symbol® Criticee ad antholo--
giam grecam ex libris manu scriptis, Index Scholarum in Acad.
Georgia Augusta per semestre wstivum, Gottinga 1891 (Btude
sur les énigmes grecques et I'édition de Psellos, p. 6-18).

Srlyor elg tod¢ dylovg Tpels lepdpyag (dans Theodori Prodromi Opera, ‘
Basilea, 1636, reprod. par Migne, CXXII, col. 907-910).

Bibliographie : Leo Sternbach; De Ioanne Psello dans « Eos »,
czasopismo filologiczne organ Towarzystwa Filologicznego, we
‘Lwowie g, 1 (19o3), p. 5-10. Selon St. les cinq premiéres épi-
grammes ont été composées par Jean d’Euchaita et publiées
par Lagarde, Io. Euchaitorum Metr. Op. que in cod. Vatic. ‘gr,

* supersunt, Gottingz, 1882, XII-XVI, p. g-10. Quant & la sixidme
pour des' motifs  de métriqlie, elle ne saurait étre attribuée ni a
Psellos ni 2 Jean d’Euchaita, : ‘

Enxov su; obg Gryloug %at maveLphious 8’ aﬂcoc‘coloug (éd avec trad.

lat. par. J. B Pltra, Spicilegium Solesmense... Parisiis 4 (1858)
P 496. -

EL; Téig dryloug Emti cuvoaoug emypap.p.am (in Cyri Theodori Prodromi
Epigrammata, Basile®, 1536); C. Simonidis, OpBOBOva E)quvwv
Beohoytnat ypagat réccapeg, London, 1865, P 219-221. ’
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Epigramma in laudem S. Gregorii (in Gregorii Nazianzeni Opp.
Parisiis, 1569, Basilez, 1571, reprod. par Mlone,t XXXV, col. 309-
310.

‘Emypdppare eig apetas not woxfag (6d. Arséne de Monembasne,
Rome  1505? et dans Heraclidis Pontici Allegoriee, ed. L. Gesner,
Basile, 1554, in-8. Ces épigrammes publi¢es sous le nom de
Psellos semblent devoir étre attribuées & un certain Paniotis (Cf.
Krumbacher, G. B. L., p. 442). :

Eig v yalxoby frmov 109 &v 19 inmodpdpw dmnwpnuévoy wv méda Eyovta
(ed. Banduri, Imperium Orientale, t. I, 178, reprod, par Migne,
t. CXXII, col.1161-1162 et Anthologia Palatina, éd. E. Cougny,t 11,
334).

Versi polzth trovati e pubblicati da Papas Fz/ Matranga, Messina,
1881, in- 8. A

Breve Carmen lambicum in depositionem Jo. Chrysostomi (gr. in
Leonis -Allatii, Excerpta Gracorum et Rhetorum, Rome, 1641,
.in-8°, p. 400). '

Hin allegorische Deutung des Psellos (6d. Krumbacher « Mlttel-
griechische Sprichtworter » in Sitzungsberichte der philosophisch-
philologischen und der historischen Classe 2 (1893), 264-266; 2¢ éd.
Leo Sternbach, Analecta Byzantina, (eské museum filologlcke 6
(1900), 291-322. ' .

Une poésie sur la gale et une épigramme sur le vers ont été
publiées par Sternbach dans les Analecta Byzantina. '

Ein Schmdgediciit‘ des Michael Psellos, par Leo Sternbach, in
Wiener Studien 25 (1903) p.. 10-39, (éd. d’un poéme satirique de
- Psellos contre le moine Sabbaitis avec introduction et notes).

LETTRES.

XXI lettres publiées par Fr. Creuzer in Miscellanea Maximam
partem Critica, curaverunt F. T. Friedemann et J. B. God. Seebode,
- Wittembergze 2 (1883), p. 601-623.

XXVII lettres que Tafel a éditées sous le nom d’Eustathe de
Salonique (Eustathii Opuscula, éd. Tafel, 1832, in-4°, lettres pn'=oa’,
p. 361-361, reprod. par Migne dansles ceuvres d’Eustathe, t. CXXXVI,
" col. 1317-1334).
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IX letires publiées par Bombonade Psellos, p 170-188 reprod
par Migne, t. . GXXII, Tettres [V-XII, col. 1169-1185.

101 lettres pubhees par Tafel (De Thessalonica ejusque agro, 1839,
p. 361-367, reprod. par Migne, t. CXXII, col. 1161-1169.

11 lettres publiées par Sathas avec 4rad. fran¢. dans lAnnualre 8
- (1874), p. 193-221.
Bibliographie : Le texte de ces deux lettres a été étudié par
W. Wagner'in Literarisches Centralblatt, Leipzig, 1875, Juni 1g,
n° 23, col. 810-811 : par Eberhard in Jahresberichte iiber die Fort-
schritte der classischen Altertumwissenschaft herausg. von Conrad
Bursian, Berlin, 1877, vol. III, 550-551 : Ed. Kurtz in Byz. Zeit, 3
(1894), p. 632 en note.

V. Vassilievski (deux | lettres de I'empereur byzantin Michel ViI
Ducas & Vsevolod Jaroslavitch dans le Journal du - Minist. de
I'Instr, publique, Saint-Pétersbourg, vol. 182, décembre 1875,
- "p. 270-315) soutient que les deux lettres publiées par Sathas sont
adressées au prince russe Vsevolod Jaroslavitch et'non au. prince
normand Robert Guiscard (Cf. a4 ce sujet : J. Martinov dans la
Revue Questions Historiques, 1876, p. 716-717 : Ed. Kurtz. Byz.

Zeit, 3(1894 p. 630-635).

XIX lettres insérées dans le Recueil des Hlstonens Grecs des
Croisades, Paris, I, 8-97.

CCXXIII lettres publiées par Sathas, dans la Mea BL@\. t. V (1876),
p. 219:523.

Blbhographle : Lud Traube, Varia leamenta Critica, Munchen st
1883.

~ XVII lettres pubhees par A. Papadopoulos Kerameus dans Nex
Zioy, '1908, p. 497-516

THEOLOGIE.

Commentaires du cantigue des. cantiques (in Theodori Peltani,
Catena Greaecorum Patrum in Proverbia Salomonis, Antverpiz, 1614,
P- 479 8q.; texte grec avec trad. lat. par Schotus et Zinus, ed. Io.
Meursii, Lugduni-Batavorum 1617, p. 113-168, reprod. dans Meursii
Opp. Florentie 1746, t. VIII, col. 289-326. (Ces éditions contiennent s
seulement les vers de Psellos): trad. lat. de Schotus et Zinus in
Bibliotheca Veterum Patrum, Coloniae-Agrippina, 1618, t. XI,

p. 558567, reprod. dans la Maxima Bibliotheca Veterum Patrum,
Lugdum, 1677, t. XVlIl, p. 579-588. (Ces: collections ne contlennent
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que la version de I’ceuvre proprement dite de Psellos) ; texte grec
accompagné d’une version latine, in Bibl.- Vet. Patrum, Parisiis,
1624, in-fe, t. II, p. 681, reprod. par Migne, t. CXXII col. 537-538 :
Bibl. Vet. Patrum, t. fI p. 681-761, reprod. par Migne col. 539- 686
(Cette édition comprend outre lé commentaire de Psellos, les expli-
cations. sur le méme sujet de Gregou’e de Nysse 8. Nil, Maxime le
Confesseur).

ITpdg ©ov Muyorih w3 Kopvnvév neoahaa beohoyina (gr. et lat. cum
notis To. Wegelini, Auguste-Vindelicorum, 1611, in-8° : in Dosithei
Tép.og "Avydmng, Jassy, 1698, p. 490-493 : Demetracopoulos, Gracia
Orthodoxa, Leipzig, 1872. (Cet ouvrage correspond aux chap 1-11,13
des Notions Variées publiées par Mlgne)

Hepc iV YaApdY xat TERL TBY ETLYpapdY adTdY %at Aoty (6d. Ch. Em,
Ruelle dans $ & Kovstavrpovnéher ‘AN Prhohoyinds ohhoyog (stxoot-
mevtaetnpls, 1861-1886; mapdpviua o0 v tépou) p. 603-€08).

Eig tas enypaoas tov ppe’ Yadpdv. — Eig kg ém*.(_oocqzézg oV Yahudy
(Méme édition. p. 608-609 et 609-614). -

* PHILOSOPHIE.

> 4 > \ o . o , , ) 2 S

Exihiotg el tobs €& <fic orhocoglag tpémovs, a  Jacobo Foscareno
D. Michaelis filio e 8r. in lat. versa, Venetiis 1532 et Parlslls, '154'1
in-12; v

Sivodig iy wévie owvdy wal 1@V Mxa xemqyopdy lg “orhososing
(méme éd. Cet ouvrage a été mis en latin par Conrad Gesner sous le
titre  Michaelis Pselli, peripatetici, Compendium quinque vocum
et decem preedicamentorum philosophiz, Basilee, 1542, in-8°..

- apdopasis €5 w wegt “Epunyeilag, gr. Venetiis, 1503, in-fo. Nous

avons deux traductions de ce livre. La premiére a été faite par
Severinus Boetius : Michaelis Pselli, peripatetici, Paraphrasis in
Arisotelis Peri Hermenias Liber, Venetiis, 1541, in-f°. La seconde est
de Conrad Gesner, Michaelis Pselli, peripatetici, Paraphra51s in
librum Aristotelis de Interpretatione, Basilew, 1542, in-8°.

Eig viy "Apwtotéhovs Aeyiwdy civodigy graeco-latma nunc primum
edita a Elia Ehingero, Auguste-Vindelicoram, 1597, in-8°.

In Physicen Aristotelis Commentarii, Yo. Bapt. Camotio, philo-
'sopho, interprete, Venetiis, 1554, in-f°. Le texte grec est encore
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inédit. 11 existe dans les Ms... N° 77 de Munich, xvi° s. fo 173-310
et no 1920 de la Bibl. Nat. du xvi° s. La seconde de ces copies, -
“correcte et d’une belle main, a été faite par Michel Apostolis de

Byzance.

Eig iy duyoroviay tod IIdrwvos. — EEnynctg e &v 19 Tualep t00
- IMdrwvog pabnuamnds mept Guyfic dmdpkews xat yevésews. — Hrépag
Matwwxis Savolag kot and Tiaiov. — 'E&hynag tehevtépa tob
Aefppatog. (éd. Vincent, dans Notices et Extraits des Manuscrits
16, (1847) 2 p. 316 sq.) : G. Linder, Upsal 1854, reprod. par Migne
P. G., CXXII, col. 1077-1114.
Bibliographie : J. Bidez, Psellus et le Commentaire de Timée -

de Proclos, dans Revue de Philologie... 29 (1905), 321-328.

Adkar mept uyFic. Cet ouvrage a 6té publié sans nom d’auteur a la
. - suite de la « Philocalie » d’Origéne (éd. Jean Tarin, Pans, 1624, -
reprod. par Migne, CXXII, col. 1029-1076). ,

Megt dv Bedv dg & Mdrov AMye (éd. G. Linder dans Philologus '.
16 (1860), p. 523-526. - '

‘Ot & vt g buydis €oixaat Tals 7By obpaviwy - aivfoest, publié
" par Boissonade, Psellos, Norimbergew, 1838, reprod. par Migne
t. CXXII, col. 1075-1076.

*Armdvinog ghg povaydy mepL ToU SpLopl Tol Oocvoctou dans la Patro-
log‘e Grecque, t. CXXII, col. 915- 920

Meayixd Myra sy amd Lwpodatpou pdywy (dans Nova de Universis
Philosophia auct. Fr. Patritio, Venetiis, 1593, f°8-11 v°. L’éditeur .
publie une collection d’Oracles attribués & Zoroastre. Elle. comprend
des vers de Proclos, Damaskios et Psellos. Souvent les vers rappor-
tés par Patrizzi sous le nom de Proclos ou de Damaskios sont de
Psellos : in « Oracula Magxca Zoroastris » ed. Jo. Opsopei avec
trad. latine, Parisiis,’ 1599 p. 16-23. Cette édition a été reprod. par '
Servais Galle dans l'appendice de sa collection des « Sibyllina
Oracula », Amstelodami. 1689, p. 78-84 et par Mlgue, col. 1115-

1122,

~ E&fynos e o Xa)ﬁmm Aoy (pubue danslouvrave cité d’Op-'
sopaeus avec trad. lat., p. 52- 113 reprod. par Galle, p. 90-109 et
Migne, col. 1123-1150. ' R

Bibliographie : Corrections apportées a ce texte par N. Ter--
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zaghi « Parergon de quiBusdam Oraculis chaldaicis » dans Studi
italiani di filologia classica 16 (1908), p. 433-440.

"ExBeoig nepuharddng ot olvropos v mapx Xaddalos Soypdtwy
(éd. Patrizzi f° 6 v°-7; Opsopceus, p. 113122 ; Galle, p. 110113 :
Migne, col. 1149-1154. Taylor a laissé une- version anglaise de cet
opuscule sous le titre: A concise exposition of Chaldaic Dogmas by

Psellos, in Monthly Magazine 3 (1797), p. 510-512).

Yrotdmworg nepahaddng v mapk Xakdalog Seypdtwy (6d. G. Kroll,
De Oraculis Chaldaicis, in Breslauer Philologische Abhandlungen,
VII, 1 (1894). Traduction francaise par A. Ed. Chaignet publiée 3 la
fin de sa version de Damascius le Diadoque, Probléemes et Sclutions
touchant les premiers principes, T. IIf, p. 229-233.

Bibliographie : Corrections apportées par Terzaghi art. cité,
. / :

"Exbeats xeoahaddng tdv map’ "Acovplog Joyp.dtwy (6d. Patrizzi fo 6).
Contrairement a l'affirmation de Kroll (p. 5), Domenico Bassi sou- -
tient que cet opuscule comprend des doctrines qu’on ne trouve pas
dans-d’autres-livres de Psellos. En méme temps Bassi donne une
nouvélle édition de ce traité, tirée du.ms. de ’Ambrois. B. 136 sup.,:
16 v°-17 et ou l'on trouve certaines différences avec le texte publié
par Patrizzi (Domenico Bassi, Notizie di Codici Greci nelle biblio-
‘theche italiane, 1II Michele Psello, dans Rivista d1 Fllologla e
d’Istruzione Classica 26 (1898), p. 122-123). :

"~ Eig v ‘Eppot %00 Tetwopeylotov [Toydvdpny. Cette scholie publiée
d’abord par Beissonade, Psellos, p. 153-154, a é'é reproduite par
G. Parthey dans son édition grecque du « Peemander », Berlin, 18545
~ et par Migne avec trad. lat. CXXII, col. 1153-1156. Louis Ménard \
‘dans la version qu’il a- donnée des livres hermétiques (Hermes
Trismégiste, Parls, 1866, p. 10) a mis en frangals la scholie de

Psellos

"Avaywyh elg v Tavtadov. A?J\qyopux meph 1l Zgryyde. Avaryoyh
&ig i Kipxny. Ces opuscules ont 6té publiés une premiére fois par
Arséne de Monembasie en 1505. Anthonius Ludovicus les a traduits
en latin, Anvers, 1537. Conrad Gesner a laissé une nouvelle édition
du texte grec, revue et corrigée, Basilex, 1554, in-8°. L’édition de
Boissonade, Tzetzés-Psellos; Lutetiee, 1851, in-8, a été faite d’apres
celle de Gesner, revisée sur deux mss. grecs de Paris, n° 1182 et
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8058. Elle contient en plus de la précédente ed1t10n lopuscule
"AdNNgyopia o3 map’ ‘Op-how “T0axnsion dvtpov,

Contrairement & l’affirmation de C. Sathas les deux traités de
Psellos sur Tantale et Saturne édités par Cramer dans ses A. Gr.
Oxon, III, 408-411, ne différent en rien des allégories qui traitent
des mémes Sujets dans leséditions de Gesner et de Boissonade.

C T dom 1) et Tlavddpou wéley. — Adgyopia o3, of 3% Ocol ’4?069’
Zve xaBfpevor *(opm)‘)to — Ilept ig ypuoiic AN e wap
‘Opifip. — Adyes oc)O\n*(opm iy w00 Awdg yéveaw. Tirés du ms. grec
R° '1182,de la Bibl. Nat., ces commentaires ont été publiés par
Sathas dans I’Annuaire, 1875, p. 205-222. L’allégorie sur l'arc de
Pandare se irouve euacore a la Bibl. de Vienne sous le titre
Eig w0 MyEe biéc. Le ms. grec, n° 1182 contient une seconde copie de
l’allégorie « sur la naissance de Jupiter » intitulée « Ilept p.éewv ».

‘Eepnveiar el xowoheklag (6d. C. Sathas Mes. Biga. t V., p 5H25-
543)..

ept apcep,mv (ed Paul Tannery dans la Revue des Etudes
Grecques, 1892, p. 344-347.

Hepz Syepyeiog Sarpdvoy Swhhoyog. (Gilb. Gaulminus primus graeed .
edldxtet notlsﬂlustra.wt Lutetie-Parisiorum, 1615, in-8°. Réimprimé
2 Kiel "en’ 1688, in-12. La troisieme édition est de Boissonade,
Psellos, p. 1-36." Ce dialogue a été reprod. par Migne,.t. CXXII, col.
817-876). L'ouvrage de Psellos a été mis en latin une premiére fois
: parMarsﬂe Ficin (Opera, Venetiis, 1497, et Basilea, 1561. La version
latine de -ce dialogue publiée par Gaulminus en regard du texte
grec est de Pierre Moreau parue en '1577 4 Paris sous le -titre:
Saplentmsmu Michaelis Pselli poetw et philosophi graci Dlaloum
de Epergia seu Operatlone Daemonum, et reprod dans la Maxima
Bibl. Vet. Patrum, t. XVII, p. 589 sq. Le méme Moreau a laissé
une traduction francaise de ce dialogue, Paris (Chaudidre), 1573.
Il nous reste encore & signaler une version italienne-du livre de
. Psellos dont voici 1e titre : Operetta di Michele Psellos, quale tratta
della natura de demonj e spiriti folletti, etc. In Venetia, 1545, in-8o.

s
@
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* Additions & la Bibliographie de Psellos.

Parmi les travaux de Psellos sur la logique, nous trouvons un
Abrégé de POrganon. Ce livre a 6té publié par Ehinger, d’aprés un
manuscrit de la Bibliotheque d’Augsbourg, aujourd'hui & Munich
_(n® 548). Psellos est-il vraiment Pauteur de ce livre ? Ce fut la
matiére d’un grand débat. L’éditeur voit dans ce compendium dont
les Summule Logicales de Pierre d’Espagne (mort en 1277), qui fut
pape sous le nom de Jean XXI, n’est que la traduction latine.
D’aulres écrivains se sont rangés & son avis, entre autres Keker-
mann (1), Brucker (2) et Tenemann (3). Cette opmlon fut combattue’
par Damon (4) et Hamilton (5). ‘

Plus récemment encore la discussion a 4té reprise. Karl Prantl, '

, 1’hlst0r1en de la loglque en Occident, s’est prononcé en faveur de
- Pattribution du livre & Psellos. Charles Thurot et Valentm Rose
ont protesté contre cette attribution et revendiqué pour P1erre
d’Espagne 1'Abrégé de I!Organon (6).
La question de la paternité du livre n’est passans intérét. Elle

“servirait de preuve pour établir 'influence de Psellos dans le monde
d’Occident, en méme temps qu’elle nous ferait connaltre une des
origines de la logique occidentale. C'est pourquoi il est nécessaire
d’exposer briévement ce qui a été écrit sur cette question.

. Karl Prantl ayant soutena dans son Histoire de la Logique en
Occident (1), que ce livre devait étre altribugé 3 Psellos, voici-les
arguments produits par Thurot pour combattre sa thése) (8) :

 1° Les agtorités du rédacteur de la Synopsis sont prlses dans le
monde latin : Priscien, Boéce ;
~ . 2°On y trouve cités pour éxeniples familiers les noms de: Catonf
et de C;ceron; , _ : ’ AT

(2) Historia Critica thlosopluz, II[ 817,

(3) Geschichte der Philosophie, VIII, 678.

(4) sttmre thterazv e de la France, XIX, 331.

d phy and thteralure, 1852 p 126 en note

Mﬁﬁster, 1898 p 16 et s. ), a consacre quelques pages a cette questlon L’auteur .
se horne & répéter ce quia été dit sans y ajonter rien de nouveau.

(T) Geschichte der Logik im Abendlande, Leipzig, II, 264-293 ; 1II, 18.

(8) Revue Archéologique, Nouvelle série, t. X_(1864), p. 267-281. Revue Crmque,
ne XIII (1867), p. 194-203, n° XXVII ('1867 p. 411,
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3° Le livre présente des latinismes évidents; ‘

4° Dans la tradition grecque et byzantine on ne rencontre aucun
des termes nouveaux de logique et de grammaire employés dans

‘les Sumgzulae Logicales, tandis quon peut suivre la généalogie de ces
termes dans la tradition occidentale du xu® siécle ; _

5° Aprés Aristarque il m’y a ‘pas chez les Grecs d’époque ou la-
logique et la grammaire se soient unies étroitement. Elles sont
restées toujours séparées. Il n'en a pas été ainsi en Occident au
x11° siécle ;

60 La Synopsis est un ouvrage absolument isolé dans la littéra-
ture byzantine. On ne trouve auparavant aucun des termes de
logique et de grammaire pris dans le méme sens que dans ce
livre. »

A ces arguments, Prantl (1) a répondu par un opuscule dans
lequel il réfute la thése de Thurot. Voici les principales refu-’
tations :

1° Priscien avait enseigné le latin & Constantinople au commence-
ment du w1° siécle ;

2 Les [jurisconsultes b)zantms emploient dans des exemples
familiers les noms de Caton et de Cicéron (2); ‘
3° L'histoire de la langue grecque, pendant la période byzanune,
n’est pas assez bien connue pour qu’on puisse saisir l'influence
d’un original dans les phrases de la traduction. Par contreily a

des hellénismes dans deux propositions de Pierre d’Espagne;

4° Le terme technique propositionum materia des Summulz Logi-
cales me peut provenir que du commentaire d’Ammonios sur 1'Tnter-
‘prétation. Quant a 'énumération des acceptions du mot infinitum;
‘elle est empruntée; selon toute apparence, & la Physique d'Aristote.
Or, ni I'ouvrage d’Ammonios, ni celui dArxstote n’ont été connus

‘en Occident avant 1250 3); :
5° La division des jugements hypothethues en condltlonnels

copulatlfs et dlsjonctlfs vient des sloiciens par I'intermédiaire de la

Synopsis, car Boéce ne parle pas des jugements copulatifs ;

(1) Carl Prantl, Michae! Psellus und Petrus Hispanus, Leipzig, 1867. Cf. aussi
"W. Christ, Geddchtnisrede auf K. Prantl, in Abhandlungen bayer. Akademie,
© 1889, p. 49; Ueberweg-Heinze, Grundriss der ‘Geschichte -der Plzilosopiiie, 6te
Aufl. Her; Theil, p. 178-179.

(2) A cette affirmation de Prantl nous pourrions ajouter que les noms de Caton
et de Cicéron reviennent souvent dans les traités de Psellos.

(8) Selon Hauréau (Histoire de la Philosophie Scolastique), 1a thszque d’Arls-
tote était. connue 3 cette epoque )
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6° Les particularités qui- distinguent la Synopsis remontent &
Themistios. _

Aux affirmations de Prantl, dont quelques-unes ne sont guére
probantes, il faudrait aJoul'.er deux autres preuves en faveur de son
hypotheése : :

1° Nous avons un texte de Psellos, dans lequel il déclare expres-
sément avoir laissé un abrégé de ’Organon : « Kal mptita pév go,
gorntdy dpte, iy 108 Opydvou Bibhov, g &vdv Aulv, cuvtdpe
Tapagpdaet Jqurptricaper. » (1) ; _

2° Dans le lI* livre de la Synopsis . on’ rencontre souvent des
définitions et des phrases entiéres exactement calquées sur les
anciens textes grecs. Or, quelles que soient les habitudes de
reproduction littérale qui caractérisent les traductions de ce temps,
il ‘est difficile de croire que la version grecque d’un ouvrage latin,
qui est 'abrégé d’un autre ouvrage latin, composé d’apres un livre
grec, ait pu reproduire textuellement plusieurs passages de Por-
phyre (2). On supposera plus volontiers que l'auteur d’une partie,
au moins, de la Synopsis avalt sous les yeux loriginal des écrits du
philosophe néoplatonicien.

1l nous reste encore & citer un dernier argument contre lattribu-
tion de la Synopsis & Psellos. Dans son article de la Revue Critique
(n° XXVil, p. 5) Ch. Thurot fait observer que le nom de I'auteur et le
titre de I'ouvrage qui figurent en téte du manuscrit grec utilisé par
Ehinger, sont d’une date plus récente que le texte lui-méme. L’attri-
bution sérait donc du xv* ou du xvie siécle. Or, les manusecrils de
cet -abrégé qui_se trouvent dans les bibliothéques de Milan, Flo-
rence, Vienne, Oxford, et qui datent du xve siécle, donnent la
Synopsis comme une traduction grecque du livre de Pierre d'Espagne,
faite par Georges Scholarios, patriarche de Constantinople en 1453

- sousle nom de Gennadios. Valentin Rose qui rapporte ce fait, en
prend occasion pour soutenir l'attribution de la Synopsis & Pierre
" d’Espagne (3).

" (1) Préambule du Commentaire de Psellos sur la Physique d’Aristote, Ms. Grec
de la Bibliothéque Nationale, no 1920, fo 43 traduction latme, .Venise (Aldus),
1554, fo 1.

(2) Cp. Synopsis, pp. 63, 61, 69, T4, 73, 15, 71, etc. et Porphyrii, Isagoge et in
Aristotelis Categorias Commentarium, ed. Ad. Busse (Commentaria in Aristotelem

- Greca, IV, 1), pp. 1, 23 et 2, 16; 2, 115 5, 17 et s.; &, 11; 4, 21 et 8.5 14, T;
10, 22, etc.

(3) Pseudo-Psellus und Petrus Hispanus, in Hermes II (1867), p. 146-147,

Pseudo-Psellus und Grego; Tus Monachus, Ibid., p. £465-467. :
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Voila tons les documents versés dans le débat et les arguments
qui les accompagnent. Quelle que soit I'assurance avec laquelle les
deux théses onf été soutennes, nous hésitons 3 prendre parti pour
I'une ou I'antre de ces opinions. Toutefois, nous nous demandons si
Psellos ne serait pas'l’auteur du II¢ livre dé la Synopsis (1), introduit
par une faute de copiste dans l'ouvrage d'un autenr latin, proba-
blement de Pierre d’Espagne. On a souvent constaté dans les
" manuserits de la période médiévale des interpolations; quelquefois
méme ow y a trouvé réunis des extraits d’autéurs différents sur
le méme sujet. Cela vient de ce que les copies étaient faites le plus
souvent pour leur usage personnel par des maitres et des écoliers,
qui naturellement se preoccupalent bien moins de I'anteur que dn
contenn des ouvrages.’

(1) Krumbacher est d’avis que fouvrage attnhue a Pierre d'Espagne n'est que
la traduction d’un texte grec. L'inverse lui semble 1mposs1ble.




CHAPITRE PREMIER

ETAT DE LA CIVILISATION BYZANTINE A LA FIN
DU X ET AU XI° SIECLES

I. — Situation militaire et politique de ’'Empire Grec. — Développement
de Iindustrie et du commerce. — Amourdu luxe chez les byzantins. —
Rénovation artistique et littéraire qui en résulta.

II. —-Prédominance de Vesprit de société a Constantinople aprés la mort
de Basile II. — La nouvelle orientation des esprits est caractérisée par
I'observation de la nature et de I’homme, ainsi que par la recherche
des formes inédites. — Cette évolution se manifeste par la transfor-
mation du grec ancien en une langue nouvelle, comme elle se fraduit
dans les ccuvres des philosophes et des artistes.

1. — Imltatlon mtelhgente de l’anthmte — Sumvance des tradjtions
‘helléniques dans l’empu'e d’Orient. — L’esprit grec pénétre la litté-
rature et 'art byzantins. -

IV. — Psellos est le plus grand représentant des nouvelles tendances qui
se font jour dans Byzance. — Par son ceuvre la pensée‘grecque est
restée vivante. — Place occupée par Psellos dans I'histoire de la culture
méditerranéenne au x1* siécle.

La monarchie byzantine, considérée dans la suite de son
développement, offre I'aspect d'une évolution irrégulidrement
accomplie. Au sortir de chaque crise d’affaissement qui mena-

“¢ait de la faire disparalitre, Byzance recouvre ses forces pour de
nouvelles floraisons. La Renaissance Macédonienne (fin
1x-X1° sidcle), succédant 3 la querelle des images, qui paraissait

- devoir épuiser pour toujours les éléments sains dé la nation,

présente la plus belle illustration de cette étonnante facilité de

renouvellement.
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étre cherchées dans un ensemble de données historiques, intel-
lectuelles et morales. Sans nous astreindre a l'exposition
minutieuse de ces questions, dont I'analyse a été souvent con-
duite.de nos jours par les historiens de Byzance avec autant de -
'ﬁnesse que d’érudition, nous voulons relever ici les faits pré-
dominants qui nous permettront de tirer des inductions géné-
rales. ' )

A I’époque o1 nous nous plagons, des « basileis » éminents; & la
_ fois guerriers et administrateurs, avaient assuré & I'empire une
puissande extraordinaire. Les brillantes victoires de Nicéphore
Phocas et de Jean Tzimisces, étaient encore surpassées par:
celles de Basile 1I. Au nord, les Russes, vaincus, entraient en
composition. La puissance bulgare ne pesaitplus de son poids.
formidable sur les provinces balkaniques de l’empire. A
l’ouesi, les possessions byzantines s’étendaient jusqu’a I'Italie
méridionale, qui devenait & nouveau la Grande-Gréce. Du
coté de ’Orient, .les arabes étaient fortement contenus et
I'Arménie passait sous la domination des empereurs de Con-
stantinople. ‘

Pendant que la politique exterleure est féconde en’ événe-
ments de la plus haute importance, 'Empire Grec, entrainé
dans la voie des réformes, accomplit & I’intérieur des progrés
marquants. Un travail préparatoire, commencé sous Basile I¢*
(fin 1x° sidcle), permet aux empereurs qui lui ont succédé
d’affermir le respect de la 1égitimité. La transmission du pou-
voir souverain se faisant désormais par I’association & 'empire
de toute la famille du « basileus », les tentatives contre les:
porphyrogenetes semblaient devoir rester désormais lmpuls-
santes et inutiles (1). Dans le méme temps Padministration est
réorganisée sur des bases savamment calculées (2). Méme

(1) Od8émote Ydp Ti¢ Erdluncey Gvrapciay motHcat xaTd 10U ﬁczo‘c)\ewc xa% e Plup.al-
vioe mepdbpevos SiapBeipar Ty eiphvay xal 00z adtde Seoldpn. (Cecaumeni, Strate--
gicon, ed. B. Wassiliewsky et V. Jernstedt, Petropoli 1896; 13, 26). Voy.
A. Rambaud, L'Empire grec au X* szecle, Constantin Porphyrogé’nete, Paris, 1870;
Premiére partie, chapitre [V).

(2) Cf. A Rambaud, I c. Deuxiéme partie, chap. X—XI; Troisitme partie,
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progrés dans la lutte des souverains contre la féodalité qui est
définitivement vaincue vers le milieu du xi© sidcle (1).-

Grace & ce concours de circonstances favorables, 'empire
-devient prospére. L’industrie non seulement produit des objets
utiles mais encore s’efforce de rendre la vie élégante. L’orfe-
vrerie, 'émaillerie et la verrerie byzantines acquiérent une
réputation universelle (2). L’activité des ateliers de fondeurs
. est attestée par les nombreuses commandes de portes en bronze

chap. I-IIL. Consulter aussi les travaux de sigillographie de M. G. Schlumberger
qui présentent une grande importance pour I’étude de 'administration byzantine.
L’opuscule de M. Ch. Diehl intitulé L'Origine du régime des themes, Paris, 1896,
nous laisse voir 1’évolution du systéme administratif des byzantins, en nous
permettant de comparer les-origines de l'organisation administrative avec celle
qui s’est cristallisée en quelque sorte au xesitcle. Voir du méme auteur, Efudes
sur U'administration byzantine dans U'Ezarchat de Ravenne (568-751), Paris, 1888; .
Cf. encore J. B. Bury, The Imperial Administrative System, London, 1911, p. 8;
« The documents of the ninth and tenth centuries show us an administrative
system quite different from that which prevailed in the days of Justinian. »

(1) Commencée depuis plusieurs siécles, cette lutte s’accentua sous le régne
de Nicéphore Phocas et Basile LI, qui, en essayant tour a tour d’une réforme
fonciére et d’une politique fiscale avaient réussi a restreindre les prérogatives
des grands seigneurs et des moines. Leurs successeurs se conformant i ce plan
avaient altaqué la derniére association féodale, 'administration militaire. En luj
opposant le parti démocratisé du Sénat, les « basileis » parvinrent & substituer

Ja bureaucratie 4 la prédominance militaire. Sur la lutte des souverains contre
le parti militaire pendant la premiére moitié duxie siécle, nous avons le témoi-
gnage de Michel Psellos (Histoire, publiée par C. Sathas dans la Meoatwvixn
BiBholixn, t. IV, p. 241-242) et de Zonaras (XII[, 4), qui reproduit Psellos. Pour
lintelligence de la politique des empereurs contre les tentatives de-féodalité,
on peut consulter les ouvrages suivants : A. Rambaud, {. c. Troisieme partie,
chap. V; G. Schlumberger, Un empereur byzantin au X° siecle, Nicéphore Pho-
cas, Paris, 1890, p. 388 s.; du'méme auteur, L'Epopée Byzantine & la fin du
X siécle, 11, 122, 198, 328, £459; Carl Neumann, La Situation Mondiale de 'Em-
pire Byzantin avant les Croisades, trad. frang. Paris, 1905, chap. u1; F. Chalan-
don, Essai sur le régne d'Alexis Ier Comnéne, Paris, 1900, p. 15 4 19. Voyez aussi
les livres traitant spécialement de cette question : André Ferradou, Des Biens
des Monasteres ¢ Byzance, Bordeaux, 1896; Testaud, Des Rapports des puissants
et des petits propriétaires ruraux au X° siécle, Bordeaux, 1898.

(2) Cf. J. Labarte, Histoire des Arts Industriels au Moyen-Age el & l'époque de
la Renazssance, 2° éd. Paris, 1872; Em. Molinier, Histoire Générale des Arts appli-
qués & PIndustrie, Paris, 1900; N. Kondakow, Histoire et Monuments des Emaux
Byzantins, Francfort-sur—Mein, 1892 : Gerspach, L'Art de la Vérrerie, Paris, 1885,

“p. 80 s. Sur la céramique nos renseignements se réduisent a peu de chose.
Voy. J. Labarte, l. ¢., t. 1V; Henry Wallis, Byzantine Ceramic Ar¢, London,
1907. Conférez aussi C. Bayet, L'Art Byzantir, Paris, 1885, p. 208; Ch. Diehl,
Manuel d’ Art Byzantm, Pans, 1910, 1. 111, ch, x.
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qui leur venaient d’Italie (1). Les tissus brodés ou brochés des
manufactures impériales et privées de Constantinople, Thessa-
"lie, -Corinthe et Chypre, pour n’en citer que les plus impor-
tantes, dépassent en beauté tout ce qui avait été fait jusque 1a
dans les ateliers byzantins (2). En méme temps que 'industrie
se développe, le commerce prend une extension considérable.
. Les ports de ’empire regorgent de bateaux vénitiens, pisans,
géhbois', russes et autres. Constantinople fait avec juste raison,
I'orgueil des byzantins qui se complaisent & voir les vaisseaux

~ marchands de diverses nations entrer dans le port de la capi- ‘
tale et la reine des villes deverir le centre du commerce (3).

" Les richesses que l'agriculture, l'industrie, et le négoce
avaient mis aux mains des habitants de I'empire constitusrent
" un des ferménts les plus énergiques qui devaient travailler la
société byzantine (4). La prospérité grandissante des proprié-
taires terriens, des industriels et des banquiers, ne va pas sans
développer en eux le besoin de jouissances raffinées. A cette
société riche, remuante et pleine d’entrain, il faut des plaisirs
propres a charmer les sens. Aussi depasse -t-elle de bien loih -
"les sideles precedents pour la recherche du luxe et des agre—
ments de la vie.

Ce gott pour le faste devwnt plus frappan? encore, si l on se
represente les nombreux édifices et monuments de Constanti-
nople & laquelle allaient toutes les attentions et toutes les ten-
dresses des byzantins. Bien qu’il ne reste presque rien de ces

(1) Cf. C. Bayet, /. c., p- 202 s. E. Bertaut, L’ Art dans Ulialie Mendwnale,
' Paris, 1904, t. Ier, p. 403 s.

2) Gf. C. Bayet l.c,p 216s.; G. Migeon, Les Arls du Tissu, Paris, 1909;
" Ch. Diehl, Manuel, 1..11I, chap. viu.

(3) Cf. W. Heyd, Histoire du Commeree du Levant au Moyen Age, éd. frauc‘use
publiée -par Furcy-Raynaud, Leipzig, 1835, premiére période; Beumjamin de
" Tudéle, Voyage autour du monde, Paris, 1830, p. 23.

(4) Pour donner une idée de la grande prospérité d’alors, nous ferons remar-
quer que les revenus annuels de 'empire avaient atteint 3 milliards, ceux de
Gonstantmop[e 550 millions de francs (valeur actuelfe). Sur les finances fbyzan-
tines consulter I'ouvrage de M. A. Andréades. ‘Icropzoc e “ENwmvixie Arlp.ocum;
Omovoy.na;, l. I, deuxiéme partie, Athénes 1918. .
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constructions, il y a cependant dans les descriptions des
atiteurs, des poétes, des voyageurs, qui vivaient a cette époque
ou un peu plus tard, un tel accent de sincére admiration que
force nous est dé donner créance A leurs récits gui nous
laissent 'impression d’un conte des Mille et une Nuits (1)

Selon Constantin Porphyrogénéte, quarante trois églises dans
la seule capitale, furent édifiées ou restaurées par les soins de
Basile Ier (2). On petit encore rappeler ici les magnifiques tra-
vaux entreptis par les empereurs : décoration du Triclinium
des dix-neufs lits et d’un appartement du Pentacouvouclon sous
Constantin Porphyrogénéte, agrandissement et transformation -
par Nicéphore Phoéas du palais de Boucoléon, construction de
loratoite du Sauveur par Jean Tzimiscés. Et qué l'on ne
croie pas que seuls les « basileis » se faisaient construire
d’aussi vastes et belles habitations. Les grandes artéres de
‘Constantinople et les places publiques étaient encadrées de.
somptueux bétlments appartenant a de riches partlcuhers 1l
n’est pas jusqu’ aux maisons de campagne, oit 'on ne constate
le méme besoin de faire grand et riche. L’habitation seigneu-
riale, telle qu’elle a' été décrite dans une épopée du temps (3),
avec ses ravissants jardins, ses pavillons surmontés de cou-
poles, ses tours élancées et de grand style n’est point une fan-
taisie de poéte. Malgré tout ce que cette description peut avoir
‘d’exagéré, on'y déméle sans peine de nombreuses ressemblances
avec les habitations byzantines représentées dans les minia-
tures de I’époque et avec la maison de Melnic en Macédoine
qui date du x° au xi¢ sidele (4).

L’intérieur de ces palais et de ces habitations privées, n’est

(1) Consulter les descriptions de Constantin le Rhodien sur les merveilles deé
Constantinople, de Constantin Manassés, du géographe arabe Edrissi, du voya-
geur juif Benjamin de Tudéle, de Villehardouin et de Robert de Clari.

{2) J. Labatte, Le Palais fmpérial de Constantinople et ses abords, Paris, 1861 ;
A. G. Paspati, T Bulavrwe ’Avdxtope xat & mépé odtiv 18ppara, Athénes,

1885 ; J. Ebersolt, Le Grand Palais de Constanlinople, Paris, 1910 p. 1278, |
(3) Les exploils de Basile Digénis Akritas, éd. E. Legrand Paris, 1892,

chap. vur, vers 1-100. ) .
(&) Cf. L. Beylié, L’Habitation Byzantine, 1902; 11l partie.
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_pas moins brillant que leurs superbes facades et leurs coupoles
dorées. On y voit des murs tendus d’étoffes précieuses, des
colonnés incrustées d’or soutenant des plafonds couverts de
mosaiques merveilleuses, le tout rehaussé par la-beauté et
éclat de ces objets qui témoignent du raffinement d’une
société : belles tapisseries de soie et de pourpre, coffrets en
ivoire d’'une grande valeur arstistique, manuscrits illustrés,
piéces d’orfévrerie, émaux, stéatites et pierres gravées. A quoi
il convient d’ajouter que les byzantins passés maitres dans les
arts du luxe, aiment & se parer de costumes resplendissants
d’or et de gemmes, d’une variété et d'une somptuosité inouies,
quil es font ressembler « a des enfants de rois » (1).

Tout cela n’est que le coté extérieur de cette civilisation, qui
s’attache & égayer et & décorer la vie sociale. Mais toutes insi-
gnifiantes qu’elles semblent étre en elles-mémes ces splendeurs,
eu égard au développement total de 1'dtre moral, elles n’en
sont pasmoins le signe avant-coureur annongant gue I'individu
a dépassé la premiére etape de la vie de société aux basses
conceptions matérielles. Ces formes brillantes de la vie cor--
respondent & 'ascension de 'homme vers les réalités, trans-
formées conformément aux besoins d’une conscience meil-
leure. L’4me captivée par ce rythme nouveaudéveloppe en elle-
méme une. diSposition a s’affranchir des jouissances matérielles
pour rechercher des fins plus hautes et plus désintéressées.
C’est le commencement de la vie artlsthue.

Cela dit, nous voyons combien il était dans lordre des
" choses que, chez les Grees de la Renaissance Macédonienne,
'~ des aspirations plus élevées en rapport-avec les magnificences .
de leur vie extérieure, VinsSent donner naissance & un mouve-
‘ment intellectuel et artistique. Aussi, faudra-t-il, pour estimer
- 4 leur valeur exacte les nouvelles tendances d’un monde en
- 'voie de transformatlon exposer les formes essentielles de ce

désir d’echapper aux preoccupatlons actuelles, désir dont les

(1) Benijamin de Tudsle, 4 ¢
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lettres et les énts ne sauraient manquer de subir I’élaboration
profonde. ‘ A

Pendant la période 1c0noclaste si féconde .en calamités
publiques, l’excés des: maux et I’habitude de‘souffrlr qu’il
engendre toujours, avaient émoussé la force des volontés. Les
imaginations s’étaient tournées vers I'au-dela. Une vive préoc-
cupation de la destinée de 'dme s’était emparée des esprits,
au préjudice de la condition actuelle de la vie. Le sentiment
lui-méme avait perdu son assietle précise. Il semblait ne plus
rester de-force dans le monde byzantin que pour paralyser ce
qu’il pouvait y avoir encore de vivant. Par suite de cette orien-
tation de la société, I'empire en serait venu a n’étre plus com-
posé que d’atomes anarchiques, si un contre-courant heureux
ne fit venu heurter ce monde a bout d’énergie et épuisé’a en
mourir.

De I’examen des documénts nouveaux, publiés notamment .
par C. Sathas dans sa Bz()/wt/zegue Médiévale, il appert que la
carastéristique de ce mouvement, en faveur d’un surcroit de
vie 4 la fois intellectuelle et sensible, fut une grande volonté
d’action qui contraste avec le pessimiste renoncement de ses
adversaires a la vie et & l’activité.’Comme, -d’autre part, aucune
discipline rigide n’entravait ’dme et que tout favorisait le libre
exercice des volontés, les esprits avaient porté leurs efforts
-dans toutes les directions. De plus, ’'amour souverain pour les
formesb plastiques, la poursuite de I'infinie variété d’impres-
sions qui excite la gamme émotive, le gotit de l’élégance'et des
plaisirs mondains, une tendance & la belle humear, I'ironie et
aussi la grivoiserie, qu'on discerne dans ce mouvement, pré-
servent ses partisans du pédantisme.

Un écrit satlrlque de la seconde moitié du x° sidcle qui nous
est parvenu & la suite des ceuvres de Lucien et sous le nom de
cet auteur, le P/nlapatrz: par les griefs qu’il formule contre une
partle de-la société d’ alors, offre 1mphcltement le tableau du .
nouvel esprit. .

Apres avoir decoche maint tralt de satlre contre les faiseurs

e
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de discours obscurs et incompréhensibles, I'autear du dialogue
fait le procés de ces hommes mal vétus, pales, dont la téte rasée
reste tristement penchée et qui témoignent d’un profond B
mépris pour tout ce qu’il y a d’honnéte etde beau. Iy dénonce
avec beaucoup de vigueur ces tristes personnages satisfaits
d’apprendre une nouvelle ficheuse et malheureux lorsqu’ils
entendent dire que le monde se réjouit. -

Cette charge virulente atteindra, & mesure que les' nouvelles
vtendances se développent, non seulement les moines mais tout
ce qui s’oppose & une conception brillante de la vie, et parti-
culierement les faux savants. Psellos a fait une pelnture haute
en couleurs de ces charlatans qui tranchaient du maitre; de -
ces, penseurs infa,,tués/ de leur savoir suranné qui croyaient
posséder la science universelle, et qui ne connaissaient pas
seulement la voie qui y méne, de ces philosophes et étudiants
sordides, aux airs faussement majestueux, aux joues creuses

et péles, haillonneux et misérables (1).

Les vers dé Chrlstophe de Mityléne (xi°s.) completent la
peinture des détails de la v1e sociale & cette epoque On y
trouve un tableau de la société byzantine du xi® siécle tout
différent de celui que la plupart des historiens modernes nous
~ présentent. Ceux-ci ne cessent de répéter que les grecs d’Orient
ont dédaigrfé les formes charmantes de la vie mondaine. Ils
le leur reprochent. C’est qu’ils songent uniquement aux
intrigues de palais et aux révolutions militaires, quand ce n’est
pas aux discordes civiles soulevées par les questions théolo-
giques. Les poésies de Christophe de Mityléne nous montrent,
du moins pour ce qui est du x1° siécle, qu’en réalité il y avait
bien autre chose dans le monde byzantin, et que ce monde
nous semblerait moins docte et moins ennuyeux s’il nous était
mieux connu. Elles évoquent & nos yeux la  silhouette curieuse
d’une société, qui s intéressait aux jeux de ’hippodrome, aux
fates brillantes et aux parades somptueuses, qu1 oubliait  ses

(1) Meo. Bigh., t. 1V, p. xLvix et t. v, p. 89,
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préoccupations admmlstratlves et ses querelles avec lEgllse
Latine, pour rechercher la compagnie des poetes et des gens
desprlt et gotliter avec eux les plalslrs des banquets .ou l'on
tenait des propos joyeux.

It

La recherche de nouvelles formes de vie et de pensée semble
avoir entraing rapidement les esprits. A vrai dire, 1’action des
tendances nouvelles ne s’est exercée aussi vivement sur la
société ‘que parce que celle-ci se trouvait alors tout A fait
préparée &*la subir. Au fond ce que cette épogque nous montre
de particulier, ¢’est la_prédominance de 'esprit de société, pré-
--dominance qui a merveilleusement aidé au développement de
la Renaissance macédonienne.

"Au temps des luttes 1c0noclastes la mise hors le monde du
sentiment social, avait fait disparaitre les points de contact
entre les hommes et par 14 méme amené un amoindrissement
considérable de la puissance collective. Mais, l'orage de la
guerre civile passé, les esprits cherchent & reprendre contact.
Toutefois, ce mouvement fut entravé jusqu’a la fin du x° siecle
par des expéditions militaires, pénibles et sanglantes, et par le
" caractére de Basile II qui était peu porté vers les plaisirs-et les
choses de Desprit (1). A la mort de cet empereur, la vie
 mondaine put se développer librement. Et ce ne fut pas une
circonstance moins importante pour la formation de I'esprit de
-société, que. les talents provinciaux et les forces vigoureuses,
jusque 1a restées inactives au dela des frontiéres, fussent alors
“attirés. a Constantlnople. Mals de ce qu’il 'y eut & Byzance,

sous la dynastie Macédonienne, un grand afflux d’orientaux, il

-. (1) Histoire, p. 19.
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ne s’ensuit pas que cette infiltration d’étrangers ait anéanti la

' personnalité de I’empire. Il est vrai que les byzantins s’étaient

bien adaptés sur certains points au gottarabe, que dans leurs
manifestalions artistiques plusieurs traits sont, pour ainsi dire,
incorporés par les lois de 'art musulman.(1) et que leur phi-
losophie a subi linfluence des doctrines asiatiques, mais il
n’en est pas moins de la derniére évidence que ces dispositions -
furent sans grande importance pour le présent. Les forces intel-
lectuelles de la nation, malgré des affirmations contraires (2);
possédent encore une telle facilité d’expansion qu’elles par-
Viennént a donner aux abstractions apportées par les orien-
taux une activité plus pratique et plus conforme & ses ten-
dances réalistes. o . ‘ ‘

En cela git précisément I’originalité vraie de cette évolution.
Car c’est chose‘presquevnouvelle pour les byzantins que la
grande importance attribuée alors a I'observation de la nature

‘et notamment de ’homme. La Benalssance Macédonienne eut
-par ailleurs, une autre tendance aussi heureuse. Eprise de

nouveauté, elle recherche des formes inédites ot elle puisse

_exprimer son idéal.

De cet effort méritoire pour se renouveler et du souci de
I'observation exacte, il est résulté des conséquences remar--

_quables pour les lettres.e't les arts. Constatons d’abord une

tendance chez les lettrés a se r:';tpproc_her de I'idiome populaire..
Ainsi la transformation trés vague encore du grec ancien en
une langue nouvelle, achéve de se dessiner (3), de méme que

(1) Voy. E. Bertauzx, Les Mosaiques de Daphni (dans Gazette dés Beauz-Arts,
1901, I, p. 375); L. Bréhier, Etudes sur Uhisioire. de la sculpture byzantine, Paris, -
1911, p. '86. A la place de la statuaire byzantine qui disparait aprés la querelle

. des images les sculpteurs byzantins n’emploient que les procédés de l'art musul-

_man, sculpture en méplat, sculpture~broderie, sculpture & jour; sculpture cham.

plevée. La tradition hellénique ne survit que.dans les bas-reliefs et les sujets
mythologiques. C’est au méme moment que le procédé persan. des trompes
d’angles paraft avoir été adopté des architectes byzantins.

(2) F. Chalandon, Essai sur le régne.d’ Alexis 1°* Comnene, Pams, 1900 p. 19«

20, -

: 1“ partie, p. 166 s.

(3) Cf. Jean Psmharl, Essais de grammawe hwtm'zque ne’o-grccque, Paris, 1886,
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Llonprend gotit 4 1’étude des sentences populaires (1) Appliquée
a la philosophie cette nouvelle orientation des esprits essaie de
se réaliser dans la pensée platonicienne, interprétée par I’Ecole
d’Alexandrie, en des circonstances que relatera la suite de ce
llvre Jusque la frappéede suspicion, la métaphysique est arrivée
A en appeler au droit rationnel comme au développement le
plus noble de l'esprit humain et comme au seul moyen qui
 puisse faire disparaitre I’état maladif des contemporains atteints
par l'influence des théories mystiques. En ce qui concerne la
peinture en général, ’artiste délaisse les formes asservies a des
canons  rigoureux. Pendant la  crise iconoclaste le culte des
modéles classiques devint & tel point idolatre et tyrannique
qu’il fit perdre & I'art beaucoup de son originalité par I'abus
de 'imitation. Longtemps les mosaistes ne reproduisaient que
des personnages a la beauté figée, soustraite a la vie et au
développement de I'étre réel. La Renaissance Macédonienne
détacha I’art de la régle qui l'avait enchainé étroitemerit, en
interprétant 1’antique de fagon plus personnelle et plus libre,
Le culte du modéle classique cherche alors & se fondre harmo-
nieusement avec I'inspiration propre, avec I’étude et la repro-
duction du naturel. Sont-ils vraiment d’un  artiste dont le
pinceau eut les plus dociles réminiscences de l'art ancien,
ces personnages sacrés qui figurent sur un grand nombre
d’icones? Les yeux sont ouverts en amande et abrités sous des
- sourcils épais, le nez fortethent busqué, la barbe pointue, les
cheveux longs et noirs tombant sur les épaules, que reste-t-il du
type grec? Regardons maintenant la mobilité dans I’expression

et legroupement des personnages, qu’est-il advenu de la séré-

nité et des représentations bien rythmées des anciens? Tout,
cela prouve que la réalité n’a point effrayé l'artiste. Il I'a
exprimée vivement en reproduisant les types des différentes

(1) En dehors’ des travaux de Psellos sur les dictons populaires (Mes. Bié).
t. V. fin), une lettre de cet auteur nous apprend que de son temps il se trouvait
des gens aimant la musique, la tragédie et les sentences populaires par dessus
la philosophie e’ les Teritures S-intes. (Cod. Athon. 3808 p. 10 & 12).
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races comme il les avait souvent observés dans les rues, dans
les fétes de I’hippodrome et dans toutes les grandes solennités
de la capitale et de la province. L’artiste ne s’est pas d’ailleurs
arrété en si bon chemin. Si nous pénétrons plus avant dans
I'idéal plastique decette époque, les mosaistes et les enlumineurs
nous apparaitront en parfaite possession des ressourees les plué
précieuses de I'art. Comme aux périodes artistiques les plus
florissantes; ils ont su donner & chacune de leurs figures I'age
qui lui convient. Ils ont eu de méme le rare privildge de saisir
entierement la valeur esthétique de la jeunesse-dont ils ont su
exprimer avec beaucoup de force lagréceprenante et délicieuse,
dans des ceuvres qui resteront parmi les plus nobles créations
de I’art chrétien (1). C’est dire combien sont spécieuses les
objections élevées contre Part de cette époque et qui lui
reprochent une certaine immobilite, de 1’austérité et de la séche-
resse. Accordons qu’il y ait des ceuvres faibles, -qu’on trouve
maint défaut dans quelques-unes des créations artistiques de la
Renaissance Macédonienne; il en est de bonnes et de trés
médiocres. Mais, & tout prendre, ¢’est une noble et haute tenta-
tive que,cet art aux innovations incessantes, aux raffinements
ingénieux (2). I1suffit de regarderattentivement les mosaiqueset .
es miniatures d’alors, pour se rendrecomptede leurs qualités :
variété dans I'ordonnance générale de la composition, fermeté

(1) Selon M. E. Bertaux (Les Mosaiques de Daphni, p. 368) pour trouver dans
V'art chrétien le pendant de ces ceuvres, il faut arriver jusqu'a l'apogée de l'art
italien. . ' )
(2) Voici quelques spécimens de lart byzantin de la fin du. x® et du
x1¢ sidcles : églises  de Saint-Luc, de Saint-Nicodéme d’Athénes, de la Nea-Moni
" de Chios, de Daphni,-de la Théotokos, de Pitzounda sur la cbte de la mer Noire.

Mosaiques de Saiint-Lue, de Sainte-Sophie de Kiev, de la Nea-Moni, de'la coupole
. de Sainte-Sophie de Salonique, de la Dormition & Nieée, de Daphni. Fresques de
la vodte de Karabach-Kilissé a Soghanli, de la chapelle de Sainte-Barbe &
Soghanli, des trois chapelles a croix. grecque de Guérémé : Elmaly Kilissé,
Karanlyk Kilissé, Tchariki Kilissé. Icones.: Annonciation de Saint-Clément
d'Ochrida, Madoné de Smolensk. Illustrations des Cynégétiques d’Oppien, du
livre d’Apollonios de Citium sur la guérison des luxations, du Psautier de Paris,
du Psautier du Vatican, des ‘prophéties d’Isaie, de 1’Octateuque, des manuscrits
de Grégoire de Nazianze, des Ménologes, etc.
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élégante et précision dans le dessin, disparalion des tradi-
tionnels fonds bleus, remplacés par des fonds dorés, usage
d’une extraordinaire abhondance de ressources dans le coloris
que l'on retrouve seulement de nos jours dans les meilleures
ceuvres de I’école impressionniste (1). Disons pour terminer
que le méme effort d’assouplissement et- de rénovation fut
cause du changement de l'architecture civile et religieuse que
nous constatons dans la nouveauté des dispositions duNouveau
Palais mentionnée par Constantin Porphyrogénéte (2) et dans
la prédominanee du plan & croix grecque dans la construction
des églises. ~

"111

Jusqu’ici nous avons fait ressortir 'influence de I'Orient et
les tendances réalistes de I’époque parmi les facteurs de la
nouvelle' orientation des lettres et des arts. Qu’il nous soit
permis & présent de signaler I'existence d’une autre cause de
ce renouveau, de beaucoup la plus importante; nous voulons
parler de I'éveil de Byzance & I'étude 1ntelhgente eta l’1m1ta-
tion passionnée du monde ancien.

_Faut-il conclure de ce réveil du sentiment hellénique que
celui-ci avait disparu? L’affirmer serait aller contre toute
. verlte historique. Byzance est comrne saturee des souvenirs de

(1) Cf. C. Bayet, L. c., 1 1l chap. 11; G. Millet, Le Monastére de Daphni,
Paris, 1889, L. I, 2¢ partie; L'Art Byzantin dans U'Histoire de U'Art publiée sous
la direction d’André Michel, t, le7, Paris, 1903; E. Bertaux, Les Mosaiques de
Daphni, p. 359 et s.; N. Kovdakow, Histoire de I'Art byzantin considéré principa-
lement dans les Miniatures, trad. frang., Paris; 1886-1891, t. 1I, chap. vi;
Ch. Diehl et Le ‘Tourneau, Les Mosaiques de Sainte-Sophie de Salonigue, Paris,
1908, p. 8-11; Ch. Diehl, L'Eqlise et les Mosaiques du couvent de Saint-Luc en
Phoctde\Pans, 1889, 1le partie : Manuel, 1. 111,

(2) Tob wauvompemods Tiv cynuatwv. (Vie de Basile, p. 335 dans Th/'ophanes Con-
tznuatus, éd. de Bonn, . . :
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I anthulte Les modifications que Rome et le christianisme ont
fait subir & la culture hellénique avaient porté directement sur
la forme et trés légérement sur le fond de I'esprit. Les vieilles
" coutumes populaires ne sont point entamées ni altérées. Les
légendes des ancétres parlent encore mystérieusement au
- coeur du péuple. La poésie ne se lasse pas d’exalter les hauts

faits d’Alexandre, d’Achille, d’Hercule, de Maximo la reine des
Amazones, et d’autres héros réels ou imaginaires (1). Les repré-
~ sentations des guerres.fabuleuses et des victoires éclatantes de
ces mémes personnages alternent dans la décoration des
intérieurs, aveoc les compositions empruntées aux livres
sacrés (2). Les anciennes divinités grecques se déguisent sous
des noms d’emprunt. Dans les manuscrits des x° et xi®siécles (3), -
elles apparaissent & chaque page « mélant a la religion chré-
tienne le charme de leur éternelle beauté ». Les cérémonies
profanes gardent leur place & coté des fétes religieuses. Sur -
les tombes on improvise des chansons funébres qui rappellent,
par Vesprit et par'la forme, les lamentations des anciens grecs.

Toute inspiration chrétienne est absente de 'image qu’elles se

font de ’autre vie. Ainsi dans la lamentation de Psellos sur la

tombe de sa sceur, I’au-dela n’est qu'un paradis d’une beauté
ravissante, quelque chose qui rappelle les Champs-Elysées des

paiens, ou les morts- sont séduits par des fleurs, des roses et

desruisseaux et charmés par le chant mélodieux des rossignols

et par les concerts des cigales (4).

Cette survivance de la tradition hel'lénique' a surtout provo-
qué le renouveau qui se prodaisit sous le régne de Basile Ier
et de ses successeurs. Car toute considérable que fut la connais-
sance par I’étude du monde ancien, elle n’eut pas été suffisante

]
(1). C. Sathas, Le Roman d'Achille (Annuaire, 1879, p. 140); J. B. Bury,
Romances of Chivalry on Gre:k Soil, Oxford, 1911, p.. 3 .

-(2) Legrand, éd. citée, chap. vir, vers 59 4 98.

(3) H. Omont, Fac-similés des minialures des plus anciens manuscrils grecs de
la Bibliothéque Nalionale, Paris, 1902 E. Bertaux, Les Mosaiques de Daphni,
p. 365 et suivi

(%) Psellos, Oraison funébre de sa meére (Meo‘ BLG)\ t. V, p. 30).
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pour transformer les lettres et les arts si les auteurs et les
artistes n’avaient pas trouvé en eux-mémes des affinités avec
I'dme grecque. '

Le sentiment de I'antiquité, V011a bien la grande nouveauté
de la Renaissance Macédonienne, car, dans ce mouvement, il
0’y a pas seulement imitation des formes de la pensée et de
’art ancien, mais on y trouve comme un retour aux sentiments
et aux passions de I'dge classique, ce qui a permis une appré-
ciation intelligente et sincere des creatlons esthethues de la
Grece. ' ] : ‘

Mais, quelque important que paralsse r effort individuel
pour atteindre l'idéal hellénique, il ne poutrait se manifester -
sans le concours de circonstances favorables. L’hellénisation
de I’empire est une des principales catses de la. transformatiori
qui s’opére alors. Dés le vii® siécle, ’empire cesse'd’étre romain
et universel pour devenir grec. La séparation des deux empires
s’accomplit sous le régne d’Heraclius. Constantin Porphyro-
génadte fait de cet empereur le dernier grand représentant de
la série des Césars. byzantins et constate que l’essor et la diffu-
ston de la langue grecque sont favorisés au détriment du latin,
_ presque relégué au rang de langue morte (1).

Dés lors l'esprit grec domine dans I'empire (2). Il s'insinue.
partout, dans armée byzantine dont le patriotisme est exalté
plus.qu’a tout autre moment- par des réminiscences de I'anti-
quité, comme dans les lettres et les arts. Une ére nouvelle
commenca aussi pour les études clas51ques La dynastie macé-
“ donienne n’apporte pas d’entraves & cet essor. Bien mieux,
elle essaie de raviver la science par le contact de ce que les
byzantins du x° siecle regardaiént comme une littérature et un
- art nationaux. .

'(1) De Thematibus, Lib. I, p. 13, éd. de Bonn.

(2) C. Sathas a consulté un Vrontologion (Bibl. Nat. fonds grec n° 2316,
fo 381404 v°) rédigé pendant le régne- dé Constant II, petit-fils d’Héraclius (641-
668) et dans-lequel.les mots Gréce et Grecs désignent 'empire et ses habitants.

Ce fut d’ailleurs sous Heéraclius et ses successeurs que I'on frappa les prem]éres
monnaies 2 légende hellénique.
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- Considérons en dermer heu un falt des plus suggestlfs,
propre a nous  montrer avec quelle force croissante s’impose
dans Byzance le prestige de la Gréce. Au ‘mouvement qui

_ cherche dans lé monde hellénique I'idéal de beauté, de vérité,
de justice et de bonté, s’associa bientét 'ambition de donner
aux byzantins la notion claire de la patrie hellénique. Inspirée
par la grandeur de'la civilisation grecque, cette idée pouvait,
étre un moyen de. juxtaposbr a Punité politique de I'empire
l’linité' nationale qui lui faisait défaut en méme temps que le
‘noyau autour duquel la nouvelle crlstalllsatlon devait s’effec-
tuer. - - ' f

~‘Avec Basile II@cette conceptlon a fait, pour ainsi dire,

~explosion sur la scéne politique. C’est sur I'Acropole d’Athénes
que le grand basileus a voulu commémorer ses victoires contre
les Bulgares. Le Parthénon, depuis longtemps converti en

‘église consacrée & la Sainte Vierge, recut les actions de grice

et les ex-volo, de empereur. Il se peut que I'ambition d’imiter

' les\géhérau:z athéniens, ou bien Attale Ter.de Pergame n’ait pas
6té etrangere a ‘cette visite de l’empereur, il n’en faudrait pas -
~moins y voir un acte pohthue par excellence et comme 4e
sxgne extérieur de la v1ct01re de I'hellénisme sur les slaves, -
gagnés déja en partle par la culture grecque (1).

- Quoi qu’il en soit’ de cette hypothese il faut retenir un falt

- -c’est que le passage ‘triomphal de ‘Basile II a imprimé. une

1mpulslon plus énergique au mouvement commencé. L’amour

“des byzantms pour la Gréce n’avait fait que croitre pendant le

X1° siecle, alors que ce pays si durement éprouvé par les\

mvasmns bulgares reprenalt haleme (2). \

(1) L’hellemsahon des Slaves qul avaient envahi la Gréce\ commenca vers le
‘milieu duxe siécle. Cf. Paparrlgopoulos, Totapiastot ‘EXnvixod "Edvou, Athénes,
1V, 247 ; Gregorovius, Geschichle der Stadt Athen im Mittela Uler, Stuttgart, 1889,
I, 148s.: C. Sathas, Documents inédits relattfs @ -Uhistoire de la Gréce au moyen .
dge, Paris, 1883 1v, Préface,‘S Lambros, Kavavog Aacxapt; By Bom)\emq o
Batatine (dans Hapvasebe, V, 105 et s, ). S

(2) Sur le relevement de . 1a-Gréce consulter Gregorovms, l Ciy I 167 s Clest
. de eette époque que “datent le monastére de’ Daphm (Millet, 1. c), l’egllse de -
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- De toutes les considérations que nous venons d’esquisser en
quelques traits rapides et qu’il faut, pour bien apprécier, se

‘représenter dans leur plemtude et leur actualité, ressort le
"développement dans le monde byzantin d’un esprit nouveau,

riche, original, essentiellement attaché i ressentir et a revivre -
P'unité de la nature et de I’ esprlt que le courant ascethue avalt

Préparé par un grand concours de circonstances, ce mouve-
ment trouve en Michel Psellos son meilleur representant
Parmi les savants de cette époque et tous ceux qui viendront
apreés lui dans Byzance, il n’en est pas un qui ait été aussi
complétement I'image de son temps que ce philosophe et

~ homme d’Etat. L’action publique de Psellos reflete I'image de

Byzance, agitée alors- par des révolutions et des passions

~ furieuses. ‘Par l'esprit de son ceuvre, il donne corps aux
" tendances indécises -et flottantes de ses contemporains qui

cherchent & conserver dans le monde byzantin la pensée :
grecque ‘4 l'état de chose vivante. De tous les écrits ‘de la
Renaissance Macédonienne, les travaux de Psellos derneurent

‘Pceuvre inaugurale et maitresse, dont le souvenir s’est perpé-
tué longtemps aprés et, par eux, il préludait & lhumanlsme
"occidental. /

Psellos doit 8tre considéré encore comme un représentant
de la culture méditerranéenne de ce x1° siécle, qui compte

. parmiilesvpério'des les plus remarquables du moyen 4Age. Il est

.p’resqu‘e"le contemporain de lillustre philosophe Avicenne,

Samt Nicodéme & Athenes et de Saint-Nicon a Sparte (Strzygowsky dans
Aahzov ‘Totoptxiic xat hevo;oyzxng ‘Eratpiac the ‘EMddoc, 1890, le couveut de -~
bdmt-Luc en Phocide (Diehl, £ )



60 - MICHEL PSELLOS

d’Aboulcassis, dont le nom est resté dans I'histoire de la méde-
cine comme celui du plus habile chirurgien chez les Arabes,
du savant mathématicien Albirouny, d’Aboul-Wéfa qui passe
N pour avoir découvert avant Tycho-Brahé I'inégalité du mouve-
ment lunaire, d'Ihn Younis, un des principaux auteurs de la
Table des Hakémites, du grand.astronome et mathématicien
~ Hassan ben Haithem, d’Alhazen qui a écrit sur la géométrie et
laissé un traité d’optique étudié au xnue siécle par Roger Bacon -
et Witélo, d Arzachel qui a substitué, peut- etre le premler
Iellipse aux excentriques de Ptolémée. ,

Psellos pourrait enfin 8tre rapproché des lettrés occidentaux

qui ont fleuri pendant la seconde moitié- du x° et le x1° siécles, .

tels : Notker Labeo, Fulbert de Chartres, Pierre Damien, Othlo,
Béranger de Tours, S. Anselme, Lanfranc, Roscelin et surtout
le' pape philosophe Gerbert avec lequel Psellos a plu51eurs
tendances en commun,



CHAPITRE II

LA VIE DE PSELLOS. — SON EDUCATION
SA CARRIERE POLITIQUE

I. — Les documehts que .nous avons sur la vie de Psellos nous sont
fournis par lui-méme. — Sa famille était pauvre mais d’'une origine
aristocratique. — Il étudia la rhétorique et la philosophie auprés de
Jean Mavropous et de Nicétas de Byzance. — Son éducation fut
complétée par I'étude du droit. ]

II. — L’homme d’Etat : D'éléve de la « secréte » Psellos passe rapidement
a la situation de secrétaire impérial. — A I’'avénement de Constanstin
Monomaque il est nommmé premier « asecréte » et grand chambellan. —
Les intrigues des. courtisans ’obligent a résigner ses fonctions et &
embrasser la vie monastique. — Dégu par le peu Qattraits de la vie
du cloitre, il abandonne sa retraite ét retourne a Constantindple.

III, — Nominations successives de Psellos sous Isaac Comnéne, aux fonc- -
tions de Président du Sénat et de premier. ministre. — Constantin
Ducas lui prodigue les marques de la plus affectueuse amitié., —
Estime et meﬁance de Bomam Diogeéne pour Psellos. — La fin de sa
vie. : -

Les meilleurs renseignements pour reconstituer la vie de
Psellos et apprécier'pleinement sa carriére nous sont fournis

par l'auteur lui-méme. :
Constantin Psellos qui adopta le prenom de Michel & son

entrée en religion, naquit & Constantinople en ’année 1018 (1).

(1) Le lieu de sa najssance préta  aux counjectures. D’aucuns considéraient
Psellos comme originaire d’Athénes. De ce qu'il s'était donné dans quelques-unes
de ses lettres le titre "’ Atricde (Méo. Bi6h. t. V, p. 239) pour souligner ses affi-
nités intellectuelles avec les anciens Grecs, ils ont era a tort qu'Athénes était
son pays dorigine. D’autres, parmi lesquels est Krumbacher, affirmaient que
Psellos a di naftre & Nicomédie. Ces derniers ont essayé de tirer parti de cer-
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Issu, par son pére, d’une vieille souche aristocravtiq_uev il eut
pour-ancétres des consuls et des patriciens.- Cest lui-méme
qui_nous l’apprend dans ’éloge funébre de sa mére ol 'on
- trouve des renseignements précieux sur sa jeunesse (1).’
Dansle méme élogé funébre Psellos rapporte qu’il ressem-
blait & son pére pour le physique (2). A en juger par le
portrait paternel qu’il nous a laissé, le fils était de belle mine
‘et de noble maintien. D’une taille élancée et bien prise, il
avait le regard gai, de beaux yeux d’une expression gracieuse
et avenante, des sourcils correctement dessinés. Au moral, il
semble avoir hérité de sa meére (3). C’est d’elle- que Psellos
tenait sans doute son ferme bon sens, la rectitude de son juge-’
ment, sa force de caractere, le don d’initiative, mdlspensables
pour s’assurer le succes. ’
Les études. primaires avaient mené Psellos jusqu'a sa
“huitiéme année. Un conseil de famille se réunit alors et malgré
Vinclination de l'enfant pour I'étude, se décida a lui faire
‘apprendre un métier. Nous ne savons, en vérité, quel efit été
Pavenir du ]eune Psellos, si sa mere ne’se fut opposée & la

tdins passages de; la chronique de Michel Attaliate (Byzantine de Bonn, p. 181, &;
296, 20) pour identifier Psellos avec le moine Michel de Nicomédie, dont il est
parlé dans ce livre. Nous ne pouvons dissimuler que cetté identification: nous
parait sans valeur. Il est historiquement impossible d’imputer & Psellos les faits -
‘reprochés par le chroniqueur byzantin au moine de Nicomédie. Puis, comment
. expliquér Ie contraste qu’il y a dans le ton de reproche employé par Attaliate
& I'égard de chhel de Nicomédie et les termes élogieux dans lesquels: il parle de
la nomination de Psellos comme professeur. de philosophie & ‘I’Académie de .
Byzance? (lbid. p. 21, 18-20). Ges deux assertions- écartées, il faut s’en tenir au
témoignage de notre-auteur, qui rapporte dans upe.letire -avoir vu fe jour noun -
" loin du monastére de Narsos(Meos. B:é)., t. V, Lettre 135, p. 378) qui se trouvait
8tre en ce moment un des plug prospéres d¢ Constantinople (’f‘héopbane Aip. 376 -
et Banduri, Imperium Orientale, t. 1, p."48, t. I, p. 686; voyez aussxGregorovws, :
- Geschichle der Stadt Athen im Mittelalier, 2 vol., Stuttgart,-1889,7.:1, p. 183).

Quant & la-date dé la naissance .de Psellos, elle résulte. de ce  qu'il se donne

lui-méme seize ans & la mort de I’empereur Romuain I (1034) et vingt-cing ans
: lor*qu il fut nommé sous-secrétaire “de Constantm Monomaque (1043).(Cf. son
sttozra, p- 45 et 119).. :

* (1) Meo. B, t. V, p. 3-61.

(2) Oraison fundbre de sa mére, Meé. Bzé?\ .t V p 19 ‘20

(3) 1bid.” P 19. :

/
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décision des autres parents. Son affection était faite de solli-

citude et d’orgueil. Elle désirait élever son fils en vue des

honneurs qu'elle révait pour lui. Toutes les ambitions étaient

permises en ce temps, ou des hommes sortis d’'une humble

condition, trouvaient le moyen de parvenir au- faite de la
fortune. Aussi, fit-elle, tant et si bien que. ’enfant obtint de

continuer ses études (1). C’est pourquoi Psellos ne put jamais

se rappeler sans attendrissement I'image vénérée de sa mére,

a laquelle il témoigna toute sa vie, son affection et sa recon-

naissance. - '

De retour & I’école, ’enfant accomplit des progrés rapides.
A'lage de dix ans il avait appris la grammaire et connaissait
par cceur I'Iliade dont il pouvalt expliquer les ﬁgures et les
« tropes » (2).

Au terme de ses etudes secondalres Psellos désirait parfalre
son éducation. Mais les hautes études étaient & ce moment
totalement délaissées & Constantinople. L’enseignement offi-
ciel n’existait plus. Les grandes écoles organisées au siécle
p‘récédent par Constantin Porphyrogénéte’avec une magnifi-
cence royale, étaient fermées depuis la mort de cet empereur.
L’esprit humain n’avait pour. satisfaire sa curiosité que des
écoles ‘particuliéres ot ’on donnait un enseignement rétribué.
Le prix des le¢ons étant trop élevé pour les minces ressources
de sa famille, Psellos dut abandonner les études et la capitale
tant aimées pour suivre un collecteur d’impdts dans les
provinces occidentales (3). .

La mort de sa scsur le rappela & Constantlnople ou il pour-
suivit son éducation, bien qu’avec des interruptions et de’s,lrre-
gularités, dues & son déntiment (4). Ces interruptions d’ailleurs’
n’étaient point de longue durée. Aussitdt arrivé dans une ville

. de province, 'amour de I’étude et le désir de s’élever éclataient -

() Ibid., p. 12.
(2) 1bid., p. 14.
.(9) Ibid., p. 21.
(4) Ibid., p. 28.
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brusquement en lui, impérieux, violents, insatiables. Aprés
une courte absence, il s’en retournait & Constantinople ot il
ne tardait pas & devenir un brillant éléve, sous des maitres
comme Nicétas de Byzance et Jean Mavropous, dont il nous a
laissé le portrait tracé avec une affectueuse émotion (1).-

Dans le quartier des écoles, Psellos lia connaissance avec un
groupe d’étudiants studieux et brillants comme lui d’illustrer
leur nom. Par son caractére aimable, la vivacité de son esprit,
son humeur enjouée et le~charme extréme de sa parole, Psellos
s’était attaché des amis qui devaient compter plus tard parmi
les plus grandes personnalités de son siécle : Constantin Ducas,
le futur empereur, Constantin Likhoudeés et Xiphilin de Tré-
bizonde. '

Lorsqu’il eut terminé ses études phllosophlques Psellos
voulut étudier le droit. Dans une société ou aucune affaire de
quelque importance ne se faisait sans une harangue en belle
prose, le talent joratoire conduisait aux situations les plus
hautes (2). Fort géné dans ses moyens d'existence, qui ne lui
permettaient pas de suivre les cours d’une école privée, Psellos
mit & contribution la science juridique de son ami Xiphilin,
auquel il faisait part, en retour, de ses connaissances phlloso—
phiques (3). ' -

L’enseignement mutuel .ainsi. organisé, ‘Psellos se mlt a
étudier la jurisprudence et le latin avec cette résolution persé-
vérante qu’il portait en toutes choses. 1l s’y perfectionna bien
vite (4') et se fit recevoir au barreau de la capitale. Mais il
allait intérrompre bientdt sa carriére d’avocat, dont les débuts
avaient été brillants, pour entrer au service de I'Etat.

{1) Meo. B, t. V, 87 & 96 et 142 & 167,

(2) C'est la continuation de ce qui se passe dang lempu‘e gt‘éco rotdain et qui
donne une importanece si grande aux écoles de rhétears. .

(8) Oraison funébre de Xiphilin, Mec. Bié).; t. IV, p. 427,

(&) Oraison funébre de sa meére, p. 60. '
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II

C’est sous Michel IV le Paphlagonien que Psellos entra dans:
P'administration en se faisant nommer éléve dela « secréte » (1),
Malgré I'ennuyeuse tiche de ses devoirs journaliers, Psellos,
qui briguait leshonneurs, parvint & se composer un personnage
de fonctionnaire empressé. Mais tout en paraissant accepter un
emploi au-dessus de ses facultés, il ne laissa pas moins

“échapper- de sa plume l'aveu qu'il en souffrait. Ses doléances

sont énoncées avec aigreur dans une supplique adressée &
Iempereur Michel IV, dans laquelle, avec beaucoup de couleur
et ‘de pittoresque, il peint sous des traits sombres la vie des
« asecrétes » (2). o

Psellos en était 1a, lorsque son ancien condisciple Likhoudés
devint membre du Sénat. Grace a sa protection Psellos ‘ne
tarda point de recouvrer sa liberté en se faisant nommer juge
4 Philadelphie (3). Cette protection ne devait pas s’arréter 1a.
Likhoudés qui ne cessa de jouir, durant le régne de Michel Ie
Paphlagonien, de la faveur ‘impériale, occupa sous Michel
Calaphate la place de premier ministre. Son crédit a la cour
fit que Pselles eut-accés au palais comme secrétaire impérial. -
Mais il semble que sa nouvelle occupation lui apportait plus
de promesses d'avenir que de profit matériel. Aussi chercha-t-

il A accroitre ses revenus par le produit desa pratique au
barreau (4). : '

Sur ces entrefaites, Byzance innovait en politique. A 'ordi-

(1) C’étaient des dcoles d’archivistes attachées aux chancelleries sous la sur-
veillance de savants. Les jeunes gens qui désiraient occuper des emplois dans
I'administration de 'empire y faisaient leur stage (Jean Lydus, éd. Hase, p. 172).

(2) Meo. Bié),, t. V, Lettre 13, p. 248-253,

(3) Ibid., t. V, Lettre 180, p. &89,

(&) Meo. B\t IV, p. 37 en note.
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naire, l'accés au Sénat était soumis a certaines conditions
préalables d’origine et I’élévation aux classes de dignitaires se
faisait suivant ’ancienneté. Constantin Monomaque dérogea a
la Tégle observée par ses prédécesseurs. Sur la proposition de
son premier ministre Constantin Likhoudés et de Psellos,
Iempereur démocratisa le Sénat en substituant le talent aux
distinctions accidentelles de la naissance et de la fortune.
- Désormais I'acces.aux emplois devait s’ouvrir a tous ceux qui
auraient satisfait & un examen spécial et'sévere 1).

Psellos tira de grands avantages de ceite réforme. Grace a
son talent et & ses connaissances, il gagna I’estime et I'entidre
confiance de Constantin Monomaque (2). Fidéle & ses amitiés,
Psellos profita de sa situation favorable auprés de ’empereur
pour faire nommer Xiphilin, juge au tribunal impérial dit de
« 'Hippodrome »,puis « exactor »,sorte de juge pour tutelles(3).
Ces deux dignités avaient fourni a Xiphilin, l'occasion de se
faire remarquer & la cour. Le « basileus » ’admit parmi ses
conseillers intimes, ainsi que Jean Mavropous, parent de
Likhoudés et maitre de Psellos (4). ‘

Dés lors, fut constituée la pléiade des lettrés qui formaient
autour de Monomaque une sorte de conseil du gouvernement.
Elle usa de son influence pour persuader & Constantin de res-
taurer le haut enseignement. Neuf ans durant Psellos et ses
amis, & l'exception du seul Likhoudés, partagérent leur vie
entre V'administration des affau'es publiques et I’éducation de
la jeunesse (5). B /

Aprés la fermeture de Puniversité de Constantinople, les
professeurs furent rappelés au palais. Psellos se vit hientot -
conférer les importantes fonctions de premier asecrete. De son
cdté Xiphilin fut nommé &t <@v wglszev ou juge supréme, Le-

N

/

(1) Meo. Bib)., t. 1V, Oraison fundbre de tilulm p. 434

(2) Histoire, p, 124,

(3) Mes. Bibr,, t. 1V, p. 431, Ordison funtbre de Xiphilin,

(4) Mec. Bié., t. V, p. 142 et s., Eloge de Jean d’'Euchdita.

(8y Consuiter le chap. 1L -
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~ « basileus » les regardait moins comme des fonctionnaires que
- comme des amis et des maitres. I avait en particulier pour
Psellos une affection tendre. Souvent il le -faisait asseoir sur

son trone, tandis que lui-méme accroupi & ses pieds écrivait
sous sa dictée (1). ' '

Malheureusement le triomphe des lettrés soulevait contr_'”e
eux d’dpres jalousies. Les courtisans qui comptaient pouf
arriver sur leur esprit d’intrigue plutot que sur leur mérite
personnel, en prii'.ent de 'ombrage. Ils regardaient leur éléva-
tion, notamment celle de Psellos, comme un passe-droit et ils
improuvaient 1’empereur de l’avoir placé si haut de prime
“abord. - :

Au début, Psellos laissa faire. Méme, pour calmer les jalous -
sies il alla jusqu’a se dépouiller de la charge de premier
asecréte pour ne conserver que les fonctions de « vestarchis »
ou grand chambellan (2). Mais cette attitude conciliante ne put
v désarmer ses détracteurs qui continudrent a écrire contre lui
et.ses amis des diatribes peu généreuses et remplies d’allasions
blessantes. Un certain Ophrydas cherchait & perdre Xiphilin
~dans l'esprit de l'empereur en l'accusant d’1gnorance (3),
d’autres tournaient en ridicule les détauts physiques et les
noms des ministres (4). A la fin, emporté par la colére Psellos
les a cruellement fouaillés (5).

Cependant, Constantin Monomaque revint & ses anciens
défauts, se livrant derechef a la débauche et gaspillant le tré-
sor. Likhoudés, qui joignait une gréndq pureté de mceurs & une
conception élevée des devoirs de 'empereur, censura la con-
duite déréglée de Monomaque (6). Il fut contraint de renoncer

(1) Mes. B, t. IV, p. 434, Oratson funebre de Xiphilin.

(2) Méo. Bigr, t. V, p. 171 et s

(3). Par esprit de cama,raderle Psellos prlt la défense de Xiphilin contre
Ophrydas (Mes. Big)., t. V, p. 181-196).
. (4) Meo. By, t. V p. 170.°

" (8) Meo. Biéh., t. V., 168 et s., Codex Parisinus 1182, {* 98-99; Fabncn, Bibl,
Graeca X, 94.

(6) Mes. Bué., t. IV, p. 189; Orazson funtbre de Likhoudés, Meo. B, t. 1V,
p. %04-408.
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aux fonctlons de premier ministre, le « basileus » lui preferant
des personnages insignifiants mais dociles & ses volontés.
Retiré des affaires de I’Etat. Likhoudés se fit moine, suivi
dans cette voie par Jean Mavropous (1). C’était aller au-devant
des désirs de leurs ennemis. Des tribulations .encore plus
grandes attendaient Psellos et Xiphilin. A la cour, les intrigues
se croisaient de plus belle contre eux. Fatigué de ces attaques,
Xiphilin & son tour résolut de renoncer aux vanités du monde
pour ne plus rechercher que la griace divine. Monomaque lui
fit, pour le garder auprés de lui, dés avances pressantes qu’éluda
la ferme détermination de Xiphilin de s’éloigner du bruit et
des coteries. . Il choisit comme lieu de retraite I’Olympe,
la montagne sacrée, couverte 'de couvents, qui se dresse
‘au-dessus de Brousse en Bithynie (2).
De l’entourage lettré de Monomaque, il ne restait donc plus:
a la cour que Psellos. Son esprit combattif ne se laissait point
aller au découragement. A chaque assaut de la haine et de
I'envie qu’il avait & essuyer, il répondait par des paroles cui-
santes qui provoquaient parmi ses détracteurs un redouble-
ment de fureur. ot
Xiphilin qui suivait de sa retraite la lutte de son ami lui
écrivit plusieurs lettres pour. I'inciter & le rejoindre dans sa
solitude (3). Mais ni son exemple, ni sesexhortations ne purent
‘entrainer Psellos. Cest qu’en effet celui-ci n’avaitguéred’enthou-
siasme religieux. On lui avait déja reproché et on lui repro-
chera toute sa vie les tendances paiennes de son esprit. En fait:
on n’avait pas tort, car le christianisme avait & peine effleuré
Idme de Psellos. Ce qui prédomine en lui ¢’est une tendance
constante & développer par dessus tout sa personnalité. Quoi
~ qu'il fasse, son moi déborde toute aspiration vers I'inconnu.
. L’amertume de ceux qui demandent & la vie plus quelle ne

(1) . Eloge de Jean d'Euchaita, Meo. Bié)., t. V., p. 142 et s.

(2) Histoire, p. 194197, Oraison funébre de Xiphilin, Ibid., p. 435-438. .

(3) Voir la réponse de Psellos aux lettres de son ami; Mes. Bi6),, t. V, p. 210«
o714 Tottra R7.
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peut offrir, Ze surgu‘ amari alzqmd de Luorece n’a point de.
prise sur lui. Psellos se partage ent1erement entre 'amour de
Pétude et le culte de I’action et des luttes qu’elle comporte

Une longue maladie changea ces premiéres dispositions (1).
Dans une époque oli I'on passait couramment du tréne ala vie
du cloitre, ou le civil et le religieux étaient étroitement con-
fondus, il suffisait d’une de ces dures épreuves qui bouleversent
les habitudes acquises pour amener I'individu & de pieuses
pratiques.: Aussitot retabll de sa maladie, Psellos embrassa la
vie monastique. En méme temps il prit ses dlsposmons pour
s’éloigner de la capitale & I'insu de I'empéreur. Il fallut que
celui-ci usat de.priéres instantes pour le détourner de sa réso-
lution (2). Ce n’est qu’a la mort de Constantin Monomaque que
Psellos songea & faire définitivement sa retraite. Peut-8tre
n’eut-il pas donné suite & ce projet, s’il n’eut pressenti l'approche

“de Torage qui allait éclater & la mort de Monomaque. Les
contemporains s’accordaient en effet & dire que Psellos avait
‘prévu ce qui arriverait & la mort de Constantin X et qu’en bon
pilote il avait consulté les signes du temps avant de s’en aller
au mont Olynipe auprés de son ami Xiphilin (3).

Cette idée de Psellos anachoréte ne laisse pas de nous éton-
ner. Comment cet homme, qui en toutes choses, s’abandon-
nait 3 U'instinct et en suivait les diverses impressidns, allait-il
se comporter dans sa retraite? Il n’a pas fait longtemps attendre
la réponse. Au début, il a' marqué un grand enthousiasme pour
la nature qui I’entoure et qui lui offre un théme & riches déve-
loppements (4). Mais au bout d’un’ certain temps, Vinfluence
reposante de la nature commence A 'ennuyer. Psellos est fon-
ciérement, incurablement citadin. Il n’arien d’un Kékauménos

“dont « le provincialisme congénital » lui « ressort par tous les

(1) Oraison funtbre de szhilin, Meo. Bi6d., t. IV, p. 44o.

(2) Histoire, p. 194 et s.; Oraison fungbre de szhzlm, p. 440,

(3) Histoire, p. 204; Orazson funébre de Xiphilin, p. 442,

(4) Oraison funebre de Xiphilin, p. 442-443. Une autre description du mont‘
Olympe se trouve dans Migne, Patr. Gr., t. CXXXVI, col. 1331-1332, pubhee sous
le nom d’Eustathe de Thessalomque .
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pores » (1). Kekaumenos est epouvante des passions dechamees
dans la vaste capltale Psellos au contraire 'y trouve son plaisir
et ‘languit loin de Constantinople.

" 11 faut ajouter & cela que Psellos cherchait la retralte moins
en ermite qu’en philosophe. Il se faisait de la vie monasthue
Tidée &’ une république de sages. Ce qui lui aurait plu, & n’en
- pas douter, dans sa religieuse demeure, c’elit 6té un état réglé
sans étre asservi et calme sans solitude. Il aurait aimé surtout
s'attarder aux causeries philosophiques. N’ayant pour le trou-
bler aucun souci ni aucune passion, Psellos comptait avoir le
loisir de s’entretenir avec Xiphilin sur la philosophie. Car,
“bien qu’il fat entré dans I'Eglise, il ne laissait pas de rester,
homme de lettres. ‘ o .

Le, peu d’attention que Xiphilin et les moines prétaient  sa-
passion favorite dégurent Psellos. Au demeurant, toujours
actif, jusque dans sa retraite, il ne pouvait s'accommoder de
T'indolente quiétude qu’on a souvent reprochée aux moines-
d’Orient. Son esprit avait ces qualités charmantes qui poussent.
’homme & travailler pour la société au milieu de laquelle il
- s’est trouvé placé (2). Psellos semble dire comme le fera plus
tard Milton : « Je ne puislouer une vertu fugitive et cloitrée,
inexercée et inanimée\, qui ne sort jamais de sa retraite, ni ne
reg’arde en face son adversaire, mais s’esquive de la carriére,
“oli dans la chaleur et la poussiére, les coureurs se dlsputent la
gulrlande immortelle ». : .

Il importe de dire | aussi, et ceci nous exphquera ses tendances
phllosophlques que Psellos a surtout le gotit du concret. Rien -
n'est moins abstrait que sa pensée, ennemie déclarée de toute
‘conception aux contours vaporeux et fuyants. L’idéal ascétique

f

- - - . N

(1) Sur ce personnage qii est detous points 'opposé de Paellos, consulter la
belle étude que M. Diehl'a consacrée sous le titre, Un précuirseur de la. Bochefou-
. caulda Byzance, 1912 (Institut N° 16).

(2) Psellos censure avec sévérité tous ceux qui néghoent leurs parents et la
§0ciéié pour se dévouer & la vie monasthue (Meo. Bibn, €. 1V, p. 413;t. V. ..
Lettre ne 153, p. 402) : R ” o
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ne tenait aucune place en son &me (1). Les mortifications des
moines faisaient horreur a4 son intelligence souriante et large-
ment ouverte aux impressions de la vie présente (2). En vain
Jui demandera-t-on ces sensations inattendues, coufuses et
troublantes que certains esprits exaltés ont ressenties. Les
dmes mystiques l'accusent peut-étre de manquer d’horizon.
Psellos a prévenu leurs critiques. Il convient avec franchise
qu’il n’était pas de nature & se laisser ravir par les réves dont
les illuminés nous ont fait quelquefois la douce confidence (3).
Psellos considérait les choses en face. Nourri au milieu des
émotions de la vie il a cherché ’agrément et la belle ordon-
nance de l'existence humaine, qui se présente a son esprit,
élaguée de la complexité infinie des sentiments mystiques.

On comprend aisément qu'un homme qui s’est mis dans une
telle disposition d’dme ne pouvait accepter la vie des moines
et souffrir leur capuce de plomb qui 'étouffait. Aussi, il n’est
point difficile de deviner que les pisuses résolutions de Psellos
ne tinrent pas tongtemps contre le peu d’attraits que la vie du
cloftre offrait & son esprit. Les diverses raisons que nous avons
exposées ne lalsserent pas d’atténuer le peu de relief -de cette
. 4me tiédement fervente. Il était dés lors naturel et, pour mieux
dire, inévitable que Psellos s’en retournit dans la capitale oit
I'appelaient la fougue de I’adge et la vivacité du talent (4).

Cet abandon de la vie monastique désappointa les moines. Ils
lui firent des remontrances (5). Un d’entre eux lui décrocha une
épigramme dans laquelle Psellos fut compare malighement
a Jupiter abandonnant ’'0lympe potir ne pas y avoir trouvé ses
déesses (6). Mal lui en prit. Au pamphlet du moine railleur,

(1) Meo. Bk, t. V. Lettre n° 457, p. £10-411.

(2) Meo. B\, t. V. Lettre ne 190, p. 484-485.

(3) Mes. BB\, t. V, p. 214; Oraison funébre de Xiphilin, p. b4k

(4) Psellos soutient'que les moines peuvent s’occuper des affaires & condition
qu’ils se dépouillent des sentiments mystnques propres a la vie des monastéres.
Histoire, p. 202-203.

(5) Voir les réponses de Psellos, Meo. BiB)., t. V, Lettres 166 et 167, p. 424 3
428. ' '

(6) Ibid., p. 171,

.
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Psellos s’empressa de riposter d’une plume qui n’a rien de
pieux. Parodiant le canon de la messe, il lui adressa un acros-
- tiche en prose dont chaque verset commencait par une des
lettres de la devise: « Je chanterai harmonieusement cet
ivrogne de Jacob. » ‘

m

De retour & Constantinople, Psellos fut bien accueilli par
Pimpératrice Théodora qui lui demandait souvent conseil etle
tenait au-courant des affaires secrétes. Mais les courtisans
nouérent aussitét de nouvelles intrigues contre lui. Afin
d’éviter les attaques de ses ennemis acharnés, Psellos s’éloigna
peu & peu du palais. Il n’y paraissait qu’a de rares intervalles (1).

Cette retraite fut de courte durée. Une circonstance fort
‘délicate lui permit d’entrer bientét en scéne. Sous lerégne de
Michel Stratiotique, éclata la rébellion des troupes byzantines
qui se trouvaient en Asie Mineure, et qui proclamérent Isaac
Comnéne anti- -empereur. Le « basileus » désigna Psellos, en
méme temps que Likhoudés et le sénateur Théodore Alopos,
pour-étre envoyé en ambassade auprés du rebelle (2). Psellos
s’acquitta de cettetdche avec tant de -bonheur qu’a la fin de la
- révolution, alors qu’lsaac Comnéne avait remplacé Michel Stra-
tiotique au trone de Constantinople, il fut nommsé président du.
Sénat (3). A la retraite de Likhoudés qui avait repris sous
Comnéne la direction supréme des affaires (4), Psellos ocoupa
les fonctions de premier ministre. Il devmt aussi le conseiller
le plus mtlme de l’empereur Au cours de son expedltlon contre

(1) Histoire, p. 206. . oo

(2) Histoire, p. 21k; Oraison funebre de Cérulaire, p. 361-367; Cédrénus,
éd. Bonn, p. 612-638; Zonaras, éd. Bonn, XVIII 1-4,

(8) Histoire, p. 233 )

(4) Oraison funeébre de Lzlchoudes, Meg. -Bié)., t. IV, p. 409.
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les Hongrois ot les Petchenegues Isaac Comnene ne eorrespond”
qu’avec Psellos. C’est par son intermédiaire que I'impératrice,
les prlnces le sénatet le peuple apprennent les détails de la
“campagne (1). ’
Aprés la retraite d’Isaac Comnéne dans le monastére de
Stoudion, Psellos contribua pour une large part a I’élévation
au trone de son ancien condisciple Constantin Ducas (2).
Pendant le régne de celui-ci (1059-1067) Psellos fut tenu en
grande considération au pa]aisﬁ Il était le commensal et le-
conseiller intime du « basileus ». Grice. & son influence
Xiphilin succéda a Likhoudés au tréne patriarcal de Constan-
. tinople. Romain 'Diyogéne qui gouverna l’empire de 1067 & 1071
bien qu’il edit Psellos en estime (3) se méfiait de lui. Lorsqu’il
fut prét a partir pour sa seconde expédition contre les
Tures (1069), le « basileus » emmena Psellos avec lui en qualité
de conseiller militaire pour ses connaissances de 'art de la
guerre. C’était un prétexte pour éloigner Psellos de la capitale
pendant son absence (4). La suite des événements nous montre
 combien était justifiée Ja méfiance de Romain a 1’égard de
~ Psellos. Deux ans plus tard trahi sur le champ de bataille de
Mantzikert, tombé aux mains du sultan Alp Arslan, Romain fut
mis en liberté par son adversaire. Mais, pendant sa captivité, il'
fut déchu de son pouvoir & la $uite d'une révolution de palais.
Ala téte de cette faction se trouvaient le césar Jean Ducas, le
patriarche Xiphilin et le ministre Psellos (3). Ayant essayé de '
reprendre. la direction de l’emplre Romain _fut battu par
- Andronic Ducas. Bien que son vainqueur lui edt promis solen-
nellement la vie sauve, Jean Ducas lui fit crever les yeux avec
des rafﬁnements d’atrocité (6) '

1) Mso'. B, 1.V, Lettres 69, 81, 191.

2 sttozre, p- 264.

(3) 1bid., p. 215, Mea. Bibh., t. V. Lethes 3, 6

(&) Histoire, p. 211. )

(8) Voir la lettre de Psellos contre Romain, Meo. B, t. V. Lettre no 145,

(6) Psellos n’est pour rien dans cet acte-de barbarie. Il réprouve le supplice
infligé & Romain, Histoire, p. 287,Mec. Bi8\., t. V, Lettre no 82.
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Mlchel VII, Parapinace, termme la suite, jusque la ininter-
rompue, des protecteurs de Psellos. Celui-ci du reste ne devait
pas jouir longtemps de la faveur de son éleve impérial. Parun
de ces revirements qui sont I'histoire journaliére des cours,
Psellos perdit les bonnes graces de lempereur qui lui préféra
l'intrigant Nikiphoritzis. Il ne fut plus admis dans Vintimité du -
souverain, ni dans la vie politique. En fallail-il davantage pour
~_désoler une ame éprise d’action ?

Pendant ce temps, il avait perdu tous les amis de sa ]eunesse
Aprésson maitre Nicétas de Byzance et son ami Likhoudés ce
fut au-tour du patriarche Xiphilin de quitter la vie. Humlhé
de son dlscredlt fatigué de son inutilité, affecté de la perte de
ses amis, Psellos disparait vers 1075. Les derniéres années de sa
vie se passérent dans un isolement rendu probablement ‘plus
pénible par la détresse matérielle.

Voila les lignes principales de la vie de Psellos. La critique
contemporaine le jugea sévérement. Ainsi, sans tenir compte
que lestorts les plus graves ne furent pas souvent du c6té de
Psellos, elle'accuse d’avoir manqué d’égard et de mesure dans
la polémique. Elle lui reproche aussi d’avoirpoussé trop loin
I'éloge de Monomaque. Aux jours de sa jeunesse, plaire au
« basileus » et exalter son blenfalteur Psellos ne put s’en
défendre et ne le chercha méme pas.” Mais il est heureux de
constater qu’avec-I'dgeil se reprend et ne se ménage point les
critiques. '

‘L’accusation’la plus grave que 1 on ait formulée contre lui
vise sa soi-disant hypocrlsle Il est vrai que Psellos apparait
4 nos yeux sous des masques divers, mais i] faut considérer
qu’il est surtout un homme de passionet de premier mouvement.
Doué d’une sensibilité ardente, incapable de se‘contraindre, il
va avec la méme impétuosité a la haine et & I'affection. Aucune
considération ne peut I’emspécher de faire le plus de mal possible
ases adversaires. Mais comme tous ceux quise laissent empor-
ter par I'impression du moment, il a des retours de tendresse
ot de renentir. Ainsi advint-il dans deux circonstances. Aprés
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avoir plaidé contre le patriarche Cérulaire, Psellos composa
son éloge. De méme, aprés avoir mené contre Romain IV Dio-
géne une opposition acharnée il lui adressa.une lettre pleine
d’admiration pour sa personne et de pitié pour son malheur,
dés qu’il apprend le supplice infligé & cette victime de la four-
berie de Jean Ducas (1).

Maisa c6té de ces faiblesses qul avaient amené Psellos & faire
des concessions regrettables aux moeurs de 1’époque, il y a de
belles qualités. Psellos a un sentimenttrés profond de l'amitié.
Nuln’a servi plus chaudement les intéréts desesamis et neleur
a 6té plus fidéle. On aime & le voir prendre la parole en leur
faveur lorsqu’ils sont attaqués par les courtisans envieux (2).
Sa correspondance va nous le montrer généreux et serviable.
Nous y trouverons des lettres qu1 resplrent une douce affection
et une exquise tendresse.

En somme Psellos est un étre presque indifférent a la morale
et. sen51ble a toutes' les impressions, ce qui expliqueassez les
inégalités de son caractére. Au lieu de s’enfermer dans une
~ activité intérieure, il laisse sa vie déborder au dehors. C’est un
écrivain heureux, jouissant de ses connaissances, de ’estime
de ses contemporains et de celle des étrangers qui venajent le
voir. Grice & sa prodigieuse capacité d’enthousiasme, I’esprit
de cet homme avait les nuances délicates qui prétent aux choses
l’a beauté des formes qu elles ne possédent peut-étre pas. Tout
semble indiquer que Psellos avait placé le but de la vie dans la
seule recherche de la joie et de ’harmonie des formes, parfois
au détriment de la morale. Il touchait ainsi, en quelque sorte,
a la base du génie des grecs avec lesquels il avait aussi en
commun I'optimisme toujours actif, signe d’une grande fOI'Ce
"ot d’une grande beauté intellectuelles.

{1) Mes. Biéh., t. V, p. 316, Lettres 82.
(2) 1bid., t. V, p. 181-196.
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- PSELLOS ET L’ACADEMIE DE BYZANCE (1045-1054)

I. — Sur les conseils de Psellos, de Jean Mavropous, de Constantin
Likhoudés et de la favorite Skléréna, Constantin Monomaque décide la
restauration de I’Académiede Byzance. - .

I, — Les études de droit et de philosophie sont délaissées dans I’empire
avant la réouverture ‘de T’Académie de Monomaque. — Preuves de
cet affaissement des études dans la novelle de Constantin IX portant
réglement de I'Ecole de Droit, et dans I'ceuvre de Psellos.

L — Malgré la fermeture des écoles supérieures, Constantinople posséde
encore des littérateurset des savants. — Histoire : Jean Skylitzes.
Philosophie mystique : Siméon -le Jeune et Nicétas Stéthatos: Mora-
listes : Kékauménos. - Grammaire et Philologie : Jean ‘Doxopater et
Isaac Comnéne. Médecine et Pharmacologie : Siméon Seth, Constantin
de Rhégium, Nicolas le Parfumeur. Poésie : Epopée de -Digénis
Akritas, Jean Kyriotis, Christophe de Mityléne. )

IV. — Régime des institutions scolaires avant Psellos. — Fonctionnement
défectueux des écoles privées.

V. — Restauration de I'icoledes Lettres. — Enseignement de Jean Mavro-
pous et de Nicétas de 'Byzance. — Psellos chef de cette école. —
Méthode de son enseignement. — Il explique & ses élévesla grammaire,

" la. métrique, la rhétorique, les sciences physiques et naturelles,
l'arithmétique, la musique, la géométrie, I’astronomie, la logiquie, la
métaphysique, I'interprétation philosophique de I’ancienne mythologie
et des sentences populaires & I'aide des doctrines héoplétoniciennes.

VI, — Ouverture de I'Ecole de Droit. — Son réglement contenu dans les
ceuvres de Jean Mavropous. — Xiphilin est appelé 4 diriger cette école. —
Particularités de son enseignement. — Influence de I’Ecole-de Droit

" sur les études juridiques chez les Byzantins et en Italie méridionale.

VIL. — Considérations générales sur I'Académie de Constantinople. —
Gratuité des cours. — Recrutement des professeurs parmi les laiques
et transformation de l’enseignement" qui devient moins livresque et
plus vivant, — Caractéristiqiles du systéme d’éducation de Psellos,

La réouverture au x1°siécle de I'Université de Constantinople,
‘fermée & la mort.de Constantin Porphyrogénéte, constitue
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assurément l'un des épisodes les plus caractéristiques de
histoire littéraire de Byzance. Elle a eu des conséquences
remarquables en ce qui concerne le développement des 1dees
chez les grecs d’Orient. :
Plusieurs - circonstances concouraient vers l’an 1045 &
préparer "le nouvel essor de .l’enseignement supérieur. On
congoit facilement que la société hyzantine fatiguée des nom-
breuses expéditions militaires de Basile II, devalt soupirer
apres le repos. De plus, le souverain n’était pas sans reconnaitre
que I'extension du territoire aurait cofité trop d’argent et de
bras et, que si I'on ne possédait pas cette double ressource tout
agrandissement de I’empire aurait été en fait une perte. II est
encore a considérer que Monomagque désirait la paix par crainte -
de l'orgueil et de la puissance croissante du parti militaire.
Aussi, des que le péril russe disparut, en 1044, Constantin
songea & inaugurer une ére .de paix et & s’occuper de
réformes (1).
- L’occasion paralssalt donc propice & la reorganlsatlon des
hautes études tant souhaitée par tout ce qu’il y avait & Constan-
tinople d’espi'its éclairés. Psellos, servant d’interpréte 3 ces
sentiments, fit valoir au basileus, en termes éloquents, la néces-
'sité de restaurer l’dntique université de Théodose II. Parmi les
auxiliaires dont il regut le concours le plus utile dans son
pressant appel & I'empereur, se trouvaient Jean d’Euchaita qui

fut un des principaux promoteurs de cetie ceuvre (2), puis

(1) Dans la novelle portant réglement de I’Ecole- de Droxt nous trouvons le
considérant ci-apres : « Tobg ¥2wBév te 'n:o)\ey.ouc xal Tds fpgulioue ortdoeig xové-
maveey (6 Ty 0Vpaviy Bacihevs), xot Npepel. piv VOV To dvtimadov, etpnveder 8t to
Smfxoov, oY 3t Yohfvn t& Popaiov zatéyer, xai 10 dvBédxov 008év Eatt tig fue-
" tépas qppov-n'o‘ag edpeveia 00 %pelTTovog €5 THY T molitelng U@y F:‘n?lvopewaw v
oxomov Ohov tpémopev. » (Joh. Buchaitorum metrop. qua in Cod. Vatic. Graco 676

supersunt, ed. P. de Lagarde, Gottingen, 1882, p. 197.
(2) Jean d’Euchaita écrit & propos de la novelle citée dans la notlce précé-

dente : .
Adrdg oxonrcog 'rrpayp.ot *0W§ GUpEPOY,
aurb; Bam)\sn T oo qe‘ev vap"o-a;,
adthg te meiows, auro; doty 6 yphowy.

l.c., pe 50, poésie no 94).
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Constantin Likhoudss qui, dans sa jeunesse, alors qu'il étudiait
encore, avait pu se rendre compte personnellement de 1'état
" misérable dans lequel se trouvait le haut enseignement. 1l se
“peut aussique la favorite Sklerena sous I'inspiration de Psellos,
ait plaidé auprés de I’empereur la cause de la restauration de
I'Université (1). Et’on sait que la jeunesse de cette charmante
créature avait toujours raison des résistances impériales.
D’ailleurs- il ne semble pas que le basileus se soit longtemps
opposé aux veeux de sa cour lettrée, car, bien qu’il ne fit versé
ni dans les lettres, ni dans la philosophie, Constantin les
gottait fort et s’ingéniait & grouper autour de lui, au Palais
Sacré, les hommes les plus lettrés et les plus savants de
Pempire (2). .

II

On se ferait difficilement une idée exacte du réle dévolu
& cette institution, si I'on négligeait d’esquisser rapidement
I’état de langueur dans lequel les études.étaient tombées &
cette époque dans Byzance, et les causes de cette décadence.

Dés le temps‘ ou Justinien avait entrepris la centralisation
- des écoles supérieures, pour faire de Constantinople la cité
scolaire par excellence, la vie intellectuelle de 'empire allait

({) Skléréna fut une grande dame issue de la plus haute ‘aristocratie',byzantin‘e._
- 8a beauté lui valut les plus grands honneurs. Quant & son esprit, Psellos l'a
comblé d’éloges et en a vanté la rare délicatesse. A le croire, Skléréna était
d’une inteligence supérieure. Sensible aux grices élégantes du langage, elle
avajt pour s’exprimer une maniere déliciense et entiérement persomnelle. On la
" vit se plaire aux discussions savantes. La sévérité du fond ne la rebutait pas.
Elle s’entretenait avec Psellos ‘sur les mythes helléniques, mélant & sa conver-
sation .ce qu'elle avait appris d’autres, hommes de science. (Psellos, Histoire,
P. 130; consulter aussila belle poésie que Psellos a composé a la mort de Sklé-
réna) (Blhhographle)

(2) Psellos, Histoire, p.119; Consulter aussi la poésie adressée par (‘hrlstophe
de Mityléne & Constantin Monomaque, éd. Kurtz, n° 55, p. 32-33
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subir la loi dusouverain (1). Anomalie d’autant plus dangereuse
pour les lettres, les sciences et les arts que le trone impérial
était 50uvent~:occupé par des hommes illettrés et barbares,
véritables contempteurs de toute manifestation intellectuelle (2).
‘De la dans la vie littéraire de Byzance des sombres périodes
entrecoupées par les renaissances du temps d’Héraclius (610-
641), de Bardas qui gouverna de 856 & 866 sous lenom du jeune
empereur MichelIl, et de Constantin Porphyrogénéte (912-959)
qui provoqua et entretmt le grand mouvement encyclopédique
du xe siecle. ‘

La mort de Constantin Porphyrogénéte, entraina la ferme-
ture de ’Université qu’il avait favorisée et aprés lui les hautes
études dépérirent. Tandis que dans la s0ci6té byzantine circulait

~ une.séve vigoureuse vivifiani toutes les branches de l'activité
,humaine, la haute culture était négligée sous les régnes
guerriers ‘de Nicéphore Phocas et de Basile II. Romain III
Argyros (1028-1034) qui, selon Psellos, se piquait d’imiter le
régne des Antonins, sans avoir aucune de leurs qualités, avait
essayé, sans résultat, de rénover les lettres (3). Quant d Michel
IV (1034-1041), son suceesseur, ce fut un illettré, sans aucune
espéce de culture hellénique. Il passait le meilleur de son
- temps dans les églises ou en compagnie des ascétes dont la
société avait accentué en lui le gotit pour les aberrations d’un
mysticisme gymnosophique (4). Ce fut ainsi, qu’a cette époque,
par suite de l'indifférence impériale, I’ enselgnement superleur'
déclina peu & peu (5). o

Si nous voulons juger de I'état précaire des hautes études,

(1) «....Le pouvoir de I'empereur s’étendait sur tout... Leslois, il les faisait et Jes
défaisait étant la loi vivante. Le prince avait autorité sur les modes... Codinus
déclare que 'empereur a le droit de changer la signification des mots. » (A. Ram-
baud, Efudes sur Histoire byzantine. Paris, 1912, p. 187). '

(2) Consulter & ce sujet le dialogue entre la philosophie et I’histoire que Théo-
_ phylacte de Simocatta a mis en téte de son histoire, Byzantine de Bonn., p. 23
a 26. ' '

(3) Psellos, sttozre, p. 30. R .

(&) Ibid., p. 66. :

(5) Oraison funebrc de szhzlm, P. 433.
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reportons-nous 4 la novelle par laquelle Constantin Mono-
maque installa le recteur de I'Ecole de Droit. Elle est remar-
quable en ce quelle fournit implicitement la preuve de
laffaissement des études juridiques. Dans cet empire byzantin
qui possédait une législation trés perfectionnée, ’enseignement
des lois et de la procédure était complétement délaissé. La
. jurisprudence ressemblait & un navire sans pilote, qui va A la
dérive, balotté par les flots (1). Les avocats, les notaires et les
juges étaient des autodidactes. Faute de trouver dans Constan-
tinople méme des écoles de Droit, ou elle pit s’instruire, la
jeunesse s’en allait au loin, & Rome et & Beyrouth, chercher
I'instruction nécessaire & la bonne administration de la jus-
tice (2). Aucune autorité ne présidait & I'initerprétation des lois
devenues obscures comme des énigmes et ambigués comme des
oracles (3). Les divergences de vue qui résultaient des expo-
sitions doctrinales, des plaidoiries, des décisions des tribunaux;
apportaient des entraves & ’application du droit -qui subissait
de ce fait des déviations et des changements conti_huels (4).
Les sciences et la philosophie n’étaient pas mieux partagées.
a ce moment. Il sufﬁt de rappeler 1’allocution de Psellos & ses
éléves dans laquelle la physionomie intellectuelle de cette épo-
que se détache en traits saisissants. D’aprés ce document,
Tignorance était si grande dans I'empire que les prétendus
_saifants allaient jusqu’a soutenir que la pluie ne provenait pas
des nuages, mais que le ciel, pareil au crible d’Eratosthéne,
était percé d'une multitude de petits trous d’ol I'eau passait
sous la pression de mains invisibles (5). Dans un autre texte,
Psellos déplore 1’état lamentable des études philosophiques.
‘Il s’attache & faire ressortir le caractére tout superficiel de la
science décorée alors du nom de-philosophie et qui, & vrai dire,
n’était qu’un vain cliquetis de mots, dans lequel s’épuisait

(1) Joh. Euchaitorum, I ¢., p. 196.

(2) 1bid., p. 202.

(3) Ibid., p. 201.

(4) 1bid., p. 196:197. .

(5) WeXddes éd. Boissonade, Norimbergee, 1838, p. 150.
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l'activité des lettrés. La philosophie se trouvait réduite a de
~ mauvaises interprétations de l'ceuvre d’Aristote (1). Les trés
rares savants de. cette époque ne poussaient jamais au-dela des
portes mémes du temple péripatéticien. Quant & Platon ils n’en
étudiaient que I'écorce et la s/uperficie,, incapables qu’ils étaient
de pénétrer les arcanes de sa métaphysique (2). Psellos convient
que les grecs se sont rendus inférieurs aux Assyriens, aux
Médes et aux Egyptiens (3). A ce propos, il rapporte ’opinion
d’'un barbare qui, aprés avoir parcouru I’empire en tous sens,
osa conclure que les grecs n’étaient pas plus savants que les
dnes. Il y a, écrit-il encore, un tel renversement dans ’ordre
‘intéllectu‘el, que les barbares sont devenus des grecs, tandis -
‘que les grecs, donnent librement dans la barbarie. Et Psellos
ajoute en terminant : Si quelqu'un d’entre nous poussait aussi
loin que Suse ou Ecbatane pour fréquenter les babyloniens,
il entendrait des choses dont on ne parle plus chez nous et il
aurait 'occasion d’admirer un grand nombre desavants (4).

-

On croirait & entendre les plaintes de Psellos que l'ignorance
régnait en maitresse dans le monde byzantin et que toute

(1) Codex Parisinus, n° 1182, fe 50.

(2) Psellos, Histoire, p. 30-31.

(3) Entendons par 13 le monde de I'lslam.

(4) Codex Parisinus, n® 1482, f° 50. — Cette critique de Psellos paraftra plus
vive encore si 'on jette un coup d'eil sur ce qui se passait dans le monde
musulman. Au temps de Psellos Bagdad était & Y'apogée de =a gloire littéraire
et artistique. La Syrie préludait au réle brillant qu’elle devait jouer dans les
siécles suivants. Grice 3 ses nombreuses institutions littéraires et-scientifiques
I'Egypte commencait 3 faire revivre les beaux jours de Iantique Ecole
d’Alexandrie. L'Espagne par la splendeur de ses écoles et de ses bibliothéques
attirait I'attention de I'Europe occidentale.

6
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connaissance en avait disparu. I convient de ne pomt s’abuser
sur la portée de semblables critiques. En réalité, I’éclipse de la
science n'est pas aussi compléte que Psellos veut bien le dire.
Le grand nombre  d’auteurs byzantins que l’on rencontre
~ pendant la période qui vade la fin du xe siecle & la réouverture
de ’Académie de Constantinople par Monomaque, nous auto-
rise & croire quil n’ Y a pas eu d’arrét dans la vie intellectuelle
de ’'Empire Grec.

Pour mieux montrer qu’au point de vue d’ceuvres remar-
-quables cette époque de la littérature byzantine ne le céde en
rien aux précédentes, il est mdlspensable de passer en revue
"les noms des auteurs qui se sont distingués alors et d’apprécier |
sommairement leurs travaux (1).. ' ’

Parmi les historiens nous aurons ‘a citer surtout Jean
Skylitzés qui a repris Fhistoire byzantine au point ou le chro-
niqueur Théophane l'avait conduite. Il a done choisi pour sujet
-de son livre la. pemode qui va de 811 4 1079 et qu’il avait peut
8tre poussée jusqu’en 1081 (2). Miri par l’expérience des
grandes affaires Skylitzés a laissé une ceuvre importante. La
. tournure de son esprit exact et scrupuleux, le portait & s’in-
former amplement, & comparer, & peser les témoignages. Aussi
ne saurait-on récuser son histoire comme entachée d’inadver-
tance; de crédulité ou de peu de clairvoyance. Son'ceuvre,
importante par les lumiéres qu’elle répand sur les événements
exposés, n’est pas sans mérite littéraire. Skylitzés faitsouvent
preuve de sens artistique dans le tracé des portraits. Il excelle
“aussi dans I'évocation de la vie d’alors grace  'aisance avec

(1) Celte liste ne comprendra pasles professeurs de I'Académie de Monomaque.
- llen sera question plas loin.

- (2) Comme Cédrénus a copié Skylitzés pour la période qui va de 811 3 4037
on a jugé inutiie de publier cette partie de son histoire On trovvera i la suite
de-Cédrénus (t. 1l de la Byzantine de Bonn), le texte de l'histoire” de Skylitzés

- qui s'étend de 1057-2 1079.- On a annoncé une édition complete de Skylltzés pré~
parée par Seyer.
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laquelle il sait entrer dans le vif et dans le menu des choses et
‘mettre en valeur les événements et les acteurs. )

La philosophie mystique du-xi° siécle n’est pas moins inté-
ressante que I’histoire. Avec Siméon le Jeune elle atteint un
grand développement (1). L’higoumene et restaurateur du cou-
vent de Saint-Mamas & Constantinople, Siméon, est un des
myétiques les plus considérables de I'Orient chrétien. L’Eglise
Grecque. lui-donna de bonne heure le surnom de « Jeune
Théologien » pour exalter ses connaissances théologiques, en
le plagant a cOté de Grégoire de Nazianze surnomms « le théolo-
‘gien ». Et en effet Siméon fut un écrivain de talent. Par
I'originalité de l’esprit, la profondeur du sentiment et la grace
de ses descriptions, il porta trés haut la pensée mystique chez
‘les grecs. Parmi ses ouvrages (2), il faut faire une place &
part & son livre des Amours divins, publié seulement en latin
par Pontano. Ce sont ‘les plus belles.pages que Siméon ait
écrites. On y trouve de nobles sentiments exprimés dans un
style coloré, en méme temps que la peinture des impressions
intenses et délicieuses produites par I'extase (3).

Le role de Siméon a été des plus importants. Il a marqué
fortement de son empreinte la secte des Hésychastes dont le
triomphe a le plus contribué a faire entrer ses concéptions
mystiques dans le corps de doctrines de I’Eglise Grecque. II a
aussi exercé une influence considérable sur les grecs par le
grand nombres d’éléves qu’il avait formes tels Hiérothéos,
higouméne du Monastére de la Belle-Source, le grand « magis-
ter » et philosophe Alexis, le chef de la « secréte » Basile, fon-
dateur du monastére de Notre-Dame la Bienfaitrice (4), Nicétas.
Diacre de la Grande Eglise, Nicolas de Corfou, Theophylacte
“de Bulgarle et surtout Nicétas Stéthatos. '

(1) Karl Holl a fixé les limites extrames de la vie de Siméon entre les années
962 1040. (Realencyklopdidie f. protest. Theolog. und Kirche, -Vol. 19 (1907), 217,
(2) Migne, t.. CXX, col. 321 a 712. :
(8) L’analyse de cet ouvrage sera donnée au chap. VI. )
:(4) Ces trois personnages ont composé des vers pour louer la science de leui
“maitre (Migne, t. CXX, col. 315).
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Célébre a Byzance pour ses vertus ascétiques, Nicétas prit
part aux polémiques religieuses de son siécle qui ont abouti au
grand schisme des Eglises Grecque ef Romaine. Mais I'origina-
lité de son esprit n’apparait jue dans ses traités sur I’Ame, le
paradis; la hiérarchie céleste et ecclésiastique ou les idées du
Pseudo-Denys I’Aréopagite s’amalgament et se complétent (1).

A cOté des spéculations mystiques nous trouvons encore
dans cette période, avec le Strategicon de Kékauménos, un
développement assez intéressant de la philosophie appliquée &-
la conduite de la vie. Grand seigneur et soldat Kékauménos a
composé a Vintention de son fils un petit livre ou il a essayé

d’embrasser la vie d’un citoyen et d’un soldat byzantin dans
un corps de préceptes qui la gouvernét tout entiére (2). On 'y
trouve des conseils pour toutes les circonstances de la vie.
Conseils de morale, exhortations au respect des parents et a la
modération, maximes pour la conduite dans le monde, senten-
cieux axiomes sur les relations d’un citoyen de marque avec la
cour impériale, lecons d’économie domestique, instructions
pour la bonne administration de la fortune, appréciations. stra-
tégiques. Cet enseignement comporte maintes digressions qui
nous font connaitre certains aspects de la société byzantine de
son temps. Le traité de Kékauménos intéresse encore par la
sagesse pratique qui s’en dégage, et sa forme souvent d’'une
naiveté pleine de charme.

La grammaire et la philosophie ne manquent pas aussi de
représentants & cette époque. Signalons d’abord le professeur
de rhétorique Jean Doxopater, surnommé le Sicilien (premiére
moitié du xi° si¢cle). Nous avons de lui des Prolégoménes & la
Rhétorique, des commentaires des traités d’Hermogéne sur la
constitution des causes, sur I'invention et sur les espéces de
style, une analyse des Ezercices Préparatoires d’Aphtonios,
petit livre de classe & 'usage des débutants, trés étudié pendant

A

(1) Dans Migne, t. CXX, col. 852-1022, ,
(@) Cecaumeni, Strategzlcon éd. B. Wassiliewsky etV Jernstedt, Petropoli, 1896.



PSELLOS. ET ‘L’ACADEMIE/ DE BYZANCE - 85

le moyen-ige grec et bien au-dela (1). Vers la méme époque,
I’empereur Isaac Comnéne (1057-1059) retiré au monastére du
Stoudion-ou il avait fait ses études, occupait une grande partie
de ses loisirs & composer des commentalres sur les poésies
homériques (2).

En médecine et en pharmacologie I’ceuvre des byzantins du
x1¢ siécle n’est pas non plus sans importance. Siméon Seth a
composé un bon traité sur les propriétés des aliments classés
par ordre alphabétique (3). Le traité des Ephodes composé
probablement par Constantin de Rhégium (4), d’aprés le Zad-
el-Mougafir d’Abou-Djafar, n’est pas simplement une traduc-
tion de l'arabe, mais une savante compilation ou les travaux
les plus accrédités a cette époque, sont groupés avec beaucoup
de sens critique a'utlour du Zad-el-Mougafir. 11 en est de méme
du Formulaire de Nicolas le Parfumeur (x1° sidcle). Bien que
ce livre ait été composé d’apres les ouvrages arabes, il leur
est supérieur a plusieurs points de vue, ce qui explique pour-

q'u\oi il a été reconnu comme le code pharmaceutique officiel
“de I'Ecole de Médecine de Paris jusqu’au xvir® siecle.

Mais de tous les genres cultivés par les grecs de la période
qui nous occupe, c’est la poésie qui compte peut-tre les
meilleurs représentants. :
~ L’épopée a produit une ceuvre marquante, le Digénis A kritas.
L’admiration et la reconnaissance des byzantins ayant fait du
“célsbre capitaine Panthérios (milie'a: x® sidcle), un personnage

“légendaire, de nombreuses cantilénes, des poésies et des tradi-
tions populaires ont chante sa gloire. Un lettré byzantm de la

(1) Beldker, Anecd. Gr. 3 (1821) 1454-1457; Walz, Rhet. Gr. Vol. .2, p 69-564;
Vol. 6, p. 1-32 et 86-504 ; Cramer, Anecd. Gr. Ozon. & (1837), 183- -169.

(2) Dans Hugo Hinek, Palemonis Declamationes, Lipsie Teubner, 1873, p. 59-88,

(3) Simeonis Sethi, Syntagma de alimentorum facultatibus, ed. B. Langkavel,
Leipzig, 1868. Siméon Seth est connu en outre par un onvrage intitulé
Stegavitge xat ‘Iyvnidene. C'est la traduction d’aprés larabe du-livre de

Kalila oua Dimna, recueil de fables du philosophe hindou Pidpay (dans Specz-
men Sapientize Indorum Veterum, ed. G. Slark, Berlin, 1697).

(&) Ch. Daremberg, Recherches sur un ouvrage gui a pour titre « Zad-el-Mou-
cafir » en arabe... (Archipes Miss. Sc. et, Litt:, 1T (1851), 490-527.
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fin du x* siécle, a fait, pour sa part, un récit dans lequel il a
conté en vers les aventures de ce héros 1). Ayant embelli,
exageré, délayé, déformé et transformé ses traits, il en a fait
l'idéal du chevalier grec en lutte contre les sarrasins qui
menacaient constamment les marches orientales de l’emplre
Par I'importance du sujet et I'habileté avec laquelle il a été
traité, par le ton chevaleresque et les scénes d’amour finement
décrites, par les males vertus du héros et par le, develop-
pement dramatique du récit, cette épopée a eu un retentissant
sucees. '

La poésie lyrique est représentée avec eclat par Jean
Kyriotis. Le « protospathaire », moine du couvent de Stoudion,
évéque de Méliténe, Jean Kyriotis, surnommé le Géometre,
inaugura' le x1° siécle par une ceuvre poétique importante (2).
Esprit curieux, Jean Kyriotis fut un grand savant, nourri de
vastes lectures. Sa haute culture s’affirme presque & chaque .
page de son ceuvre. Les doctrines philosophiques lui étaient
- familiéres ; celles qui étaient enseignées dans les écrits des
docteurs de I'Eglise d’Orient 'comme celles qui prévalaient chez
les anciens grecs. Il semble pourtant accorder ses préférences
aux ceuvres inspirées du génie hellénique ; des affinités intel-
lectuelles l’attiraient vers la poésie et la \philos'ophie de la
Grece. Il est a remarquer toutefois, que Kyriotis n’est pas
seulement un méditatif laborieux. Son enquéte dans le monde
philosophique ne lui a rien enlevé de la pure fraicheur du sen-
timent. Il unit & la connaissance des théories philosophiques
et religieu‘ses un profond sentiment poétique. Ce qui donne a
‘son ceuvre un grand prix, ce qui la place parmi les meilleures:
productions de son temps, c’est son caractére spécial et souvent
original. Les vers dans lesquels il fait parler 'ombre de Nicé-
phore, ceux qui furent gravés sur la tombe méme de cet empe-

.(1) C. Sathas et E. Legrand, Les E’zplozts de quems Akritas, Paris,. 1875
E. Legrand, Les Exploits de Basile Digénis Akritas, Paris, 1892,
(2) Migne, Patr. Gr., t. CYI, col, 805-1002.
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reur, sont d'une facture ample et mayestueuse, ‘d’un accent

mile et fier.- ‘Kyriotis laissa avec le « mélode » Romanos

(1ve si¢cle), U'euvre la plus belle et la plus compléte de la
poésie chrétienne chez les grecs. Ses cantiques qui ont la

Sainte Vierge pour sujet, sont demeurés parmi les plus

exquises fleurs de la poésie mystique. Ils dépassent méme

en perfection une des plus belles antiennes a la Vierge de

I'Eglise latine, le Salve Regina du moine Hermanus Contractus
(x1° s.). 8i nous passons des hymnes aux poésies lyriques de

Kyriotis, nous constatons que 'dme méditative du podte est

servie par des sens exquis. Certains de ses vers, les plus sédui-

sants peut-étre, nous le montrent infiniment sensible & la beauté.

On n’aurait pas grand’peine & prouver qu'’il eut des impressions

profondes et charmantes en face de la nature et des ceuvres’
d’art. Il suffit de rappeler sa poésie Sur n Musicien (1). Des

émotions intimes et douces .ne sont pas non plus absentes de

son ceuvre. On chercherait en vain dans les créations poétiques h
de son siécle, une Ame aussi agitée que la sienne par d’obscures

angoisses et des joies confuses. Les belles strophes de sa

Confession témoignent d’une vie pleine. de réves et.de ravisse- =
ment mystique. Kyriotis I'emportait encore sur ses contempo-
rains par la qualité des vers dans lesquels il coulait volontiers
sa pensée. La midvrerie qui gate Ja plupart des compositions
littéraires des byzantins en est absente, la sobriété de 'expres-
sion donne du relief & son récit, souvent dramatique. et
frappant.

La satire aussi, trés cultivée & ce moment par les byzantins,
inspire & Christophe de Mityléne des poésies remarquables (2).
Contemporain de Psellos et de Cérulaire, Christophe de
Mityléne fut successivement secrétaire particulier de I’empe-

reur, préfet de Paphlagonie et d’Arménie, patrice et pro-
: S .

(1) Migne, Patr. Gr., t. CVI, col. 91 et s.
(2) Die Gedichle des Christophoros leylenaws, herausg von - Ed Kurtz,
Leipzig,-1903. .
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consul. Tl s’honorait en outre de l'amitié des .plus grands
personnages de Byzance et faisait trés probablement partie de
" I’entourage lettré de I'empereur Constantin Monomaque.

Christophe de Mityléne a laissé un certain nombre de poésies,
sortes de piéces de circonstance qui nous donnent des apergus

sur la société byzantine du xr° siécle. Toutefois ce que l’on .
gotite particuliérement dans Christophe, c’est 'homme d’esprit

dont la verve éclate en saillies pétillantes. Dans une série de -
portraits enlevés avec beaucoup d’art, il raille les ridicules et
les vices du monde au milieu duquel il est placé. Ses charges
sont pleines d’adresse. Il a le don de la vision nette et colorée.

D’un trait il indique la dominante de I'allure et de'la physiono-
mie des personnages qu’il a dépeints. Pour exprimer le spec-
‘tacle que lui inspire ’humanité de son temps, Christophe de
Mitylene, s’est servi d’une langue poétique personnelle. Il a
I'image exacte, le style plein de fraicheur et de naturel. Le mou-
vement de-ses poésies est habilement mené. Son vers a beau-
coup de finesse et de variété. Christophe de Mitylene peut étre
"placé parmi les plus grands poétes du monde byzantin. II est
I'égal de Pisidés (vie siécle), de Jean Kyriotis et de Jean d’Eu-
chaita. Son ceuvre marque 'apogée de la poésie profane chez
les grecs du Moyen Age.

Mentionnons encore sans y insister, parmi les écrivains du
x1® siécle, I'auteur de la Panoplie Dogmatique, Euthyme Ziga-
béne, le plus grand défenseur de ’'orthodoxie et Nicon, moine
du monastére de Raithu (mont Sinai) qui a rédigé un compen-
dium de la vie ascétique (1059-1067).
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Iv

Apreés une aussi longue énumération d’auteurs remarquables,
on conviendra que tout mouvement intellectuel n’avait pas
disparu dans l'empire. Il y restait encore quelques person-
_nages, qui, par de vastes études solitaires, suppléaient a 'insuf-
fisance del’enseignement donné dans les écoles privées. V

Cela nous rameéne & jeter un coup d’ceil sur le régime des
écoles particulieres de Constantinople, dont quelques unes
nous sont connues par leur nom : telle I’école de Saint-Théo-
dore de Sforakiou, I’école de Chalcopration (1), puis ’école que
‘tenaient Jean d’Euchaita et Nicétas de Byzance avec de nom-
breux professeurs (2). Si tout n’est pas a blamer dans I'organi-
sation de ces établissements scolaires, qui donnérent parfois
un enseignement relativement solide, tout n’y est pas non
plus digne de louange. A en juger par la novelle impériale
qui sanctionnait la constitution de I’Ecole de Droit, par les
efforts réitérés de Psellos pour ramener la discipline dans son
" école, par les vers de Christophe de Mityléne (3), qui constatent
" Vinsuffisance de l’enseignement et la cupidité des profes-
- seurs, les écoles privées ne remplissaient que fort mal leur
role. Il ne paraft pas que les étudiants aient été des modéles
d’ordre, de travail, d’assiduité. Il n’y avait personne auprés
d’eux pour diriger leurs études et veiller sur leurs meeurs. Sauf
a de rares exceptions pres, les professeurs qui tenaient une
école n’osaient pas punir leurs éléves, probablement dans la
crainte que ceux-ci ne passent dans une autre école.

Pour faire cesser 'anarchie qui régnait dans I'enseignement

(1) Christophe de Mityléne, {. c., poésie ne IX (p. 5-6), poésie n° XI (p. 7).
(2) Jean d’Euchaita, L. c., poésie XLVII, p. 24-39.
(3).Poésie n° XI, p..T. Voir aussi la lettre de Psellos, n® 168. Mes. Bié)r., t. V,

p. 28 et s,
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supérieur, Psellos et ses amis ont suggéré a 'empereur, 'idée
‘d’unifierles études en ordonnant la restauration de 'Académie
de Constantinople. :

Celle-ci devait comprendre & 'origine une seule faculté. Mais
‘les avis se partagérent sur la question de savoir laquelle des
deux écoles-devaitl’emporter, celle des lettres ou celle de droit.
Psellos et ses admirateurs faisaient valoir les avantages que la
fondation d’une Ecole des Lettres offrait & ’avancement intel-
lectuel de I’empire. Dans le méme temps Xiphilin et ses amis
s'étaient déclarés pour la constitution d’une Ecole de Droit (1).
L’empereur ordonna la création d’une Ecole des Lettres. Plus

. tard il décida la fondation d’une Ecole de Droit (2).

Pour l'installation de.l'Ecole des Lettres le « basileus » fit -
choix de 1’église de Saint-Pierre d’ou le nom d’Ecole de Saint-
Pierre.: A la iéte de I’Ecole il mit un recteur avec les titres
d" « hypertimos » et d’ « hypatos » ou consul des philosophes,
qui correspond a peu prés a celui de ‘doyen dans les facultés
modernes. Les professeurs étaient désignés sous le titre de
p.auc'rop G- -

La gradation des classes dans cette école n est pas établie

- clairement. Cependant un texte de Psellos (3) nous autorise &

(1) Oraison funébre de Xiphilin, p. 433-434.

(2) Pour décider la question de la priorité de I'Ecole des Lettres nous avons
deux passages de I'ordonnance impériale qui instituait Ie recteur de I'Ecole de
Droit. Dans le premier de ces textes, le rédacteur de la novelle constate qu’on
ne s’occupe nullement des études juridiques, tandis que les lettres sont traitées
avec favéur et les professeurs de lettres largement rétribués. Dans le second
texte il est dit que le recteur de I’Ecole de Droit, doil observer les mémes
jours de vacances que ceux adoptés par I'Ecole des Lettres (Jean Euchalta [
p. 197 et p. 199). -

(3) Psellos, Oraison fungbre de Nicétas, Mec. Bib)., t. V, p, 93.
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conclure que les objets d’étude deva1ent étre répartis dans
Iordre suivant. Pour éviter aux débutants d’aborder de plain-
pied la philosophie qui demande non seulement plus de matu-
rit6 mais aussi une culture preparatmre on leur faisait
apprendre d’abord la grammaire, la rhétoriqueet la dlalecthue
L’instruction du premier degré terminée, les étudiants passaient
dans le cours supérieur qui avait pour objet I'étude de I'arith-
métique, de la géométrie, de la musique, de I'astronomie et de
la philosophie, considérée comme le complément de toutes les
sciences. C est le systéme de classification du « trivium » et du
« quadrivium » que nous retrouvons a trés peu de dlﬁerences
prés en Qrient comme en Occident. ,

On'aimerait savoir quel -était dans cette école le nombre de
chaires (0pévot) pour I’enseignement du « trivium ». Les indica-

tions précises nous manquent pour donner la nomenclature
‘d’autres chaires que celles de grammaire et de rhétorique.

L’une était occupne par Nicétas de Byzance, ’autre avait pour
titulaire Jean d’Euchaita, un des plus grands podles dé la

; littérature byzantlne (1). Sur Penseignement de~ce dernier

nous savons fort peu de choses. Par -contre; nous sommes.
mieux renseignés sur celui de Nicétas.

Dans l’oraison funébre que Psellos lui a consacrée, nous
trouvons des renseignements sur la maniére dont il envisa-
geait1’étude de la grammaire. Suivant 'usage des grammairiené

_d’AIexandrle .son cours comprenait la philologie tout ‘entiére.

11 portalt sur les éléments et les définitions qui s apphqualent

“en méme temps au coté technique dela langue etdlahtterature ,
Nicétas commencait ses legons par -des vues gene{-ales sur les

origines des signes élémentaires de I’écriture. Par la suite, il
étudiait les dialectes en faisant ressortir les lois principales de

gy ensemble qui constitue la langue grecque et les caractéres
. propres & chacun des quatre dialectes. Puis, apres avoir traité de.

. (1) Psellos,. Eloge de Jean Métropolile d’Euchai'a, ‘Msc Bi6)., t. V, p. 142. et 8.
Cf Joh. Euchaitorum: Metrop. Opp. ed. Lagarde.
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lapalogie, ¢’est-a-dire de la régularité rationnelle, par laquelle
un certain- nombre de grammairiens d’Alexandrie essayait:
d’expliquer la déclinaison grecque, il s’occupait des théories
rythmiques et musicales ou de la technologie, de la prosodie
et des régles dé pure grammaire. A I'étude théorique et savante
de la langue, Nicétas associait l'interprétation des auteurs
classiques. Persuadé, nous dit Psellos, que les grecs cachaient
souvent la vérité sous un voile, Nicétas s’appliquait de son
mieux a soulever ce voile et.2 pénétrer le sens caché de leurs
ceavres (1). s ' -

Les commentaires exégétiques de Nicétas de Byzance por-
taient sur un grand nombre de poétes, tels Epicharme, Archi-
loque, Nicandre, Pindare et surtout Homére. Il soutenait que’
par la chaine d’or éternelle qui descend du ciel (Iliad. 8. 19),
Homére avait voulu exprimer d’une maniére allegorlque et
figurée les lois que suivent les planétes dans leur mouvement

‘ _clroulalre autour du soleil (2). Arés enchalne représentalt

selon lui, les ‘passions retenues par la puissance. irrésistible de
la raison. La patrle cheére aux compagnons d’ Ulysse ‘que les
artifices pernicieux de I'enchanteresse Circé avalent transfor-
‘més en pourceaux, n’est autre que la Jérusalem céleste, la
-~ région d’ou nous sommes descendus dans ce monde plein de
passions. ' ‘ ‘

Ainsi préparés par Nicétas de Byzance les eleves passaient
au eours de Psellos, infiniment plus riche et p]us varle que
celui de son ancien maitre.

Unammement désigné pour la direction de lEcole des
Lettres (3) Psellos considérait de son devoir de ]ustlﬁer les

(1) Psellos, Ormson funébre de Nicétas, p. 92,

- (2) L'interprétation de Njcétas rappelle celles données par les anciens auteurs
Cf. Heracliti, Quastiones Homericz, Leipzig, 1910, p. 53, 5.

(3) Parmi les ceuvres de Jean d’'Euchaita se trouve une lettre qui témoigne de
I'admiration des byzantins pour Psellos. L'auteur accueille sa nommatmn ala
direction.de lEcole des Lettres par des mots louangeurs et le’ proclame le plus
savan{ d’entre tous ses’ ‘contemporains, le saluant aussi dunom d’encyclopédie -
vivante : « T{ & &v yévoto xddhiov 1iic 00 2uol  cogol Kwvatavrivou mpotipfcene
vob wnnwniseme meol t& coolae Toza8ela xal Thy ol SdacKalinod Taodindiy 056vou...
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espérances qu’on avait placées en lui. Dans I'école qui relevait
de son autorité, il introduisit les modifications qui lui parais-
saient propres a fortifier les études et & resserrerles liens de la
discipline. Il y parvint par sa’ douceur naturelle. Les allocutions
de Psellos & ses éléves permettent de bien saisir sa maniére de
- procéder & cet égard. Il les appelle tantdt ses enfants, tantot
ses fréres (1). Méme lorsqu’il les réprimande il n’emploie que
les termes de « méchants gargons » et de « mauvais philo-
‘sophes » (2). Dailleurs, cela lui arrive trés rarement; le plus
souvent, il ne veut pas s’apercevoir de leur relichement dans
le travail et de leur indiscipline (3); ou encore il les supporte
« comme les péres souffrent I'inconduite de leurs enfants (&) et
les dieux les mauvaises actions des hommes» (5).
_Bien loin de frois_s‘er la susceptibilité de ses éléves, Psellos
‘n’a rien de plus & coeur que de les gagner par 'exemple. Aux
étudiants qui ne sont pas venus & sa lecon parce qu’il pleuvait,
il parle des anciens grecs que le'd_ési'r de s’instruire poussait a
affronter les dangers de longs voyages et qui assemblaient avec
beaucoup de peine dans des pays lointains les éléments variés
~de leur culture (6). A ceux de ses éléves qui s’abandonnaient
a la mollesse, au jeu, aux spectacles du théatre et du cirque (7)
il donne en exemple ses veilles studieuses, prolongées bien
avant dans la nuit (8), en méme temps qu’il essaie de leur
faire comprendre combien la paresse les rend inférieurs aux
disciplés-de Pythagore,:de Socrate, de Platon, d’Aristote et de
Théophraste (9), qui complétaient par un travail assidu Pensei-
gnement de leurs maitres. : '

Kol témoc “Epuob hoyiov % pouseiov xwvolpevov xal ¢leyydpevov ™ xaf’ &g doxeic
ohpepov yeved tdv dvipdnwy. (Joh. Euchait. Opp. ed. Lagarde, lettre 33, p. 67). - .
(1). WeNrbg, éd. Boissonnade, p. 140-141, ’
(@) Ibid., p. 141.
(3) Ibid., p. 141.
- (k) 1bid., p. 145.
. (8) 1bid., p. 141.
(6) 1bid., p. 135-139.
(1) Ibid., p. 143.
" (8) Ibid., p. 148-149.
(9) Ibid.. . 148-149.
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Aussi, on ne s etonnera pas que Paellos glace 3 sa douceur
Vmsmuante et & sa modération dans le reproche, ait réussia
atténuer chez les étudiants les ficheuses habitudes gagnées
“dans les écoles privées et & préparer une génération de savants -
remarquables. On verra plus loin combien élait considérable
Pinfluence de -Psellos sur la jeunesse byzantine. Bornons-nous
a exposer ici la méthode de son enseignement. :
Ayant sur tous les sujets d’utiles pensées a exprimer, Psel]os
enchésse-dans ses lecons des digressions propres a.instruire et
4 amuser ses éléves. C’est pourquoi dans ses conférences la
disposition des parties ne résulte jamais du développement
organique de la méme idée. A mesure qu’il parle, son imagi-
nation lui fournit de nombreux sujets a développements.
S’agit-il d’ expllquer un texte de Grégoire de Nazianze,
Psellos sait mettre a profit et en bonne place ses connaissances
variées sur 'histoire et la philosophie des peuples de I'anti-
quité (1). Aprés avoir dit *quelques “mots sur Grégoire de
Nazianze et le sujet de la conférence, il explique & ses éléves
la philosophie de I’école ionienne, les théories de Pythagore
sur la musique, sa doctrine de Timmortalité de I’dme, son
initiation.a la science égyptienne et les emprunts que Platon
" - avait faits a saphilosophie. Ilajoute e"ncore.qnelques indications
sur les cyniques, les épicuriens, le Lycée, le Portique, 1'Aca-
démie, les péripatéticiens et -les sceptiques. De la philosophie
grecque Psellos passe & I'exposé .des p‘rétent’ivons réciproques
-des chaldéens et des égyptiens a étre les inventeurs de la
science astronomlque et tranche la question en-s etayant de
“Yautorité de Chérémon le st01c1en d’aprés lequel les deux
“ peuples inventérent 'astronomie chacun de son coté. 1l raconte
“ensuite comment les égyptiens ayant perdu par lacrue du Nil
tous les écrits astronomiques, avaient adopté I’habitude de les
graver sur des briques, afin qu’ils soieni'_é I’abri de la destruc-

(1) Legon acadéquue publiée par Sathas dans le Bulletin de Correspondance
Hellénique, 1871, p. 127 et s. .
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tion par 1’eau ou par le feu. Puis il entretient ses éléves. des

rois d’Egypte, Ninos le sage, Oannés le porteur de la peau de
poisson -qui accomplit en Egypte une mission civilisatrice, de
Protée le roi fabuleux, de la légende de Rhampsinite, des
divinités égyptiennes, de la symbolique en usage chez les
prétres.d’ Egypte et de leur théorie sur la transmlgratlon des

dmes. A I’histoire de la civilisation égyptienne, Psellos joint

celle de la Chaldse. I1 fait ressortir les progrés marquants des
chaldéens en astrologie, il explique leurs oracles et enseigne
leurs idées sur la philosophie, la’ magie et la théurgie. La
lecon de Psellos se termine avec I'histoire et la théologie des
Hébreux, les pratiques religieuses de ce peuple, ses fétes et sa -

. croyance incompléte dans 'immortalité de ’ame.

De l'exemple que nous venons de donner, il résulte assez
clairement que les conférences du chef de I'Ecole des Lettres

-formaient un ensemble intéressant qui charmait les éléves tout

en développant chez eux la faculté. de réflexion.. D’autres
indices conduisent d’ailleurs & la méme conclusion. Lorsque
Psellos corrige en chaire les devoirs des étudiants, ses obser-

‘vations sont accompagnées de- -propos et d’histoires amusantes,

propres a rendre I'étude facile et agréable (1). Il importe aussi
de s'arréter ‘sur la maniére dont il faisait travailler les
étudiants. Elle a sa valeur pour achever 1'idée que nous avons -
A nous faire de I'enseignement de Psellos. A I'exemple des
anciens (2), il donnait dans ses legons les principaux éléments
d’éludé et chargeait .ensuiie ses éléves de faire des recherches
et de cor;lpléter les détails, de fagon & développer en eux
Pesprit critique (3). ,

Voila la méthode d’enseignement de Psellos Il est temps de

préciser les matiéres qu’'on étudiait dans son cours. En utilisant -

(1) Ws))\og, ed Bmssonnade p- 135-139.°

(2) 16id., p. 148.
(3) « E'r: v oDy Spiv 'r-qv 636y viv wpwrw, Thv é)‘)cqvmwv wY0wy -qvo'EoLp.sv xa

" Sgnynodueda Enws 8t todtoug GAMnyopelv, T® Evtaldfa kaviv: oTuLyoUvTEs Kot Suels Tt

<aic émhoimors ouviioevéyxowte ». (Allégorie de Tantale, éd. Boissonnade, p. 33%).
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"Arlstoxéne de Tarente, Psellos 1mt1a1t ses éléves i l’arlthme—

_,&‘les travaux de Nlcomaqu' de Gerase Dlophante, Heron'
d’Alexandne, Proclos TbéQn de Smyrne Ptolémée, Euclide et

thue, la geometrle la musique et l’astronomm Pour' l’ Stude
des sciences phy51ques et naturelles; il appelalt Iattention de ;
- son auditoire sur les théories.du fr01d et.du chaud, du sec et de
: ;,l’humlde sur. la position. de 'la terre, sa forme et ses dimen-
~sions, sur les tremblements de terre, les révolutions de la

“spheére céleste et sur un grand nombre de. phenomenes météo-

v rologlques En méme temps que les sciences naturelles, Psellos‘b

. enselgne la divination, l’astrologw les reclts mervellleux etv

tleuses ! . .

i En phllolo gie, Psellos débute par la grammalre de Denys de

£ Thrace Puis, il travaxlle A faire contracter a ses eleves le gotit
;du ‘bien. du'e I etudle d’apres Hermogene de Tarse les lois
. qui réglssent l’ar.t oratoire et _pour en bien pénétrer ses- eleves
il complete ‘son- enselgnement par des exercices’ pra’uques
Dans plusxeurs de ses ouvrages manuscmts Psellos etabllt des
~ comparaisons entre deux orateurs et 51gnale les dlﬁerences

_."<des styles ainsi’ que l’apphcanon faite des prmclpes theo-"_
'_mques '(1).7 Parallelement & T'étude de la rhetomque et des

i ’ouvrages de grands orateurs de l’an’uqmte Psellos famiharlsalt

uglltes qui font la beauté du’ style

f"rhetomque, est” commune aux byzantms et aux savants ocei-

‘dentaux d’alors Le phllosophe ‘Gerbert (mort en1003),
i ‘es eleves a la rhétomuue enleurdonnant lecture des

(‘l) Dans Te ms. grPc e 1182 de la BIbl‘ Nat l“ 25 sq on trouve une compa-“

rar:on entre Demosthene et Lyslas’

_"js attache 4 expliquer les phénoménes en apparence: extraordl—‘; ;
naires par des lois sclentlﬁques afin d’empecher ses eleves-'.
daccepter les erreurs repandues par les personnes superstl- '

es: eleves avec. la poesw grecque pour leur falre aqquerlr les;_?‘ S

Cette’ partlclpatlon de l'anmenne poesm l’etude “de la,_-
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sans la connaissance des formes de style particuliéres & la poésie,
ses 6léves ne pussent atteindre & 'art oratoire (1) ». Dans son
Esquisse, M. F.Picavet, a'donné 'explication de I'influence que
la poésie antique avait exercée sur les scolastiques d’Occident
du x1° au xure siécle. Elle est la méme pour les grees d’Orient.
« Les doctrines des poétes, écrit-il, sont plus accessibles  tous,
- plus agréables aux jeunes gens. D’ailleurs, c¢’est avec les podtes
‘que commence I'enseignement : n’est-il pas avantageux de les
conserver, pour compléter 'ccuvre et faire acquérir des idées
nouvelles sans invoquer des noms et des mots nouveaux (2) ».
Parmi les poétes épiques Orphée, Musée, Homere, furent
commentés én chaire par Psellos. Des lyriques il a expliqué
Archiloque et Sapho. Quant aux poétes comiques on ne voit
figurer que le nom de Ménandre_(3). Car, tout attaché qu’il est
aux poetes de la Gréce, par une admiration pieuse, Psellos
n’en fait pas moins nne sélection pour I'offrir a ses éléves. C’est
ainsi qu’Aristophane est exclu de son enseignement. Le chef
de ’Ecole des Lettres de Constantinople, & 'instar de Plutarque,
le savant scolarque d’Athénes (4), craint que la licence de 1’an-
cienne comédie ne blesse le sens moral de ses disciples.. Pour lui,
Aristophane est un podte vulgaire, passionné pour les femmes
et dont les plaisanteries et les descriptions obscénes outragent
la scéne comique. Il lii préfére Ménandre qui se garde bien
" d’employer les grossiers procédés d’Aristophane et qui charme

(1) Cité par M. F. Picavet dans son ouvrage, Gerberé, un Pape philosophe,
Paris, 1897. .

(2) Esquisse, 2° éd., p.: 146 :

(3) Dans l'oraison funébre de sa.mére, Psellos dit expressément avoir expliqué
Ménandre dans ses cours. Nous ignorons le sort de ces-lecons. Un bibliophile
francais, Antoine du Verdier, seigneur de Vauprivas, a publié an xvi* siécle, 4 -
la fin de son ouvrage Supplementum Epitomes Bibliothecee Gesnerianz, Lugduni
1585, le catalogue des bibliothéques de. GConstantinople. D’aprés Verdier la
bibliothéque de Jean Grammaticos possédait un ms. de Psellos, intitulé Menandri,
Comeedie integra XX1V, explicate a Michaele Psello.

(4) On'sait que Plutarque avait composé un-livre sous le titre Comparaison
d’dristophane et de Ménandre, doat il nous reste quelques fragments. Dans cet
ouvrage, toutes les pre{éreucee de 'Plutarque vont & Ménandre.

1
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le spectateur par son ceuvre polie et son style suave et majes-
~tueux (1).

Quant & la philosophie, 1’enseignement de Psellos fut entore
plus remarquable et la méthode devait survivre au philosophe{
qui lavait instituée. La logique d’Aristote, considérée par -
Psellos comme indispensable & I'éducation de la jeunesse (2)
était & la base de son enseignement philosophique (3). L’étude
de la logique terminée, Psellos donnait beaucoup de soins & la
physique péripatéticienne (4). Celle-ci, grice a sa théorie du
mouvement, dont I’Ame est le principe, préparait & I'étude des
problémes spéculatifs. Arrivé a la métaphysique, Psellos aban-
donne désormais l'autorité d’Aristote pour suivre celle des
néoplatoniciens. C’est & 1’école de Plotin qu’il demande ses
théories lorsqu’il fait pour ses éléves I'inventaire de la science
grecque, chaldéenne et hermétique. La méme école lui fournit
encore la plupart des doctrines philosophiques que Psellos
introduit dans les explications des textes théologiques destinés
A ses éléves.

A l’enseignement de la philosophie, faisait suite 'exégése
des récits légendaires de I'antiquité. C’était 14 un moyen appro-
prié pour enseigner d’une fagon agréable les vérités philoso-
phiques aux jeunes gens. De la mythologie grecque Psellos
tirait avec beaucoup d’ingéniosité les principales doctrines du
néoplatonisme qu’il accommodait en dernier lieu avec le

- dogme chrétien. Il en est de méme des legcons qu’il donnait
pour expliquer les superstitions et les sentences populaires de
son temps. En cherchant leur origine philosophique dans la
poésie orphique (5), les oracles chaldéens (6), les livres de

(1) Meo. B:6).; £V, p. 538,

(2) Ibid., p. 476.

(3) Dans le préambule de sa Physique, Psellos dit expressément avoir commenté
pour ses ¢léves la logique d’Aristote (Ms. Grec de la Bibl. Nat., n° 1920, fo 1).

(4) La Physique de Psellos a été composée pour ses éleves (Ms. grec, n° 1920,
fo1). -

(5) Meo. Bué)., t. V, p. 571

(6) Idid., p. B72.



PSELLOS ET L’ACADEMIE DE BYZANCE 99

Porphyre et de Plotin (1), les ouvrages apocryphes attribués &
Salomon (2), Psellos découvrait dans les ‘traditions et les
dictons du peuple, des idées sublimes qu’il rapportait au chris-
tianisme.

" Ainsi, de quelque c¢6té qu'on envisage l’enseignement de
Psellos, il ressort que la tradition hellénique sy trouvait
appelée & former le gotit et le jugement de la jeunesse. Elle
devait encore lui inspirer les hautes disciplines de la vie morale
par la conception qu’elle avait apportée de la dignité humaine,
ainsi que par ce sentiment et cette sérénité qui communiquent

4 'homme la vision claire et pleine de I’humanits.

Cet enseignement valut & Psellos une haute considération
parmi ses contemporains. La jeunesse qui se portait en foule &
ses lecons, saluait en lui un grand professeur. Constantinople
était fidre de ce maitre. Les savants et la noblesse fréquentaient
ses classes. Le patriarche Cérulaire envoyait ses neveux a:
’école de Psellos. Lui-méme, poussé par la force de 'opinion
s’y rendait fréquemment. Le renom de Psellos franchit rapide-
ment les frontiéres de -I'empire. Beaucoup d’étrangers se
pressaient autour de sa chaire. Les éloges lui venaient -de
“toutes parts. C’est lui-méme qui 'affirme dans une lettre adres-
sée au patriarche Cérulaire. « Les Celtes et les Arabes, dit-il,
sont devenus nos captifs. On accourt de partout au bruit de
" ma renommée. Le Nil arrose la terre des Egyptiens, mais ce
sont mes discours qui vivifient leur Ame. Informez-vous auprés
" des Perses et des Ethiopiens, ils vous diront qu’ils me connais-
sent, m’admirent et me recherchent. Récemment encore, il
est arrivé quelqu'un de Babylone, poussé par un insurmon-
table désir de s’abreuver aux sources de ma parole. Les paiens
me saluent des noms de flambeau de la sagesse, de liminaire
et d’autres surnoms plus élogieux les uns que les autres » (3).

(1) Ibid., p. 511 et 572.
(2) Ibid., p. 812 et 573.
- (3) Mso. Bib)., t. V, Lettre ne 207, p. 508.
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Toutefois, si ‘rétenti_ssante que fiat la gloire de Psellos
.comme professeur et philosophe elle n’a pas été unanime. Un
groupe de lettrés parmi lesquels se trouvait son ami Xiphilin,
ne céda point & I'enthousiasme général. Ils insinuaient que -
I’enseignement du chef de I'Ecole des Lettres était impie.
Encore ne s’en tenaient-ils guére la. Ils donnaient surtout a
entendre que Psellos était indifférent & la religion chrétienne,
et qu’il s’adonnait entidrement & la science des paiens. Appelé
par Constantin Monomaque & faire une déclaration de foi,
Psellos s’exécuta et il put continuer ainsi son enseignement
dont I'influence va se prolonger jusqu’a Marsile Ficin, Pic de
la Mirandole et Patrizzi. .

VI

Apres avoir restauré 1'Ecole des Lettres, Constantin Mono-
maque décida‘de compléter I Académie de Constantinople par
une Ecole de Droit.

L’inauguration de cette école se fit avec un appareil qui
-témoigne de 'importance de I’entreprise. L’empereur y prit pro-
“bablement la parole et prononga un discours portant réglement

de I’Ecole de Droit (1). Le ntonastére de Saint-Georges des Man-
ganes, nouvellement construit, fut assigné au personael ensei-
gnant pour y donner ses legons. C’était un local commode et
agréable (2), d'ou l'on avait une vue superbe sur un parc
immense aux pelouses fleuries, aux jardins étagés, aux arbres
groupés autour de bassins et de fontaines. Ce parc entourait &

(1) Ce diseours fut composé par le conseiller intime de I'empereur Jean
d’Euchaita et inséré par Lagarde dans I’édition qu'ii a donnée de ses ceuvres.’

(2) Joh. Euchait. Opp., éd. Lagarde, p. 198. Constantin Manassés appelle ce
monastére « 7 Aapwpodduntos povy » Compendium Chronicum, éd. Bonn vers
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la fois le monastére, le palais des Manganes construit par
Michel Rangabé et Basile I°* et la fameuse église des Manganes,
la plus ruineuse, mais aussi la plus belle folie de Constantin
- Monomagque. :
Les statuts de I’Ecole de Droit donnérent lieu aux disposi-
tions les plus détaillées sur les attributions du chef de I’école,
ses devoirs et la discipline scolaire. A la téte de I’Ecole de Droit
dite « Awacnaretov Népwy » se trouvait undirecteur « NopooiraZ »
nommé a vie, mais révocable en cas de faute grave. Les privi- .
léges conférés a la dignité rectorale étaient importants. Le
nomophylax faisait de droit partie du Sénat. L’empereur avait
- réglé la question de préséance a son sujet. Dans la hiérarchie

des grands dignitaires, il prenait place immédiatement aprés le
ministre de la Justice. En outre, le recteur était admis au palais
etala table impériale. Le basileus lui offrait de ses mains des
émoluments qui s’élevaient & quatre livres d’or (4.320 fr.) plus
un habit écarlate, divers cadeaux et une allocation en
nature(1).

La chargede « nomophylax » consistait & donner un ensei-
gnement approfondi des lois et de veiller a la conservation des
textes juridiques. Une autre disposition enjoignait au directeur
de veiller aussi au maintien de la discipline, du réglement de
I’école et & la bonne tenue des auditeurs (2). Le « nomophylax »
était invité a l'exactitude. Les statuts de I’Ecole lui prescri-
vaient d’avoir & tenir réguliérement ses cours en dehors des
- jours fériés (3). Nul ne pouvait remplir les fonctions rectorales
4 moins d’étre profondément versé dans les études juridiques
et de savoir le grec et le latin (4).

L’enseignement -du droit était gratuit. La scolarité ne
donnait lieua la perception d’aucune redevance. Cependant

(1) « Kot pbyav dva wav €rog Mbezon 8& Auetépwy yetpdv Mtpog téoaapog xat Glat-
tiov xa 6atov... » (Joh. Euchait. Opp. p. 198.)

(2) Joh. Euchait. Opp., p. 199.

(3) Ibid.

(&) Ivid.
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les professeurs étaient -autorisés & recevoir une rétribution de
la part des écoliers riches, & condition que celle-ci leur fiit
offerte volontairement (1). Le réglement de l’école faisait
défense au recteur de conférer les grades & prix d’argent. Le
candidat devait étre soumis au préalable & un examen sévére,
contrdlé par le recteur pour en assurer la régularité. Au cas ou
il donnerait satisfaction aucune rémunération ne devait étre
per¢ue pour loctroi du diplome. Celui-ci était indispensable
pour s’ouvrir un accés aux carriéres d’avocat, de notaire et de
juge. Car 'empereur, qui avait favorisé la fondation de cette
école, désirait non seulement qu’elle fasse disparaitre le carac-
tere tres flottant de la législation, mais aussi qu’elle prépare
des hommes habiles & I’exercice de la jurisprudence. Dans cet
ordre d'idées Constantin Monomaque avait ordonné que tout
aspirant & ces fonctions en serait formellement exclu s'il
n’avait pas suivi le cours complet du droit et satisfait aux
épreuves. '

Le premier chef de cette école fut Jean Xiphilin, désigné &
ce poste a cause de ses profondes connaissances juridiques‘et
littéraires (2). En plus du recteur, il y avait dans 1’Ecole de
Droit d’autres professeurs, probablement au titre d’adjoints.
- Nos maigres références nme nous renseignent pas sur leurs
noms & l'exception de celui du juriste Garidas (3), maitre de
Patzus, le rédacteur des commentaires sur les Basiliques qui
nous sont parvenus sous le titre de « Tixolrertog % Iapdricia
w0 Efuovra B8hivy 1By Bagxdy (4). '

- Xiphilin occupa les fonctions rectorales pendant neuf ans.

L’enseignement qu’il a donné dans cette école témoigne d’'un

(1) Joh. Buchait. Opp., p. 199. :

(2) Ibid., p. 198. La nomination de Xiphilin comme nomophylax est rapportée
encore par Balsamon (Zachariae, Novelle Constitutiones, p. 321).

(3) Cf. Ersch und Gruber, AIlg. Encyclop. d. Wissen. und Kiinste, t. 86, p. 387-
388.

(4) Ex todtou tivée, pdheta 6t & polotwp pov 6 Uapidéc Eleye... (Basilica,
ed. G. E. Heinbach, Leipzig, t. I1, p. 276). Voir aussi 1'édition de Patzus par
Ferrini et Mercati, Rome, 1914, p. XxXIiI. '
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, ensemble de quahtes et de connalssances qu’on ne retrouve ni
chez les juristes de son temps ni chez les juristes qui I'avaient
immeédiatement précédé. En effet, la caractéristique de son
enseignement c’est qu’il exer¢ca moins les étudiants a discuter
sur.la question de droit qu’il ne leur apprit & éclairer par
Phistoire les textes qui étaient I'objet de leur exégese.

Grace & ses connaissances en philosophie, Xiphilin a su en -
outre étudier les divers sujets de son cours & un point de vue
philosophique. Jusque la les lecons des maitres particuliers
'qui enseignaient le droit le réduisaient, semble-t-il, a de
simples explications des recueils lég'islatifs.' Contrairement a
cette méthode Xiphilin s’était proposé une tiche qui lui parais-
sait nouvelle, celle de professer la philosophie du droit. D’apres
lui, les lois sont étroitement dominées par les doctrines philo- |
sophiques les plus répandues & I'époque ot elles furent pro-
mulguées (1). ' )

+ Xiphilin a travaillé encore par son enseignement 2 rem-
placer la législation antérieure au 1x° siécle par le grand
recueil des lois commencé sous Basile I¢r, achevé par Léon le
Philosophe et revisé au temps de Constantin Porphyrogénéte,
les Basiliques. A coup slr cette réformein’appartient pas en
propre & Xiphilin. Elle date du régne de Léon le Philosophe.
Cet empereur décida que les décisions judiciaires devaient
généralement reposer sur la nouvelle législation représentée
par les Basiligues (2). A partir de ce moment Vautorité des
institutions récentes avait supplanté dans la pratique les
anciennes doctrines (3). Toutefois jusqu’au milieu du xi© siécle,
Pobjet des spéculations se trouvail représenté par une double
codification, la législation justinienne et les Basiliques. Xiphi-
lin précipita le mouvement qui tendait & faire disparaitre le

(1) Cf. W. Fischer, Sludien zur byzantinischen Geschichte des elften Jahrhun~
derts, Plauen, 1883, p. 9 et s. .

. (2) Mortreuil, Histoire du Droit Byzantin, Paris, 1844, t. 11, p. 315.

(3) Voy. les Practica d’Eustathe oll les causes rapportées ont été jugées uni-
quement d’aprés les Basiliques et les nouvelles postérieures & ce recueil,
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duahsme dans la leglslatlon Ses efforts ont ameneé l’abrogatton
définitive an x11e sidcle de I’ceuvre de Justinien.

Sous l'influence de Xiphilin se conslitua une véritable école
de jurisconsultes (1) dont quelques-uns nous sont connus par
leurs noms tels I'4v06z2z0c Calocyrys Sextus, le commentateur -
des Basiliques (2), puis Patzus 'auteur du Tizoixeito (3), enfin
le juriste et historien Michel Attaliate qui composa un fraité

juridique sous le titre « Mévqua Nopwdy » (4).
L’Ecole de Droit de Constantinople a contribué, pour une
part plus considérable qu’on ne le soupgonnait avant Zacharia
von Lingenthal (5), & la formation de I'Eicole de Droit de
. Bologne qui s’est fondée un demi-si¢cle plus tard (1088). Les
statuts de I’Ecole de Bologne offrent des ressemblances frap-
pantes avec ceux de ’Ecole de Constantinople. Ces ressem-
blances pourraient n’étre qu'extérieures et plus ou Inoins
fortuites. Mais & ce premier rapprochement s’en ajoute encore
‘un autre. Les maitres bolonais se sont approprié la méthode
employée par les professeurs de Constantinople. Leur enseigne-
ment qui portait sur la pratique et la théorie du droit 1'indique
clairement. On pourrait peut-étre faire remarquer que ce fut
1a une conséquence de la fusion qui s’est opérée entre la science
des légistes lombards et celle des professeurs de Bologne. A
cette hypothése, il est possible de’ répondre que si les gloses
inaugurées par Irnerius paraissent originales et neuves, mises
en regard des gloses des maitres ravennais, iln’en est plus de
méme lorsqu’on les rapproche de celles de la nouvelle Ecole de
Droit de Constantinople. ’ '

(1) Balsamon rapporte qu'au xire siécle vivaient & Constantinople de nombreux
juristes. « IToAov¢ mhovtolsay: vopopaldeic ».(Theodori Balsamonis, Responsa ad
Interrogationem Marci, Migne, Patr, Gr., t. CXXXVII], col. 956)

(2) Ersch und Gruber, ouvr. cilé, t. 86, p. 388. .

(3) M- hpm:ou w09 Ilards, Timovxetroc... ed. C Ferrini et To. Mercati, Romz, 1914

(%) Ce traité se trouve inséré dans le second volume du Jus Graeco Romanum
de Leunclavius, F‘rancfort 1596,p. 1 479, ¥

(8) K. E. Zachariee "von Lingenthal, Il diritto Romano nella’ bassa Ilaha ela
scuola giuridica di Bologna (Rendiconti del Reale Istztuto Lombardo, sene 11,
t. 18 (1885), fasc. 18, p. 1-6). .
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Disons pour terminer que l'influence de cette Ecole se fit
sentir sur les études juridiques comme sur la législation de
I'Ttalie- méridionale et de la Sicile. Dans ce dernier pays,
l'action de la jurisprudence grecque était si intense qu’on
rédigeait les écrits juridiques en grec ou on les traduisait en
cette langue, comme ce fut le cas pour Jles lois de Frédé-
ric Il (1).

VII

- Tel est le cadre trés approximatif dans lequel on peut ren-
fermer les. hautes études qui se rattachent au mouvement
intellectuel des grecs du x1¢ siecle. Mais si incompletes que
soient nos indications sur 1’Académie de Byzance, elles nous
permettent cependant d’affirmer que la facon dont on comprit
son fonctionnement ‘était de tous points remarquable. Avec un
libéralisme qu’il serait profondément injuste de méconnaitre,
I'empereur avait dispensé gratuitement Iinstruction. Aux
mains des maitres privés, I’enseignement était souvent consi-
déré comme une source de profits En dehors d’un petit
nombre de professeurs qui n’avaient eu pour récompense que
I'estime publique (2), seul 'amour du lucre stimulaitle zéle des
éducateurs (3). Pour supprimer la vénalité, Constantin Mono-
maque, pensionna le corps enseignant. Désormais, la noble
profession des éducateurs de la jeunesse se trouvait & ’abri de
la dépéndance et de 'anxiété du négoce. En méme temps, les '

1) Krumbacher Gesch. Byz. Lit., p. 606. Consulter encore G. Ferrari, I docu-
menti greci medioevali di diritio privato dell’ Ilalia meridionale e loro allinenze’
con quelli bizantini d’'Oriente e coi’papiri grecn-egizii, Leipzig, 1910; Siciliano-
" Villanueva, Sul diritio greco romano (privato) in Sicilia, Palexmo, 1901.

(2) Jean Euchalta, l. c., poésie XLVIII, vers 23-24, .
(3) Christophe de Mityléne, /.-c., poésie XI, p. 1. ) S
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sources du haut savoir étaient accessibles & quiconque avait la
vocation d’y puiser“s,é’ns'qu’il‘ eﬁt a payer les frais de son
~éducation. ' ‘ o ‘
-Une autre earacterlsthue del’ Academle de Monomaque c’est
le recrutement exclusif des professeurs parmi les laiques.
‘Jusqu’a Léon I1I IIsaurlen les hautes études étaient dirigées
par. les moines. L’école supérieure du « Tetrad1s1um » qui’
florissait sous le régne de cet empereur, ne comprenait que des
. maitres appartenant I'Eglise (1)..Ce n’est qu’au temps de
~Bardas que des changements ont été effectués dans la constitu-
“tion du corps des professeurs. Par un rev1rement da, ce
semble, au ressentiment des souverains iconoclastes contre les
’ moines, les laiques s’introduisirent dans 'enseignement supé-
rieur. Leur prépondérance s’accentue sous le régne de Cons:
‘tantin Porphyrogénéte etils finirent par remplacer entlerement
‘au siécle suivant les maitres ecclésiastiques. Cest ainsi que
tous les professeurs del’ Academle de Monomagque étaient ch01-
sis parmi les hauts dignitaires de I’empire. ‘ ‘
. Cette transformation dans le recrutement du personnel '
i enselgnant se fit sentir aussitdt dans les études. L’enseigne-
ment donné par. les rellgleuwzx était exoluswement livresque.
\Iulle humanité, rien de v1vant dans leurs cours. Il en est tout
‘antrement de 1’ 1nstruct10n donnée par les savants du x1°siécle.
Ceux-ci ont. fait preuve de plus de sagesse en gardant une
g juste mesure. Dans leurs conferences I’érudition etles réalités
frayaient de compagme “Ce n’est pas & dire que les lettrés de
- cette epoque aient proposé des idées neuves. Il n’en reste pas -
_ moins que leur vaste savoir est “complété par desidées person-
nelles et que leurs doctrines sont parfois pleines de sens.et de
g vies oo T o SRR ‘
~~ On pourrait rendre cela sensible par un exemple. Les profes-
“seurs de 1'école du « Tetradisium » traitaient la grammpaire de

) (1) Gf. Georges Codinus, De Aﬂnquztalzbus Conslantmapolztams, ed de Bonn,.
p. 83, 31, 13-14. ~ ‘
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'Denys de Thrace, ou du moins celle qui passait pour telle,
comme un livre canonique et une doctrine religieuse (1).
L’introduction d’'une méthode en quelque sorte théologique
dans l’enselgnement de la grammaire eut poui conséquence de
faire de celle-ci une science dogmatique. Bien & 'opposé de
cette tendance la conception de la grammaire s’était élargie au
xI® siécle, car & cette époque on avait ajouté des points de vue
philosophiques aux observations purement grammaticales.
Ce changement de méthode dans l’enseignement supérieur
tient & l'importance donnée aux études philosophiques. Le

- x1° siecle est pour Byzance la période ou se développe avec le
plus d’ampleur l'influence de la philosophie hellénique. Nous
avons déja marqué son action sur le droit et la grammaire.
Ajoutons que jamais dans les écoles byzantines la jeunesse
n’était formée aussi complétement & la science des penseurs

grecs.

Psellos mérite la premlere place dans I’Académie parce qu’il
restaura la culture des anciens. Plus que tous les professeurs de
" son temps il eut le sens et la compréhension de la sagesse
classique. Grice & V’attraction puissante du génie grec, il a pu
se débarrasser du morne engourdisseraeut qui envahissait ses
contemporains. C’est & ce point de vue qu’il faut se placer si
I’on veut comprendre les raisons quilui firent battre en bréche
les conceptions. gréles et étriquées d’alors. Dans le systéme
d’éducation qui avait prévalu jusque la, Psellos a éliminé les
éléments morts et il a provoqué le développement de germes
nouveaux. La méthode de son enseignement impliquait I'idée
que les sujets d’étude devaient 8tre congus comme des ensembles
organiques et vivants et comme une préparation a la vie. Il
veut, en d’autres termes, que les idées énoncées du haut de la
chaire “professorale affermissent et stimulent lesprlt non
qu’elles’le débilitent et le génent. '

(1) Schoell, Histoire de la Littéralure grecque profane, Paris, 1824, t. VI,
p. 286. ’
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Les résultats de son systdme furent remarquables. 11 se forma
autour de Psellos et de ses amis une école brillante, pleine de
vie et forte de la science de ses maitres, qui eut pour tache de
conserver la civilisation hellénique dans le monde byzantin.
L’humanisme de la Renaissance lui-méme.eut plus tard sa
source dans I’école de Constantinople du x1° siécle. '




CHAPITRE 1V

LES TRAVAUX SCIENTIFIQUES, LITTERAIRES
- ET HISTORIQUES DE PSELLOS

1. — Subordination chez Psellos des sciences & la philosophie. — Défaut
d’originalité dans ses écrits scientifiques. — Excellentes qualités de
son ceuvre littéraire. — Importance attribuée par Psellos & la forme. —
Ses modeles pour le style sont Dion Chrnysostome, Phavorinos d’Arles,
Léon de Byzance et Platon. — Eloges donnés au talent littéraire de -
Psellos par les byzantins, les érudits de la Renaisance et les savants
de nos jours. g ' '

II. — Difficultés d’établir une bibliographie précise deI'oeuvre de Psellos. —
Les renseignements des byzantins et des savants du xv* au xvime siecle
sont insuffisants et erronés. — Les publications jde Sathas mnous
offrent des textes propres & nous faire connaitre les multiples connais-
sances de Psellos. ’

III. — Egrits encyclopédiques de Psellos. : grammaire, métrique, {rhéto-
rique, arithmétique, géométrie, musique, astronomie, météorologie,
physique, médecine, droit, agriculture, divination, récits merveilleux,
astrologie. .

IV. — L’ccuvre littéraire de Psellos comprend des discours, des excercices
oratoires, des lettres et des poésies.

V.=~ Comme historien, Psellos occupe une -des premiéres places dans
I’historiographie - byzantine., — Sa conception philosophique de
I’'Histoire est néoplatonicienne- :

L’étude que nous avons esquissée de la vie de Psellos nous a
montré un personnage dun relief puissant, tour a tour con- -
seiller impérial, ministre, orateur et professeur. Une activité
aussi grande aurait absorbé la vie d’'un homme ordinaire. Mais,
Psellos, tout en exergant ces multiples fonctions, a su trouver le
temps et le moyen de préparer une ceuvre extrémement variée
par les sujets et par la forme. En effet son ceuvre encyclopédique
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- qui touchait a toutes les sciences du moyen dge comprenait &
la fois des dissertations, des conférences, des mémoires, un
dialogue, des abrégés, des traités d’exposition dogmatique, des
~ consultations épi-stol-aires, des discours, des lettres et des
poésies. '

Cette variété dans l’ceuvre de Psellos est la conséquence
méme de sa philosophie. Car il estime que celui qui se propose
d’étudier les problémestranscendants doit acquérir au préalable
de multiples connaissances, en commencant son enquéte par le
monde sensible pour s’élever jusquaux principes intelli-
gibles (1).

Cette subordination des sciences a la philosophie, explique,
en grande partie, la valeur médiocre de ’ceuvre scientifique de
Psellos, qui ne saurait étre comparée aux travaux remarquables
des anciens. Toutefois, il serait injuste de n’attribuer aux
écrits scientifiques de Psellos que le mérite de documents nous
ayant conservé parfois des fragments d’ouvrages aujourd’hui
perdus. Bien que les qualités essentielles qui caractérisent une
ceuvre personnelle soient absentes de ces travaux, il nous
faudra convenir que Psellos a mené son enquéte scientifique
avec une adroite curiosité. Il savait lire et mettre & profit les
- bons livres des anciens. Il les lisait méme avec pénétration,
ce qui est infiniment plus rare & ce moment. En parcourant
les traités scientifiques de Psellos, on se rend compte de suite
que l'on n’a point affaire & un amas de.textes mal soudés par
des dissertations filandreuses. C’est, qu’en effet, I'auteur excelle
a tirer l'essentiel des ouvrages qu’il abrége. Savoir ainsi
interroger les savants qui ont précédé, tirer parfois de leurs
écrits des conclusions personnelles, rendre les livres scienti-
fiques tout a la fois instructifs et agréables, ce sont la des
qualités fort intéressantes et rares & cette époque. '

D’ailleurs on ne saurait reprocher & Psellos d’avoir composé

(1) Solutions breves des questions physiques (préambule) éd. Migne, Patr. Gr.,
t. CXXII, col. 738 et s. :
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ses écrits scientifiques en collectionnant et juxtaposant des
matériaux trouvés dans les livres des anciens. Cette méthode,
Psellos I’'avait en commun avec tous les savants byzantins.
Pour peu que I'on étudie la civilisation médiévale, on a vite
_fait-de saisir la maniére dont s'est effectuée. la transition de la
science antique au monde du moyen Age en général; et particu-
lierement & 1’Orient grec. Les premiers auteurs ne croyaient
mieux faire que de reproduire les maitres anciens. Fort au
courant de leurs travaux, ils les mettaient & profit et les
reproduisaient dans des compilations qui faisaient encore
assez bonne figure. Leurs successeurs se bornaient de siécle en
siecle arépéter, en le réduisant chaque fois, ce qu’ils trouvaient
_dans ces livres.

Qu'ily ait dans ce mouvement, une raison de moindre effort,
cela ne saurait 8tre mis en doute. Mais la cause principale de
cette propension & résumer des ceuvres plus étendues, tient aux
habitudes philosophiques du temps. Le besoin d’érudition
expéditive a 6té déterminé notamment par la place prépon-
dérante que lathéologie occupait dans la civilisation médiévale.
Tous les savants de cette époque se préoccupent de la vie
religieuse ou de I'union de I’homme avec Dieu. Quelques-uns
parmi eux, et ils ne sont pas les plus nombreux, pour mener &
bien cette union et afin d’éclairer les textes sacrés mettent a
contribution les sciences et la philosophie. On ne peut donc
pas s’étonner qu’ils aient cherché a acquérir rapidement un
savoir multiple. Cela devient plus frappant encore, lorsque 1’on
constate qu’au lieu de créer au moins une forme personnelle,
pour revétir les opinions qu’ils empruntent, les hommes de
cette époque se contentent de les rapporter dans les mémes
termes, d’ou l'uniformité du fond et de la forme qui carac-
térise les ouvrages d’érudition pendant tout le moyen ége.

Mais, si les écrits scientifiques de Psellos ne dérogent point a
la régle générale, il n’en est plus de méme de son ceuvre
littéraire et philosophique qui est souvent originale et séduvi-
sante au possible. Dans son histoire, ses arguments contre les
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tendances philosophiques de son siécle, ses discours, ses
lettres, ses poésies, Psellos fait preuve de remarquables qualités
d’écrivain. Les formes mal venues offensent son gott affiné
par le contact de la culture hellénique. Il garde partout une
souplesse élégante et une gravité douce savamment mitigée par .
une fantaisie abondante et ornée. : o

Ses discussions philosophiques témoignent d’une intelligence
harmonieusement proportionnée. Les portraits qu’on trouve
dans ses livres sont réussis, les caractéres de ses personnages.
modelés par des jeux savants d’ombre et de lumiére. L'imagi-
nation riante de Psellos n’a d’égal que sa facilité & grouper ses
pensées. Sil'on joint & I'information étendue de Psellos et & la
belle ordonnance de ses conceptions personnelles, le .charme .
de la forme, dont il les a enveloppées, on s’expliquera aisément
la renommée dont il a joui si longtemps.

Psellos a donné de grandssoins au style de ses travaux parce
qu’il cherche son idéal moins dans lexpression de lidée
propre & la civilisation médiévale, que dans la perfection
de la forme. Il a compris toute la dignité que la philosophie
communique & I'éloquence et réciproquement. En plusieurs
endroits de ses écrits, il demande que la philosophie contracte
une intime alliance avec I'art du bien dire. Voici un passage
caractéristique & cet égard : « Les belles-lettres se divisent en
deux branches, la rhétorique et la philosophie. La premiere,
sans s’occuper de choses sérieuses, bouillonne par le jet
abondant des mots. Elle a pour objet la disposition technique
des différentes parties du discours; elle étudie aussi les régles
‘pour composer les harangues politiques et les diviser méthodi-
quement, pour orner la langue et embellir les discours qui ont
pour objet les affaires de I’Etat. La philosophie, au contraire,
faisant peu de cas des tours oratoires, se préoccupe de la nature
des étres et méne & des contemplations inexprimables. Elle ne
cherchepasdansunlangagesublimeas’éleverseulement jusqu’au
ciel, mais s’il existe un monde au-dela, elle le célébre de -
diverses maniéres. En ce.qui me eoncerne, je n’ai pas voulu
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agir comme beaucoup de personnes-qui négligent la science
aprés avoir appris la rhétorique, ou bien .qui étudient la
philosophie et s’enriehissent de ses merveilleuses doctrines
dédaignant les mots fleuris, la division artistique et la belle

ordonnance des discours. Pour toutes ces raisons, et c’est ce
~ qu’on m’a souvent reproché, quand je compose un discours j'y
introduis, non sans une certaine élégance, quelque démons-
tration scientifique. De méme, toutes lés fois que je traite un
sujet philosophique, je ne me fais pas défaut de I’embellir de
_tours oratoires, afin que le lecteur ne soit pas rebuté par la
profondeur des idées et empéché de profiter deslecons philoso-
phiques. » (1)

Ayant lui-méme un style remarquable, il a gotté le style des
anciens. Dans une lecon académique (2), il repousse le-langage
de Gorgias, de Polos, de Polémon et méme celui-d’Hérodote,
bien qu’il le trouve trés approprié aux sujets traités dans son
livre. Toutes ses préférences vont au rhéteur Dion Chrysostome,
- qui enseigna de ville en ville ce qu’Epictéte avait exposé dans
sa petite maison de Nicopolis. Tenu en haute considération par
Philostrate, admiré et imité.par Synésios de Cyréne, Dion était
. lu & Byzance au temps de Photius. Oublié un moment il est mis
en honneur par Psellos. C’est & I'imitation de I'éloge dumou-
cheronde Dion Chrysostome, que Psellos composa les exer-
cices oratoires ayant pour sujet les éloges du pou, de la puce,
de la punaise. Dion lui sert encore de modeéle pour le style de
ses lettres, contrairement & l'affirmation de Krumbacher qui
voyait dans le style épistolaire de Psellos, I'influence * de
I’hymnographie chrétienne. Les lettres de Psellos rappellenf
aussi parle style, par certaines images, voire par des phrases
entiéres, celles du philosophe néoplatonicien, Synésios de
Cyréne, ressemblance aisément explicable puisque Synésios
avait prismodéle sur Dion Chrysostome.

(1) Histoire, p. 124-122, -
(2) Ms. grec, no 1182 fo 48,
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Parmi les écrivains que Psellos se proposeencore de suivre il
faut citer I'éléve de Dion Chrysostome, le philosophe gaulois
Phavorinos d’Arles, et Léonde Byzance,dont les ceuvres, dit-il,
contiennent des idées philosophiques remarquables traitées
avec beaucoup de gréice et de finesse. Psellos ambitionne égale-
ment d’imiter Platon, mais il avoue franchement son impuis-
sance a reproduire le style du grand philosophe athénien qu’il
regarde comme la perfection méme.

L’étude des rhéteurs de la période 'hellénico-romaine, jointe ‘
a sa belle intelligence, avaient développé en Psellos des qua-
lités de style remarquables. Aussibien ses contemporains, que
ses traducteurs occidentaux sontunanimes & reconnaitre ses
talents d’écrivain. L’auteur du Temarion (xne siécle) rabporte/
que les sophistes admiraient la diction élégante et le style agré-
able de Psellos. Théodoret, archevéque de Bulgarie, trouve
son éloquence incomparable. Dans I'épitre liminaire de sa
version latine de la Physique de Psellos, Giambattista Camozzi
entretient le cardinal Hercule Conzague de la composition
élégante deslivres du philosophe byzantin. Le savant Gaul-
ﬁlinus; du xvie siécle abonde dans le méme sens. Les savants
contemporains qui se sont occupés de Psellos marguent le
méme enthousiasme pour la forme de son ceuvre. Erhard,
Krumbacher (1) et Hesseling (2) reconnaissent la valeur de
Psellos comme écrivain. M. Ch. Diehl I'a constatée aussi en ces
termes : « Comme écrivain il est tout & fait remarquable; son
style infiniment varié est tantét maniéré et compliqué, tantdt
d’une verdeur brutale et spirituelle, d’'une verve caustique, qui.
amuse par sa sincérité (3). Voici enfin le jugement de Carl Neu-
mann : « Une fois, encore, il fut donné & un homme de sentir
pleinement le charme de cet instrument magnifique qu’est la
langue grecque ... Un soufle d’'originalité, de fraicheur et de

(f) Gesch. Byz. Liit., p. 435.
(2) Hist. Civilis. Byzantine, p.299.
{3) Grande Encyclopédie, art. Psellos
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vie court & travers ses phrases et leur donne un ton piquant qui
tient le lecteur en haleine. » {1). '

I

L’ceuvre de Psellos a 6été exposée & bien des risques d’alté-
ration. Plusieurs de ses travaux ont été contestés. D’autres,
appartenanta ses imitateurs, se sont trouvés confondus avec ses
écrits, quoique sans préuve et méme contre toute évidence. I1
est ficheux que les amis et disciples de Psellos, aient gardé le
silence sur sa production littéraire. Nous aurions un moyen de
connaitre ses ouvrages authentiques. Mais les témoignages
directs se réduisenta quelques indicalions extrémement vagues
qui permettent & peine de se rendre compte de 1’étonnement
des byzantins pour les vastes connaissances de Psellos. Voici
d’ailleurs les documents qui nous sont parvenus. On jugera du
peu de cas qu’bn peut en faire pour résoudre ¢e point d’histoire
littéraire. o '

Michel Attaliate, de quelques années seulement plus jeune
que Psellos, a passé sous silence dans son Histoire tout ce qui
avait trait & cet auteur. Une seule fois il parle de lui, c’est &
propos desa nomination comme chef de 'Ecole des Lettres. (2)

Dans son Aleziade, Anne Comneéne (xi-xue sidcle) rapporte
que Psellos n’avait point fréquenté des maitres illustres. Grace
ason habileté naturelle, & la pénetration de son esprit, il s’était
élevé jusqu’a la plus haute sagesse et il avait approfondi les

- doctrines grecques et chaldéennes, connaissances quilui avaient
valu une grande renommée comme philosophe. Plus loin elle
nous apprend que la’ conduite de Jean Italos & I'égard de

(1) La Situation de UEmpire Byzantin avant les Croisades p. 8. o

(2) Costantantin IX, écrit Attaliate, s’est encore occupé ‘de .la philosophie en

désignant pour occuper cette place un homme supérieur-en connaissances a tous
les hommes de notre temps, éd. de Bonn, p. 21, 18-20.
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Psellos était impudente et insensée, mais que le maitre, comme

un aigle, volait au-dessus des insolences de son disciple devenu
- son adversaire. Elle ajoute enfin, ‘que lorsque Psellos fit ses

adieux tout a la fois et & Byzance et & la vie mondaine, Italos

lui succéda & la direction de I’Ecole des Lettres avec le titre
" de prince des philosophes (1).

Contrairement a1’auteur -de 1’A/eziade, Nicéphore Bryenne,
époux d’Anne Comnéne, non seulement ne donne aucun éloge
a Psellos, mais il s’abstient encore de nommer 'auteur auquel
:il a cependant emprunté plusieurs chapitres pour son histoire.

Mémesilence sur I'ceuvre de Psellos de la part des historiens
Skylitzés et Zonaras. Lorsqu’ils parlent de lui ce n’est que peur

. lui reprocher son opposition contre Romain IV et I’éducation
- pédantesque qu’il avait donnée & Michel VII Parapinace (2). Le
chronographe Cédrénus, qui avait englobé dans son livre
I'ceuvre de -Skylitzés, a porté sur I'Histoire de Psellos des
critiques sans aucun fondement (3). Lorsque nous aurons
ajouté que Théophylacte, archevéque de Bulgarie, a parlé de
son maitre Psellos sur un ton qui tranche par la vivacité de
Iadmiration et de la reconnaissance sur sa réserve ordi-
naire (4) nous aurons épuisé a4 peu prés tout ce que les con-
temporains de Psellos nous apprennent sur lui.

Parmi les grecs venus en Italie du xive au xve siécle, le
disciple de Pléthon, Michel Apostolios, a publié quelques
ouvrages de Psellos sans donner des renseignements sur sa
vie et I’ensemble de son ceuvre. Il en est de méme de tousles -
éditeursde Psellos du xve¢ au xvie siécle. Dans les éditions de
Contarini, Georges Valla, Marsile Ficin(xve siécle), Elie Vinet,
Giambattista Camozzi, Patrizzi, Opsopzus, P. F. Zini, Conrad
Gesner, Guillaume Xylander, Boetius (xvi° siécle), Philippe
Jacques de Maussac (xvie-xvie sidcle), Meursius, - Francois

(1). Alexiade, éd. de Bonn t. 17, p. 258 a 260.

(2) Ed. de Bonu, Skylitzés, a la suite de Thistorien Cedrenus t II, p. 688
.3-702, 14106, 24 et Zonaras, t. 1II, p. 661, 5-70k, 6 et 12-708, 41-714, 12,

(3) Ed. de Bonn, p. &.
(4) Lettre a Camatéropoulos, dans Migne, Patr. Gr., t. CXXVI, col. 384-385.
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Bosquet (xvire siécle), nous ne trouvons aucune indication
utile pour rédiger la bibliograghie des travaux de Psellos.

Quant aux érudits du xvi® au xvie siécle, qui ont écrit sur .
Psellos, souvent avec éloge, leurs renseignements sont insuf-
fisants et erronés. Le poéte et savant italien Lilio Gregorio
Giraldi qui avait promené sa curiosité en divers domaines,
s'occupa de Psellos. La notice quilrédigea & son sujet fourmille
d’erreurs (1). Il est juste de dire & sa décharge que la confusion
qu’il a faite sur 'ceuvre de Psellos provient de ce qu’il existe
deux personnages du méme nom. D’abord le philosophe byzan- -
tin du xi° siécle, puis un savant, originaire de 1’ile d’Andros.
Ce dernier vivait vers la fin du vin® ou tout au plus au com-
mencement du 1x® siéele. Au témoignage de Cédrénus, Léon
de Byzance aprés avoir étudié la grammaire et la poésie s’était
rendu dans I'lle ' Andros. Il y rencontra un homme illustre,
Michel Psellos, qui lui avait enseigné les éléments de la rhéto-
rique, de la philosophie et des mathématiques (2).

Quelles étaient Ies doctrines de ce personnage ? Nous n’en
savons rien. Guidé par une élégie, Alldci croyait voir dans
“le philosophe d’Andros un adepte de la religion paienne qui
raillait le christianisme et cherchait d ressusciter les anciens
‘mystéres (3). Sathas s’est prononcé contre- I'attribution de
cette élégie a Psellos ’Ancien, parceque le poéte’se réclame des .
disciples du patriarche Photius qui enseignait vers la fin
du 1xe siécle. Nous ne sommes pas mieux renseignés sur les
écrits de cet auteur. Toute indication & ce sujet nous fait défaat.
Le seul ouvrage qu’on puisse lui attribuer avec quelque vrai-
semblance est une chroniqne, aujourd’hui perdue, comprenant
la.période des empereurs iconoclastes. '

Le défaut de renseignements sur la vie et les ceuvres de
- Psellos I'Ancien avait amené Giraldi a le- confondre avec le

(1) Lilii Gregorii Gyraldi, De Poefarum Historia Dialogus, dans Opera Omnia,
Leyde, 1696, t. 11, col. 282-283.

(2) Cédrénus, l. c., t. I, p. 170, 15 a 23.

(3) Diatriba de Psellis, Migne, Patr. Gr., t. CXXII, § 47.
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philosophe byzantin. Léon Alldci s’est dirigé dans un sens diffé-
rent. En voyant se multiplier les ouvrages attribuésa Psellos,-
" remarquant en outre qu’ils portaient sur une foule de sujets, il
en était venu & considérer qu’il y avait pluswurs auteurs du
méme nom. Ce fut ainsi qu’il donna vie & A quatre Psellos qui
auraient vécu & différentes époques (1). La méme erreur a été
corhr_ﬁise par les savants du xvie siécle Vossius, Casimir Oudin,
Baillet, Guillaume Cave et par Ducange qui introduisit de
nouveaux personnages, auxquelsil attribua une partie de
I'ceuvre dePsellos. Et ce n’est pas aux érudits de la premiére
moitié du xixe sidcle qu’il faut demander de redresser les-
erreurs que nous avons signalées. Ceux-ci commettent des
bévues autrement grossiéres, puisqu’ils ignorent jusqu’a la date
ou vivait Psellos. Ainsi, le savant anglais Donaldson affirme,
sans aucune raison apparente, que Psellos florissait au temps
d’Alexis I* Comnéne, tandis. qu'a cette époque le philosophe.
byzantin était mort depuis plusieurs années (3). Tafel, de son
c6té, sans tenir compte qu’Eustathe, archevéque de Salonique
vivait un siécle aprés Psellos, fait contemporains ces - deux
;personnages (4). I1 établit méme entre euxune correspondance.
On voit dans quel embarras nous serions si nous n’avions
~ pour tout renseignement en cette question que ces notices et
- ces monographies tan tot insignifiantes, tantét inexactes. Mais
ce-n’est plus le cas depuis la publication par Sathas, de mom-
breux ouvrages de Psellos. Ses discours, ses legons acadé-
miqhes, son histoire et sa correspondance constituent la source:
d’information la plus ‘considérable sur sa vie et son activité

3

littéraire. Rien en effet n’est aussi propre & corriger l'erreur

(1) Diatriba de Psellis. Cette monographie a été reproduite avec des correc-
tions et 'des additions bibliographiques pas Fabricius ‘et Harles (Bidliotheca
.Grieca, 6d; Fabricius. 17 éd., t. V, chap. XXVIII, éd. Harles, t. X, p. 41-91). Mais
ils n'ont rien ajouté de nouveau sur la vie de Psellos et n’ont pas cherché-a
rapprocher les éléments épars.de son ceuvre.

(2) Glossarwum ad Scriptores mediz et infime greectlalis, 4688 p- 1637

(3) J.-W. Donaldsoun, 4 -Hisltory of the lzteratwe o/‘ Ancient Greece, London,
1858. Vol. IlI, p. 315, 399, 404. .

(4) Eustathii, Opuscula, éd. Th, Tatfel, 1832



ANALYSE DES TRAVAUX DE PSELLOS 119

d’All4ci que le texte de I’histoire de Psellos et ’oraison funébre
de sa meére ol I'auteur expose par le détail ses multiples con-
' naissances. '

m

Les travaux scientifiques de Psellos sont aussi variés que ses
~ connaissances. D’abord il s’occupa de grammaire, de métrique
et de rhétorique et multiplia les ouvrages qui servent a I’étude
" de ces matiéres. Dans une compilation grammaticale en 483
vers, Psellos expose succinctement les régles de grammaire.
Pour ce travail il dispose du 7raité de Grammaire de Denys de
Thrace (1), qui poussa plus loin que tous les philologues
d’Alexandrie la science grammaticale et dont 'autorité se sou-
tint pendant plusieurs si¢cles dans le monde grec d’Orient (2).
-Du méme auteur Psellos a extrait ses explications sur les
muettes aspirées, lenues et moyennes et ses remarques sur les
consonnes liquides et les voyelles longues et bréves (3).

A Yenseignement de la grammaire, Psellos unit étroitement
celui de la métrique. Il a composé une épigramme sur le vers,
etun petit podme dans lequel il expose sommairement la struc-
ture du vers iambique, d’aprés le grammairien d’Alexandrie,
Héphéstion (milieudu 1e siécle de notre ére), dontle Manuelde

~ Métrique avec les nombreuses scolies qui laccompagnent fut
~utilisé par les métriciens de Byzance (4).

M L Bekkari, Anecdota Greca, t. 11, Dionysii Thracis, Grammatica, etc... Les
pages 638, 6; 638, 8-11; 638, 30-639, 26; 889, 21-890, 2; 894, 23, -629, 2-3, etc.,
correspondent aux vers de Psellos 38-40; 42-44; 56-61; 64-70; 162, etc...

(2) L'écrivain Tzetzés, du x1ire siécle recommande dans ses commentaires sur
Hésiode, Vétude du Traité de Grammaire de Denys de Thrace.

(3) A la page 69 Psellos rapporte un passage de Denys de Thrace (. c., p. 631,
23-24). Cp. encore les p. T1-12, 12, 13, etc., avec les p. 8, 11, 12 el s., 817, 26
et s.; 797, 25 et s.

(38 Hephgestloms Alexandrini, de Melris Enchmdwn el de poemate Zzbellu,g
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Pour ses travaux de rhétorique Psellos s'est adressé aux,
rhéteurs d’Alexandrie. Dans'son opuscule en vers intitulé De la
Rhétorique, il étudie briévement les causes, les ressources de
Iinvention oratoire et les espéces de style. La substance de cet
écrit lui vient d’Hermogeéne de Tarse (11° siécle de notre ére),
dont'ouvrage sur la rhétorique fit longtemps autorité (1). De
méme dans une consultation épistolaire intitulée ,Abrégé des
1dées, Psellos a condensé les deux livres qu'Hermogéne avait -
consacrés & définir avec précision et sous une forme élémen-
taire chacune des especes de style. C’est au méme auteur qu’il
.faut encore rapporter le contenu d’'un opuscule de Psellos sur
Parrangement des parties du discours. Aprés avoir traité de
I’harmonie qu’on ‘doit rechercher dans la construction oratoire '
et donné quelques appréciations sur le style de Thucydide,
d’Antiphon de Rhamnonte, de Xénophon et d’Hérodote, Psellos
s’étend dans ce petit traité sur la partie de la rhétorique appe-
1ée V'action. Sans toucher aux problémes du geste et de 'usage
de la mémoire, il indique les préceptes relatifs & la voix qui
" doit &tre en harmonie avec le sujet que I'on traite. :

Les sciences’ mathématiques occupent Psellos comme les
travaux de philologie. En dehors du Recueil des quatre sciences
mathématiques dont l'attribution & son nom a été vivement
contestée par les savants modernes, nous‘possédons plusieurs

opuscules de Psellos sur les mathématiques. Dans sa lettre sur
les Arithmétiques de Diophante, il reproduit les trois premiéres
“définitions du livre I du mathematlclen dAlexandrle Les
additions faites par Psellos présentent un vif intérét pour
‘Thistoire des mathématiques. Elles nous font connaitre des
dates qu’il aurait été difficile de fixer avec la précision vou-
cum scholits, dans Scriplores Gracis, ed. R. Westphal, Lipsie, 1886, p- 17a 19

et 145 & 154 et Hephestionis, Enchiridion cum commentariis Veteribus, ed
M. Consbruch, Lipsi®, 1906, p. 15 & 1‘7 115 -2 120, 226 & 227, 266 & 269, 1309 &
312, 342 & 343,

(1) Cp. le traité d’'Hermogeéne (Walz, I. c., t, 1), p. 1 & 444, p- 14, 1-2; 11,

1141212, 5-6; 12, 15-16 ; 12, 22 a4 13, 1, etc., avec les vers de Psellos, 14 & 15;
.16 a 17; 18, 20321 228.24etc. .
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lue (1). Dans la suite de sa lettre, I’auteur explique & son cor-
respondant quelques problémes de stéréométrie, copiés textuel-
lement dans le recueil de Héron d’Alexandrie (2). Citons encore
_ parmi ses travaux sur Parithmétique, deux opuscules encore
“inédits : le Ad inveniendum latus cujuscumque numert (3) et
le DeDuplicatione Cubi (4&). , ‘

La musique occupe chez Psellos une place aussi impor-
tante que l’arithmétique. Plusieurs. consultations épistolaires
témoignent de I’attention qu’il avait donnée & cette science.
Dans les Principes de la Rythmique Psellos étudie les régles de
la cadence d’aprés les auteurs de l'antiquité grecque. Son
traité présente un certain intérét historique par les fragments
qu’il a conservés d’un ouvrage sur les principes de la ryth-
mique d’Aristoxéme de Tarente et dont il ne reste que de
rares vestiges dans Bacchius et Marius Victorinus. Dans
d’autres consultations épistolaires tantot Psellos emploie méta-
phoriquement un grand nombre dé termes de musique (5),
tantot il explique en se servant des Harmoniques de Ptolémée
que le rapport de la quinte est hémiole ou sesquialtére (6),
tantot enfin il développe les vertus 1atr1ques de la musique,.
son influence morale qui éléve I'dme & la contemplation de la
‘beauté intelligible (7), et les rapports que les anciens grecs
avaient établis entre leur systéme musical et la symphonle des
corps célestes (8).

Psellos s’intéressa egalement ala geometrle qui nous éléve

(1) Cf. Paul Tannery, Psellos sur Diophante, dans Zeilschrift fir Mathematik
-und Physik, Hislorisch-Litterarische Abtheilung 31 (4892), p. 42 et s.-

(2) Heronis Alexandrini, Geomefrizorum et Stereomelricorum reliquiz, ed.
F. Hultseh, Berolini, 1864 (cap. Mensure, p. 189 et s.

(3) Ms. de Florence, Cf. Montfaucon, Bibl. Mss., I, 353.

-(4) Mentionné par Heilbronner, Hist. Math., p.-353.

-(5) Premiére lettre de 1'éd. Ruelle dans les Archives des Miss. Scient. et Litt.,

-3¢ série, t. 1I.

(6) Deuxiéme lettre de la méme edltlon _Cp. Claudii Ptolemai, Harmonicorum
libri tres, ed. lo. Wallis, Oxonii, 1682, L 1, cap. V, p, 19, 10-14; p. 20, 1-7;
P. 20,13 & p. 21, 13.

(7) C’est aussi le point de vue de Plotin. °

(8) Troisiéme lettre de 1'éd. Ruelle.



122 - MICHEL BSELLOS

du monde physique & la contemplation supréme (1). Nousavons
de lui un traité de géométrie en vers politiques (2), et plusieurs
commentaires des El¢éments d’Euclide (3). Le grand géométre
lui fournit en outre la solution de ce probléeme : en dehors des
c¢ing figures considérées par Platon (le tétraddre, I'icosaédre,
I’héxaédre, et le dodécaédre), il n’y en a pas d’autre comprise
dans des figures équilatérales et équiangles egales entre
elles (4). _
Psellos s’est efforcé en outre de répandre ses connaissances
astronomiques. Dans les manuscrits de différentes bibliothe-
ques nous trouvens un traité De Dubiis Astronomicis (5), un
livre en cinquante chapitres De Caxlestium revolutionum (6) et
un recueil intitulé Astronomica (7). L'opuscule publié par
Tannery sur la Grande Année fournit des indications sur la
méthode qu’il faut suivre pour calculer la durée de la période
qui rameéne tous les astres & leur position initiale dansle ciel.
Les sciences physiques et naturelles avaient attiré aussi
‘P'attention de Psellos. Elles sont exposées sommairement dans
son recueil Solutions bréves des questions physiques, dont nous
ne possédons que le commencement & en juger par le nombre -
des sujets que dans son préambule l'auteur dit se proposer de
traiter. Les principés du froid et du ¢haud, du sec et de

(1) Surla fin de la Géoméirie.

(2) Geometria, Ms. de la Bodléienne fonds Bernard ne 78. Catal. mas. Aughaa,
ne 7424, Cp. méme catal, [. fonds Barozzi, 76 fonds Pembrock, 76 et 412 (Fabri
cius-Harles, Bibl. Gr.. 1V, 206).

(3) 10 Scholia in Euclidis Elemenlorum lib. I. Ms. de Paris, 1925, fo 15, ve et
2087 art., 8 & 10 (Fabr.-Harl. X, 82). 2° In Librum Euclidis de terminis enarratio.
Cité per Heilbronner, Hist. Math., p. 582. 3° Anonymi ecloge Euclidis Element.
1ib. 11I-X. Ms. de Paris, 2470, f* 3r. Selon Ruelle ce texﬁe est écrit dans le style
de Psellos. ‘ -

(&) Cp. Euclidis, Opera Omnia, éd. Heiberg et Menge, Leipzig, 1885, t. 1V,
- . p. 836,15 4 338, 15; t.. 111, p. 2, 24 p, 4, 3 et s.). Le texte de Psellos se trouve
- dans la dguxiéme lettre de I'éd. Ruelle. C

(5) Catal. mss. Bibl. royale ‘de Naples ne 49 (Fabr-Harl Vv, 715).

(6) Ms. Leyde, fonds Vossius 34 et Catal. Mss. Angl., t. II n° 2145.
(7) Ms. de Madrid, Bibl. Nac. 51, f° 129; Ms. d’Oxford, Cat. Mss. Anglice,
t. I, 84; Ms, de Turin, n® 330, f* 18 (Fabr.-Harl. X, 68). ‘ '
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Thumide, qui sont a la base de la physique et de la chimie des
anciens, sont développés par Psellos dans une lecon acadé-
mique intitulée Dela pluie, des éclairs et du tonnerre. A la
fin'de cette legon Pauteur nous apprend qu’il n’a pas cherché
a faire ceuvre originale, mais qu’il s’est appliqué & commenter
succinctement les opinions des philosophes qui ont traité de
ces matieres. Bien qu’il ne donne aucune indication sur les
auteurs qu’il a reproduits, il semble que Psellos a résumé les
Météorologiques d’Aristote et les commentaires de Philopon et
d’Olympiodore sur-cet ouvrage. Les traités inédits que Psellos -
a composés sur les mémes matiéres comprennent une explica-
tion sur les tremblements de terre et la révolution de la sphére
terrestre (1), un commentaire du livre de Dioscoride (2). Quant
au traité swur la position de la terre, sa forme et ses dimen-
stons (3), il n’est pas str qu’il soit de Psellos; certains manus-
crits 1’attribuent en effet & Nicéphore Blemmydés. Disons
enfin qu’invité par le patriarche Cérulaire (4) & lui expliquer
~ Part de faire de I'or, Psellos composa un petit traité dans

lequel il offre & son correspondant un apercu de la sagesse
abdéritaine (5). Cet opuscule n’est en somme qu’un cahier de
recettes pour la fabrication de 'or, probablement d’aprés
Zosime (111° sidele de notre ére), qui forma avec les ouvrages
des alchimistes antérieurs une grande compilation transmise
.jusqu’a nous par les byzantins & 1’état d’extraits mutilés (6).
Selon Hoefer (1), cette dissertation a beaucoup contribué par

1) Ms de Paris, 118” 2107 r. :

(2) Ms. mentionnné par Allatius (De Psellis § 51) d'aprés Antoine Verdier
(Suppl. Epit. Gesner., in-fo, Lyoh, 1585) et Spach. :

(8) Fabr.-Harl. X, 82 Cp. Iriarte, Catal. Codd. gr. Malrit., p. 174, notice du ms.
de Madrid n*51; Holstem, Epist., p. 83.

(4) Le nom du patriarche Cérulaire alterne dans la suscription des manuscnts
avec celui de Jean Xiphilin. Mais il est 'd’'autant plus probable que cet écrit fut
adressé & Cérulaire que nous savons parun texte de Psellosqu'il aimait beaucoup
‘a s’instruire sur ce genre de questions (Mes. B6)., t. IV, 355).

(5)-11 faut entendre par la ’ensemble de la htterature pseudo-—démocrltame
rattachée au nom dé Démdcrite d’Abdére.

(6) CIf. sur Zosime, Berthelot, Introduction & Uétude de la Chimie des Anciens
et du Moyen Age, Paris, 1887, prél. p. vij-viij. ’ '

(1) F. Heeefer, Hisloire de.la Chimie, 2¢ éd., t. Ier, Paris, 1886, p. 362.
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Iautorité dont jouissait Psellos, & répandre parmi les grecs
d’Orient le gotit des études alchimiques.

Dans les préoccupations scientifiques de Psellos, la medecme
qu’il avait étudiée et pratiquée (1), tient une place considé-
rable. Pour faciliter ’étude de cette science, Psellos a utilisé la
forme du poéme didactique. Son traité médical en 1373 vers
iambiques, joint & la concision substantielle de 'exposé 1'élé-
gance et la souplesse d’'une forme, qui le rend agréable et
facile a retenir. A Vaide du Manuel de Médecine de Paul d’Egine
et du Livre des Urines attribué au médecin du vie siécle Théo-
phile (2), Psellos étudie d’abord le corps humain et les
préceptes d’hygiéne (vers 1 & 242), puis les symptomes des
maladies (vers 243 & 1373). Ce travail est complété par une
dissertation Sur /e Régime dans laquelle Psellos a groupé les
aliments d’aprésleurs propriétés utiles ou nuisibles au point de '
vuede ’hygiéne et par un fragment sur les propriétés des bains.

Comme érudit Psellos a composé une étude sommaire de
la couleur des pierres, de leur origine, de leurs propriétés
intrinséques et surtout de leurs vertus médicales (3). Dans
le -dernier paragraphe l'auteur dit s’étre inspiré des écrits
d’Anaxagore, d’Empédocle, de Démocrite et d’Alexandre
d’Aphrodise, - sans toutefois donner les titres des ouvrages
auxquels il a fait ses emprants. Une Description Anatomique de
Phomme un Ezposé de Médecine par questions et réponses (&) et
une Collection dcs noms employés en médecine terminent la
liste des dissertations médicales de Psellos. '

_En sa qualité de professeur Psellos a composé pour ses éléves
des traités juridiques. Ainsi ’Abrégé des Lois en 1407 vers poli-
tiques, fut rédigé a l'intention de son disciple Michel Ducas.

(1) « Eter ydp pe (5 Boiarheve) nak thy meph tovTo téyvay {thy latpixiy) donficavia..
(Histoire, p. 251).

(2) @cooirou, [Iepl OYpwv B:6iov (éd. Tdeler, Physici et Medici Grazci Minores,
Berlin, t.~I, 261 & 283. Le chap. 1II correspond aux vers. 443 & 4£47; le chap. VI
aux vers 448 a 473; le chap. XVII aux vers 490 a 199, etc...

(3) Des Vertus des Pierres.

(4) Ms. de Paris No 2155 fo 306 ve, mutilé i la fin.
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L’auteur y décrit & grands traits les principales parties du droit
qui régissait la société byzantine de son temps.-De méme-les
deux opuscules qui. fournissent I’explication nécessaire a l'in-
telligence des termes et des locutions juridiques les plus usités
chez les Grecs et les Romains sont des legons académiques (1).
* Ajoutons que les écrits de Psellos qui traitent de la Participa-
‘tion des Sciences Juridiques d la Philosophie des Rudiments de
la Science des Lois, de la Distinction des Actions, de la Division
des Digestes, des Différentes Institutions et de la Classificalion
succincte des Novelles de Justinien (2) étaient destinés A ses léves.
En méme temps qu’il étudiait la Jurisprudence, Psellos

s’occupait de droit canonique. Son traité en vers intitulé du
Nomocanon en témoigne. Au -début nous trouvons la définition
du « Nomocanon » qui est 'ensemble du droit civil et du droit
ecclésiastique. Vient ensuite I'énumération des quatre conciles
cecuméniques et des six conciles provinciaux distribués dans
I'ordre suivant : Nicée, Ancyre, Néocésarée, Sardique, Gangres,
Antioche, Laodicée, Constantinople, Ephése, Chalcédoine. Les
décisions des conciles sont suivies des lettres canoniques de
S. Basile, Denys d’Alexandrie, Grégoire de Néocésarée, S. Ti-
- mothée, S. Cyrille,fGennadios et des canons des Apotres. Cet
écrit de Psellos est le résumé du Syntagma qui est un recueil
canonique composé au vn® siécle par un auteur inconnu
sur le modéle de la collection des canons. de Jean le
Scolastique (578). Il est & remarquer cependant que Psellos
n’avait sous les yeux que la disposition primitive du
« Syntdgma » avant que celui-ci ait contenu les sources du
droit canonique adoptées par le Concile Trullien de 692. Cela
explique ’absence dans I'opuscule de Psellos des conciles nou-
vellement reconnus et d'un. certain nombre de lettres cano-
niques qui figurent dans le Syntagma (3).

() Tept v 6.vou‘o'c'cwv Tiov Suxdv. Iept xou\gib;/ Soypatwy iw: Bawv TRV pwpaicty

heyopévey défewy. } .
(2) Ms. Grec de la Bibl. Nat. n° 1182, fo 108 v°; 480 ro; 181 ro et 181 vo; 181 v;

182 1o ; 182 vo. ‘
(3) Cette constatation corroborel’opinion émise par Mortreuil que le Syntagma
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+ Préoccupé d’enseigner toutes les sciences quil avait étu-
diées, Psellos a composé encore des dissertations sur I'agricul-
ture, la divination, les récits merveilleux et I’astrologie. Dans
son petit traité de ’Agriculture, il entretient son correspondant
-de différentes opinions agronomiques, copides littéralement

- sur les Géoponiques de Cassianos Bassos (fin vie ou commen- -
cement vit® siécle). La dissertation de Psellos sur £ Omoplatos-
copie et {’OEonoscopie est un exposé trés raplde de quelques
méthodes divinatoires en usage chez les anciens Grecs. L’au-
teur traite d’abord des indices révélateurs fournis par la cou-
leur et les altérations de l'omoplate d’'un agneau ou d'une
brebis qn’on faisait griller. Il étudie ensuite I’Ornithomancie.
Parmi les oiseaux propres & révéler les intentions divines, il
cite la corneille et le corbeau auxquels il ajoute la chouette, le

, pivert, le roitelet et le héron. En terminant, Psellos passe en
revue les interprétations induites des phénoménes météorolo-
giques, des actes instinctifs des animaux et la divination par
les végétaux. Du méme contenu est Popuscule de Psellos
intitulé des Opinions des Grecs sur les Démons. Aprés avoir
dénombré les diverses catégories de démons chez les Grecs,
telles que Jambhque et Proclos les avaient concues, Psellos
s’étend sur la magie, la goétie, la lécanomancie des anciens et
les rites chaldéens. Des récits merveilleux de lantiquité,
Psellos nous a laissé une petite collection tirée de l’éncyclo.-
pédie scientifique de Jules I’Africain (1™ meitié 1mi° siécle)
connue sous le titre de Kestot (Broderie), et des ouvrages de
“Teucer dé¢ Babylone ou de Cyzique cité par Porphyre (1). Men-
tionnons pour terminer deux opuscules de Psellos sur l'astro_
logie intitulés Solutio unius -atque alterius questionis astrolo.
gice (2) et Quaedam Aslrologica (3). '

prlmltxf fut pourvu d'un supplément qui a été le travail de plusieurs mams
(Histoire du Droit Byzantin, Paris, 1844, t. I1. p. §85-486).

(1) Porphyrii, Introd. in Ptolem. lib. d. effect. astr., Basilew, p. 200. {

(2) Ms. d’Augsbourg mentionné par Harlés X, 68, d’apres Reiser, Inde.z: Mss.

August., p. 91.
(3) Ms. de Leyde, fonds Scaliger (Allatius, De Psellis; § 57).
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Toutes les sciences que nous avons indiguées jusqu’ici
comme ayant fait I'objet des écrits de Psellos, ont été reprises
par lni dans son recueil encyclopédique intitulé Notions
Variées. Les critiques modernes de Psellos se trompent en
considérant cette collection comme un assemblage d’articles
sommaires & peine unis entre eux par la relation trés générale
qu'indique le titre. En fait, 'auteur a condensé méthodique-
ment, et sur I’exemple des néoplatoniciens, ’ensemble des
connaissances humaines. I1 commence par les questions rela-
tives & Dieu, a l'intelligence, et & I'dme qui constituent le
monde intelligible, pour passer ensuite au monde sensible et
étudier la physique, la physiologie, I'astronomie, la météoro-
" logie, la médecine et 'agriculture. Pour les questions de philo-
sophie, Psellos a puisé dans les écrits de Plotin, de Porphyre,
de Jamblique et surtout de Proclos (1). Pour la physique,
astronomie et la météorologie, Psellos fait des emprunts au
philosophe néoplatonicien Olympiodore (2). Le pseudo-Plu-
tarque lui fournit enfin la substance des Chapjt-res concernant
la physiologie, la médecine et I'agriculture (3).

v

L’'ceuvre littéraire de Psellos comprend des discours et des
exercices oratoires, des lettres et des poésies. Les discours

(1) Voir-le chapitre VI. .

(2) Cp. Psellos, chap. 127, 129,-130, 131 de I’éd. Migne et Olympiodore (In
Aristotelis Meteora Commentarium,’ éd. G. Stiive, dans Commentaria in Aristo-
telem Greeca X1I, 2), p. 414, 1. 46-18; L 28-30; p. 112, 1.9-22; p. 111, L 30; p. 112,
1. 11; p. 157, 1. 14-18, p. 106, 1. Map 108, L. 17.

(3) Ainsi les chap. 132, 133, 136, 137, 144 & 151, 153 de 1'éd. Migne corres-
pondent aux paragraphes 1, 12, 2, 4, 3, 19, 22, 14, 28, 15, 16, 31, 20 des Atia
Physica (Plutarchi, Moralia, éd. Teubner, t. V; Les chap. 82, 87, 134 & 157, éd.
Migue et le chap. 31 de I'é¢dition Ruelle reproduisent les problémes 7 du L. V;
I,5,6,8, 10, 3 du L. VI des Quastionum Convivalium (Moralia, IV).

'
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se répartissent en plusieurs group'é\s. D’abord les oraisons
funébres (1), qui nous donnent de quoi reconstituer une grande
partie de la biographie, des doctrines et des luttes philoso-
phiques de Psellos. Un deuxiéme groupe comprend les- éloges.
Mentionnons en ce genre l'éloge de 'empereur Constantin
Monomadque et celui de Jean métropolite d’Euchaita.

Dans ces discours Psellos a tiré le .meilleur parti de son
talent -d’observateur pour tracer de main de maitre des por-
traits achevés. Il excelle dans la mise en évidence du trait
saillant des personnages qu’il décrit, au point de nous donner
un aspect aussi exact que possible de leur physionomie et de

-leur mentalité. Les oraisons et les éloges que Psellos a consa-

crés a ses parents et amis, dépassent tout ce que les byzantins -
avaient fait en ce genre, par les proportions harmoniques de -
la construction, par I’élégante familiarité des expressions, par

. Vétude psychologique  des personnages, par les réflexions

morales et philosophiques que lui inspire le spectacle com-
plexe de la vie. Le style en est coulant et agréable, aiguisé de
temps 4 autre d’une antithése littéraire. L’imagination’ du
lecteur mise en goit dés les premitres paroles de Psellos,
trouve dans la suite du discours, de la couleur et des formes
plastiques. La phrase est large et animée. Psellos a du relief
dans I’expression. Il a aussi du mordant et une certaine dpreté.

-vigoureuse dans l'attaque.

Nous avons encore de lui deux discours d’un caraclére litté-
raire. Dans le premier Psellos traite des qualités des grands
écrivains et orateurs de ’antiquité grecque (2). Le second, est
consacré a I'examen des connaissances et du style de Grégoire
de Nazianze (3). Au milieu du x1° siécle, les savants étaient

partagés sur la question de savoir auquel des trois docteurs

‘ (1) Oraisons funébres de sa mére et de sa fille, de Michel Cérulaire, de Cons-
tin Likhoudés, de Jean Xiphilin. de Nicétas, etc...

() Judicium de Heliodoris et Achillis Tatii fabulis amatoriis; Ilegt yapaxtipwv
OUYYPALAETOY TLVDYV.

(3) Hpoc IIbBev Beardpyny mep. Bzohoyixold yapaxtiipos.



ANALYSE DES TRAVAUX DE PSELLOS 129

de I’'Eglise Grecque, S. Basile," Grégoire de Nazianze, Jean
Chrysostome, on devait attribuer la premidre place pour le
style et le savoir. Psellos fit I’éloge de Grégoire de Nazianze.
D’autres se sont déclarés pour S. Basile ou Jean Chrysostome.
A la fin cette querelle avait pris de si grandes proportions
qu'un synode se réunit et décida que les trois docteurs étaient
d’une valeur égale. Leur féte a été fixée au 31 janvier. L’ami
de Psellos Jean d’Euchaita, pronong¢a leur premier pané-
gyrique (1). ‘ ‘ ) :
Quelques discours apologétiques, un acte d’accusation dressé
contre le patriarche Cérulaire, une lamentation oratoire sur
I'effondrement de 1'église de Sainte-Sophie (2) par suite d’un
tremblement de terre, des allocutions adressées a ses éléves,
un -petit Essai de cactique et une Messe en ’honneur de Siméon
‘Métaphraste, compléte la liste des discours de Psellos.
Mais en dehors de ces discours, il a composé aussi des exer-
cices oratoires dans le genre des compositions sophistiques,
sorte de contrefacon plaisaﬁte des éloges. Egger a reproché a
Psellos ces « déclamations scolastiques » de la derniére puéri-
lité. Il oublie que plusieurs auteurs, parmi lesquels on pourrait
citer Dion Chrysostome et Synésios de Cyréne, s’étaient déja
évertués a ce genre. On peut dire avec M. Croiset que tous ces
exercices oratoires sont de simples jeux d’esprit qui nous
‘paraissent puérils, mais qui donnaient & un public frivole le
plaisir trés vif pour lui, d’admirer les ressources d’inventions
et les gentillesses inépuisables des artistes en discours qu'il
aimait le plus. ’
Les qualités que nous avons discernées dans les discours de
Psellos se retrouvent dans sa correspondance. Celle-ci fournit
des jugements st des renseignements précieux pour qui veut
connaitre une grande paftie du x1° siécle. Les lettres de Psellos.
sont, en effet, comme un miroir de la société byzantine d’alors.

(1) Joh. Euchait. Opp., éd. Lagarde, p. 106 et s, .
(2) Celte lamentation a été publiée aussi sous Ie nom de Procope de Gaza

(Migne Patr. Gr., t. LXXXVII, 3¢ partie, col. 2837 & 2842).
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)

Les empereurs, les patriarches, les ministres, les hauts digni-
taires de 'empire, les habitants des villes et des campagnes
figurent dans cette sorte de galerie.

En sa qualité de ministre ou de conseiller privé de l’émpe-
reur, Psellos s’adresse aux généraux, aux gouverneurs de pro-
vince, aux juges, personnages doublés souvent d’un philo-
sophe ou d’un savant et avec lesquels il aime a s’entretenir de
~ Platon et d’Aristote, lorsque les affaires courantes ont été
expédiées. D’autres lettres nous le montrent intervenant
auprés de I’'empereur en faveur de telle ou telle province dont
le loyalisme laissait & désirer, patronnant des villes qui llui- ont
décerné le droit de cité, grondant les percepteurs des imposi-.
tions pour leurs abus vexatoires et complimentant ceux qui
remplissent honnétement leurs fonctions. Ailleurs, Psellos se
montre d’'une grande générosité envers les faibles. Tantdt il
les couvre de sa protection pour peser sur les résolutions d'un
juge qui laisse trainer une affaire, tantét il les recommande
aux puissants du jour. »

Pour les historiens ce recueil constitue, par le grand nombre
de détails qu’il contient, un document propre & faire connaitre
I'organisation administrative de 'Empire Grec du xi¢ siécle.
Bien souvent les lettres de Psellos sont encore comme un pro-
longement de la chaire professorale. Il répond a toutes les
~ questions qu’on lui pose. Il soutient ses doctrines philoso-
phiques et réfute celles de ses adversaires. Aussi, ces lettres
“sont-elles éminemment instructives pour nous faire connaitre

la philosophie de Psellos. _

Par ces multiples renseignements la correspondance de
Psellos est précieuse. Elle I’est aussi par la valeur de la compo-
sition. On trouve dans ces lettres des tournures animées et
un ton naturel qui charme. Le grec atticisant de' Psellos est
contourné avec art. Nous ajouterons que le style est générale-
ment pur. Bien que Psellos ait marqué parfois un certain faible
pour I'image fleurie, il n’a jamais fait, malgré les tendances de
’époaue. d’aucune de ses lettres unelecon de rhétorique ou un
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exercice de bel esprit. C’est pourquoi les lettres de Psellos
insérées dans les manuscrits sans titre et sans autre indication
semblent avoir été données comme des exercices de plume.

Mais ce que 1’on doit surtout retenir de cette correspondance
c’est le caractére de l'auteur tant décrié et, qui s’y réveéle
humain, généreux, libéral, digne d’étre aimé. Ses échanges de
tendresse, ses assurances d’amitié, la délicatesse avee laquelle
il cherche constamment & gagner les cceurs, nous montrent &
quel point Psellos était sensible & I'affection et au souvenir. -
Pour la vivacité, la grice, ’enjouement et I’éloquence, ses
lettres peuvent étre comparées a celles de Synésios. Pour
I’amabilité expansive qu’elles respirent, les termes affectueux,
la variété dans les compliments et la malice qu'on y trouve,
elles rappellent la correspondance de Voltaire. - ’

En méme temps qu’il est prosateur de mérite, Psellos
excelle a tourner de jolis vers qui le distinguent des versifica-
- teurs du moyen 4ge. En dehors des poémes didactiques déja
indiqués et qui n’ont aucune valeur poétique, il nous reste une
trés belle épigramme de 444 vers iambiques composée par
Psellos.a la mort de la favorite Skléréna. C’est un éloge plein
d’enthousiasme fait par un artiste qui sait apprécier le rayon-
nement d’une belle intelligence & travers un corps charmant.
Les autres épigrammes de Psellos ont pour objet Grégoire de
Nazianze, un dignitaire ecclésiastique (1), les sept synodes, le
cheval d’airain qui se trouvait dans 'Hippodrome et la ban-
niére de 'empereur (2). »

Pour compléter 1'énumération de I’ceuvre poétique de Psellos
il nous reste &4 ajouter une poésie sur les douze apodtres, une
autre sur la déposition de Jean Chrysostome; des énigmes
adressées & ’empereur Michel Ducas, des vers sur la gale et sur
I’épilepsie (3), enfin un long poéme satirique qui ne manque

(1) Cod. Palatinus 386, xive siécle, f° 81, ve.
(2) Ibid. .
(3) Ibid.
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ni de mordant ni d’esprit et dans lequel Psellos attaque le
moine Sabbaitis.

Deux poémes: écrits en trimetres iambiques 'un pour remer-
cier un ami qui lui aurait envoyé des raisins de son vignoble
et I'autre sur la priere (1) lui ont été attribués a tort (2). De
méme, deux piéces de la derniére grossiéreté composéescontre
un moine qui se croyait un sage (3) ne peuvent lui étre
.attribuées puisque l'auteur ajoute que si Psellos, Pisides,
Christophe de Mitylene, Léon le Philosophe et Théophylacte
de Bulgarie étaient encore de ce monde ils auraient sans doute
apprécié ses vers. Tel était 'attrait exercé par Psellos sur les
Grecs d’Orient qu’ils allaient jusqu’a se servir de son nom
pour publier leurs propres écrits.

Comme historien, Psellos occupe une des premiéres places

dans I'historiographie byzantine. Sa chronographie fait suite -

a I'histoire de Léon le Diacre qui s’arréte & la mort de Jean
Tzimisces. Elle comprend les vies des empereurs et des impéra-
trices qui se sont succédé depuis Basile II (976) jusqu’a
Nicéphore Botaniate (1077). S

Cet ouvrage a largement contribué & éclairer une période de
I’histoive byzantine qui nous était trés imparfaitement connue.
La chronographie de Psellos constitue une source d’autant

plus précieuse que l'auteur a occupé de hautes fonctions

Dubhques et vécu dans lintimité des princes.

Pour les régnes de Basile II, Constantin IX et Romain III

7

(1) .Cod. Vindobon. theol. gr. 242 Nessel), xve s., 259 v°-60.
(2) Cf. Krambacher, C. B. L., p.-441:
(3) Cod Vindobon. _theol. 8I 242 fo 42-55 vo et 5:) v0-59.
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(976-1034), Psellos se contente de donner un aper¢u sommaire,
car il était trop jeune pour avoir vu les événements d’alors par
lui-mgme (1). Sen récit est plus-développé quand il arrive a
I'avénement au trone de Michel IV, mais il ne prend le
caractére tout personnel de mémoires que pour la période qui
- suit la mort de Michel V Calaphate (1041). _

L’histoire de Psellos semble formée de deux parties
distinctes. La premiére qui va jusqu’aurégne d’Isaac Comnene,
a été composée & linstigation de quelques personnages
illustres et particuliérement d’'un ami, auquel il s’adresse sans
le nommer, et qui parait'- étre le premier ministre Constantin
Likhoudes (2). La seconde partie exposant & grands traits les.
événements depuis Constantin Ducas jusqu’a celui de son fils
" Michel Paripinace, & été faite & la demande et sous les yeux de
ce dernier basileus, son disciple (3). Pour cette raison, elle ne
“rapporte pas les faits sous leur vraijour. L’auteur qui considére
la vérité comme la partie essentielle de I’histoire (4) et qui ne
pouvait se décider a entreprendre ce travail car il ne voulait
pas sacrifier ses sympathies {personnelles & la vérité histo-
rique (3), avoue lui-méme que dans un ouvrage il racontera
les évenements plus en détail et d'une maniere plus conforme
a la vérité (6). ‘

Dans la composition de sa chronographie, Psellos ne laisse
aucune place & 'accident, & ’événement sans portée. Soucieux
de la netteté d’impression, il repousse la multiplicité des
détails que prodiguent les descriptifs au point de noyer
I’ensemble. De son propre aveu, Psellos, pour rédiger son
histoire, s’était tenu a égale distance des historiens de
I’ancienne Rome et des chroniqueurs contemporains. -Sans
imiter l'exposé fragmentaire de ceux-ci, il évite le récit

(1) Histoire, p, 30.
@) Ibid., p. 135 2136, .
(3) Voir la Préface de Sathas & I'Histoire de Psellos, p. CXVI-CXVIL.
(%) Histoire. p. 115.

(5) Tbid., p. 113 & 116.
(6) Ibid . p. 211.
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abondant de ceux-la, afin que son ouvrage ne péche ni par
exces ni par défaut de détails (1). Sa principale préoccupation
est de nous laisser un écrit agréable, en opposition avec les
travaux historiques de ses contemporains qu’il regarde comme
arides et ennuyeux. On voit combien la critique du chrono-
graphe Cédrénus est sans fondement, lorsqu'il affirme que
I’histoire de Psellos n’est qu'une liste de noms d’empereurs et
que l'auteur ne s’est point préoccupé des événements qui -
marquent les différents régnes (2).

Quant & 'a conception que Psellos se fait de V'histoire, elle
montre l'influence que la philosophie néoplatonicienne avait
exercée sur son esprit. Avec Plotin, il reconnait la Providence
et le libre arbitre. Les événements remarquables de I’histoire
et, en général, tous ceux qui n'ont pas été engendrés par la
perversion de la nature humaine sont rapportés par Psellos &
la Providence (3). Ainsi, tout en conservant & I’homme la
responsabilité de ses actes, il met la direction supréme de nos
affaires entre les mains de Dieu.

En ce qui concerne la valeur littéraire de la chronographie
de Psellos, elle présente avec des ressources trés importantes
quelques imperfections qui tiennent & l’époque. Dans ses
mémoires il arrive que la narration, qui n’est certes ni sans
gréce ni sans richesse, soit parfois molle et incertaine. Il arrive
encore que le style généralement sobre, élégant et agréable,
devienne artificiel et confus, lorsque I'auteur se donne le luxe
d’allitérations et de mots clinquants. Mais on a vite fait
d’oublier ces faiblesses, plutot rares, dés qu'on étudie l'art
consommé avec lequel l'auteur enléve en quelques traits des
personnages qui respirent la vie et nous montre les tenants et
les aboutissants des faits mémorables dont ils sont les acteurs.
Psellos est arrivé & ce résultat remarquable parce qu’il a su ob-

(1) Histoire, p. 135 et s.

(2) Cédrénus, -éd. de Bonn, p. 4.

(8) Histoire, p. 64. Cette conception revient souvent dans les écrits de Psellos.
notamment dans 1'Orgison funébre de Xiphilin.
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server longtemps ses modéles et approfondir leurs actions (1).
Ce byzantin trés fin, rompu aux intrigues de la cour, et pour
lequel, le petit nombre des passions qui font agir les hommes
n’a pas-de secret, prend un vif plaisir a fixer le type et les

sentiments de tous ceux que sa qualité d’homme d’Etat lui
donnait 'occasion d’écouter et de connaitre.

(1) Ilistoire, p. 65.



CHAPITRE V

L’OEUVRE PHILOSOPHIQUE DE PSELLOS

I. — Pour Psellos la perfection de 'individu réside dans le développerﬁent

1L

III.

Iv.

harmonieux et progressif de son intelligence. — Les sciences
physiques et mathématiques considérées par Psellos comme le seul
moyen pour remonter aux problémes transcendants. — Préoccu-
pation constante de .Psellos d’inspirer le gotGt de la philosophie
grecque. ‘
— Psellos professe l'unité de la philosophie. — Son amour pour
Platon. — L’étude de la logique d’Aristote considérée comme une
préparation a la métaphysique. — Reproches adressés par Psellos a
Aristote en tant que philosophe et théologien., — Commentaires et
paraphrases de Psellos sur la logique et la, physique d’Aristote.

— Psellos métaphysicien : ordre suivi dans son étude. — Dieu,
I'Intelligence et les Idées expliqués par Psellos conformémient aux
théories de Proclos. — Sur I’Ame, Psellos rapporte les conceptions de
Plotin, Porphyre, Jamblique, Proclos, Jean Philopon. — Sur la Pro-
vidence, le Libre Arbitre et les Vertus, il suit Plotin, Porphyre, Olyn~
piodore, Proi:los. ‘ .

— Tcrits de Psellos sur les doctrines attribuées par Plotin et ses
continuateurs aux chaldéens. — Ses {ravaux rappellent les ouvrages
de Jamblique, Proclos et Damaskios.

V. — Usage de l'interprétation allégoriqﬁe dans l'explication des mythes

VL

VIL

rapporiés par Homeére, Hésiode. et Euripide. — Utilité de cette
méthode. — La substance des explications de Psellos est fournie par
les stoiciens, et les néoplatoniciens Plotin, Porphyre, Jamblique et
Proclos. :

— Psellos proclame l'importance des proverbes qui renferment
I'image des choses divines. — Les sentences et les tradi:tions popu-
laires de son temps expliquées & I'aide de l'interprétation allégorique, —
Les doctrines philosophiques qu’il découvre dans les sentences sont

.néoplatoniciennes.

— Adhésion de Psellos aux spéculations mathématiques des ploti-
niens. — Il fait correspondre 4 des nombres la santé, la maladie, ‘la
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mort, le corps, I'dme, l'intelligence, la raison discursive, I'opinion et

les sensations. — Utilisation des nombres dans I'explication de la foi.

VIII, — Psellos théologien : Les contradictions et les impossibilités de la

Bible, les obscurités du Nouveau Testament interprétées par la

méthode allégorique. — Psellos donne & la philosophie le pas sur les

. directions de la pensée chrétienne. — Platon et Aristote et surtout

Plotin, Porphyre, Jamblique, Proclos, Simplikios, et les livres attri-

bués & Orphée et Hermés Trismégiste utilisés par Psellos pour expli-
quer les-textes sacrés. ’

Les multiples travaux de Psellos que nous venons d’analyser
ne sont qu'un acheminement & I’étude de la philosophie. Ils
constituent aux yeux de I'auteur un indispensable minimum
pour s’élever & la contemplation des étres. Selon Psellos, les
problémes franscendants ne sauraient é&tre étudiés. qu'avec
I’ensemble des connaissances humaines. Aussi place-t-il la per-
fection de l'individu dans le dﬂévelbppement harmonieux et
progre551f de son 1ntelhgence '

La nécessité de connaltre toutes les sciences, et d’organlser
méthodiquement ces différentes piéces de rapport en vue de
remonter jusqu’au monde intelligible, se trouve exposée dans
la consultation épistolaire de Psellos Sur la fin de la Géomé-
trie (1). On ne peut en désirer un témoignage.plus formel et .
'plus convaincant. La science de la nature s’y trouve 4 la base
de linitiation qui nous conduit par degrés & la philosophie
premiére. Mais l'auteur n’a garde de s’y arréter. Car,s’il est
‘juste de reconnaitre I'importance des.sciences naturelles en
tant qu’exercices préparatoires, il sied de constater que les
choses du monde sensible, par la simplicité des impressions
qu’elles exercent sur nous, invitent & peine I’entendement a la
réflexion. C’est aux sciences mathématiques qu’il revient de
nous préparer vraiment & la connaissance. Placées entre le
monde qui se rapporte aux corps et les intelligibles, elles ont
lavertude nous faire contracter ’habitude de penser aux choses

(1) Edition Boissonnade, dans Wel\dq, p. 159 a 163,
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incorporelles. Celui qui se rend les sciences mathématiques
familiéres est & méme de purifier I'ceil 'de I'ame et de pénétrer
les véritables notions dé la philosophie (1).

On peut joindre & ce texte une page de I'Histoire de Psellos
ol il entretient le lecteur de sa vie intellectuete. Il est & propos
de la rapporter ici pour démontrer que les prémisses de la phi-
losophie de Psellos sont exclusivement scientifiques. « Me pro-
posant de remonter jusqu’é la philosophie premiére, dit-il, et
de m’initier ala pure science, j'étudiai auparavant la théorie
des choses incorporelles, objet des mathématiques, qui occu-

-pent une place intermédiaire entre les corps physiques, l'intel-
ligence qui est indépendante du monde sensible et les subs--
tances qui possédent’la connaissance pure. Je savais quainsi -
préparé je serais en état de saisir ce qu’il pourrait y avoir
au-dessus des corps physiques, de lintelligence et des subs-
tances. A cette fin, je m’exercai & la connaissance des nombres
-et des démonstrations géométriques que certains auteurs qua-
lifient de raisons convaincantes. J’approfondis également la
musique, l'astronomie et les sciences qui en dependent sans
en nefrllger aucune. Japprenaxs d’abord chacune sépar -ment,
puis je les réunissais ensemble, comme ayant un rapport
commun, ainsi qu’il est dit dans I’Ep: onid- Par leur intermsé-
diaire je suis parvenu a étudier les sciences les plus éle-
vées » (2). -

(’était 1a une tendance peu conforme aux habitudes d’esprit
contemporaines. Pénétré de I'idée mystique de Villumination
intérieure, Xiphilin répudiait la science et la métaphysique
pour s’en tenir exclusivement & la logique d’Aristote et & l'ins-
piration prophétique qui vient d’en haut. C’est, du moins, ce
qu;;on est amené & conclure de 1'éloge funébre que Psellos lui a
“consacré (3). Plus attaché encore que Xiphilin aux doctrines

(1) Cette conception est aussi celle de Gerbert. La science des nombres écri-

vait-il ‘4 I'emperear Otton I, vous donnera le principe des choses.Cf. F. Pica-

- vet, Gerbert, p. 105.
(2) Histoire, p. 124,
(3) Mes. BB t. IV, p. 456 et s.
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mystiques, Siméon le Jeune avait dénigré tous les fondements
rationnels de la connaissanée, sans en excepter la logique.
Pour lui, la cause génératrice de la perfection de I’homme se
trouve dans les régions reculées et obscures des facultés
morales. Dans le systéme de Siméon, l'amour seul peut réaliser
la personnalité dans son sens le plus haut et le plus complet,
en dehors de toute perception sensible et de toute opération
intellectuelle. ‘
Avec Psellos, une autre maniére de penser se fait jour dans
le monde byzantin. Prenant le’ contre-pied de la conception
mystique, qui proclame I'impuissance radicale des moyens spé-
culatifs, il fait dela philosophie premiére un complet épanouis-
sement de la raison. Son attention est entiérement tournée vers
les sciences qlii forment le savoir humain. Il se les approprie
toutes et méme celles qui sont en contradiction formelle avec
les articles de foi, comme nous aurons 1’occasion de le consta-
ter tout a ’heure.
Voila un éloge qu’on ne manquera pas de lui donner. Psellos
‘mérite un autre éloge plus grand et plus haut encore pour ;
avoir ranimé la philoxophie grecque qui était menacée de mort.
Il ne faut pas en conclure que celte science a quelque chose de
nouvean & revendiquer dans I'ceuvre .de Psellos. L’auteur juge
lui-‘méme son ceuvre et fait sincérement 'aveu de son manque
d’originalité. Voici ce texte: « 8’il se trouvait quelqu’un, je dis
cela simplement et sans vamte dlspose louer mes écrits,
qu ’il s’abstienne de faire mon éloge, parce que j’'ai lu beaucoup
de livres. Je ne me fais aucune illusion sur ma propre valeur
et j’ai pleine conscience de la mesure de mes facultés. Je com--
prends combien je suis peu de- chose en FGOmparéison de tous.
ceux qui m’ont' précédé dans l'art de la sophlsthue et de la
“philosophie » (1).
Au fait, il s’agissait pour Psellos, bien moins ' d’'une reputa—
“tion d’originalité & acquérir que d’une actlon littéraire et phi-

(1) Histaire, p. 122,
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: losophlque 4 exercer sur les contemporalns Tous ses efforts
convergent ainsi vers une méme fin et aboutissent 3 & la réhabi-
litation dela phllosophle grecque C’est ‘pourquoi le seul mérite-
’ dont Psellos s "enorgueillisse, est d’avoir fait connaitre la phllo-
' sophxe A ses amis comme 4 ses disciples et aux étrangers venus
‘étudier aupres de lui. I1 déclare non sans.fierté: « J’a]outerals

encore ‘'si ne_ me trouvant pas trop importun on veut me le- -

- permettre, et ceci me vaudra les éloges des hommes studieux,
en partlculler de ceux qui lisent mon ouvrage, qu’ayant trouvé
la philosophie préte a rendre le dernier souplr entre les mains,
de ceux qui I’enseignaient, je l'ai ravivée par moi-méme, sans
- Areneontrer des maitres illustres et sans retrouver aucune trace
de phllosophle soit en Gréce, soit chez les barbares, bien que
jaie cherché partout avec soin » (1). Plus-loin, il a'joute?
« Mon seul mérite cons1ste en ce que jai recueilli quelques
doctrines phllosophlques puisées a une fontaine qui ne coulait

, 'plus Ayant trouvée ses issues obstruees je les ai nettoyees avec

-ardeur, et de ses profondeurs je fis sourdre la science qui §’ v,

' étalt cachée. Car, il est 1ncontestable qu’aujourd’hui ni Athénes,’
. ni la Vllle de Nleomedle, ni- Alexandrle en Egypte ni la Phéni-
. cie, ni les deux Rome la premieére si petlte la seconde si

' grande ni aucune autre cité ne saurait se Vanter d’a]outer
quelque chose & la phllosophle Les sources d’ott ]ailhssalent

‘:des flots d’or, celles d’ot s’6 eoulalent des flots d’argent et les

, '{quelques autres rlches en métaux moms precleux toutes sont"

‘,~f'bouchees » (2). : : -
~Psellos n’est dono pas un phllosophe orlglnal C.e qu1 lui

i appartlent en propre ¢’est son effort. constant pour penetrer et

saisir le sens du passé lointain et son art pour en inspirer le gott

‘ ‘et en ‘recommander les monumentskremarquables.ﬂomme de

-~ savoir et professeur, ¢’est sous ce double aspect qu’il convient.

idapprecler Psellos. Comme erud1t il a touché & toutes les _
: partles de la phllosophle anthue avee une cumosxte quelquefms' '

N sttowe,p 122-—123 S 5"1
(2)lbzd, P- 123, g : A :
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profonde, souvent intelligente, jamais lasse. Comme professeur,
il I’a traduite avec sens, pénétration et éloquence. Ses consul-
tations épistolaires, ses conférences philosophiques, ses disser-
tations dénotent un esprit critique sérieux et une grande mai-
trise du sujet qu’il traite. Ces qualités se retrouvent en lui, alors
méme qu’il se fait le rapporteur exact des-philosophes anté-
rieurs. Ce qui suffirait & le prouver, ce sont les quelques traits
de sa propre pensée dontil parséme l’'exposé de leurs doctrines.
On se rend également compte de samaniére de résumer 'auteur
qu’il transcrit en proportionnant I'importance de son abrégé a
I'intérét que chaque partie du texte parait lui offrir. '

I

Une telle ceuvre, dans laquelle 'auteur ne parait pas tant un
philosophe original qu'un homme de savoir et de gotit, préoc-
cupé de répandre la philosophie ancienne, se préte mal a la
constitution d’un systéme bien arrété. Les efforts de Psellos
pour mettre son entourage au courant de la sagesse antique,
lui faisaient une nécessité de dresser l'inventaire exact des
doctrines philosophiques de la Gréce, de.la Chaldée et de
IEgypte. Aussi ne faat-il pas s’attendre & rencontirer dans les
écrits de l'auteur une direction générale de pensée. Tout ce
qu’on peut se proposer, quand on étudie ‘son ceuvre, c’est de
montrer & quelle tendance il obéit-le.plus souvent.

Psellos, & I’exemple des néoplatoniciens et comme les philo-
sophes arabes, professe l'unité fondamentale de la pensée
hellénique. Selon lui la diversité de son aspect n’est qu’appa-

(1) Totto yap &9 Vote 87t pice Tic nexpdrauey mt Mavewy ENNqvixn S0Ea, &IA& Totg
ceiv fyepbor Sepepiobnoay. Ms. grec Bibl. Nat. n°1182fo 277 r. Cf. aussi une legon
académique de Psellos publiée par Sathas dans le Bulletin Gorresp. Hellén. 1877,
p. 127, 20-21; 128, 5-6.

.
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rente. En réalité toutes les écoles’se conviennent et contribuent
‘& compléter la doctrine de Platon, la plus parfaite d’entre
toutes (1). Psellos a un profond sentiment de la pensée plato-
nicienne, telle qu’elle est sortie de 1’école de Plotin. Bien loin
d’hésiter & prononcer-le nom de Platon, tenu en suspicion par
I’Eglise, il semble chercher l’'occasion de le faire, comme pour
insister sur la vénération qu’il porte & ce philosophe. Il lui
arrive assez fréquemment dans ses legons académiques d’inter-
rompre tout & coup le sujet qu’'il expose pour faire 1’éloge du
philosophe athénien (1). Comme certains apologistes du
e siécle, Psellos va jusqu'a dire que les dogmes les plus
essentiels du christianisme ont des antécédents platoniciens (2).
Dans un texte inédit de Psellos, ou il a pris soin de nous dire
ses admirations, Platon est considéré comme le maitre de la
philosophie, le seul homme de tous les temps qui ait atteint les
limites extrémes de la pensée humaine. La beauté esthétique
de la forme platoniciennne, lui apparait comme la perfection
méme. Il prend violemment & partie Aristide (3), Denys (4) et
Longin (5), qui s’étaient permis de critiquer le style de Platon.
A leur jugement, il oppose celui du « grand philosophe »
Proclos, qui avait soutenu & maintes reprises que si les dieux
se décidaient jamais & écrire des livres ou & prononcer des
discours, ils les auraient sans doute composés sur le modeéle
de Platon (6). ,

Mais de ce que Psellos s'était pris de belle passion pour les -

(1) Ms. Grec. Bibl. Nat. ne 1182 {° 18.

(2) Ibid.

(3) 1l s’agit trés vraisemblablement d'Alius Aristide (n¢ s. de notre ére), qui
avait réfuté l'opinion exprimée par Platon au sujet de la rhétorique dans le
" Phedre et le Gorgias. '

(&) Psellos fait ici allusion & 1'’étude de Denys d’Halicarnasse (commencement
ler . de notre ére), Surla force du Istyle de Démosthéne, ol l'on trouve un
jugement sévére autant qu'injustifiable sur le style de Platon.

(5) De V'ceuvre de Longin, le maitre de Porphyre et le conseiller de la reine
de Palmyre, Zéuobie, il nous reste trés peu de chose pour ‘8tre & méme d'indi-
quer l'ouvrage dans lequel se trouve sa critique de Platon rapportée par
Psellos. ' '

(6) Ms, 1182, 1° 18.
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doctrines du philosophe athénien, il n’en résulte pas qu’il ait
négligé 1'étude d’Aristote. A aucun moment du moyen 4ge,
les savants n’ont cessé de cultiver la philosophie péripaté-
ticienne. Dans leur travail de synthése des systémes philoso-
phiques de la Grece, les néoplatoniciens avaient compris le
péripatétisme. « On lit dans les conférences de l’école, nous
apprend Porphyre (1), les ouvrages des péripatéticiens, d’Aspa-
sios, d’Adraste, d’Alexandre d’Aphrodise et des-autres qui se
rencontrent... La Métaphysique d Aristote est condensée tout
entiere dans les Ennéades ». « Toutefois, ajoute M. F. Picavet,
¢’est surtout au métaphysicien et au théologien que Plotin veut
avoir affaire. Les catégories de substance, de qualité, de quan-
tité, de relation, de lieu et de temps qui, pour Aristote,
s’appliquent a tous les étres, sont, par Plotin, confinées dans le
monde sensible et doivent, pour le monde intelligible, étre
remplacées par les catégories platoniciennes de I’étre, du
“mouvement et du repos, de I'identité et de la différence. En
outre, c’est aux questions sur Dieu et sur ’dme, résolues en un
sens religieux et mystique, par des arguments venus d’ailleurs,
que les néoplatoniciens raménent le péripatétisme (2) »

Il en est résulté un changement profond dans la maniére
d'envisager Aristote. Au temps de Porphyre, les doctrines
théologiques et métaphysiques d’Aristote occupent la premiere
place au détriment de ses travaux sur la logique et la science.
Thémistios dcnne d’ abondants commentaires d’Aristote dans
Pintention d’en faire le défenseur du platonisme. De méme,
'I'Ecole d’Athénes envisage les doctrines d’Aristote comme une
préparation & ’étude de la philosophie pythagorico-néoplato-
nicienne. Pour Syrianos, elle constitue des « préludes »
(mpotéhein) des « petits mystéres » (pupa pusthew). Il en est de
méme de son disciple Proclos qui parle de «Dieu» (feicg) &
propos de Platon, de « Démon » (3x:pdwog) & propos d’Aristote.

(1) Vie de Plotin.
(2) Esquisse, 2¢ éd., p. 88-89.
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L’examen des doctrines: péripatéticiennes se poursuit dans
I'Ecole d’Athénes avec Simplikios, un des meilleurs interprétes
d’Aristote. :

Grace & Plotin et aux commentateurs néoplatoniciens, les
doctrines d’Aristote s’introduisent dans le monde chrétien.
S. Basile, Grégoire de Nazianze, Grégoire de Nysse, S. Augus-
tin, Synésios, Némésios, Enée de Gaza, relévent d’Aristote
puisqu’ils ont étudié les travaux de Plotin et de son école. Il
n’est pas jusqu’aux docteurs chrétiens de la période qui marque
la rupture compléte entre les ‘deux directions religieuses, qui’
n’aient fait entrer dans leur philosophie ou dans leur théologie
tout ce que le christianisme peut accepter de ses doctrines.
Ainsi, dans le monde d’Orient, Jean Philopon et David I’Armé-
nien commentent Aristote en introduisant dans ses doctrines
un grand nombre de théories néoplatoniciennes. Dans le
monde d’Occident « Boéce — que le moyen &ge considére
comme un chrétien (480-525) — écrit une Consolation néopla-
tonicienne, se propose de concilier Platon et Aristote, mais
laisse des traductions et des commentaires des ouvrages
logiques d’Aristote comme de I'/sagoge de Porphyre. Avec
Cassiodore (477-570), Isidore de Séville (636) et Béde le véné-
rable (674-735), il fournira aux scolastiques occidentaux,
pendant plusieurs siécles,.le cadre péripatéticien dans lequel
ils feront entrer des doctrines chrétiennes et néoplatoni-
ciennes (1) ». Au vime siécle, Jean Damascéne introduit dans
-son ouvrage intitulé Source dela Connaissance (H‘q*(-hhf‘v(f)cswg)
la logique et l'ontologie péri'patétiqiennes. A ses yeux, la:
logique n’est pas une branche de la philosophie, mais 'instru-
ment qui sert pour toutes les démonstrations, notamment pour
celles des dogmes chrétiens. Photius expose au 1x° siecle les
théories d’Aristote qu’on étudiait alors dans les travaux des
docteurs chrétiens et des penseurs néoplatoniciens (2).

" (1) F. Picavet, Esquisse, 2¢ éd., p. 89-90
(2) Pour I'étude d’Aristote dans le monde médiéval, nous avons consulté l'ar-
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Ainsi 'on peut affirmer que I'influence d’Aristote se présente
comme ininterrompue dans le monde grec d’Orient. Rien done
n’est plus faux que d’admettre avec la plupart des critiques que
Platon a été seul étudié par Psellos. Il est encore plus inexact
de voir dans cet auteur un pur péripatéticien (1), ou encore un
lourd commentéteur palissant sur les catégories d’Aristote (2).
Le platonisme est sans doute la philosophie qui convient le
mieux & la nature enthousiaste de Psellos, mais il cultive aussi
la science d’Aristote (3) au point de vue néoplatonicien, ¢’est-a-
dire comme une préparation a la métaphysique de Platon. C’est
pourquoi Psellos témoigne une profonde indifférence pour la
métaphysique aristotélicienne. Comme Syrianos, il reproche a
Aristote d'avoir confondu le monde sensible et le monde intel-
ligible, ce qui fait, dit-il, que ses doctrines théologiques chemi-
nent a fleur de sol et manquent d'élan. Il le bldme aussi de ne
pas étre d’accord avec lui-méme. « Aristote, dit-il, est plus
changeant que Protée » (4). Et encore, dans sa letire & Constan-
tin Xiphilin : « Aristote a émis plusieurs opinions, toutes
différentes, sur le méme sujet » (5).

Le langage de Psellos est empreint du méme ton de reproche
lorsqu’il parle des travaux scientifiques d’Aristote (6). Sur les
questions de physiologie, il préfére a ses livres le traité de
Galien, intitulé Des fonctions des organes dans le corps de

ticle « péripatétisme » que M. F. Picavet a publié¢ dans la « Grande Encyclo-
pédie » et dont une partie a été reproduite dans son Esquisse (chap. V).

(1) Cest l'opinion expiimée par deux savants de la Renaissance, Severinus
Boetius et Conrad Gesner. Th. Henri-Martin dans ses Eludes sur le Timée de
Platon (1I, 408) considere & tort Psellos comme « un perlpateuclen qui veuat 8ire
platonicien en méme. temps ».

(2) E. Gibbon, Hisloire de la Décadence et de la C/zute de Empire Romam,
trad. Guizot, 1812, t. X, p. 555-536.

- (3) « Oz v "AproTotéhous mapsidoy cp')\ococp'ow » (Mes. Bih. T. V. 44%).

(4) « Odrog [Apcarow)\q;] avepwﬂuwﬂ:.pov ta moMa Tdv Beoloyixdy  Soypdtwy
fimreTo, xat fva T &Mntc dpd mept Tol &vdpbs, m)\u ol pr‘rawﬁapon TEQURE TOLXIAD~
cepog. » (Ms. Gree, n° '1182 fo 26).

(5) Mes. Beb)., t. V, p. 504

(8) « Kot ofite Bevloyolvrog yvotne' & enatv, olre puatoloyolvtng 6,Tt BovkeTon, »

(Ms. Grec, n° 1182, {0 25). .
' ’ 10
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lhomme, ouvrage qui a servi pendant tout le moyen age de fon-
dement aux études médicales. Psellos traite encore Aristote de
compilateur, et 1ui fait grief d’avoir composé son Histoire des
Animauzx en reproduisant les textes d’auteurs antérieurs (1).

Ce qu’il demande surtout a Aristote, ¢’est une science logique
qui puisse servir d’introduction a la philosophie. Son ceuvre'
fournit d’abondantes démonstrations de I'intérét qu’il- porte a
la logique. Dans une lettre, il affirme que si I’on utilise philo-
sophiquement la logique, il est aisé d’en tirer grand profit (2).
Il regarde I'étude de cet art comme indispensable & I'éducation
de la jeunesse (3). D'autres textes s’accordent avec ceux-la. A
lafin de ce qui nous reste de 'oraison funébre de Xiphilin,
Psellos donne des éloges ‘enthou_siastes a la logique d’Aristote
qu’il considére comme la partie essentielle de son ceuvre (4).
Aussi, ne manque-t-il aucune occasion de célébrer le mérite de
tous ceux qui s’appliquent & expliquer les différentes parties de -
I'Organon (5). Lui-méme ne dédaigne pas de se faire 'interpréte
de la logique d’Aristote.

Nous possédons de lui une Introduction auz siz modes de la
philosophie ou il reprodult a la lettre quelques parties des
Prolégomeénes de David I’Arménien (6). Vient ensuite un traité.

(1) « Ta 8 mept avBpdmwy olcews 6 v Ilepydpov *Acudnmddns xdkkiov *Aptoto-

télovs pustoloyel &v T mept Ypeiag popiwv Guvtdypatt T 8 e mept {pwy adTd cuvai-
. p;p.o’c oty o'n)\)orp"u)v i5T0pt®Y, %ot paldov &v &md o0 Nefloy mlowpe % ol dugopéwg
8¢ tob Nethgpou Npboaro pedpatos. » (Oraison funébre de Xiphilin, Mze. Biéh , t. IV,
p. 462). ,

@) « Kat thy doyhy mpaypoatsiav & Tic uetayetpieiton 9hosopuitepoy molN& éx
TodTg drdvonto dyadd. » (Meo. Bigh. t. V, p. 475).

(3) Meo. Bi6h., t. V, p. 476. : :

(4) Ibid., t. 1V, p. 462. Oraison funébre de Xiphilin. C -

(5) Lettre a Gonstantin Xiphilin qui avait interprété 'Organon (Mes. Bié).,t. V,
p. £99-502).

(6) Cp. Davidis, Prolegomena et in Porphyrii Isagogem Commenlurium, Bero-
hnx, 1904, Eliw, in Porphyrii Isagogem et Aristotelis Categorias, Berolini, 1900
(Commentaria. in Aristotelem Grieca edita consilio et auetoritate Academie
Litter. Borussicee, vol. XVIII pars I et II). David : 1, 1-15: 1, 16-2,1: 2, 117 :
8, 11-19 : Elie 3, 29-32 : 4, 56, 8-9, 12-14, 15, 23 : &, 34-35 : 8, 3, 5-6 : 5 19-

3:5,32,6,1:6, 2 7,2:7, 25-29: Dav.20, 27 : 25, 25.26: EL 8, 1549,
Dav. 21, 1-2, 4-5, 6-13,7 21-25, 26-29, 32, 33, 33, 23, 9 : 26, 30-27, 1-12, ete. et
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sur les Cing Voix et les Dixz Catégories pour la rédaction duquel
Psellos a transcrit textuellement les définitions sur 1’étre, la
substance, l'accident,le genre, ’espéce, etc... que Jean Damas-
céne, avait tirées de Porphyre (1). Psellos a composé en outre
une paraphrase au Livre d’Aristote de 0Interprétation, en
utilisant, d’aprés son propre témoignage (2), les commentaires
des néoplatoniciens Ammonios et Jean Philopon.

‘Parmi les travaux de Psellos surles doctrines péripatéti-
ciennes, nous trouvons un commentaire de la PAysique d’Aris-
tote. On sait I'importance de cet ouvrage dans la doctrine péri-
patéticienne. I constitue avec la logique une préparation a la
métaphysique. Selon Aristote, la nature est un principe, cause
du mouvement et du repos dans I’étre ot il se trouve. Mais ce
~ genre d’étre étant ce qu'il est par la forme, la physique a pour
objet la forme spécifique des étres qui ont en eux-mémes le
principe du mouvement (3). Aussi, dans le systéme d’Aristote,
la connaissance de I’dme qui n’existe pas indépendamment de
la matiére, reléve-t-elle de la physique.

Cette ceuvre des plus varides et des plus considérables
d’Aristote avait fait I’objet d’études des néoplatoniciens Por-
phyre, Proclos, Themistios, Damaskios; Jean Philopon. Mais
le commentaire le plus abondant et le plus précieux que nous
possédons sur ce livre est celui de Simplikios. Ce travail fut
utilisé par Psellos pour la composition de son analyse de la
Physique d’Aristote. Si l'on rapproche les deux textes, 1'on
peut constater que Psellos traite les mémes points que Sim-
plikios, donne souvent les mémes exemples que lui, emprunte
parfois & son livre des expressions entiéres. Lorsqu’il se trouve
en face d’une difficulté, Psellos se place sous l'autorité du

Psellos, p. 1, 1-21 : 2, 14-25 : 3, 1-26 : &, 6-20-24 : 5, 4-14 : 5, 14-20 : &, 23-6,
11:6,11 :6, 41-18: 6, 19-7,11 ¢ 7,12-18 : 7, 19-8,3 : 8, 4-5; 8, 6-13 : 8,
13-9, 1-26 : 9, 26-10, 1-20, ete. o

(1) Cp. Jean Damascéne (Migne, Palr. Gr., t. XClV), col. 568B, B844C, 641A,
641C et Psellos, p. 17, 22, etc.

(2) Fo N 6 vo, ) )

(3) Cf. Chaignet, Essai sur la Psychologie d’Aristole, Paris, 1883, p. 135-136.
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"philosophe néoplatonicien. Ainsi, pour appuyer son opinion
que la Physique d’Aristote ne s’arréte pas avec le cinquiéme
livre, il fait appel au témoignage de Simplikios qui avait admis
comme authentiques tous les livres de la Physique (1).
 Aprés cette analyse de l'ceuvre péripatéticienne de Psellos,
- une conclusion simpose. C’est que le philosophe byzantin
étudie en méme temps qu’Aristote ses commentateurs néopla-
toniciens. Il en sera de méme pour I’ceuvre métaphysique de
Psellos. L’auteur fera des emprunts & Platon, mais il deman-
dera surtout le développement de ses doctrines aux livres de
Plotin et de son école, comme nous allons le montrer en expo-
sant les conceptions métaphysiques de Psellos.

m

Les doctrines métaphysiques étudiées par Psellos sont dis-
posées dans l'ordre suivi par les néoplatoniciens. D’abord
Dieu, puis I'Intelligence et I’Ame, enfin le monde sensible.

A l'exemple de Plotin et de ses disciples, Psellos cherche &
faire comprendre ce qu’est Dieu en prenant la forme négative
et en disant ce qu’il n’est pas (2). Ainsi, Dieu n’est point le
ciel, le soleil ou une autre chose visible. Il n’est pas dévantage
Lintelligence ou I’idée de Platon. Dieu est encore moins la
nature, la vie, la lumiére. On ne peut méme ’envisager comme -
I'incorporel ou I'immatériel. Dieu ne tombe jamais sous les .
sens et la pensée ne suffit pas a le concevoir (3). Le principe
- divin est infini selon la puissance, et non selon la multitude
ou selon la grandeur (4). Il connait indivisiblement le divi-

(4) Cf. p. 48 vo, ligne 15 de la traduction latine; £° 88 vo du ms; Grec.

(2) En parlant de 1'Un on ne peut indiquer ce qu'il est (ofov) qu'en disant ce
qu’il n’est pas (ody’ olov), Plotin Enn. V. L. V, § 6,

(3) Notions variées, éd. Migne, prop. XV. '

(4 Notions variées, éd. Ruelle, prop. [; Cp. Proclos, Eldments de Théologie,
prop. LXXXVI. ¥ :
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sible, immuablement le passager, éternellement le temporel,
nécessairement le contingent, toute chose sensible d’'une ma-
niere intelligible (1). '

L’Intelligence qui vient aprés Dieu se distingue en intelli-
gence imparticipable, intelligence participable et intelligence
contenue dans le monde (2).-Toute intelligence se comprend
elle-méme. Mais l'intelligence imparticipable posséde sa con-
naissance, parce qu'elle est & la fois intelligente et intelli-
gible. L'intelligence participable se tourne vers elle-méme et
en méme temps vers l'intelligence premiére. Car toute intel-
ligence pense en soi-méme, ou ce qui est au-dessus, ou ce qui
est au-dessous d’elle (3). L’éternité constitue l’essence, la puis-
sance et l'action de l'intelligence. L’essence de l'intelligence
ne subit aucun changement, ne pouvant rien acquérir, ni rien
perdre. L’intelleciion de lintelligence est identique & son
essence. La distinction du passé et du futur ne lui convient
pas, puisqu’elle n’a pas le temps pour essence (4). L’intelli-
gence est une essence sans parties. Toute chose qui ne com-
porte aucune grandeur, n’a pas beéoin d’un corps, se passe de
mouvement et reste indivisible. Comme l'intelligence est son
propre objet de contemplation et renferme en soi I'éternité,
elle n’admet aucune division (5). Les fermes intellectuelles
sont les unes dans les autres et chacune en soi séparément (6).
L’intelligence embrasse les formes pures ou idées. L’intelli-
gence supérieure contient les idées universelles, 'intelligence
inférieure combrend les formes particuliéres. La plus élévée se
sert de forces plus grandes. La moins élevée, étant plus divisée
en nombre, diminue plutét les forces qu’elle regoit (7).

(1) Notions variées, éd. Migae, prop. XVI; Cp. Proclos, Eléments, prop. CXXLV.
(2) 1bid., prop. XX, cp. Proclos, Eléments, prop. CLXVI.

3) 1bid., prop. XXI; I4id., prop. CLXVII.

4) 1bid., prop. XXH; 1bid., prop. CLXIX.

5) Ibid., prop. XXIII; 16éd., prop. CLXXI-CLXXIIL

6) 16id , prop. XXV ; 1bid., prop. CLXXVIL.

(1) 1bid., prop. XXVI; ibid., prop. CLXXVIL

(
(
(
(
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Apres avoir déterminé les propriétés de I'intelligence, Psellos
expose la théorie des idées qui forme le monde intelligible et
constituent le modéle du monde sensible (1). Il attribue cette
doctrine & Platon. Or, le philosophe athénien n’avait pas émis
nettement 'opinion que les idées existent dans l'intelligence.
C’est une théorie originale de Plotin qui fera son entrée dans
le monde chrétien, juif et musulman. '

Psellos reproche & « quelques hommes qui se sont rendus
célebres dans les sciences philosophiques » d’avoir confondu
absolument I'idée avec I’essence intelligible, I'intelligible pur.
Ses préférences, dit-il, vont & 1'opinion « d’un autre philo-
sophe » qui avait placé les idées dans le Démiurge. A ce déve-
loppement de Psellos nous reconnaissons les théories que
Plotin et Proclos avaient professées sur les idées de Platon.
Pour les deux philosophes néoplatoniciens le monde intelli-
gible est I’ensemble des idées, ’animal premier (w6 adtc{dov),
le modéle du monde sensible (2). Mais Proclos s’éloigne de la
doctrine Gu chef de 1’école néoplatonicienne, lorsqu’il s’agit de
fixer la place occupée par lesidées dansla hiérarchie des étres.
Plotin réunissait les idées dans l'intelligence et tout en les
distinguant de ’unité intelligible, il n’en faisait pas un prin-
cipe a part. La seconde hypostase comprenait & la fois 'Intel-
ligence Universelle, les intelligences particuliéres et les idées,
éléments intégrants de lintelligence. Chez Proclos, au con-
‘traire, les idées sont distinguées et séparées de l'essence
intelligible. Le Démiurge est interposé, dans son systéme,
entre I'essence intelligible et 1'idée. De sorte que celle-ci se
trouve placée dans le Démiurge que Proclos avait identifié
avec l'Intelligence. Plotin, Porphyre, Jamblique ne pouvaient
avoir adopté la méme théorie puisqu’ils tenaient le Démiurge

(1) TTep: wiov t8eiov dg 6 IMhdrwy réyéu. (Cf. Bibilogr. de Psellos.)

(2) Enn. I, 1L 1X, §1; Eon. V, 1. ’6[[[, § 4-10; Enu. VI, L 1I, § 21; Enn. VI,
1. VI; §18; Enn. VI, L Vi, § 12 et 15. Cf. aussi Proclos, Comm. Parmén. éd.
Cousin (1864), livres III-1V. :
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pour identique & I’Ame divine, dans laquelle il était impossible
de placer les idées appartenant au monde intelligible.

Entre le monde sensible et le monde intelligible, Psellos a
placé I’Ame Universelle (1). L’étude de I’ame occupe une place
prépondérante dans ses livres ; car parmi les doctrines de la
philosophie grecque que les chrétiens peuvent .s’approprier
sans étre en contradiction avec les articles de foi, il met au
- premier rang celles qui sont relatives & ’ame (2).

La formation de I’Ame est longuement développée dans une
consultation qu’il a donnée & une impératrice Sur la naissance
de I'ame racontée dansle Timée(3). Le sujet proprement dit n’est
exposé qu’avec le troisiéme paragfaphe.‘Anparavant, Psellos
donne, en guise de préliminaires, quelques notions générales
de la musique ancienne. Dans cette introduction l’auteur part
de la définition de l'égalité, considérée comme 1’élément de
tous les rapports entre les nombres, puisque c’est d’elle que
naissent tous les rapports et que c’est en elle qu’ils se résolvent.
Il vient ensuile & parler rapidement de lintervalle harmo--
nique, des sons, des modulations, des genres diatonique,
harmonique et chromatique. Ces notions directrices.contri-
“buaient & rendre plus facile lintelligence du Timée dont la
philosophie neaturelle part surtout de I'hypothése des égalités
mathématiques et des rythmes correspondants.

Aux notes sur les éléments rythmiques, succéde, a partir du
troisiéme paragraphe, 1’exposé des théories de Dl'éternité du
monde et de la supériorité de 'ame sur le corps. Ces doctrines
se trouvent développées dans le commentaire de Proclos sur
le Timée. Elles sont rapportées ici textuellement (4). Il en est

(1) Notions variées, éd. Migne prop. XXXIII, XXXVIl; Cp. Proclos, Eléments,
prop. CXCIII.

(2) Texte publié¢ par C. Sathas dans le Bull. Corresp. Hellénique, I (1871),
. 133.
p,(3) Cet opuscule a été trés probablement adressé & 'impératrice Eudoxie, ver-
sée dans les lettres et-a laquelle on avait longtemps attribué la compilation con-
nue sous le nom d”Iwvid. ]

(4) Cp. Psellos, § 3 et Proclos, Commentaire sur le Timée, éd. Diels, t. IT,
p. 117, 14-23; 132, 21.26, 125, 7, 12, 13. Le 3 4 et les pp. 126, 33-126, 2, 9,
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de méme des paragraphes ou il est traité de la division de -
I’ame. Psellos distingue d’abord dans I’dme : I’essence, la-
faculté, I'exercice de cette faculté. Ensuite, il passe en revue
les divisions qui se rencontrent dans 1’essence de ’dme; son
existence comme étre disfinct et parfaitement un, ’harmonie
qui joint ensemble ses diverses parties, la forme de I'Ame qui
résulte de I’harmonie de ces parties. Enfin, Psellos éta‘b]it trois
principes constitutifs de 1’dme, I'essence, le méme et l'autre.

La suite du livre de Psellos traite de la division arithmétique
de I'dme. On sait que la naissance de ’Ame décrite dans le
Timée, est plutot un mélange qu'une création au sens propre
du mot. Ce mélange est formé de deux substances primitives,
le « méme » et I’ « autre » que le Démiurge a mélées avec
I'essence. A la substance unique qui résulte de ce mélange,
Platon applique les données de I’arithmétique, de la musique
et de la géométrie. Psellos s’en tient ici aux considérations
arithmeétiques sur Ia naissance de I’dme. 1l transcrit littéralement
les doctrines de Proclos relatives & la séparation de la subs-
tance unique en sept parties, formant deux progressions dont
I'une a pour raison 2, l'autre 3, et aux moyens proportionnels
harmonique et arithmétique que le Démiurge avait insérés
entre les termes successifs de ces deux progressions.

La division de I’ame selon la géométrie a fait I'objet d'un
autre opuscule de Psellos, donné aussi sous forme de consul-
tation épistolaire. C’est le développement du texte ot Platon -
‘raconte comment les parties de 'Ame du monde ayant été
disposées en une longue bande, le Démiurge a coupé cette
bande en deux, suivant toute la longueur, a croisé les deux
parties en appliquant 1'une sur I'autre en la forme d'un X,
‘puis il les a courbées en cercle, unissant les extrémités de
chacune et les'appliquant sur les extrémités de l’autre au point
opposé a leur intersection. ‘ ,

13 : 157, 29-32, 143 et s Le § 6 et la p. 203, 1-6, 29-30. Le § T et les pp. 203, 30-
204, 5, 21-205, 24 Le § 8 et les pp. 208,.24-27 ; 175, 1-9. Le § 9 et les pp. 17¢%;
9-14, 21475, 6. Lo § 10 et les pp. 476, 6-177, 3. Le § 11 et les pp. 171, 3~
179 R
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Psellos explique, en rapportant & nouveau les théories de
Proclos (1), que les deux cercles étudiés par Platon sont
v équateur et I'écliptique. Le cercle de la nature du « méme », de
Pinvariable, ¢’est I’équateur, le cercle de la naturede !’ cautre »,
du divers, c¢’est’écliptique. Psellos distingue trois mouvements
principaux, 1a ot Platon n’en voit que deux. Cela vient aussi
de Proclos qui avait ajouté au mouvement du cercle extérieur
et & celui du cercle intérieur, un troisidme mouvement dans
lequelle Démiurge les ehveloppe tous deux. A la fin de cet opus-
cule, nous trouvons re-produite a lalettre, I'idée de Proclossur la
signification des mots « & droite » et-« & gauche », par lesquels
Platon a voulu peut-8tre indiquer les mouvements de ’équateur

et de I’écliptique, tournant en sens contraire I'un de ’autre.
- A ces deux traités, il faut joindre, comme se rapportant au
méme sujet, la réponse de Psellos & la question de savoir ce
que c’est que le « limma » et pourquoi il est plus petit que le
demi-ton. Pour rédiger la premitre partie de son opuscule,
I'auteur s’est inspiré des darmonigues de Claude Ptolémée, ol
il est question, d’aprés Aristoxéne et les pythagoriciens, des
intervalles musicaux et deleurs rapports. On y trouve repro-
,duite une partie du x°® chapitre du Ier livre des Harmoniques,
dans lequel Ptolémée, aprés avoir réfuté ’erreur d’Aristoxeéne,
que la quarte vaut deux tons et demi, I'octave six tons et que
le « limma » est exactement la moitié du ton, trouve que
intervalle de quarte est de deux tons et unreste (Acippa) (2).
Quant & l'application du « limma » dans la formation plato-
nicienne de 'dme, Psellos a utilisé le commentaire de Pro-

clos (3).

(1). Cp. Psellos, § 2 et Proclos, Commenlaire sur le Timée, t. 1, p. 2317, 30-
938, 4, 8-12,7 239, 5-10. Le § 3 et les pp. 240, 15-19, 21-92, 24-28; 244, 19-
21, 247, 9-13, 16-23; 251, 2-4, 6-7; 253, 4-5, 8-11; 258, 16-20. Le § 4 et les
pp- 259, 1-3, 8-10, 31; 260, 3-7, 261, 16-19, 80-262, 2, 810

(2) Cp. Psellos, § 1 et Glaudii Ptolemwl, Harmonicorum libri ires (Io. Wallis,
Opera Mathem., vol. IlI), cap. X, p. 23, 23-24, 17 : 25, 2-16.

(3) Cp. Psellos, § 2 et Proclos, Commentaire sur le Timée, t. 11, p. 265, 8-17,
92-24 ; 266, 1-2, 5-6, 19-20; 267, 9-11; 270, 4-9. Le 3 3 et les pp. 231, 9-15; 229,
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Apres avoir exposé la naissance de 'dme, Psellos en explique
les propriétés. L’ame, écrit-il, n’est identique ni & 1’étre, ni au
non étre. C’est pourquoi nous .disons qu’elle est le principe qui

~tient le milieu entre les essences indivisibles et les essences
divisibles (1). L’ame est d1v1ne ou elle passe alternativement
de I'intelligence & la non 1ntelllgence ou encore elle tient le
milieu entre les deux participant toujours a l’intelligence,

mais inférieure aux Ames divines. L’Ame divine est semblable
& Dieu; I'dme agissant selon l'intelligence serelie essentiel-
lement & Dieu; I'dme susceptible de changements se rattache
& Dieu accidentellement. L’Ame est une substance incorporelle,
séparée du corps, immortelle et incorruptible. Elle est la vie.
Toute ame participable, est éternelle quant & l’essence, et
temporelle seulement quant & l'action. Elle représente tout.
. ce qui est contenu dans l'intelligence. Elle est une essence
vivante et une vie essentielle (2). '

Tels sont les attributs et les propriétés del’ame. En ce qui
concerne sesrapports avec le corps, Psellos affirme que ’dme
se tient éloignée de la vie terrestre. Mais lorsqu’elle oublie sa
nature pour s’attacher servilement & un corps, elle perd la
liberté dont elle jouissait dansle monde intelligible (3). Aux
yeux de Psellos la meilleure 'doctrine sur la descente des Ames
est celle de Jamblique, qui entre & ce sujet dans des distinctions

_trop minutieuses. Jamblique, dit-il, étend 1’Ame raisonnable
depuis Dieu jusqu’a la terre ‘et lui attribue dans chaque partie
de V'univers des facnltés différentes, dont il place les unes dans
le ciel, les autres dans les éléments, les autresencore dans le

corps solide. (4).

33-230, 2, 10-13; 233, 15-17; 207, 14.14; 203, 2, 4-6; 199, 6-8, 11, 15,16 : {98,
A7-18, 21, 23.

1) Nolzons variées, éd. Mlgne ‘prop. XXXVII Cp. Proclos, Eléments, prop. -
CXC.

(2) Notions variées, éd. Ruelle prop. IV; Cp. Proclos, Eléments, prop CLXXXIV-
CLXXXVIII, CXCI, CXCIV, CXCV, CXCVII.

(3) Notions variées, éd. Migne prop. XXX1; Cp. Plotin, Enn. 1V, 1. VIII, § 4.

(%) Notions varides, éd. Migne prop.-XXXIV; Cp. Ees fragments sur U'dme de
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Sur les moments auxquels s’opére 'union de I’dme et du
corps, Psellos rapporte I'opinion de Grégoire deNazianze, de
Grégoire de Nysse, de Maxime le Confesseur, qu’il juge
incomplétes et obscures. Par contre, la doctrine de Jamblique
lui semble satisfaisante. D’aprés lui, I’Ame, possédant plusieurs
facultés et plusieurs essences, les communique au corps dans
‘le temps convenable, & mesure que celui-ci devient apte a les
recevoir; d’abord, la‘puissance naturelle, puis, la sensibilité et
I’appétit, ensuite, I’dme raisonnable, enfin, I’dme intellec-
tuelle (1). !

L’ame est répandue par tout le corps, comme le lever du
soleil remplit toutes choses de sa lumiere (2). Lorsque I’dme
est contenue dans un corps elle n’y est pas renfermée comme
une béte dans une ménagerie ni comme de l’eau dans une
outre. Elle produit en elle-méme des puissances qui descendent
dans le corps et le pénétrent (3). Il y a deux maniéres de
considérer la séparation de 1’dme et du corps, selon la mort
physique oula mort intelligible. La mort physique consiste
dans la séparation du corps d’avec 1'Ame. La mort -intelligible
résulte de la séparation del’Ame d’avec le corps. Car, la nature
a liéle corps & 'ame. Si le corps était contenu dans I'Ame il
ne saurait s’en séparer. Or, au moment de la mort le corps se
détache de I'ame. L’'ame s’est liée elle-méme au corps, par in-
termédiaire des passions. 11 en résulte pour ’Ame que c’est elle-
méme qui se détache du corps (4). Les passions qui attachent
I’Ame au corps sont au nombre de trois :la pensée, la raison
Jdiscursive, I’opinion (5). De la trois espéces d’hommes : ’homme
intellectuel qui est un, ’homme rationnel qui est doué de trois

Jamblique, traduits par Bug. Lévéque et publiés par Bouillet dans sa traduction
des Ennéades de Plotin, vol. 1I, p. 648. .
(1) Notions varides, éd.”Migne prop. XLII ; Cp. Jamblique (Bouillet, Z. c., t. ILT).

(2) Notions varides, éd. Migne prop. XLIIl; Cp. Plotin, Enp. IV, 1. 111, § 22.
_(3) Notions variées, éd. Ruelle prop. XVIl; Cp. Porphyre, Principes de la théo-

- rie des intelligibles, ch. XXVIII.

(4) Notions variées, éd. Migne prop. XLVIl, Cp. Porphyre, Principes, chap. V,
VIII, 1X, X. . ’ :

{8) Notions variées, éd. Migne prop. XXVII; Cp. Plotin, Enn. I, L I, § 1.,
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facultés, 'homme sensitif qui est multiple et composé de
plusieurs principes (1). Nous sommes le principe qui raisonne
etcontemple, car nouset I’dme nous ne faisons qu'une seule
et méme chose. ’

Parmi les opérations, les meilleures et les plus éminentes
~ont leur origine dans 'dme. D’autres sont excitées par le corps.
Quand un besoin se fait sentir, ’Ame cherche ce .qui peut le
satisfaire. D’unc6té, il y a des affections du corps qui ont leur
-origine dans ’dme : le visage rougit, par exemple, parce que ‘
I'dme a jugé qu'une chose est honteuse. D’un autre coté, il ya -
desaffections de I'dme quiont leur origine dans le corps : 'dme
éprouve des plaisirs et des peines, par exemple & cause de la
génération du corps. Il ya enfin des affections qui sont com-
munes & 'dme et au corps, telles que la locomotion, car,
changer de lieu est le propre du corps;/participer & la locomo-
tion est une opération de I'Ame (2).

La sensibilité n’appartient point a I'dme. C’est le corps
animé qui éprouve la sensalion en recevant de 1’Ame la puis-
sance sensitive (3). Plotin, dit Psellos, aftirme que I'dme ne
partage guére les passions du corps, comme l'artisan ne sent
pas ce qu’éprouvent ses instruments. Pour Plotin, I'Ame a
besoin des sens. C’est par leur ministére qu’elle prend
connaissance des objets extérieurs. Toutefois, I’dme étant
incorporelle, les passions du corps ne l'affectent pas, ou du
" moins, siellesl’affectent, elles ne modifient passon essence,
mais seulement ses facultés et ses actions (4).

L’ame placée dans le corps, ou bien se sert du corps comme
instrument, ou bien reste inséparable du corps. Si nous suppo-
sons quel’dme se sert du corps comme d’un instrument, il
faudra dire qu’elle ne participe pas nécessairement & ses pas-

(1) Notions variées, éd. Migne prop. XXVII, Cp. Plotin, Enu. VI, 1. VII, § 3-6.

(2) Notions variées, éd. Migne prop. XLI; Cp. Plotin, Enn. I, 1. I,-§ 9 et Jam-
blique, frag. cités, 1I, 639-640." b

(3) Notions variées, él. Migne prop. XXIX; €p. Plotin, Enn. 1V, 1. 1V, § 18.

(4) Notions variées, éd. Migne prop. XXVIIL; Cp. Plotin, Enn. 1, L1, § 3.
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sions. Si, au contraire, nous admettons que ’ame est insépa-
rable du corps, elle doit étre envisagée sous les trois points de
vue suivants : 1° I'dme forme avec le corps une espéce de
mélange; 2° ’dme est répandue dans toutle corps; 3° I’dme est
une forme dans la matiére. Lorsque I’dme est mélée au corps,
ce n’est paselle qui sent et patit mais le corps. Quand I'Ame est
répandue dans le corps, elle’peut rester impassible et étrangére
a4 la souffrance du corps comme la lumiére demeure en elle-
méme tandis que I'air s'écoule. Sil’Ame est dans le corps comme
la forme dans la matiére, il faut qu’elle soit & la fois active et
passive, ce qui est incompatible avec sa nature. Car, dans la
hache, par exemple, ce n’est pas la figure qui coupe, mais
I’ensemble ainsi fagonné (1). '

Ces doctrines de Psellos sur ’dme sont complétées par son
ouvrage intitulé Opinions sur ’Ame. Le livre est composé
d’extraits détachés du commentaire de Jean Philopon sur le.
traité aristotélicien De /’Ame (2). Que Psellos ait reproduit,
sous une forme abrégée, le traité de Philopon, de préférence a
tous les écrits des autres commentateurs d’Aristote, cela est
facile & comprendre. Outre que Jean Philopon avait acquis une
grande notoriété dans le monde grec, syriaque (3) et arabe (4),
il possédait aux yeux des chrétiens I'avantage sur les commen-
tateurs paiens d’Aristote, d avoir modifié les doctrines du grand
philosophe, toutes les fois qu’elles étaient en opposition avec
les principes établis du christianisme. Puis, on ne doit perdre -

(1) Nolions variées, éd. Ruelle prop. V1; Cp. Plotin, Enn. I, 1. T, g 3-4.

(2) Cf. loannis Philoponi, in Arislolelis de Anima . libros Commentaria, ed.
Mirhael Hayduck, Berlin, 1897. Psellos a reproduit les pp,” 1, 1-19, 17 : 22, 5-
25, 18 : 32, 30-33, 15 : 35 : 36, 20-37, 16 - 55; 26-57, T : 518, 32 : 520, 12-19 : 524,
6-16 ; 525, 11-526, 28 : 538, 10-539, 10 T 540, 24-541, 13 : 488, 10-29 : 164, 21-28 :
© 183, 30-34 : 188, 14-15, 29-189, 2 : 192, 22-27 : 137, 928-198, T : 202, 32-34-201,
1 : 224, 18-35-225, 8 : 228, 10-19 : 246, 27-247, T: 248, 33-249, 23 : 328, 3-27.

(3i Cf. Jean Damascéne, Contra Jacobitas, p. 399. . ’

(4) Cf. D* Leclere, [lisloire de la Médecine Arabe, Paris, 1876, ], 220-221 ; S.
‘Munk, Mélanges de Philosophie Juive et Arabe, Paris, 1857, p. 314 ; Steinschnei-
der, Al-Farabi; chap. v, intitulé : Iohannes Philoponus bei den Arabern (Mémoires
de I’Académie Impériale des Sciences de Saint-Pétersbourg, VII¢ série, t. XIII
" (1869), no &, p. 429-176).
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de vue que Philopon, avait accentué la différence du plato-
nisme et du péripatétisme en donnant le pas a I’école de Platon.
Ce fut pour Psellos une raison de plus de s’y attacher.

Le commencement du livre reproduit, trés souvent a la lettre,
le préambule que Jean Philopon avait placé en téte de son
commentaire. On y lit que I'dme est une substance dansle sens
strict du mot, contrairement a Aristote qui la tenait pour une
pure forme. L’homme est divisé par Psellos en deux parties, le
corps et 1’Ame, puis I'dme en trois 4mes ayant chacune une
substance particuliére : 'dme végétative, 'ame animale, I'dme
raisonnable. Quant & I'unité apparente de ’Ame elle provient de
'harmonie qui régne entre les trois espéces d’ames et de la
prédominance de I’Ame raisonnable sur les deux autres, qui lui
servent d’instruments (1). ’

Repoussant la doctrine d’Alexandre d’Aphrodise, qui posait
'intellect passible comme forme du corps et par conséquent
comme périssable (2), Psellos afirme, & I’exemple de Philopon,
que I'dme ne peut mourir (3). D’accord avec I’Eglise sur ce
point essentiel du dogme chrétien, I'immortalité de I’Ame,
Psellos s’en éloigne, lorsqu’avec Philopon il attribue I'immor-
talité non seulement & 1’Ame raisonnable, mais & I’Ame animale
et a I'ame végétative (4). Sans craindre de trdnsgresser laregle
de l'orthodoxie, Psellos rapporte la doctrine que Philopon
avait construite sous l'influence du plntinisme et d’aprés
laquelle 1’Ame irraisonnable continue & vivre aprés la mort.
Chose plus curieuse encore, Psellos n’hésite point & exposer’
que I’Ame raisonnable pour recevoir son chitiment et se puri-

(1) Opinions sur I'Ame, col. 1040 AB. :

(2) La doctrine d’Aristote sur le volc, incompléte, a été tirée en des sens dif-
férents. Certains commentateurs considéraient Ydme comme impérissable, .

- d’autres la tenaient. pour corruptible. Commencée avec Alexandre d’Aphrodise,

cette question continuait encore a étre contradictoirement discutée au temps de
S. Thomas d’Aquin (cf. F. Picavet, Averroes el les Averroistes du XIIIe® siecle.
Paris, 1902).

(8) Opinions sur I’Amé, col. 1041 C. .

(&) 1bid., col.-1049 B.
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.

fier, passe dans un corps spirituel, car le corps matériel n’est
indispensable qu’a I'existence de ’Ame végétative (1).

La seconde moitié de 'ouvrage de Psellos (2) contient un
abrégé, souvent textuel, du commentaire de Philopon. Voici-les
principales doctrines choisies par Psellos. Division platoni-
cienne de la connaissance envisagée, semble-t-il, par Aristote,
indépendamment de sa fin poétique et pratique. Développement
du texte dans lequel Aristote pose la question de savoir si ’Ame
est du nombre des choses qui sont en puissance, ou plutdt
elle est un certain acte. Dinstinction entre le physicien, qui
réunit dans sa définition la matiére et la forme, et 'artisan qui
" s’occupe du particulier, de la matiére des choses. Suivent quel-
ques chapitres ou il est parlé de la diversité des fonctions de
I’intellect, de sa faculté de connaitre non seulement les formes
. séparées, mais aussi les formes avec leur matiére, de I'imagina-

tion qui tient le milieu entre la sensation et la pensée, puis-
qu'elle ne peut exister en dehors de la sensation et qu’elle est
la condition de la pensée. .

L’ouvrage se termine par les considérations suivantes : que
la pensée discursive;, 'amour et la haine nesont pas des modes
de lintellect, mais du sujet qui le posséde en tant qu’il le

"possede, que I’ame est une substance, que les facultés de I’a4me

- végétative sont au nombre detrois, la génération, la nutrition
et I'accroissement, que les animaux possédent les facultés de
la nutrition, de la sensibilité et de I’appétit et. qu’ils sont doués
d’une des formes de la sensibilité, le toucher.

La Nature, qui danslaprocession des étres vient aprés I'’Ame
Universelle, est une puissance invisible aux yeux mais saisis.
sable par l'intelligence. Dieu I’a répandue par tout le corps. Sa
fonction est de mouvoir le corps. Il est juste de dire que tous -
les corps regoivent de Dieu le mouvement et le repos, mais ¢'est
la Nature qui les leur transmet immédiatement. Avant d’arriver

(1) Opinions sur I‘Ame, col. 1049 B.
(2) Ibid., col. 1053 B et .
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a la matiére le mouvement a passé par I'Intelligence, I’Ame et

la Nature. .
La matiére est la derniére émanation du Bien. Elle est
3 jmwics). Elle est substance sans

informe (dpopgog, aveldeog, adixiim
substance (odcio avslcrog), exxstenee sans existence (bmaplig avs-
mapxtog) (1). Elle n'est ni le bien, ni le mal.

Ayant ainsi étudié les émanations successives qui rattachent
la création a Dieu, Psellos développe les principales doctrines
de I’Ecole néoplatonicienne, notamment celle de la liberté (2).
Il soutient que le mal n’est que la privation du bien, comme
Pobscurité n’est que Pabsence de lumiére. Il n’y a pas de mal
absolu. Le mal n’est que relatif. Ceux-la seuls qui ont énoncé
cette opinion sont dans le vrai. Les philosophes qui affirment
simplement l'existence du mal et ceux qui la nient sont dans
l'erreur. La partie mauvaise relativement aux autres parties,
est bonne relativement & I'ensemble. Iy a du bien dans la pire
des créatures (3). Psellos termine son exposé en réfutant la
théorie de la fatalité. Avec tous les néoplatoniciens, il recon-
naft les idées de la Providence et du libre arbitre.

La théorie des vertus qui a beaucoup préoc pé les néoplato-
niciens, parce qu’elles constituaient un moyen d’unir ’homme
avec Dieu, avait faitaussil’objet d’études de Psellos. Il distingue

six degrés de vertus : 1° les vertus physiques communes aux

hommes et aux animaux ; 2° les vertus morales qui se trouvent
méme chez les gens dépourvus de toute instruction ; 3°les vertus
politiques qui sont le fruit de la raison et de la sagesse ; 4° les
vertus purificatives qui dégagent 'dme detoute passion ; 5°les
vertus contemplatives dans lesquelles I'dme contemple I'intelli-
gence; 6° les vertus théurgiques qui élévent la partie la plus

(1) Notions variées, éd. Migne prop. LXL On sait que pour les néoplatoniciens.
aussi la matiére échappe a toute définition (cf. Proclos, In Alcib. Comment., I

32 ; In Timaum Comment., p. £9 B et ailleurs). _
(2) Réponse & un moine sur la définilion de la mort (consulter la Bibliogr. de

Psellos). Notions variées, éd. Migne prop. LXXVIIL.
(3) C'est Ia une doctrine que Proclos avait empruntée a Plotin et développée

dans son Commeniaire sur le Timée, p. 113 el 8
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divine de notre ame et l’unissent & Dieu; 7° les vertus exem-
‘plaires qui sont les exemples de toutes les autres vertus (1). Ce
sont 14 les vertus qu’Olympiodore avait empruntées a Proclos.
La seule différence entre la classification de Psellos et celle
d’Olympiodore consiste en ce que celui-ci place les vertus exem-
plaires avant les vertus hiératiques (2).

" Dans-un autre chapitre, Ps_el.los considére trois espéces. de
vertus ; les premiéres ornent ’homme, c’est-a-dire ’dme unie -
au corps; les deuxidmes nommées purificatives, détachent
Iame du corps et lui apprennent & rentrer en elle-méme; les
‘troisiémes, appelées intellectuelles, élévent & la contemplation
des intelligibles ’ame parfaitement purifiée (3). Voici enfin
une derniére division des vertus qui est due certainement a
Proclos: vertus supracélestes, vertus célestes, vertus supra-
mondaines, vertus mbndaihes, vertus intellectuelles, vertus
animées, vertus angéliques, vertus humaines et une source de -
toutes les vertus (4). ‘ ’

Psellos ajoute encore quelques explications sur un certain
‘nombre devertus. Avec Porphyre, il considére les vertus civiles
comme destinées & modifier les passions dans I'homme. Elles
doivent nous rendre bienveillants dans notre commerce avec
nos -semblables, elles sont appelées civiles parce qu’elles
unissent les citoyens entre eux. Les vertus contemplatives
nous rendent identiques & -Dieu (5). Les vertus théurgiques "
font le Pére des Dieux, les vertus contemplatives I’'homme divin,
les vertus purificatives le Démon (6). :

(1) Notions varides, éd. Migne prop. XLIX. -

(2) Olympiodore, Scholia in Phedonem, p. 89-90.

(3) Notions wvariées, éd. Migne prop. XLVIIL. Psellos résume leII° livre de la
1= ennéade qui porte le titre Des Vertus.

(4) Notions variées, éd. Migne prop. L.

(8) Notions variées, éd. Ruelle prop. XX; Gp. Porphyre, Principes, XXXII

'(6) Nm,fzons variées, éd. Migne prop. LV; Cp. Porphyre, Principes, XXXIL.
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a

» . .

- Néoplatonicien, Psellos I’est dans toute 'acception du mot.
A I'exemple de Plotin et de ses disciples, il compléte les doc-
trines helléniques par les sciences des Orientaux (1). Pluswurs
de ses traités sont consacrés a la sagesse chaldéenne mise en
honneur tout spécialement par Jamblique, Synésios, Syrianos,
Proclos et Damaskios (2). Non pas que les auteurs de antiquité
avaient tout ignoré de Ia civilisation chaldaique. Son influence
apparait dans le monde grec de trés bonne heure. Mais,¢’était
presque invariablement les recherches sur I’astronomie, 1’as-
trologie et la'divination qui préoccupaient les esprits. L’étude
des traditions philosophiques et religieuses ne parait chez les
anciens que dans une prop’ortionlinsigniﬁante Avec les néo-
_ platoniciens l'action de la Chaldée se fait sentir sur la philo-
sophie grecque.. Elle se manifeste aussitét par de nombreux
ouvrages appuyés sur I'autorité pretendue de Zoroastre et de la
déesse mystique Hécaté. D, : !
_ C’est un recueil d’Oracles Chaldeens qui a servi de pomt de :
départ aux travaux de 1’école plotinienne sur la philosophie des

; M'age‘s. La premiére collection en ‘grec de ces oracles est

) Mes. BS) T. V, pp. 5'7 Lh4; 451,
(2) Dans son ouvrage sur-la thlosaphze Chaldéenne, ambllque pré.eniait. fan‘e
de celle-ci une des sources principales de sa doctrine. Les écrits de Syneslos,

o ladorateur de tous les mysteres chaldéens, selon Nicéphore Grégoras (Comment. -

du trazté des Songes de Synésios, M]gne, P. G., T. CXLIX col. 524 A) rappellent les
.doctrines des Mages. Syrianos, met les oracles orphiques et chaldéens sur le méme.
plan-que I'enseignement de Platon. 1l en est de méme de Proclos. Dans les cen-

tons prophétiques et le Timée de Platon, celui-ci voyait Ja somme de,la vraie " °

philosophie (Cf. Marini, Vita Procli, XXXVIII).-Quant & Damaskios, quatrie¢me sco-
larque d’Athenes aprés Proclos, il regardait la science orphique: et chaldéenne
comme sublime et dépassant lintelligence vulgaire de la philosophie (Damascu,v
Vita Isidori, CXXVI). 5 4 ‘ . .
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attribuée aux deux Julien (1), qui vivaient au second siécle de
notre ére, notamment au fils, surnommé le Chaldéen. Celui-ci
passe pour avoir formé un recueil complet des oracles chal-
daiques, donnés, disait-on, par les dieux dans la Chaldée. Au
rapport de Psellos, les anciens soutenaient l'inspiration divine
de Julien le jeune, en racontant que le pére, avant la naissance
de son fils, avait demandé pour lui au « rassembleur de I’Uni-
vers » une dme archangélique et que lorsque I'enfant était venu
au monde il 'avait placé sous la protection de toutes les divi-
nités et de 'dme de Platon qui vit dans la société d’Apollon et
d’Hermes (2). , _

Le succds de ce recueil fut considérable. De I'avis des néopla-
toniciens les révélations des dieux environnent et circons-
crivent toute la science humaine (3). Elles constituent, d’aprés
Porphyre, un trésor précieux pour la connaissance des
commandements religieux et des pratiques morales, propres a
rendre la vie sainte et pure (4).

Psellos laissa un recueil versifié de ces oracles. Les paroles
divines, d’un contenu presque tout philosophique, sont
attribuées 4 Zoroasire. Cependant, beaucoup d’entre elles sont
visiblement d’époque récente et il ne serait pas malaisé d’y
retrouver des traces évidentes de linspiration judéo-alexan-
drine. Déja, au temps de Plotin, 'authenticité de ces oracles

(1) Si'nous prétons foi aux témoignages de Psellos et de Xiphilin les deux
théurges connus sous le nom de Julien, étaient des généraux qui se sont distingués
dans les luttés de Rome contre les Daces. (Cf. un texte de Psellos publié par
Sathas dans Buil. Corresp. Hellén., 1871, p. 131, L 9-12. Cf. aussi le résumé de
I'Histoire de Dion Cassius, fait par Xiphilin, 1. LXVII, 10). Sur lerecueil d’Oracles
chaldéens, voici I'opinion de Psellos : « Tov 8¢ totobtwy bvopdtwy xal So§mv 6 ént
Mépxou "Tovhiavde xabnyfoato &v €meow aldtd ouyypadducvos, &-8) xal o5 Ay
goupveitar mapd TdvV petd txdto. » (Ms. grec de la Bibl. Nat. n° 1182, {* 277 v}
« "Touhiavdg 3¢ tie dvhp émt Tpaiavod aahéwe &v ¥meat T Tobtwv 2Eéleto Soypara, &
&0 xat Aoyl gaow of t& Zxelvwv cepvivovreg. » (Ms. grec de la Bibl. Nat., n° 1182,
£ 133 v°).

(2) Texte de Psellos publié dans I’dnnuaire 1875, p. 216-217.

(3) Procli, Theologia Platonica, I, CXXI. . . .

(4) Cf. A. Ed. Chaignet, La Philosophie "des Oracles de Porphyre, Paris, 1900,
p- 3 (Extrait de la Revue de I’Hisloire des Religions).
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avait été contestée. Porphyre nous apprend que son maitre
I'avait chargé de démontrer que les révélations placées sous
le nom de Zoroastre étaient apocryphes et qu’il fallait les rap-
porter en grande partie & la secte gnostique (f). Toutefois,
‘quelques-uns de ces oracles semblent &tre authentiques (2). Les
autres ont été imaginés par les gnostiques et la secte néopytha-
goricienne qui devait se fondre dans le plotinisme.

. Aprés avoir ainsi constitué en un recueil d’oracles les
préceptes de morale et de religion ‘prétendus d’origine chal-
déenne, les néoplatoniciens ont cherché & en tirer une
philosophie compléte. Cette introduction dans I’enseignement
philosophique de ’exégése des oracles, commence, semble-t-il,
avec Porphyre. La Philosophie des Oracles, tel est le titre du
commentaire que le disciple de Plotin composa dans sa
jeunesse (3). A partir de ce momei;t les centons prophétiques
sont traités comme autant de textes sacrés qui appellent une
véritable interprétation. On peut en juger par ce qui nous reste

" du commentaire de Proclos sur les Oracles chaldéens (4).

Tout semble indiquer que Psellos a connu cet ouvrage
autrement que par des extraits (5). Le commentaire qu’il a
~ donné des Oracles chaldaiques, reproduit en propres termes
- plusieurs passages du livre de Proclos (6), cité une fois seule-

ment (7) C. On y trouve encore mentionnées les Ennéades de

(1) Porphyrii, De Vita Plotmz, XVI f.

(2) Plotin en cite dans le début dul. IX dela premlére Ennéade, suwant T'ordre
de I'édition porphyrienne.

(3) Le- livre de Porphyre ne nous est connu que par de rares fragments
recueillis par G. Wolff, Porphyru, De Philosophia ex Oraculis haurienda, Berolini
1856).

(&) Ipéxdov, &x e Xa\daixfic guhocopias, 6d. J.-B. Pitra, in Analecta Sucra et
Classica, t.'V pars 1I, p. 192-195. Une autre édition a été donnée par A. Jahn,
Halis 1891 in-8". ’

- (8) Le livre de Proclos se conservait encore au x1° siécle. En dehors des clta-
tions fréquentes de Psellos, nous avons le témoignage de Siméon Seth qui vivait
au-temps de Psellos. (Syntagma de Alimentorum facultatibus, ed. B. Langkavel,
Lipsiee, 1868, p. 118, 10).
~ (8) Cp. Proclos, Philosophie chaldéenne, éd. Jahn, p. 2 1-4 : 3, 17-19: 5, 8-11

15-47 et Psellos,.col. 41137 C : 1144 B : 1148 B. ’

(7) Bol. 1145 C.
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Plotin. Du livre sur le Suicide, Psellos rapporte la phrase du
début qui est la [citation abrégée d’une maxime attribuée a
~ Zoroastre (1). En expliquant cette maxime, |Psellos reproduit
les idées des néoplatoniciens sur le suicide, en particulier celles
~de Plotin et de Porphyre (2), d’aprés lesquels il faut lalsser au
corps le temps de se purifier. ‘
Parallélement aux recueils d’oracles, Jamblique et ses.
successeurs avaient composé des ouvrages sur les doctrines
philosophiques de la Chaldée. Nous avons dit plus haut ce qu’il
faut penser de I'authenticité des oracles chaldaiques. La méme
conclusion s’impose en ce qui concerne les ouvrages sur la
philosophie chaldéenne. Sous ‘des noms, des figures -et des
symboles empruntés & la religion de la Chaldée, les livres sont
animés du plus pur esprit néoplatonicien. \ :
Les doctrines philosophiques attribuées aux chaldéens ont

été résumées par Psellos dans quelques opuscules qui se
complétent. D’apreés lui, les penseurs de la Chaldée concevaient
d’abord « I'un ineffable » (3). Ils placaient ensuite trois triades;
ayant chacune pour premier nombre « le Pére », pour
deuxiéme « la Puissance » et'pdur troisiéme « la Raison » (4).
Puis ils supposaient des triades intelligibles et intellectuelles,
dont la premiére est 1”Ivy&, la seconde les Suvoysic- (rassem-
“bleurs), la troisitme les Takew’cp,(w (5). Les péres sources (of
mnyator matépes) qui viennent A la suite des Tskerapxat, sont les
« conducteurs du monde » (xoapayot) (6), parce qu’ils sont

(1) Enn. L. L. IX. Ce chapxtre est intitulé dans les Ennéades « Du sulclde rai-
sonnable »; Pgellos lui donne le titre : « Du suicide irraisonnable (col. 1125 D)

2) Porphyre, Principes, chap. vit et s.

(3) Damaskios, I'appelle « La Cause ineffable ». (Dubilationes etbolutwnes, éd..
Ruelle, I, 86, 7).

(4) « Par cela m&me, nous sommes, en quelque mesure, autorisés a partager,
T'intelligible en trois... le « pére », la puissance », la « raison » (Damascii, Dubi-.
tationes, 1, 286, 8 et 8. ) o

(8) La raison paternelle produit les diacosmes trladlques, les {uyyes, les « ras-
sembleurs », les « télétarques ». (Damascn Dubilationes, 1, 286, 8 et s.); cf. Pro-
clos, Comm. in Parmen. éd. Cousin (1864) col. 647. :

(6) La tribu intellectuelle [est congue] dans la triade des conducteurs du monde

Damasc. I, 294, 7) Proclos, Parmen., col. 647, 7131. : .
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immédiatement placés sur les mondes (¢mbaivovres). Ils sont au
nombre de trois. Au premier rang se trouve le « une fois
(au-dela) » (6 #xak), au second rang « Hécaté » et au troisiéme
rang « le deux fois au-dela » (5 3¢ éméxewa) (1). On trouve
ensuite dans ce systéme « les implacables » (of dp.efhuxtor) (2)
et « le dieu qui se ceint d’une ceinture » (6 wz{wxwg) (3). Psellos
parle encore d'un grand nombre de -sources, dont il cite quel-
ques-unes et qu'on retrouve dans I'ouvrage de Damaskios :
sources « démiurgiques » (sources des idées, source héliaque
de laquelle procédent le soleil archique et le soleil archan-
gélique), source de « sensation », qui est dans le Démiurge,
source des « vertus expiatoires », des « foudres », des
« miroirs », des « enménides », ete...

Dans le rite magique, les « péres » occupent le rang
« d’archées » (&pywwiy t4fw). Suivent 'ordre des « archanges »
et celui des « azones » (&wvor) (&), appelés ainsi parce qu’ils
usent librement ‘de leurs ceintures et parce qu’ils sont fixés
au-dessus ‘des dieux visibles. Au dernier rang se trouvent les
« zones » et le « cercle fixe » (4mhavis) embrassant les sept
sphéres. .

Les quatre éléments forment I'ensemble de tout ce qui est
au-dessous de la lune. Autour de chacun de ses élémentsily a
des ordres divins et des genres aprés lesquels viennent les
« anges satellites des dieux » (of &y 8edv Smadol dyyehor), puis les
« démons » et les « héros ». Il y a « deux causes sources » {aima
ditea myyata) de 'Ame, la premiére est la « raison paternelle, »

(1) ... Dans le diacosme intellectuel, la raison sans division aucune et qui est
«une fois au-deld », est assimilée & I'extr8me supérieur de 'unifié et & I’absolu-
ment unifié et « Hécaté », visible des deux cOtés et apparaissant dans son tout
divisée en plusieurs parties, est comparable au membre intermédiaire d.e l'unifié.
Ce qui est dans celui-ci la raison « deax fois au-deld », projetant des éclairs de
lumiére de ses divisions intellectuelles, etc... (Damasc. I, 315, 19 et 8.).

(2) Cf. Proclos, Parmén. col. 647, 131. « C'est pour cela que Jamblique met au
nombre des sources particuliéres, comme aussi des sources universelles la source
particuliére des dieux « implacables » (Damasc. 1, 241, 26).

"(8) Damascius II, 131, 28; 134, 15.

(4) Cf. Proclos, Parmén., col. 647.
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I’autre '« ’aAme source » (n‘qfafa duy#). L’homme est placé dans
le monde en tant qu'étre composé. Le feu intellectuel vient
d'en haut et n’a besoin que dela source qui lui est propre. Il y
a une substance autogenu (adwdyove) et autovivante (adtélwov),
qui est une forme sans matiére subsistant par elle-méme
(auemocm v). La matiére est issue du Pére (marpoyevic). Elle est
posée comme fondement au-dessous du corps (iméotowtzt <d
copaz). Le corps par lui-méme est sans qualité (dmowcv).
Lorsqu’il a pris des puissances diverses, il se divise dans les
- quatre éléments dont le monde en son tout et notre corps
tirent leur figure.

Comme dans ses livres précédents, Psellos reprodult ici les
doctrines néoplatoniciennes. Ainsi que nous l'avons fait
remarquer par des renvois au bas des pages, l’exposé de °
Psellos sur la philosophie chaldéenne rappelle les idées que
Damaskios avait développées dans son ouvrage Des principes.
Or, Damaskios a résumé dans ce livre la doctrine de Proclos.
On ne court donc point le risque de se tromper en supposant
) que Psellos a reproduit un écrit de Proclos. Le grand nombre

des distinctions hypostatiques qu’il attribue aux-chaldéens sont

certainement de Proclos. C’est Proclos qui a imaginé un Dieu
en trois hypostases, chacune d’elles se divisant en triades et le
terme de qhaque triade devenant la synthése d’'une nouvelle
triade {(1). On peut encore établir un certain nombre de rap.
prochements entre les théories exposées par Psellos et les
doctrines sur la magie dont il est abondamment traité dans le
 Lzvre des Mystéres attribué & TEcole de Jamblique.
A cette méme littérature apocryphe, créée par les néoplato-
~ niciens, appartiennent les livres appelés hermétiques; parce
- que le nom d’Hermés Trismégiste fut le garant fictif, choisi par

'(1) Il est vrai que Proclos a été devancé dans la multiplication des distinctions
hypostatiques par Amélios, Jamblique, Théodore. 1l faut cepend:nt reconnaitre-
que c’ést & Proclos que nous-devons la complete orgamsatlon de la hiérarchie
qux sépare le monde de Dieu.
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les auteurs, pour servir d’autorité a ces productions (1). Le
savoir universel que Philon de Byblos et d’autres écrivains
-du-re sigcle, reconnaissaient & ce personnage, le recommandait
pour cerdle. ' ‘ .
Nous ne savons pas le nombre d ouvrages que Psellos avait
composés sur la littérature hermétique. Il n’en reste qu'une
scholie sur le Pemander, considéré au point de vue philoso-
pliique, comme le plus important des ouvrages hermétiques
en notre possession. Aprés y- avoir soutenu l'influence de la
Genése sur la formation des doctrines cosmogoniques du’ "
Pemander (2), Psellos, affirme que toutes les conceptions
helléniques sur Dieu ont des antécédents orientaux. Il justifie
cette supériorité de la sagesse orientale sur la phil‘osoph'ie
.grecque, par le fait que Porphyre s’était adressé & un prétre
egyptlen Anebon, pour s mstrulre sur la cause: premlere.

. Clest encore sous l’inﬂﬂen‘ce‘néoplat?)nicienne que Psellos
s’est engagé, avec une hardiesse peu commune pour un auteur-
chretlen dans ]@gOle de 'interprétation allégorique des fables
grecques Ouverte depuis le vi° siécle avant notre ére, avec
_ Théageéne de - Rhégium, ‘cette voie est suivie par Democrlte

-~ Anaxagore, Diogéne d’Apollonie, le cynique Antlsthene_,f
TEcole stoicienne. Dans le 'monde d’Orient, l'interprétation
libre des anciens textes est également pratiquée. Les Prophétes,

(1) Les doctri ines attribuées. & Hermes emaneut dlrectement ou indirectement
de I'Ecole ’Ammonios Saceas (Crmset H.L. G.V, 8:1-842), :

(2) Sur ce point Psellos est’d’accord avec la critique moderne. Cf Louis Menard -
Hermes Tmsme,qzste, Pams, 1868, p. ;XL!X -L. S

fkY
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la secte des Esséniens (1) et des Thérapeutes (2), les philo-
sophes Aristobule (3) et surtout Philon le Juif (4) avaient utilisé -
I'interprétation allégorique dans D’explication des Livres
Saints. » -

Mais ce fut I'école de Plotin qui donna toute son ampleur &
I'explication des textes. Pour faire entrer les théogonies et les
conceptions. philosophiques des anciens dans le cadredes .
doctrines platoniciennes, les plotiniens poussent!’interprétation
allégorique 3 ses conséquences les plus inattendues. A leurs
yeux les mythes ne sont que des fictions représentant la vérité
sous une image. Ils servent a nous élever des phénoménes aux
réalités ultra-sensibles (5). La tdche du philosophe consiste a
traduire en une exposition simple et claire les théories trans-
mises sous le voile des symboles et a . ramener les idées
exprimées sous forme d’images, aux types intelligibles qu elles
veulent signifier (6).

Préoccupés de rattacher a la nouvelle rehglon le contenu des
livres'sibyllins, les apologistes chrétiens se sont approprié la
‘méthode paienne de linterprétation allégorique, employée
aussi par les prophétes juifs. C’est & cetitre que Psellos ditavoir
- étudié la mythologie grecque. L’interprétation libre lui permet

en effet de découvrir dans les fictions poétiques des anciens les
théories les plus sublimes du christianisme.

Dans un texte qui reproduit les images employées par
Synésios dans sa lettre portant len® 147, Psellos insiste auprés
de ses éléves sur l'utilité d’étudier les fictions des poétes grecs.
De la fable, dit-il, comme d’un rocher, le savant peut faire

“jaillir une source abondante. Pour y parvenir, il doit prendre
en exemple tous ceux qui habitent loin de la mer. Privés du sel

(1) Philonis, Quod Omnis Probus. liber, ed. Hoeschel, 817 D.

(2) Philonis, De Vita Contemplaliva, ed. Hoeschel 901 C.

(3) Cf. Valckenagr, Dialriba de Aristobulis, cap. XXIII, p. 69.

(4) Philonis, De Migratione Abrahami, ed. Wendland, p. 285, 21- 286, 1.

(8) Olympiodori, in Gorg. Comment. Ipakic 46 (Neue Jahrbiicher fir thlologze
und Pdadagogik, 14 (1848), p. 528).
.. (6) Procli, Theologia Platonica,l. I, p. 3.
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indispensable & l'assaisonnement de leur pain, ils grattent les
pierres friables qui recélent sous une croute trés mince, un sel
merveilleux. Seulement, au lieu de consacrer comme eux &
Ammon le sel extrait de la pierre, le savant le rapporte &
Dieu. (1).

Parmi les traditions mythiques des anciens, Psellos a
commenté celles rapportées par Homeére, Hésiode, Euripide.
Homére néanmoins, est le poéte dont les fables et les récits
légendaires reviennent le plus souvent dans 1’ceuvre de Psellos,
comme dans les' Ennéades de Plotin. Pour lui, Homeére est le
sage initié & la science orphique (2), le poéte trés savant qui a
su peindre avec art la vie humaine et les choses divines (3).

Dans la louange funébre de sa mére, Psellos écrit avoir
composé plusieurs études sur Homeére, la ville de Troie, la vie
des héros homériques, le nectar, I’'ambroisie (4). De tous ces
traitésil ne reste qu'une paraphrase de 1'lliade entiére (5) et
quelques commentaires allégoriques. La substance de ces der-
niers est formée d’un certain nombre de théories philosophiques
empruntées au stoicisme et au néoplatonisme. Il résulte de 1&
un classement des traités allégoriques de Psellos en deux caté-
gories, selon qu’ils rapportent les doctrines du Portique ou:
celles de I’'Ecole de Plotin (6).

Dans la premiére catégorie nous classerons les commentaires
sur la légende de Tantale, décrite par Euripide dans /’Oreste :
«Tantale, issu, dit-on, de Jupiter, demeure suspendu au milieu
des airs, voyant avec effroi un rocher planer at\;-dessus de sa

(1) Annuaire dssoe. Eludes Grecques, 1815, 'p. 222. Psellos revient souvent
sur la nécessité d’étudier les anciens et de rapporter & I'esprit chrétien les doc- -
trines du paganisme. (dnnuaire, 1875, p. 214, 220).

(2) Annuaire, p. 216.

(3) Annuaire, p. 206.

(4) Meo. B\, t. V, p. 59-60.

(8) Publiée par Bekker sans nom d’auteur dans son Appendice aux scholies
homériques. :

(6) Plotin et ses.disciples ayant reproduit ea les transformant un grand nombre
de doctrines stoiciennes (CGf. F. Picavet, Plolin ¢t S. Paul, Paris, 190%), il serait

difficile de dire si Psellos a' connu directement les idées que nous trouvons aussi
dans les travaux du Portique, ou par l'intermédiaire des. plotiniens.
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téte; il subit ce chatiment, parce que lui, simple mortel, si 'on
_en croit la renommée, alors qu’il avait été admisa ’honneur de
partager la table des Dieux, comme s’il eiit 6té leur égal, ne
sut pas contenir sa langue, honteuse infirmité » (Vers 5 a 10).

Au débutde son traité Psellos, passe en revue les conceptions
grecques de Jupiter. Ilen distingue trois. La premiére considére
cette divinité comme la monade démiurgique. D’aprés la secon-
de, Zeus est assimilé & une planéte. La troisitme conception,
tenue par Psellos pour la plus vraisemblable, se rattache a
I'idée évhémériste queles dieux sont d’anciens mortels divinisés.
L’auteur dit avoir rencontré cette explication dans les écrits
adressés par Hermeés Trismégiste & son fils Tat. Il fait sans doute
allusion au texte suivant : « Ceux qui peuvent s’abreuver a cette
lumiere divine quittent le corps pour entrer dans la vision
" bienheureuse, comme nos ancétres Ouranos et Kronos. Puis-
" sions-nous leur ressembler, 6 pére.» (1).

A ce développement préliminaire succéde I'interprétation de
la légende de Tantale. Conformément & la doctrine stoi-
cienne (2), Psellos raméne le mythe grec & des considérations
physiques. Tantale estla personnification de V'éther: Lorsquele
poéte tragique le représente comme suspendu au milieu des
airs, il veut dire que le feu étant plus léger que I’air est suppor-
té par lui. Le rocher qui surplombe la téte de Tantale corres-
pond au « Spharos » d’Empédocle, identifié par Psellos avec
la sphére des étoiles fixes. Celle-ci, semblable & une pierre,
planeau-dessus de la surface supérieure de I’éther. Tout nous
porte & voir dans ces idées une tentative de reproduire la dis-
position de 'univers d’apresles vues des stoiciens, qui plagaient
au-dessus de l’eau l’air, puis au-dessus de l’air, les sphéres
d’éther, puis contenant le tout, la spheére des étoiles fixes.

(1) L. Ménard, Hermes Trzsmégzsle, p. 59.

(2) Les traditions fabuleuses sont arrangées par les stoiciens au gré de leurs
doctrmes physiques. Grdce & I'interprétation allégorique ils transforment, selon
leur propre éxpression, les théologies mythique et civile en théologie physique.
De la leur conception des dieux comme des forces naturelles. (Philodemi, De
Pietate fr. cap. XV).
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Pour donner un sens a la fiction de Tantale agité de terreur
ala vue du bloc de pierre qui planait au dessus-de sa téte sans
jamais tomber, Psellos imagine I'explication suivante. Par sa
eirconvolution perpétuelle et rapide, la sphére des étoiles fixes
exerce sur I’éther une énorme pression, afin qu’il n’y ait aucun
vide parmi les éléments trés agités, sans toutefois les détruire.
C’est ainsi que le feu semble frissonner, mais le mouvement
rotatoire de la sphére des étoiles fixes engendre éternellement
sans rien détruire. De telles pensées se trouvent exposées dans
la cosmologie du Portique. Chrysippe et les stoiciens en géné-
ral, affirmaient qu’il n’y a pas de vide dans le-cosmos (1), que
I'univers ne peut se dissiper mais seulement s’étendre et se
_ contracter (2), que la sphére des étoiles fixes est régulatrice des

~saisons et des destinées humaines (3). v

Quant au doute exprimé -par Euripide sur la naissance de -
Tantale dans le cinquidme vers de I’Oreste, Psellos suppose que
le podte a voulu insinuer par la que la théorie des stoiciens
identifiant le feuoriginaireavec Dieu, lui semblalt peu convain-
cante (4). » :

- L’auteur se pose ensuite la question de savoir pourquoi Tan-
tale sxmple mortel, était' le commensal des dieux. Son expli-
cation est en rapport avec l'idée stoicienne que le feu artiste
est le principe de toutes les choses qui sont nées (5). Dans la
synthése de notre corps, dit Psellos, le-feu est I'agent souve-
rain. C’est la raison pour laquelle Tantale, que nous avons
identifié avec 1'éther, est représenté comme un simple mortel.
Mais, si nous considérons d’autre part que les plan’étes possé-
dent cet agent primordial et que les dieux se réduisent chez -
les Greces & figurer les planétes (6), il en résulte que la matiére

(1) Chrysippe, apud Diog. Laerc. VII, 140. '

(2) Em. Bréhier, Chrysippe, Paris, p. 152.

(3) Ibid., p. 150.

(4) Euripide étant antérieur au stoicisme, ily a confusion de la part de Psellos

dans l'ordre chronologique.

(8) Arii Didymi, Epitom. Fr. Physica, {r. 33 ; Hippolyti, Philosophoumena. 1,§ 3.
- (8) Les stoiciens placaient au-dessous du dieu éternel, 4me du monde, les dieux
secondaires de la mythologie, dmes des astres. :
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ignée tout en présidant a la formation des corps terrestres,
participe en méme temps & la vie des dieux. Par ces théories,
Psellos rejoint le stoicisme qui avait professé la théorie, deve-
nue plus tard néoplatonicienne, de la sympathie universelle (1).

A en juger par les similitudes frappantes entre les doctrines
exposées par Psellos et les théories physiques des stoiciens, on
est en droit de conjecturer que le savant byzantin a probable-
ment composé son commentaire sous l'influence de Chrysippe,
qui avait expliqué le tragique grec dans le second livre de son
ouvrage Surla nature des dieuz (2).

A la fable de Tantale on pourrait joindre celle de « Kronos ».
Dans certains manuscrits cette légende fait corps avec la précé-
dente, dans d’autres manuscrits elle est copiée séparément (3).
Kronos est identifié avec la notion du temps (ypévos), ce facteur
obscur de l'ordre universel. La fiction qui représente cette
divinité dévorant ses rejetons, signifie pour Psellos que tout
est embrassé par le temps et que parmi les choses sensibles,
il n’y en a aucune qui échappe & sa loi d’étre mesurée par lui.
Le temps aussi devait s’écouler et disparaitre, mais Jupiter, en
qui se personnifie dans la légende la naissance successive des
étres, arréte son écoulement et semble I’attacher avec des liens
solides. ’

La légende ajoute que Kronos a failli dévorer Jupiter, sans
y parvenir. Psellos propose de voir dans ce récit I'idée que le
temps fait disparaitre ses rejetons, c’est-d-dire les 'créatures'

"individuelles mais qu’il ne peutrien contre Jupiter ou la source
éternellement jaillissante de la génération.

Dans le mythe de Tantale, Psellos s’en est tenu aux vues du
Portique sur le Cosmos. Ses explications sur la naissance de
Jupiter présentent des réminiscences frappantes de la psycho--

(1) Cf. Bréhier, Chrysippe, p. 118.

(2) Cf. Philodemi, De Piefate fr. cap. XUI;

(3) Dans I'éd. Boissonade les deux légendes se suivent. Elles sont séparées
dans les textes publiés par Cramer.
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logie stoicienne. D’accord avec Chrysippe (1), Psellos fait de
Jupiter le symbole de la raison. Tout ce qui est corporel, dit-il,
succombe sous la puissance du temps. Seule la raison échappe
A la mesure de tous les étres. C’est pourquoi de tous les enfants
de Kronos il n’y a que Jupiter qui ait pu éviter le sort d’étre
dévoré par son pére. La pierre enveloppée de langes que Rhéa
fait avaler & Kronos, signifie la raison exprimable qui est le
simulacre de Jupiter ou de la raison innée. Cette distinction
de deux raisons s’accorde parfaitement avec la doctrine du
Portique. Au rapport de Porphyre, il y avait dans la doctrine
stoicienne deux sortes de raisons, I’une intérieure et droite,
I’autre extérieure et défectueuse (2). '

La suite du traité examine les diverses étapes du progrés de
la raison. La premieére étape est celle de I’enfance. A cet état la
raison est enveloppée de langes, elle vagit et nécessite des
soins particuliers, comme Jupiter a sa naissance. Vient ensuite
Yageadulteou la raison ayant pris connaissance de son origine,
abandonne le fleuve qui coule en bas pour s’élever & la vie
éternelle et se confondre avec son peére. Ce perfectionnement
de la raison, les anciens I’avaient représenté sous I'image de
Jupiter faisant disparaitre son pére. Tout ce passage de Psellos
reléve de la psychologie des stoiciens. Ceux-ci affirmaient que
I’homme arrive & la raison versla fin du premier septénaire,
alors qu’il est en possession des idées qui lui viennent au
moment de la naissance. Son développement commence au
terme du second septénaire; c’est alors I'état nubile, ou
’homme ayant acquis toutes les propriétés du générateur, peut
donner naissance a un étre semblable (3).

Avec le traité sur la. « Chaine d’0Or », nous cdmmengons
I'analyse des commentaires allégoriques de Psellos qui relévent
_del’école de Plotin. L’auteur étudie une partie du disceurs de

(1) Philodemi, De Pietate, fr. cap. II.
(2) Porphyrii, De Abstinentia, 111, § 2.
(3) Cf. Philonis, Legy. Alleg. éd Bréhier. p. 9; Aetii, De Placitis relzquws, 1V,

2etV, 23
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Jupiter, décrit dans le viie livre de I'Iliade : « Pour vous en
convainecre, je ferai descendre du ciel ’élernelle chaine d’or.
Divinités réunies, suspendues a cette chaine, essayez de la tirer
a vous, et vous ne réussirez point, quels que soient vos efforts,
a ébranler sur son trone Jupiter, votre souverain maitre. Mais
si je m’en saisis, j’enléve avec elle et la terre et I’océan, et tout
I'univers en ma présence est suspendu dans I'espace, tant je
‘suis au-dessus des hommeset des dieux ». (vers 18-27).

Kronos est considéré ici sous la notion de I’intelligence pure.
Il vient aprés le premier principe et donne naissance a Jupiter,
auquel se rattachent les liens de la démiurgie entiére. On
reconnait dans cette explication les doctrines néoplatoni-
ciennes. Chez Plotin et ses disciples, Ouranos figure 1'Un, le
Bien, le premier principe (1). Kronos figure l'intelligence
universelle, le second principe (2). Jupiter est la troisiéme
hypestase (3), la monade démiurgique (4), 'Ame universelle
dont procedent les Ames particuliéres (5), le Pére des Dieux (6).

Aprés avoir établi le rang occupé par Jupiter dans le monde
intelligible, Pselios cherche 1’étymologie de son nom. 11 fait
observer que ce dieu s’appelle tantot Zeus, tantot Dis, et que
' ces deux noms réunis en un seul expriment sa fonction et sa
puissance divine (7). En cette qualité, Jupiter donne naissance
a tous les dieux et & toutes les déesses, aux anges méles et aux
anges femelles, aux démons méles et aux démons femelles, aux
héros et aux héroines. Ce sont 14 des doctrines données par
Psellos lui-méme comme des emprunts & Jamblique, Proclos,
Porphyre, Julien le théurge. En fait, la conception d'un dieu
supréme qui gouverne les dieux secondaires, les anges, les
démons, les héros, rappelle le Livre des Mystéres, attribué a

(1) Enn. V, L. VLI, § 12, 13.

(2) Enn. V. L. V111, § 12, 13; L. 1, § 4; Proclos, Commentaire surle Timée, p. 93 C,
(3) Enn. III, L. V, § 8. ’ -

(4) Proclos, Theologia Platonica, p. 332. . )

(5) Enn. V, L. VUI § 13.

(6) Damascius, Dubitationes, I, 225, 241,

(7) Platon, Cratyle, p. 396; Proclos, Commenlaire sur le Cratyle, p. 52, 5.
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I'école de Jamblique et le commentaire de Proclos sur le
Timée (1). Quant & la classification par couples des étres qui
peuplent le monde supérieur, elle se trouve développée dans
" les Ennéades (2). Pour Plotin, les dieux males se rapportent
Yintellect, les déesses aux &mes. A chaque intellect est attachée
une dme. ‘

Psellos regarde la chaine d’or homérique comme le symbole
de I'enchainement de toutes choses (3). Elle rapproche les
8tres inférieurs de la cause premiére. Mais, bien qu’elles soient
attachées ensemble, les natures qui dépendent du démiurge,
sont incapables de le faire descendre, tandis que celui-ci peut
les attirer vers lui. Car, dit Psellos, dans un passage qui est
I’écho fidéle des théories néoplatoniciennes de la « procession »
et de la « conversion », les choses moins’ parfaites peuvent
s’élever aux choses plus parfaites, mais les choses meilleures
ne sauraient dans aucun cas descendre vers les choses moins
bonnes. Ainsi, éjoute-t-il le corps peut se tourner vers I’dme,
I’ame vers l'intelligence et I'intelligence vers Dieu; llnverse

- ne saurait se produire en aucune facon. ‘

A ce propos et pour faire bien comprendre 4 ses éléves la
doctrine qu’il vient de leur exposer, Psellos a recours au livre
de Porphyre intitulé : Principes de la théorie des inteilipibles.
Il en reproduit le paragraphe XIII dans lequel Porphyre'
commente en ces termes le I1° livre de la V¢ Ennéade : « Quant
anx principes générateurs, quelques-uns ne se tournent pas
vers leur produit, d’autres se tournent en partie vers -leur
‘produii, et restent ‘en partie tournés vers eux-mémes ». Le dé-
veloppement de ce texte améne Psellos & donner quelques indi-.
cations sur la doctrine néoplatonicienne de la « procession »,
qui produit la hiérarchie des &tres. L’intelligence, dit-il,
engendre 'dme sans se tourner vers son produit, car I'dme
arrive & la’ plénitude non pas quand l'intelligence se tourne.:

(1) p. 299 D.”
(@) Enn. 11I, L..V, § 8; Cf. aussi Proclos, Comment. sur le Timée, p. 15 CD.

(3) Cp. Proclos, Comment. sur le Timée, p. 96, AB. 50, 20 et s.
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vers 'ame, mais lorsque I'dme contempie l’intélligence. La
nature, au contraire, se tourne vers le corps et le dirige et ne
se tourne pas vers elle-méme. Quant & ’dme, aussi longtemps
qu’elle reste dans le monde intelligible, elle laisse I'intelli-
gence demeurer en soi-méme. Elle ne se tourne vers l’étre
inférieur qu’au moment ou elle est saisie-du désir d’engendrer
et ou elle passe dans le corps dont elle prend soin. Il en
résulte que l'intelligence se tourne seulement vers elle-méme,
que ‘la nature se tourne vers I’8tre engendré et que ’dme
se tourne en partie vers son produit et reste en partie tournée
vers elle-méme. v

Dans la suite de son exposé, Psellos cherche a approfondir
le sens des vers homériques qui représentent les dieux éternel-
lement suspendus a Jupiter. Il lui semble que le poéte a voulu
exprimer cette fiction par l'idée que 1'Un est ineffablement
séparé et élevé au-dessus de toutes les divinités secondaires.
La méme attribution & Homeére de cette conception se retrouve
dans le commentaire de Proclos sur la République de Platon :
« Homeére, dit-il, tient la monade démiurgique éloignée de .
toute pluralité (1). » C’était 1a d’ailleurs une doctrine chere

I’école néoplatonicién'ne. Dans son commentaire sur le
Parménide, Proclos affirme « que les dieux qui servent de
guides a la marche de la nature et maintiennent 1’'unité dans
les forces infiniment diverses des. espéces matérielles, de tous
les indivisibles, des raisons sensibles, sont suspendus 3 la
cause premiére (2). » « L’absolument premier de l'univers,
lisons-nous dans la Théologie platonicienne ne se méle pas & -
ses produits et ne se purifie pas en eux (3). » La raison pour
laquelle I'un est séparé de I'univers, c¢’est que toute chose « qui
a son fondement au-dessus du méme et de I’autre, & beaucoup
plus forte raison, dépasse et excéde les genres qui possédent
leur hypostase selon ces caractéres (4). » ‘

(1) Ed. Kroll, vol. I, 90, 45 s.”

(2) Ed. Cousin, col. 661, 10 s.

(3) Livre II, p. 114. Cf, aussi Proclos, Comment. sur e Cralyle, p. 50,1, 8.
(4) Theologia Plalonica, 11, 113,
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Le traité de Psellos se termine par Dinterprétation du
symbole de la chaine d’or selon l’esprit du christianisme.
Toutefois, cette exégeése n’est chrétienne que par la termino-
logie, car elle reproduit encore la doctrine néoplatonicienne.
En remplacant les noms de Jupiter et des divinités paiennes
par ceux du Dieu chrétien et des esprits célestes, Psellos
explique a son auditoire que la chaine d’or est le lien qui unit
les anges et les hommes & Dieu, ou la théarchie super-
principale qui se trouve placée a ’extrémité supérieure de la
chaine. A

Cette tendance de Psellos & faire servir les mythes des
anciens a 'usage de la religion chrétienne, s’accuse davantage
dans l'interprétation allégorique de « I’Assemblée des Dieux »
décrite dans le 1ve Livre de .l'lZzade: « Les dieux, assis sur
« leurs trones, étaient rassemblés dans le palais éclatant de
« Jupiter, et I'immortelle Hébé leur versait le doux nectar :
« les coupes’d’or & la main, il tenaient les yeux attachés sur
« les murs de Troie » (vers 1-4). _

Dans cet opuscule, toutes les expressions homériques se
~ trouvent étre des images du dogme chrétien. Psellos voit dans

la personne de Jupiter le dieu du christianisme. Les divinités
rassemblées dans le palais de Jupiter figurent les premiers
atres de la procession descendante, qu’on veuille les appeler
Chérubins, Vertus, Principautés, Puissances ou Esprits litur-
giques (1). ’

Sous l'influence de Proclos (2), I'auteur représente les étres
supérieurs comme siégeant immédiatement auprés de Dieu et
s'entretenant avec lui, soit pour lui rendre compte de leur
ministére, soit pour recevoir de lui la puissance de prévision.
Psellos est également d’accord avec le philosophe néoplatoni-
cien pour lexplication du festin des dieux (3). Tous deux
affirment qne 'image du festin renferme un sens occulte. Aussi,

(1) Cp. Pseudo-Denys I’Aréopagite, Hiérarchie Cé’este, 1V, § 2-6.
(2) Commentaire sur la République, éd. Kroll, 1, 106, 21, 107, 4
(3) Comment. sur le Timée, p. 6 DE.
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expliquent-ils que les dieux assis & un festin figurent tous ceux
qui tournent leur esprit vers 1’étre supréme et participent a
béatitude.

La fiction de I’Hébé versant le nectar aux divinités de
I’Olympe est regardée par Psellos comme 'image de la puis-
sance vitale des dieux, qui reste éternellement jeune. Cette
jeunesse, ajoute Psellos, provient de la nature incorporelle
des dieux. En cela son explication réfléte 'idée de Proclos que
I'intelligible est parfait dans toutes ses parties, éternellement
jeune, qu’il ne subit aucun changement, ne devient avec le
temps ni plus4gé, ni plus jeune, car n’ayant pas besoin d’une
cause pour étre, il ne peut ni commencer ni finir (1).

Psellos se demande ensuite quelle est la signification du
nectar. D’accord avec Plotin (2), il voit dans le breuvage des
dieux l'image du monde intelligible et la participation des
étres supérieurs aux choses divines extraordinaires et mer-
veilleuses, et il ajoute que le nectar est identique & la commu-
nion des chrétiens. Quant & la ville de Troie, que les dieux
regardent les coupes d’or & la main, elle signifie pour ’auteur,
comme pour Proclos (3), le monde sensible.

C’est & Proclos encore que nous devons rapporter les théories.
reproduites par Psellos dans une interprétation de ce texte du
Phédre : « Le monarque puissant qui régne dans le ciel, c’est .
Jupiter qui s’avance le premier sur un char ailé, arrange et
gouverne toutes choses. Il est suivi de 'armée des dieux et des
démons, partagée en onze sections,-car Vesta reste seule dans
le palais céleste ». '

Voici les explications que Psellos a données de ces paroles
de Socrate. Apres la monade démiurgique (wov & xat gEnpnpévoy

by

Aiz), il y a trois dieux, & savoir : Jupiter, Neptune et

(1) Comment. surle Timée, p. 253 C.

(2) Plotin, vraisemblablement sous l'action.des initiations orphiques, avait
interprété le nectar comme l'image de la beauté du monde intelligible (Enn V,
1. VIII, § 9), & laquelle participent tous les dieux (Enn. III, 1. V, § 9.)

(3) Comment. sur le Timée, p. 334 C.
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Pluton (1). Au-dessous de ces trois divinités, il y a quatre
especes de dieux. Les uns sont la cause de I'étre, les autres sont
la cause de la vie, les troisiémes sbnt les gardiens de la
vie (wob gpovpetatiar) les derniers facilitent le retour aux principe
propres (émorpépe &nt tag oixelusiapyis) (2). Platon, ajoute Psellos,
a dit que Jupiter regne dans le ciel parce que le ciel est plus
rapproché de Jupiter et plus apte (imitgdeidrepog) & participer a
lui (3). Par le char et les chevaux, le philosophe athénien avait
signifié selon Psellos, les secondes et troisiémes facultés des
dieux, conduites par les prémiéres et au moyen desquelles
Jupiter rassemble lui-méme 'armée des dieux et des démons et
tout ce qui est suspendu & lui. Jupiter, dit-il encore, est le prin-
cipe qui éléve toutes choses. Vesta est le principe de la persis-
tance, c’est pourquoi Socrate avait dit qu’elle reste dans le
palais céleste. Quant & Junon et les déesses qui engendrent,
elles représentent le principe du mouvement (4).

Dans l’allégorie du-« Sphinx », Psellos explique que 'homme
est composé de parties dissemblables. Par certains cotés, il est
en contact avec le monde intelligible, par d’autres cotés, il par-
ticipe au monde sensible, 'un qui est en nous (w5 & iy &),
Iintelligence qui le suit, la double raison discursive, venant
apres lintelligence, et la déduction de la raison, c’est-a-dire
.Ja droite opinion, rentrent dans la catégorie des choses raison-
nables et divines: En ce qui concerne 'imagination sensible et
la sensation, elles relévent de la vie animale et sont tournées
vers lemonde apparent. I1est & peine besoin defaire remarquer
qu’en cela Psellos a suivi la doctrine néoplatonicienne, selon
laquelle dans le tout animal il y a une partie inférieure Qui est
mélée au corps, et une partie supérieure qui est I’homme
véritable (5).

(1) Comment. sur le Cratyle. CXLVIII, p. 83 ; et GL p. 83, 4 8q. Theologia Pla-
tonica, CI, 14, p. 383. o

(2) Theologia Pilatonica, VI, 18 p. 395; VL 20 p. 400,
(3) Comment. sur le Cratyle, CX, p. 60, 21.

(4) Ibid., CXXXIX, CXL, CXLI
() Enn. L 1.1, § 7.
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C’est encore aux plotiniens que Psellos a emprunté sa des-
cription du retour de 'homme & Dieu, ou de son abaissement
jusqu’a I'animal. Celui, dit-il, qui, porté par un esprit philo-
sophique, a médité sur les problémes de 'intelligence et de
I'ame, sent dela répulsion pour la matiére, détourne son regard
du corps, et aprés avoir bouché ses sens et pris congé de
I'imagination sensible, purifie son dme, puis s’éléve jusqu’a
I'intelligence, et par celle-ci, remonte & Dieu (1). Entre la vie
divine et la vie animale il y a une vie intermédiaire. Dans les
Oracles Chaldaiques elle est donnée comme une chose moitié

“brillante, moitié obscure. Elle représente pour Psellos la vie
humaine. C’est elle que les anciens ont voulu désigner sous
les traits du sphinx, ayant la poitrine et la téte d’une femme, et
le corps d’'un animal, car le principe intellectuel est mélangé
dans ’homme avec ses élémentsaffectifs et passionnels.

Afin d’interpréter 1’énigme que le sphinx oppose & OEdipe,
Psellos imagine une explication qui repose sur I’harmonie des
nombres, congue par Pythagore, reprise par les néopythago-
riciens et introduite dans le plotinisme. Pour lui, le nombre
quatre, en tant que nombre carré, est divin parce qu’il repré-
sente une grande ressemblance avec 1'unité, mais en tant que
nombre pair, ilest imparfait, parce que divisible. C’est pourquoi
‘dans I’énigme, le nombre quatre correspond a I’homme dans
son enfance, alors qu’il est intimement lié &la nature animale.
L’analogie qui existe entre le nombre deux, exprimant les
tendances équivoques et ’homme arrivé a l’état de virilité,
consiste pour Psellos dans le fait que I’dme de celui-ci, bien

. que tournde vers le monde intelligible resteinguffisamment
dégagée du principe corporel. Le nombre trois, dontl’excellence
et la sainteté étaient reconnus par le poéte ‘Hésiode et les
pythagoriciens, correspond dans l’esprit de Psellos & I’homme
qui, au soir de la vie regoit d’en haut l'intelligence pure,

(1) On peut rapprocher ce texte du livre de Plolin Sur le Beau, ol l'autear
expose la doctrine de la conversion.
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grace a laquelleil est 8 mémo d’embrasser I’essence des étres et
des choses. Sur ce point, Psellos suit Plotin qui avait distingué
I’homme sensitif, ’homme rationnel et ’homme intellectuel.
L’homme sensitif estcelui qui posséde la forme de ’homme, ses
raisons, ses maeeurs, ses dispositions, ses facultés, mais d’une
maniére imparfaite. L’homme rationnel est meilleur, a une 4me
plus divine et des sensations plus claires. Tout en restant en
contact avec le monde intelligible il se rapproche de ’homme
sensitif. L’homme intellectuel qui existe dans l'intelligence
supérieure, constitue I’homme supérieur & tous les hommes (1).

VI

L’explication allégorique des textes avait vivement séduit
Psellos. Aussi ne se contentait-il pas d’établir arbitrairement le
sens des symboles créés par la poétique piété des Grecs ou de
ramener ceux-ciau christianisme, mais il se plaisait & appliquer
I'interprétation allégorique a I’étude des proverbes. Le langage
savant et le parler populaire apparaissent & Psellos comme
deux moyens également propres & nous offrir I'image des
choses divines (2). Pour lui, les dictons renferment un sens
caché (3). Il ne faudrait pas en conclure que la signification
symbolique des sentences est le produit du savoir populaire,
parce que les foules sont étrangeéres a la philosophie. L’intérét
des sentences doit étre rapporté a tous ceux qui les ont
formulées & l'origine dans lintention d’exprimer én peu de
mots une pensée supérieure (4). '

Pauvres et incertains en apparence, les proverbes prennent

(1) Eon. VI, 1. 11, § 5-6.
(2) Mec. Buéd., t. ¥V, p. 532,
(3) Ibid., p. 528. ’
(&) Ibid., p. 541.
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une valeur considérable si on leur applique une interprétation
juste et approfondie. Loin ‘donc de rejeter les dictons, il con-
vient d’accepter leur contenu et d’essayer d’en dégager les

hautes significations philosophiques et religieuses qu’ils ren-
ferment (1). En s’aidant des étymologies, des lecons de gram-
maire, de métrique et de rhétorique, des doctrines de la
philosophie grecque, des rites de I'Eglise (2), Psellos croit
trouver dans les proverbes une foule de pensées sublimes,

généralement d’origine néoplatonicienne. On peut en juger
par les considérations philosophiques développées dans le
commentaire du quatriéme proverbe, dans 'ordre de 1’édition
de Sathas. Psellos y rapporte les vues de Porphyre sur I'incor-
porel, sans le nommer. « Les choses, écrit-il, sont corporelles
ou incorporelles. Parmi les choses incorporelles, les unes,

comme les surfaces et les figures, sont unies au corps et en
dépendent; les autres, comme les natures raisonnables, sub-
sistent par elles-mémes et sont congues par abstraction du
corps » (3). Cela étant, il résulte que le dicton : Regarde, et il
fut ravi, doit étre entendu dans le sens d’une exhortation &
contempler I'incorporel. Dans une autre explication du méme-
dicton, Psellos emprunte ses commentaires a Plotin. Il s’attache
a faire comprendre que Dieu, en tant qu’incorporel, est au-des-
~sus des corps. Renfermé dans sa propre essence, Dieu est
éloigné de toute complexité et de toute composition. Il ne se -
tourne pas vers les choses qui viennent aprés lui. C’est une
erreur de croire que Dieu descend vers nous lorsque nous en-

trons en rapport avec lui. C’est nous quinous élevons jusqu’a
Dieu parce que Dieu est au-dessus méme des anges et des

archanges. Si I'on se contente de regarder les choses a travers

leurs images, on ne peut jouir du spectacle du monde intelli-

gible. Dieu reste invisible & tous ceux qui se laissent guider par

(1) Meos. BiBr,, t. V, p. 836.

(2) Le commentaire du proverbe portant {le n° 5 est un exemple typique de
cette maniére de procéder employée par Psellos.

(3) Cp. Porphyre, Principes, chap. xIx, xLi1.
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les sens et I'imagination. Il n’y a que I'ceil brillant de I'dme,
c¢’esf-a-dire ’esprit contemplatif de celui qui est en extase, qu
puisse obtenir la vision de Dieu (1).

Ily a lieu de relever encore une autre explication de Psellos
dans laquelle il se montre fidéle & la doctrine de Plotin. Il
s'agit de son commentaire de la sentence Regarde la cour au
lieu de regarder la mer (2). L’esprit contemplatif, dit-il, étant
la maison de Dieu, la vertu active en est la cour. A peine
avons-nous abandonné la vertu active, que nous retentissons
du bruit des vagues soulevées par les souffles matériels. Cette
explication nous permet de considérer le proverbe comme un
conseil donné & 'homme de se détacher des choses qui se
rapportent au monde de l’apparence, pour tourner son esprit
vers la vertu agissante, afin qu’il soit & méme de pénétrer dans
la maison paternelle ou la contemplation de Dieu. -

Vi

Il n’est pas jusqu'aux spéculatinpns mathématiques des néo-
platoniciens qui n’aient trouvé place dans I’ceuvre philoso-
phique de Psellos. Et quon n’aille pas croire que ce fut la
curiosité d’érudit qui poussa l'auteur a faire valoir dans ses
écrits les propriétés merveilleuses des nombres. Psellos déclare
en termes . précis donner - hautement son approbation & ces
doctrines. 11 ajoute méme -que tous ses contemporains en-
auraient fait autant, s’il n’y avait pas une tendance naturelle
chez 'homme & admettre seulement les idées dans lesquelles il

fut élevé (3).

(1) Tout ce passage rappelle les développements de Plotin surl'extase. (Enn.
VI, 1 IX, § 2).

(2) Meo. Big\. T. V, p. 541

(3) A la fin de l'opuscule : Kot ola piv &1t Suoyepds &v g mopedébarto tadrar
TobTo 8t yivetar mapk THY mde T xpeitte dpedeTnatav Audv. Ofc yap odx Nblopedy
'008E cuvrebpdpyebo, toltwy odx &v pdieta Tdg Bewplug mopodetaipelo.
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La consultation épistolaire de Psellos Ilept apibudv atteste son
penchant pour les interprétations symboliques des nombres.
La santé, les maladies, la mort, y est-il dit, correspondent &
des nombres. Le corps et 'dAme sont composés de nombres. A
cause de sa perfection, I’ame est formée de nombres cubes qui
ont les cOtés égaux étant égaux également. Il n’est pas de
méme des corps qui ont les trois dimensions inégales. Ceux-ci
ne sauraient correspondre ni aux « docides » ou parallélépi-
pédes reetangles qui ont deux cotés égaux et le troisieme plus
grand que chacun des deux autres, étant également égaux
excédents, ni aux « plinthes » ou parallélépipédes rectangles
qui ont deux cdtés égaux et le troisidme plus petit que chacun
des deux autres. Les corps se rapportent exclusivement aux
« bomisques » ou parallélépipédes rectangles qui ont tous les
cotés inégaux et qui sont inégalement inégaux inégalement.
On retrouve des vues analogues dans 1’étude des facultés de
I’Ame. Psellos y fait correspondre l'intelligence a l’unité, la
raison discursive au doublement de. l'unité, l'opinion au -
nombre ternaire qui représente la premiére nature du plan, la
sensation au nombre qui est 'image du solide. '

Par ces considérations sur les nombres, l'auteur rejoint
Jamblique qui avait composé une T4éologie de Iarithmétique.
Au rapport de Psellos, le philosophe néoplatonicien n’em-
ployait pas dans cet ouvrage les nombres selon les mathéma-
tiques. Il ne s’imaginait non plus les étres incorporels comme
-des’ proportions, ou comme des nombres substantiels, ou
comme des nombres qui se meuvent par eux-mémes, ou enfin
comme des nombres intellectuels. Pour Jamblique, les
nombres qui existent dans les choses incorporelles sont
absolument en eux-mémes. '

Psellos a fait aussi un usage fréquent de la science des
nombres dans I'explication de la foi. Comme Alcuin et Hugues
de Saint-Victor, il se plait & faire servir la symbolique des
nombres pour produire & la lumiére quelques passages de
I'Ancien Testament. Dans son opuscule inédit sur les nombres
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divins en usage chez les chrétiens (1), Psellos étudie briévement
quelques nombres tantot au point de vue physique, tantét au
point de vue moral, tantét au point de vue théologique. Ses
explications s’appuient sur l'autorité « des théologiens qui
avaient traité la science des nombres avec autant!de pénétra-
tion que les disciples de Pythagore. »

VI

Pour achever I’idée qué nous avons & nous faire de l'in-
fluence néoplatonicienne sur Psellos, il est utile de rappeler
ici son ceuvre théologique. Car, les explications qu’on y trouve
ne relévent de la théologie que pour le sujet; quant aux
doctrines que l'auteur développe, elles appartiennent a la -
- plilosophie grecque, notamment a I’école d’Alexandrie.

A l'exemple de saint Basile, Grégoire de Nazianze (2), Gré-
goire de Nysse, qui avaient appelé & leur secours toutes les
inspirations des auteurs profanes, Psellos fait entrer dans son.
exégdse les doctrines grecques. Mais loin de subordonner,
comme les trois Cappadociens, la sagesse de l;antiquité ala
théelogie, il donne constamment le pas a la philosophie hellé-
" nique sur les directions de la pensée chrétienne. Toutefois, de
ce que les préférences de Psellos allaient 4 la philosophie, ilne
s’ensuit pas qu’il ait fait profession d’indifférence pour la reli-
gion, comme on I’en a accusé (3). Une disposition de I’esprit &

(1) Ms. grec, n° 1482, fo 29, .

(2) Plusieurs textes témoignent de Ia grande estime de Psellos pour S. Basile
et Grégoire de Nazianze qu'il avait pris pour modéles (Cf. Psellos, Oraison funebre
de sa mére, Mes. Bih. T. V, p. 52-84; Ms. Grec de la Bibl. Nat. no 1182 fo 48 et
fo 293). . '

(3) Voir les poésies d’Aboul Ala el Maari et d'Omar Khayyam. Quant aux phi-
losophes arabes, ils reléguaient généralement la religion au second plan. Les
partisans de la secte motazélite affirmajent que toutes les connaissances néces-
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ne pas donner son adhésion & une forme religieuse quelconque
ne se trouve pas chez les chrétiens du moyen 4ge.Iln’y aquele
monde arabe et persan de cette période ot l’on puisse trouver
des poétes et des philosophes qui se sont abstenus d’accorder
leur assentiment aux dogmes religieux. Le choc continuel des
meeurs, des systémes philosophiques et des religions qui se
produisait- alors chez les musulmans, -offrait prise a I'acuité de
leur jugement et les poussait tantdt vers un scepticisme large
et bienveillant, tantdt vers un épicurisme souriant et noble.
Nulle trace de ces tendances chez Psellos. Ce qui le distingue
des savants grecs de son temps, c’est que la théologie n’occupe
paé dans son ccuvre une placé prépondérante. Elle fait corps
avec le reste de son systéme philosophique. Il est vrai que
Psellos, cédant parfois & une crainte humaine (1), semble tenir
la philosophie paienne pour insuffisante & découvrir la vérité (2).

saires au salut sont du ressort de la raison, qu’on peut avant la publication de la
loi, et avant comme aprés la révélation, les acquérir par les seules lumiéres de la
raison (S. de Sacy, Exzpos€ de la Religion des Druzes, t. Ier Introd. p. XXXVII).
Le coufi Abou Hagoun el Tahidi rapporte que les membres de la société des
« Fréres de la Pureté », dont il faisait ‘partie, pensaient que la loi religieuse
v'était pas parfaite, qu'elle contenait des erreurs dont elle avait besoin d'stre
purifiée et qu'elle {ne pouvait I'dtre que par la philosophie (Carra de Vaux, sz’-\
cenne, p. 121). Cette conception se retrouve chez les plus grands des philosophes
arabes, tels : Al-Kindi, Al-Far4bi, 1bn-Sina, Ibn-Badja, 1bn-Thofail et Ibn-Roschd.
Elle a été reprise par Nicolas de Cusa (xv°* 8.). Dans la critique du Coran com-
posée par lui, il semble bien indiquer qu'a son avis il y a du boun dans toutes
les religions et que, par contre, aucune d’elles n’est absolument parfaite (Cf.
Janssen, Histoire du peuple allemand, t. Iy p. 2 4 6).

(1) Nous avons vu dans le chapitre 1 que le culte de Psellos pour la philoso-
phie grecque fut considéré par un certain nombre de ses contemporains comme
un penchant dangereux & I'hérésie, et qu'il fut obligé de faire une profession de
foi. .

(2) Voici un texte de Psellos trés caractéristique adressé & I'empereur Ducas.
« Dans l'intention de vous apporter un grand nombre de pensées sur 'dme, j'ai
puisé dans nos propres cratéres aussi bien que dans les eaux améres des grecs.
J’ai pris soin de purifier les doctrines profanes afin de les introduire dans nos
opinions, sans toutefois réussir & leur 8ter complétement leur caractére propre.
Quant & vous, il ne suffit pas de connaitre les divines paroles qui sont pleines
de vérité, mais il faut y croire fermement. En ce qui concerne les opinions qui
rappellent les doctrines grecques, sachez que je ne fais que les dénombrer. Je
vous conseille d’en profiter pour savoir que nous avons pensé de cette maniére
et que les pajens ont pensé autrement. Grace & ce rapprochement vous vous
rendrez compte que nos écrits sont de véritables roses tandis que les livres grecs
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- Mais il n’en use pas moins pour atteindre ce but toutes les fois
qu’il s’adresse ases éléves, en leur expliquant que cette vérité se
révéle méme, quoique oblitérée, dans les traditions paiennes.
A considérer donc cette préférence de Psellos pour la philo-
sophie grecque, préférence qui éclate incontestablement dans
une foule de digressions sur les doctrines de I’antiquité, on se -
sent disposé & admettre que peut étre la théologie n’était pas
pour lui la science maitresse (i). Emporté par son enthou-
siasme pour le savoir des Grecs, il parait toujours oublier dans
ses conférences I’objet de son étude pour exposer en unlangage
tout philosophique les doctrines essentielles de la sagesse
profane. Des développements entiers passent des ouvrages
anciens dans les paraphases des textes religieux. Il essaie
méme parfois de montrer que la pensée hellénique rappelle
pour le fond le dogme du christianisme. Ainsi, soutient-il, que
les Péres de I'Eglise n’avaient rien ajouté de nouveau en intro-
duisant dans les doctrines chrétiennes la hiérarchie des esprits
intermédiaires entre I’homme et Dieu, puisque la théorie des
trois hypostases se trouvait déja exposée dans les écrits néopla-
toniciens (2). '
Le sujet des legons inédites de Psellos sur les matiéres reli-
gieuses (3) est toujours I'explication d’un passage de I’Ecriture
ou des homélies des Péres de I’Eglise. D’accord avec Origeéne,
Grégoire de Nysse, le pseudo-Denys I’Aréopagite, Maxime le
Confesseur, Anastase le Sinaite et autres écrivains ecclésias-
tiques, Psellos use de linterprétation allégorique  pour
expliquer les contradictions et les impossibilités de la Bible, .
comme les obscurités du Nouveau Testament (4). Grice & cette

produisent avec des jolies fleurs des substances vénéneuses (Nolions Variées, éd.
Ruelle, dernier chapitre). :
(1) Psellos rappelle en cela Vilgard (fin x° si¢cle) pour qui Virgile, Horace,
Juvénal doivent remplacer les Livres Saints (Cf. F. Picavet, Roscelin, p. 89).
(2) Notions Variées, éd. Migne, chap. XXXVIIL
(3) Les commentaires théologiques de Psellos sont encore 1ned1ts Ils ‘se
trouvent principalement dans le ms. grec n° 1182 de la Bibliotheéque Nationale.’
(4) Ms. grec ne 1182, fo 8 et 8 v°. Voir aussi une poésie de Psellos dans laquelle
il se sert de I'interprétation allégorique pour expliquer un texte de I'Evangile
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méthode, il découvre dans chaque mot, dans chaque image
des textes et des rites religieux (1), un symbole qu’il essaie
d’interpréter par les doctrines des penseurs grecs qui donnent
ouvertement la main aux théologiens des premiers 51ecles de
notre ére.

Ainsi, lorsqu’il cherche 3 faire comprendre a ses éléves 'idée
que Dieu est -infini et difficile & connaitre, il a recours &
Aristote auquel il emprunte ses principales théories sur la
divinité (2). Le méme philosophe lui fournit la substance de
son opuscule ou il traite de I'intellect (3). S’il vient & parler du
mouvement, Psellos reproduit tout au long les théories de
" Platon et d’Aristote. Il explique & son auditoire gue Platon
attribuait ’éternité a Dieu seul en affirmant que I'dme se meut
d’elle-méme, tandis qu’Aristote considérait 'ame et les deux
intellects comme immuables (4). Il est, enfin, telle lecon aca-
démique ot Psellos fait ressortir le mystére chrétien de la
Trinité en ’opposant & ce qu’il appelle le systéme monarchique
des anciens philosophes de la Gréce (5).

Mais quelle que soit Paction de Platon et d’Aristote sur -
Psellos, elle ne saurait aucunement égaler l’inﬂuencé des
alexandrins. Pour expliquer les textes théologiques, Psellos
repasse sans cesse sur les traces' des néoplatoniciens. Veut-il
pénétrer le sens de la parole « Mon pére travaille et moi je
travaille », il litles ouvrages de Plotin, de Porphyre, de Proclos
et le traité de '’Ame de Jamblique (6). A-t-il & décrire comment
I'homme peut devenir semblable & Dieu, il se range sous
I'autorité de Plotin (7). Du livre Des Vertus de ce dernier,

selon S. Matthieu, 13, 33. Elle a été publite par Krumbacher dans son travail
Mittelgriechische Sprichwdirter (in Silzungsberichte d. philos-philol. und der hist.
Classe d. K. b. Akad. d. Wissen. zu Miinchen 1893, p. 266).

(1) Mes. Bigh. T. V, 58, Oraison /'unebre de sa mére.

(2) Ms. grec, n° 1182, fo 9. :

(3) Jbid ., fo 26.
() Ibid., fo 14 vo,

(5) 1bid., o 24 vo.

(6) 1bid., fo 4.

(1) Ibid., fo 7 ve.



190 : MICHEL PSELLOS

Psellos reproduit le passage ot il fait observer qu’il y a deux
espéces de ressemblance : I'une exige I'identité de nature pour
les choses qui sont semblables entre elles, comme le sont
celles qui procédent d’'un méme principe; l'autre vient de ce
qu'une chose ressemble & une autre qui lui est antérieure et
“lui sert de principe (1). Veut-il montrer que 1’éternité n’est ni
le temps ni une partie du temps, il demande des arguments &
Porphyre et & Plotin « qui s’est distingué dans la philoso-
phie (2) ». Psellos puise abondamment dans le septiéme livre
de la troisieme Ennéade intitulé De I’Eternité et du Temps. 11y
trouve que 1’éternité ne saurait étre attribuée qu’aux choses
" immuables et qui excluent tout intervalle. Ce qui suffit & le -
prouver, dit-il, ¢’est que Plotin a tiré ’étymologie du mot
éternité de et &v qui exprime 1’idée de perpétuité (3).
L’information philosophique de Psellos s’est étendue sur
I'ensemble de l'école néoplatonicienne. Ici les doctrines du
« savant » Jamblique servent & expliquer la distinction qu’il y
a entre l'intellect et la sensation (4). La, Porphyre, Jamblique
et Proclos lui ont appris que toutes les choses jusqua la
lune sont animées (5). Plus loin, les textes de Proclos sur les
« théophanies » ou visions de Dieu, lui permettent d’expliquer
d’'une maniere philosophique, que la vision de Grégoire de
Nazianze n’était pas matérielle ainsi que I’avaient soutenu les
théologiens, mais spirituelle (6). Dans son étude sur le Saint-
Esprit, nous voyons Psellos résumer la doctrine néoplatoni-
cienne des hypostases. A ce sujet il ajoute en reproduisant le
chapitre xi1 du livre de Porphyre Des principes de la théorie
des intelligibles que tout principe qui engendre en vertu de son
essence est supérieur au produit qu’il engendre. Pour appuyer

(1) Enn. I, L. 11, § 2.
(2) Ms. grec, n° 1182, fo 10 vo.
(3) Enn. III, L. VI, § 1.
(4) Ms. grec, n° 1182, fo 12,
- (5) 1bid., fo 12 vo,
(6) Ibid., fo 23.
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- cette opinion il ajoute le témoignage de Proclos qui avait sou-
tenu que les choses engendrées sont ou biensemblables au prin-
cipe qui engendre, ou bien inférieures, ou encore supérieures &
lui. Mais si les produits sont semblables au principe quileur a
donné naissance, il n’y aura aucune différence entre le principe
qui engendre et ses produits, ce qui est absurde. On ne peut non
plus soutenir que les choses engendrées sont meilleures que le
principe dont elles procédent, car il est impossible que la
procession se fasse en allant de 'imparfait vers le parfait et
que les choses d’en haut soient inférieures aux choses qui se
trouvent en bas (1). Proclos luisert, dans une autre occasion,
a expliquer & ses auditeurs les doctrines de Pythagore, d’Empé-
docle et de Platon (2). Il est encore un autre néoplatonicien dont
les doctrines se retrouvent dans les études de Psellos : c’est
Simplikios qui avait interprété I'ceuvre d’Aristote. Son com-
mentaire dutraité aristotélicien Du Cie/ ainspiré les discussions
de Psellos sur I'incréé (3), comme il a probablement inspiré ses
explications pour la premiére homélie de 1'Hexaméron de
S. Basile ou il passe en revue toutes les doctrines cosmogoni-
ques des Grecs depuis Thalés jusqu’aux. philosophes du Porti-

" que (4). Disons pour terminer que plusieurs commentaires

théologiques de Psellos ont été tirés desJivres orphiques et her-

métiques (5) qui appartiennent aussi a la littérature néoplatoni-
cienne.

(1) Ms. grec, n° 1182, fo 25.
(2) Ibid., fo 26.

(3) Ibid., fo 25.

(4) Ibid., fo 262 vo,

(8) 1bid., fo 26 et fo 265 vo.



CHAPITRE VI

LUTTES PHILOSOPHIQUES DE PSELLOS

I. — Psellos est un néoplatonicien. — Rapprochement de Psellos et des
docteurs de I’Eglise grecque qui avaient puisé dans le plotinisme. —
Psellos regardé A tort par ses historiens comme un ennemi du néo-
platonisme. — Raisons de cette erreur.

II. — Psellos accepte les doctrines métaphysiques de I'Ecole d’Alexandrie
et repousse ses idées sur la théurgie, la divination et le culte des
démons. — Multiples preuves de l’antipathie de Psellos pour I'oc-
cultisme. — Pour expliquer les phénoménes en apparence merveilleux,
il fait appel a la science.

1II. — Attagues de Psellos contre les 1dees demonologlques deson temps. —
Son iraité de U Operatzon des Démons. — Exposé de la demonologle
euchite.

IV, — Diffusion du théurgisme neoplatommen — La Syrle cenfre de

T'occultisme, —_ Le patriarche de Constantinople donne son consente-
ment aux doctrines de la pythonisse syrienne Dosithée. — Attaques
de Psellos contre Cérulaire. — Analyse des conceptions philosophiques ‘
et théurgiques de Dosithée.

V. — Psellos accusé de.tendances paiennes. — 8a défense est précédée
d’une chaleureuse profession de foi platonicienne. — Platon considéré
par Psellos comme le précurseur du Christ. — Essai de réconciliation

de Platon et d’Aristote par Psellos.

Au point oti nous en sommes arrivés de analyse des travaux
spéculatifs de Psellos,-on voit que les dispositions fondamen-
tales de sa philosophie sont néoplatoniciennes. En prenant
modéle sur Plotin et ses dlsclples Psellos s’était proposé pour
but de faire la synthése de tous les systémes philosophiques et
de tous les cultes sans en excepter le christianisme. Méme, il
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réve de faire entrer dans cette ceuvre de synthése les sentences
et les superstitions populaires.

Afin de mener & bien ce travail, le philosophe byzantin a
interrogé tous les néoplatoniciens, et surtout Proclos qui s’était
particuliérement appliqué a faire entrer dans les doctrines de
I'école plotinienne, la science philosophique et religieuse du
passé. Proclos avait d’ailleurs développé sur certains points
essentiels, modifié sur d’autres et fondé sur des démonstrations
les doctrines que Plotin avait congues par intuition (1). Aussi,
Psellos eut une prédilection marquée pour la doctrine de cet
« homme divin », de ce « grand philosophe » qui « approfondit
tous les systémes philosophiques » (2). Pour s’en convaincre,
il suffit de consulter le texte dans lequel il prend soin de nous
avertir de ses préférences philosophiques: « Ayant entendu
dire, écrit-il, de grandes choses sur la philosophie grecque, je
me suis rendu compte bientdt que tout cela consistait en de
simples mots et en phrases sonores, et que le savoir des phi-
losophes contemporains n’allait pas plus loin. Cette constatation
m’avait amené & laisser de coté toutes ces futilités, eta chercher
quelque chose de plus important. C’est alors que j’ai rencontré
un certain nombre de ceux qui avaient expliqué la philosophie.
Je leur demandai de me renseigner sur la route & suivre pour -
atteindre cette science. L’un me renvoyait & l'autre, le moins |
savant au plus savant, celui-ci & un autre encore et cet autre a
Aristofe et 4 Platon. De 13, je me suis dirigé vers Plotin,
Porphyre et Jamblique, pour m’arréter & I'admirable Proclos
comme dans un vaste port. C’est lui qui m’a fourni la science
et la justesse des conceptions » (3).

Dans cette tendanee & s’assimiler les doctrines néoplatoni-
ciennes, Psellos a été précédé par les Docteurs de 1’Eglise

(1) Cf. Vacherot, Histoire de U'Ecole d'Alexandrie, t. II, p. 212-213.

(2) Ms. grec n° 1482, f° 217 v*; Ibid., {° 18 : « “O @\écogos TIpbxho¢ dvnp wpeit-
tovog pdv TeTugrws @Uoewg w&aay OF qu)\oo'oqnow xpBwxnds. » (Accusation du
patriarche Cérulaire, p. 7).

(3) Histoire, p. 120-121,

: 13
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Grecque qui se sont illustrés aprés le concile de Nicée. Ceux-ci
résument souvent les idées plotiniennes avec des formules
scripturaires qui leur permettent de les incorporer au christia-
nisme (1). Ainsi, Eusébe de Césarée reproduit les théories de
Plotinet de Porphyre surles troishypostases, sur I'immortalité
de I’dme et nous renseigne sur Ammonios Saccas et I’Ecole de
Plotin (2). Plusieurs homéliesde S. Basile s’inspirent de Plotin
et de Porphyre. On y trouve exposées les idées néoplatoni-
ciennes sur la connaissance de Dieu, sur la purification de
I’ame et son union avec Dieu, sur’Ame du monde, surla vision
et la beauté de la lumiére (3). Grégoire de Nysse emprunte &
Plotin ses idées sur la Providence, sur la sensation, sur la
concupiscence, sur l’appétit irascible, et sur l’'union de 'dme
et ducorps (4). Chez Synésios, le disciple d’Hypatie, on reléve
aussi de nombreux emprunts & Plotin. Ses poésies et son
traité De la Providence sont inspirés du néoplatonisme (5). La
conception de la Trinité de S. Cyrille rappelle les doctrines de
Plotin et dePorphyre (6). Dans les écrits de Théodoret, nous
retrouvons les idées de Plotin & propos de V'immortalité de
I’ame, de la Providence, et surtout de la Trinité (7). Némésios
I’évéque d’Emese invoque Plotin pour ce quia traita la Pro-
vidence, a la liberté, & I’origine du mal, & 'optimisme (8). Il en
est de méme d’Enée de Gaza, de Jean Phllopon et du pseudo-
Denys I'Aréopagite. - -~

Mais tout en ayant en commun avec les docteurs de I’ Eglise,
I’étude des idées alexandrines, Psellos s’en distingue dans 1’uti-
lisation des théories de Plotin et de son école. Loin de s’appro-
prier du néoplatonisme, & ’exemple des écrivains ecclésiasti-

(1) F. Picavet, Hypostases Plotiniennes et Trinité chrétienne, p. 15-16.

(2) 1bid., p. 36-31.

(3) A. Jahn, Basilius Magnus Plotinizqns, Berne, 1838. Bou1llet Ennéades; F.
Picavet, Esquisse, He éd. p. 16 ; Hypost. Plot. p. 16, 39, [42.
" (4) Esquissep. 16; Hypost. Plot.,' p. 38.

(5) Esquisse, p. 16 ; Hypost. Plot., p 4245,

(6) Hypost. Plot. p. 45-49. )

(7) 1bid., p. 49.

(8) 1bid., p. 49-50.
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ques, seulement les conceptions philosophiques quis’accordent
‘avec le dogme chrétien, illes prend toutes a la fois, sans méme
enretrancher ce qui pourrait rappeler le paganisme. Au contrai-
re, il enseigne des théories que I’Eglise avait repoussées, parce
que l’étude de la philosophie néoplatonicienne est son but en
elle-méme.

De tout cela, il ressort contrairement aux affirmations de
Sathas, Egger, Rambaud, Hesseling et Neumann (%), quela doc-
trine de I’Ecole d’Alexandrie fut pour Psellos le dernier mot
de la philosophie et qu’il y portait une constante application.
Cette erreur dans l’appréciation des tendances spéculatives de
Psellos provient de ce que, malgré les travaux remarquables de
Vacherot, Simon, Berger, Chaignet, F. Picavet, il y aencore des
écrivains qui voient dans l’école néoplatonicienne un cénacle
de théurges, peu soucieux des questions métaphysiques.

-Que la théurgie ait occupé chez les néoplatoniciens de la se-
conde génération une place importante, personne ne saurait
le nier. Mais il faut bien dire qu’il y avait dans cette école des
philosophes de mérite. Plotin fait la .synthése des systémes
philosophiques de I'antiquité qu’il interpréte et commente avec
imagination et critique. Il poursuit I'union de ’homme avec
Dieu par le développement de l'intelligence et parle du beau
comme un artiste grec de la période classique. Porphyre est le
continuateur des travaux philosophiques de son maitre. Jam-
blique, le disciple de Porphyre, que 'on regarde comme un
théurge, compose un traité De ’Ame et commente celui d’Aris-
tote. Sur un certain nombre de questions psychologiques, il-

(1) Sathas affime que si Psellos avait vécu au temps de Plotin, il aurait déclaré
une lutte implacable au chef ‘de I'Ecole d’Alexandrie (Mes. Bi6\. T. V, préface,
p. 40-41). Selon Egger la prédilection de Psellos était pour Platon (Dict. Philos.)
De méme, Rambaud considére Psellos comme un athénien qui jette le défi & un
alexandrin et soutient que Psellos s’est déclaré au nom de Platon contre I'école
néoplatonicienne (Revue Historique, Janvier-Avril 1877, p. 241-282). Pour Hesse-
ling, Psellos ne professe ni le néoplatonisme ni. le systéme d’Aristote (Essai sur
la Civilis. Byz. p. 294). Quant & Neumann, tout en reconnaissant un certain pen-
chant de Psellos pour le néoplatonisme il ajoute que Platon le dominait entiére-
ment (La Sit. Mond. de ' Emp. Byz., p. 82-83).
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réfute les doctrines de Plotin. Au liea de considérer, a ’exem-
ple du chef de ’'Ecole, la pensée comme séparée de la conscience,
Jamblique soutient lathéorie de la pensée consciente. Puis, il ne
faut pas oublier que Jainblique a placé I'intelligence & la base
de I'union de 'homme avec Dieu. Méme lorsque les tendances
théurgiques de I’Ecole néoplatonicienne prennent un grand
développement chez lesdisciples de Jamblique, ontrouve encore
parmi eux des philosophes qui s’occupent des problémes spécu-
latifs. Ainsi, Maxime de Tyr, I'initiateur théurgique de Julien,
tout en s’occupant de pratiques occultes, essaie de faire la syn-
~thése des principales doctrines grecques. Chez Théodore d’Asi-
ne, le disciple de Porphyre et de Jamblique et le maitre de
Proclos, on reléve les mémes tendances. A coté de ses travaux
sur les lettres, que les Juifs lui emprunteront aussitot, nous
trouvons un livre de psychologie cité par Synésios. Théodore
développe dans ce travail la théorie d’aprés laquelle les idées
~ contiennent toutes les choses, théorie qui a servi de point de

départ & la doctrine exemplariste, suivie par S. Augustin et par

S. Thomas'd’Aquin pour expliquerla création du monde. Ajou-

tons encore que, parmi les néoplatoniciens de Syrie, il y a des

philosophes hostiles aux pratiques occultes, tels Eusébe de Myn-

de qui a combattu la théurgie, en faveur de I'intelligence qu’il

regarde comme le seul moyen de purifier ’'Ame. Quant aux néo-

platoniciens d’Athénes, dont I'ceuvre nous est mieux connue, -
nous savons qu’ils ont élargi et approfondi avec talent et péné-

tration I’éclectisme philosophique et religieux, déja si étendu et

si profond, de leurs prédécesseurs Plotin, Porphyre et Jam-

blique. '

It

Pour faire apprécier pleinement les conhceptions philoso-
phiques de Psellos, il convient de dire que, s'il a placé sa con-
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fiance dans ’Ecole d’Alexandrie, il n’a voulu conserver que la
partie spéculative de sa doctrine. '

On sait que, dans le monde asiatique, la philosophie néopla-
tonicienne glissa de plus en plus vers la théurgie. La divina-
tion, les oracles, les adorations que 1’on rend aux démons en
faisaient partie intégrante. Gette évolution de I’école de Plotin
qui s’est opérée dans le sens d’un affaiblissement du caractére
propre & l’esprit grec, répugne a Psellos. Les idées inspirées
par la peur, les sentiments qui dépriment et dégradent la pensée
humaine lui font horreur. Il aime que la vie soit libre, douce et
pleine de joies. Rationaliste avant tout, il veut des idées qui
puissent répondre au raisonnement. Il suffit pour s’en rendre
compte de parcourir ce passage trés caractéristique de Psellos ::
« Renseigné, dit-il, par les meilleurs des philosophes qu’il y a
une science supérieure & toute démonstration et uniquement
perceptible & une intelligence sagement enthousiaste, je ne l'ai
pas négligée, mais j’ai tiré des livres secrets que j’ai rencon-
tré, tout ce qui était proportionné & mes facultés. Je ne saurais
me vanter d’avoir appris avec exactitude toutes ces choses, et,
si quelqu'un m’affirmait posséder les moyens d’y parvenir, je
ne ‘le croirais pas: 3 mon avis, parmi toutes les sciences, il
faut s’en approprier une, comme un foyer ami, puis se diriger
vers les autres avec beaucoup de pénétration mais retourner
toujours & la science qui a servi de point de départ. Cette
méthode ne me semble surpasser en rien les facultés que nous
avons regues de la nature » (1). _ '

Ces réflexions reviennent sans cesse dans les écrits de
Psellos. Les textes que nous citerons vont nous le démontrer
d’irréfutable maniére. Dans ses Lectures paradozales, comme
dans une lettre sans suscription (2), Psellos fait observer qu’il
a étudié les sciences occultes non par gotit mais pour montrer
I’absurdité de leur contenu et pour mettre son entourage en

(1) Histoire, p. 121.
(2) Meo. Bi6h., t. V. Lettre 188, p. 418.
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.

garde contre les fantomes de la superstition. Les prédictions
'astrologiques, la science des augures qui observent le vol et les
cris des oiseaux, les pratiques de la magie et les amulettes lui
inspirent une profonde aversion. I1 §’éléve avec énergie contre
" la science hiératique et I'art qui repose sur le pouvoir surna-
-turel des pierres et des herbes. La croyance aux statues
magiques, aux procédés théurgiques et aux bizarreries chal-
déennes ne sont pas critiquées avec moins de vigueur dans
Poraison funébre de sa meére (1). Adversaire de toute espece
d’aberration, Psellos considére comme une duperie la lettre de
Pétosiris au roi Nécépso, composée de deux tableaux renfer-
mant le comput des jours de la lune et qui servait & prédire
Vissue des maladies. Il repousse de méme les tables divina-
toires attribuées a Pythagore et qui auraient permis de con-
naitre le présent, le passé et 'avenir (2).

Pour détruire les mauvais effets des fables auxquelles les
hommes de son temps se laissaient prendre facilement (3),
Psel_los fait appel a la science, en quoi il rappelle Gerbert qui
s’efforce d’expliquer, comme de décrire par des causes natu-
relles les phénomeénes qui, pour ses contemporains, devenaient
des signes de l’intervention extraordinaire de Dieu, ou du
démon, notre ennemi infatigable(4). Selon Psellos tout est régi
dans l'univers par les lois de la nature. L’impossibilité o1 nous
nous trouvons de connaitre la cause de tous les phénomeénes a
donné naissance au surnaturel. C’est pourquoi, au lieu de

~ croire aux manifestations miraculeuses des esprits, ’homme

" (1) Meo. Bié,, t. V., p. 56-57.

(2) Epistola Inedita, éd. Tannery.

(3) ‘En Occident aussi le merveilleux prend & cette époque une importance de
plus en plus grande, comme en témoignent la légende de Gerbert, les Histoires
de Raoul Glaber, terminées entre 4046 et 1049 et remplies de visions, d’appari-
tions, de miracles et de prodiges fabuleux, 'Histoire des Normands d’Odon de
Saint-Quentin avec ses miracles, ses visions et ses discours, surtout la vie de
S. Anselme, par Eadmer, qui, partout voit, sent, et entend le merveilleux,
* (Cf. F. Picavet, Roscelin, p. 89). ) ’

(4) Epist. 109 adressée a l'archevéque de Tréves, citée par M. F. Picavet,
Gerbert, p. 97. .
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intelligent doit s'imposer I’étude des lois de la nature, seul
moyen de parvenir & U'explication des faits assez singuliers qui
se présentent sous une certaine apparence de merveilleux (1).
De ce genre sont les explications scientifiques que Psellos a
opposées aux croyances superstitieuses sur les effets de la
foudre (2) et sur la divination par les végétaux (3). i

Aucune autorité ne l'arréte dans la critique de tous ceux qui
ont expliqué certains faits en dehors des lois ordinaires de la
physique. Proclos, lui-méme, qui, dans le domaine purement
philosophique, avait accaparé toute 'admiration du philosophe
byzantin, a été durement morigéné par lui pour avoir soutenu
dans son Exposé sommaire des Oracles Chaldéens que certaines
catégories de démons sont passibles de chatiments. Il ne
s’interdit dans son langage aticune violence contre ce « débi-
teur de monstruosités » qui avait énuméré dans ses hymnes
composés en '’honneur de Diane, les appellations qu’on doit
employer pour. invoquer cette déesse et se la rendre favo-
rable (4).

111

D’un tel point de vue, Psellos ne pouvait tenir les personnes
adonnées & l'occultisme, que pour des ennemis qu’il fallait
combattre. Aussi, non seulement il n’emprunte rien a la
théurgie néoplatonicienne, mais encore il 1’attaque toutes les
fois que l'occasion se présente. On peut en juger par son traité
de I'Opération des Démons. Cette ceuvre est trés importante

(1) Meo. Bib),, t. V, Lettre 86, p. 326-327, Lettre 188, p. 477.

(2) Consulter son opuscule De la pluie, des éclairs el du tonnerre, éd. L. Jan.

(3) Voir la dissertation sur L'Omoplatoscopie et I'GEonoscopie, éditions Hercher
et Politis. . -

(&) De la pluie, des éclairs et du tonnerre, éd. L. Jan.
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pai'ce qu’elle nous met sous les yeux en méme temps que les
tendances scientifiques de Psellos, le grand role que la démono-
logie gnostique et surtout néoplatonicienne continuait & jouer
au x1° sidcle. v '

Les idées et les rites démonologiques, venus probablement
de la Chaldée, s’introduisirent dans la philosophie grecque au
premier siécle de notre ére avec l’école Judéo-alexandrine.
Tous les penséurs de cette époque avaient fait du monde intel-
ligible, I'objet de leurs spéculations et quelques-uns s’étaient
occupés non seulement de le peupler et de le connaitre, mais
surtout. d’entrer en rapport avec lui, ou méme de se rendre
maitre par lui de toutes choses(1). A cette fin on a eu souvent
recours aux démons, intermédiaires entre I’homme et Dieu.
On a étudié avec un soin extréme, leur .nature (2). On a classé )
leurs différentes espéces et délimité les fonctions de chacune
d’elles. Puis, on a établi jusque dans les moindres détails, les
cérémonies indispensables pour entrer en communication avec
les démons. Dés lors, la démonologie se trouva constituée. -
Admise par les gnostiques, les philosophes néoplatoniciens (3)
et plusieurs sectes chrétiennes, elle compte encore au xr¢ siécle
de nombreux adeptes (4). Ce sont les doctrines de ces derniers
que Psellos se donna pour tdche de reproduire et de combattre
violemment, dans son traité de démonologie.

L’auteur a choisi pour son livre la forme du dialogue. Les
personnages mis en scéne sont Timothée et un de ses amis,

(1) F. Picavet, Esquisse, 1l éd., p. 60,

" (2) Apulée de Madaure (II* 8.) 2 donné une définition des démons, reprise en -
grande partie par Plotin et Saint-Augustin. Pour Apulée les démons sont: genere
animalia, ingenio rationabilia, animo passiva, corpore aeria, tempore @terna.

(3) Parmi ces philosophes, notons V'auteur du Livre des Mystéres, Sopater
d’Apamée, I'empereur Julien, Eustochius, sa femme Sosipatra et son fils Antonin.
Les mémes tendances se manifestent quelquefois dans I'Ecole d’Athénes. Ainsi,
Isidore d’Alexandrie avait supprimé a peu prés toute science pour s’en rappor- :
ter A Pinspiration, & l'interprétalion des songes, a la théurgie et  la théosophie

(F. Picavet, Esquisse, p. 56). :

(4) Ceux-ci sont dispersés dans les provinces de I'Empire Grec, notamment en’
Thrace et en Mésopotamie. (De Operat. Dem. Migne, Patr. Gr., t. CXXIl,
chap. 1x, col. 840). -

v
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originaire de Thrace. Timothée prie son interlocuteur de le
renseigner sur les idées professées par les communautés
euchites (1). Celui-ci, aprés quelques hésitations, se rend au
désir de son ami et le dialogue s’engage. )

Dans la premiére partie (chap. 1-v), nous trouvons un
exposé des théories euchites. La doctrine fondamentale
consistait & distinguer trois personnes: un pére et deux
enfants, principes anciens et nouveaux. Les euchites attribuaient
au pere les choses qui sont au-dessus du monde, au fils puiné
les choses célestes et & 1’ainé le gouvernement des choses de
notre monde (2). Cette conception répond & la théorie du
gnostique Ptolémée (11¢ siécle de notre ére), _théorie qui lui est
commune avec toute 'Ecole de Valentin. Selon Ptolémée, il y
avait trois principes. Un Dieu supréme, le Diable qui était son
adversaire et le Démiurge, créateur du Cosmos (3).

Comme cela s’était déja produit avec la plupart des sectes
néognostiques du e sidele, il y a eu scission au sein de la
communauté euchite. Les* uns vénéraient les deux enfants
également. D’autres rendaient un culte au puiné, d’autres enfin
~adoraient le fils ainé, nomm#é Satanael. Ces derniers appelaient

_le mauvais génie premier né et créateur des plantes, des
anfmaux et de tous les corps' composés. A leurs yeuxle fils
puiné était pervers et jaloux. Leur aversmn son égard-était
poussée jusqu'au blasphéme (4), en quoi ils étaient d’accord
avec nombre de.gnostiques, notamment avec Cerdon et
Lucain (5).

(1) On désignait sous le nom d'Euchites, au x1® s., les partisans d’'une secte -
sortie des anciens Euchites et des Massaliens, et rattachée au paulicianisme.
(Matter, Hist, Critique du Gnosticisme, 111, 250). :

(2). De Oper. Dam., chap. I, col. 824, :

(3) Cf. E. De Faye, Introduction & I'Etude du Gnostzczsme au IP° et au 1l s,
(Extraits de la Revue de [’Histoire des Religions, t. XLV-XLVI), Paris, 1903,
p. 95. Nous retrouvons encore la conception des trois natures chez le disciple
de Marcion, Synérds (u* s. de notre ére), sans toutefois connaitre les termes
dans lesquels il a exposé sa théorie (Renan, Marc-Auréle, 16° éd., p. MQ)

(4) De Oper Dam., chap 11, col. 825.

(5) Renan, l. c., p. 157.
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Du méme fond des doctrines gnostiques, que nous retrouvons
dans les ouvrages néoplatoniciens, procéde la théorie euchite
du triomphe final du bien et de la palingénésie compléte (1). En
effet, les euchites reproduisaient & ce sujet la conception de la
gnpose et du néoplatonisme, selon laquelle rien de ce qui est
divin ne saurait périr. Tout en admettant que le divin peut
s’altérer etse confondre avec la matiére, les gnostiques et les
plotiniens affirmaient qu’il doit revenir tot ou tard & sa céleste
pureté (2). .

Dans la seconde partie du dialogue (chap. vii & xxiv)
I'auteur expose la démonologie des euchites qui formait sans
doute dans leur systéme une théorie compléte (3).

Conformément aux idées d’Origéne, de S. Basile et de Jean
Damascéne (4), Psellos admet que les esprits possédent des
corps (5). Celui-ci ne fait pas leur essence. Il leur sert
uniquement pour agir sur le monde. La nature de ces corps,
~varieavec les différentes espéces d’esprits. Ainsi le corps des
anges est. totalement immatériel. I entre et passe partout
aisément. Par contre, le corps des démons est matériel et
passible, bien que par sa subtilité il soit invisible (6). Cette
passibilité des démons est le point de départ de la démonologie”
" euchite et de toutes les démonologies en général (7). Cest elle

qui-favorisait les cérémonies théurgiques, puisque les démons
étaient sujets & des passions et affections et pouvalent méme
étre nourris d’'une maniére spéciale (8).

(1) Matter, % ec., 111, 251,
(2) Ibid., 1, 428 Cette méme idée se trouve développée dans les livres de .

" Plotin et de son Ecole.

(3) Nous savons en effet que la pneumatologie, distinguée en éonologie et en
démonologie, fut I'objet de longues explications de la part des gnostiques.

(4) Origenis, Iepi ’Apydv, 1. 1, c. m, §2et L. IV, c. vi, §27. S. Basilii.
Comment. in Isaian prophetam, cap. X. Liber de Spiritu Sancto, cap. XVl lo.
Damasceni, de Fide Orthodoza L. 11, cap.Ill, De Angelis.

(8) De Qper. Dam., chap. 'VII, col. 836-837.

(6) 1bid., chap. VIlI col. 831-840.

) Plotln (En., 1V, 1. IV, § 43) dit expressément que les démons peuvent patir
par leur partie irraisonnable, qu'ils ont de la mémoire et des sens.

(8) L'idée que les esprits se nourrissent d'une maniere spéciale, en faveur chez
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D’aprés la croyance euchite l’air, la terre, 1’eau sont pleins
dedémons. On en distinguait six espéces principales : ignés,
aériens, terrestres, aquatiques, souterrains et ténébreux. Elles
se subdivisaient en un nombre considérable d’espéces secon-
daires que Psellos juge inutile d’énumérer. Toutes les créations
de notre monde procédent de ces six démons (1). Ce sont les
Yeveatovpyol 3adpoves dont il est question dansle Livre des Mystéres,
les démons qui président & la génération et qui veillent sur
les éléments de 1'Univers, sur les corps particuliers, sur les
étres vivants et sur tout ce qu’il y a dans le monde (2).

Familiers avec les spéculations mathématiqnes, les euchites
établissaient des comparaisons entre les diverses formes du
triangle, les esprits et les hommes. Au triangle équilatéral, ils
rapportaient les esprits célestes comme étant égaux entre eux
et difficilement portés au vice. Les étres humains leur rappe-
laient le triangle isocéle, parce qu’ils ne se trompent que sur
un seul point, le choix de leurs actions, puis s’améliorent par
la repentance. Quant aux démons, ils appartenaient au triangle
scaléne, pour étre inégaux et n’avoir aucune accointance avec
le bien (3). C’est1a sans doute la doctrine de Xénocrate, telle
a peu pres qu'elle a été rapportée par Proclos dans son Com-
mentaire sur la République de Platon (4).

Pour expliquer les mauvaises actions des hommes, les
euchites affirmaient que I'dme est 'objet de tentatives ignomi-
nieuses de la part des génies malfaisants (5). Cette conception

les anciens pour justifier lenrs sacrifices, sintroduisit dans le christianisme
gnostique. On peut en juger par la lettre de Valentin & Agathopous dans
laquelle il soutepait que Jésus-Christ se mnourrissait d'une fagon particuliére : -
Fo0ie %ol ¥mwvev 18lwg odx dmodidobs T Gpwpasa. Cité par Clément d’Alexandrie,
Stromates chap. Vi

(1) De Oper. Dem., chap. XI, col. 844-845.

(2) Jamblici, De Mysteriis Liber, éd. G. Parthey, Berlin, 1857, p- 135, 16.

(3) De Oper. Dem. chap. XI, col. 844.

(4) Edition Kroll, Leipzig, vol. II, p. 48. On sait que Xénocrate, disciple de
Platon, était parfois pythagonclen de pensée et de langage. Pour lui Pdme
est un nombre'qui se meut (Yuyn dpBpde Eautov XVBV).

(8) De Oper. Daem, chap. XII, col. 844, 848, 849, 852.
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se trouve dans la gnose qui ’avait en commun avec les néopla-
toniciens de Syrie. Basilide et Valentin professaient que les
démons s’introduisent dans 'dme pour lui communiquer de
mauvais désirs, en constituant des appendices (mposapthpara) et
une 4me adventice (mposouig duy4) (1). De méme, 'auteur du
Livre des Mystéres croit & la possession des méchants par les
- mauvais démons qu’il appelle imposteurs, conseillers du crime
et ennemis de Dieu (2). Poussée & ses derniéres conséquences,
la théorie de l'intervention démoniaque, expliquera dans le
systéme euchite, non seulement le mal moral, mais aussi les
souffrances physiques. L’origine et la nature des maladies y
sont données comme l'effet de la méchanceté des démons,
contre laquelle la science des médecins est inopérante (3). Pour
guérir le patient, il faut recourir aux invocations, conjurations
enchantements et autres procédés de la magie (4).

.Cet art joue un role capital dans le systéme des euchites,
comme dans celui des néoplatoniciens de la seconde période (5)
L’opuscule de Psellos nous les montre livrés a toutes les céré-
monies magiques. Il nous apprend que les euchites ne se bor-
naient pas & soustraire I'individu a I’empire des démons, mais
qu’ils cherchaient encore, par des pratiques spéciales, ana-
logues & I'dvaywyh ifepanxn de Jamblique et de ses disciples, &
faire apparaitre Dieu aux sens humains (6). Ces visions de
Dieu (beodio, Beaywyla:, Ocopavera) par des procédés occultes,
constituaient le but supréme des euchites comme de la plupart
des plotiniens d’Asie.

(1) Clément d’Alexandrie, Stromates, 1. 11.

(2) De Mysteriis Liber, p. 177, 1-18.

(3) De Oper. Dem, chap. XIV. col. 852.

(4) Combattues par Plotin (Enn. II, 1. IX, § 14), ces pratiques sont en usage
chez les néoplatoniciens de Syrie.

(5) La prépondérance des cérémonies magiques se fait jour dés le 1+ siécle
avec Simon le Magicien et ses disciples, (Amélinean, Essai sur le Gnosticisme
Egyptien, Lyon 18871 p. 49). Au me® et au 1v* siecle le ritualisme guostique
prend un développement extraordinaire (De Faye, I. c., p. 130). 11 en est de
méme des néoplatoniciens de Syrie. Dans le Livre des Mystéres, la théurgie se

trouve exposée dans tous ses détails.
(6) De Oper. Dzm., chap. XXII, col. 872.
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Psellos qui voyait la perfection de I'individu dans I’épanouis-
sement de toutes ses facultés intellectuelles, ne put s’empécher
d’attaquer avec force ces doctrines théurgiques et de formuler
des critiques trés violentes contre les extravagances et les
bizarreries de cette secte qui semble pleine de ce que 1’on peut
appeler I’esprit néoplatonicien de Syrie.

v

Aprés avoir exercé en province une redoutable séduction
sur les esprits, la théurgie néoplatonicienne fit, au temps de
Psellos, de nouveaux partisans dans la capitale méme de 'Em-
pire Grec. En relations suivies avec les Orientaux, Constanti-
nople ne pouvaiten effet échapper a 'influence des peuples asia-
tiques, toujours portés vers ’occultisme. L’immense confusion
quirégnait en Orient amenait un syncrétisme général des plus
étranges. Le monde gnostique avait confondu en un tout les
cosmogonies de I’Assyrie, de la Phénicie, de 1’Egypte, les
dectrines des inystéres d’Adonis, d’Osiris, d’Isis, de la grande
déesse de la. Phrygie. De méme les chrétiens de Syrie mettaient
d’accord la religion nouvelleet les rites du vieux culte assyrien,
d’ou lapparition dans ce pays, dés lés premiers siecles de
notre ére, d'une foule de sectes chrétiennes bruyantes ou
mystérieuses. o

Originaires d’Asie, Porphyre et Jamblique avaient introduit
dans les doctrines de Plotin une foule de conceptions orien-
tales. Aussi les Syriens trouvaient-ils dans leurs ouvrages des
choses connues et ne pouvaient que les accepter. Cette affinité
d’idées explique la grande diffusion du théurgisme néoplato-
nicien dans le pays ot 'on pratiquait le culte de Mithra. Grace
4 Maxime de Tyr, Théodore d’Asine, £désios de Cappadoce,
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Eustathios de Cappadoce, Eusébe de Mynde, Amélios d’Etrurie
le néoplatonisme s'est vite répandu chez les Syriens et les
Arméniens (1). Les doctrines néoplatoniciennes pénétrent et
modifient sur certains points ’enseignement du droit romain
dans I'école de Béryte (2). Aux siécles suivants les commenta-:
teurs plotiniens d’Aristote et, en général les philosophes
néoplatoniciens sont traduits par les maitres qui enseignent
dans les écoles monophysites de Resaina et de Kinnesrin en
Syrie ou dans les villes de Nisibe et de Gandisapora. Le mani-
chéisme, venu de Syrie, est imprégné des doctrines théurgiques .
répandues par les disciples de Jamblique. Il en est de méme de
I’hérésie paulicienne (vir® s.) qui avait gagné un grand nombre
d’adhérents. La Syrie devient le centre de ’occultisme et il en
sort plusieurs personnages qui professent dans I’Empire Gree
la théurgie néoplatonicienne.

De 13 vint aussi & Constantinople, au xi° siécle, une femme
illuminée du nom de Dosithée, qui, aprés avoir soulevé les
campagnes et les villes de 1’Asie Mineure fit beaucoup
d’adeptes dans la capitale (3). Dosithée s’attribuzit le discer-
nement des esprits et le pouvoir de les invoquer. Elle usait &
cet effet, de la magie, des procédés thaumaturgiques, des
philtres. Psellos parle de scénes d’illuminisme se déroulant .
. selon les rites divinatoires de l’antiquité (4) : initiations,
délires, troubles, enthousiasmes, inspirations. Comme . les
pythonisses de l’antiquité, Dosithée prise d’enthousiasme,
prophétisait (5). L’entrainement que cette femme et deux
moines de Chios, ses compagnons, exercérent sur le clergé
de Constantinople (6), notamment sur Michel Cérulaire (7), fut

(1) David I'Arménien parle d’Eustathios de Cappadoce.
(2) Cf. P. Collinet, Etudes historiques sur le droit de Justinien, Paris, 1912,

in-8. . -
(3) Accusation du patriarche Cérulaire, p. 13.

(4) Ibid., p. 11.

(5) 1bid., p. 4.

(6) Ibid., p. 19.

(7) 1bid., p.12.
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extraordinaire. .Au dire de Psellos le patriarche admettait
réellement les inspirations de Dosithée comme divines et
voulait apprendre a prophétiser et a s’initier aux mystéres de
Mithra (1). Il avait fait venir & cet effet Dosithée et ses compa-
gnons dans 1’église de Sainte-Sophie et les avait recus dans
son intimité (2).

Psellos, qui nourrissait, comme nous avons déja eu occa-
sion de le-voir, une forte antipathie contre les doctrines
théurgiques du néoplatonisme, nes’est pas fait faute d’attaquer

- Cérulaire, qu’il accusait de verser dans les plus tristes
aberrations. Les attaques de Psellos se trouvent formulées
dans son Accusation du patriarche Michel Cérulaire devant
le Synode (1059), discours qui ne fut probablement jamais
prononcé, puisque le patriarche mourut avant de comparaitre
devant le Synode (3). Cérulaire qui aspirait & fonder dans
I'empire une sorte de théocratie grecque et a supplanter le
pouvoir impérial (4), avait introduit la discorde et la division’
dans l’église (5). Relégué dans I'ile d’Imbros, il fut invité par
Isaac Comnéne & abdiquer. Sur son refus catégorique, I’empe-
reur ordonna qu’on le traduisit devant un Synode et chargea
Psellos de la rédaction du réquisitoire. '

- Dans ce discours d’accusation une place trés large a
6té faite aux conceptions philosophiques de Cérulaire. Le
patriarche y est accusé de se laisser facilement séduire par
tout ce qui porte un caractére mystérieux (6). Psellos met ce
besoin exagéré de merveilleux sur le compte de son éducation

(1) Accusation du patriarche Cérultire, p. 13.

(2) Ibid., p. 15. -

(3) Zonaras XVIII, 5 Attaliate, p. 65.

. (&) Meo. Beé). T. V. Lettre 207, p. 514-512. Copsulter sur Cérulaire, L. Bréhier,
Le Schisme Oriental du XIe siecle, Paris, 1899..

(3) Mes. Bigd. T. V, Lettre 207. p. 510.

(6) Dans un autre texte Psellos nous apprend que Cérulaire montrait en toute
occasion un godt pour le merveilleux. Il raconte que toutes les fois qu'ils
g’entretenaient ensemble des sciences et de philosophie, Cérulaire ramenait la
conversation sur les scienCes*ogculLes.
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philosophique trés incompléte (1). Il présente méme Cérulaire
comme étranger A la philosophie et livré par conséquent &
toutes les surprises de l’ignorance. Psellos lui reproche sévé-
rement le défaut de cette science qui l'aurait préservé des
errements du vulgaire et empéché d’étre & la merci des illu-
minés. 1l lui reproche encore d’avoir négligé I'observation des
principes chrétiens et de transformer I’église en un nid
d’imposture. Faisant allusion aux prophétesses de Pépuze,
Priscille et Maximille, aux pleureuses phrygiennes ou vierges
lampadophores, Psellos accuse Cérulaire d’admettre, &
I'exemple de Montan, la participation des femmes aux exer-
cices de 1'église (2). Pour montrer a quelle extravagance
Cérulaire s’était laissé entrainer par Dosithée et les moines,
Jean et Nicétas, Psellos analyse les doctrines de ces derniers.

Elles proviennent d’origines diverses. Certaines empruntent
leur substance aux doctrines grecques, d’autres sont issues
de la tradition chaldéenne, d’autres enfin rappellent I’hérésie
de Nestorios.

Sur les théories similaires au nestorianisme professées
par Cérulaire, nous avons peu de chose. Il semble que, sous
I'influence de Dosithée (3), le patriarche en était venu a
soutenir que la Vierge n’a pu donner naissance & un Dieu
porteur de chair (8:3¢ gapropépos) mais & un homme porteur
d’un Dieu (#9pwrog beoodoos) (4).

" Par contre Psellos est trés explicite sur les doctrines grecques
et chaldéennes de Dosithée. En reproduisant le livre de
Porphyre sur les Oracles, les idées de Jamblique, de I'auteur
du Livre des Mystéres et de Proclos, il expose au tribunal que
les philosophes grecs, ayant divisé Dieu en une foule de divi-
nités secondaires et de génies, avaient institué des cultes
théurgiques, des formules et des rites d’évocation, des procédés

(1) Mec. B\, T. V, Lettre 207, p. 308. .

(2) Accusation du patriarche Cérulaire, p. 31.
(3) 1bid., p. 23.

(4) Ibid., p. 36.
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divinatoires trés complexes, des ordcles et des prophétesses,
pourrecevoir la pensée divine (1).

Psellos rattache & Platon les penseurs qui avaient développé
la théurgie. Il fait observer que le philosophe athénien avait
exposé les germes des doctrines mystiques dans- plusieurs de
ses dialogues et notamment dans ce texte du Phédre : « Sile
délire était absolument un mal, on aurait raison, mais
aujourd’hui, nous sommes redevables des plus grands biens au
délire, qui est un présent des dieux. C’est lorsqu’elles étaient
en délire que la prophétesse de Delphes et les prétresses de
Dodone ont rendu les services les plus signalés_éyla Gréce,
tant pour le salut public, que pour l'intérét particulier et,
lorsqu’elles n’étaient pas inspirées, elle ne lui ont procuré que
peu d’avantages ou ne lui en ont pas procuré. Mais parler de
Ja Sibylle et de tous les prophétes qui, par une inspiration
divine, ont fait un grand nombre de prédictions et ont éclairé
les hommes sur I’avenir, ce serait raconter longuement ce que
~ personne n’ignore (2)... Lorsque certains peuples souffraient
de maladies et de fléaux cruels en punition d’anciennes fautes,
le délire, s’emparant de quelques mortels et les remplissant de
sa vertu prophétique, leur fit trouver un reméde & ces maux
dans des priéres et des sacrifices. Ainsi les mortels, animés
d’un saint délire et d’'une véritable inspiration, soulagerentles
peuples pour le moment; mais, en leur apprenant & faire les
‘purifications et les cérémonies religieuses, ils sauveérent ceux
qui se confiaient & leurs révélations... » (3).

Aprés avoir appuyé sur la phllOSOphle de Platon la tradition
hellénique des doctrines professées par Dosithée et ses com-
pagnons, Psellos s’applique a faire connaitre a son auditoire
leurs origines chaldaiques. Il explique devant le tribunal que
la sagesse chaldéenne, inconnue a la plupart des savants, est
I'ainée de toutes les philosophies. Ses -dogmes ont été exposés

) Accusation de Cérulaire, p. 15-16. -

(2) Phadre, p. 244, & B.
(3) Phédre, p. 244, D E,
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en vers par Julien, qui vivait au temps de Trajan, dans un
recueil que les partisans de la sagesse chaldéenne appelaient
« Aéya ». Ayant rencontré cette collection d’oracles, le
philosophe Proclos, « qui était d’une intelligence supérieure et
avait approfondi tous les systémes philosophiques » s’est donné
a l’art hiératique des Chaldéens (1). Ila divisé les puissances
dites divines en matérielles et immatérielles, en joyeuses et
farouches, en puissances unies aux démons et en puissances
pures. Puis, il a indiqué le moment auquel on peut invoquer -
ces puissances, les lieux propres a l’évocation, les hommes
et les femmes qui peuvent recevoir la lumiére divine et les
rites indispensables pour se mettre en communication avec ces
puissances et provoquer leurapparition.

Ayant ainsi fixé ce qu'on pourrait appeler les préliminaires
de la science théurgique, Proclos en venait & parler des instru-
ments qui servent aux génies pour communiquer & I’homme
leur science. I1'y a, disait-il, des instruments de divination ani-
més, qui se distinguent en raisonnables et irraisonnables,»_et‘
des instruments inanimés, car, souvent, des objets inanimés
recoivent la lumiére divine. Il en est ainsi des statues qui
rendent les oracles sous I'inspiration d’'un dieu ou d’un bon
génie. L’homme aussi peut devenir I'hdte de la divinité et lui
servir ’interpréte. Mais la révélation divine se communique &
I’dme humaine sous deux aspects différents. Quelquefois, les
divinités et les génies offrent leur pensée volontairement aux
~ esprits considérés comme saisis par l'inspiration des dieux.
Cette divination spontanée ou intuitive consiste dans une
communication directe de 1’dme avec la divinité, commu-
nication ‘qui- n’est pas continue mais s’opére & des inter-
“valles fort irréguliers. D’autres fois les hommes obligent

les divinités par 'accomplissement ponctuel de certains rites &
révéler leurs secrets. L’inspiration est provoquée dans ce cas,
par des procédés qui prédisposent a la divination en exaltant

(1) Accusation, p. 17.
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I'activité de I'dme aux dépens de celle du corps, telles les
vapeurs tellurlques qui se dégageaient de I'antre fatidique de
Delphes et 1’eau mantique qu'on faisait boire aux prophé-
tesses. Au moment de I’enthousiasme prophétique, toutes les
personnes inspirées ne se comportent pas de la méme maniére.
Tandis que chez les unes, ’extase suspendl’exercicevdes facultés
propres de 'dme et les empéche de comprendre ce qu’elles
voient et ce qu’elles disent, chez d’autres, la raison a pleine
conscience d’elle-méme et s’unit & la pensée divine pour
s’absorber en elle. Aussi, tantdt l'officiant communique avec
Dieu. par Pintermédiaire de personnes inconscientes ou du
moins soustraités en partie & leur propre volonté et lui
répétent les injonctions des génies, tant6t il devient lui-méme
le réceptacle des révélations divines (1). Comme [’extase
dévoile & 'dme d’autant plus clairement I'avenir qu’elle reste
plus dépourvue d’initiative, Proclos a]outalt 4 la fin de son
livre qu’en vue d’augmenter 1’aptitude de I’Ame & recevoir des
impressions suprasensibles, il fant la dégager des sens. Dans
. I'intention d’affaiblir ou - plutét d’annihiler l'individualité
propre de ’homme, il conseillait, en terminant, de faire dispa-
raitre tout ce qui empécherait 'Ame d’dtre réduite a 1'état
d’instrument de la pensée divine (2).

Aux doctrines théurgiques de Proclos, Cérulaire ]01gna1t
encore I'étude de Porphyre. Psellos nous apprend que le
patriarche cherchait patiemment les fragments dispersés des
livres théurgiques du disciple de Plotin, briilés par ordre impé-
rial (3). La lecture de Porphyre avait donné & Cérulaire le goit
des fureurs bachiques, des cérémonies des anciens, des sacri-

(1) Cp. ce texte cité par Psellos avec les commeutau‘es de Proclos sur le
Timée (1V, 240-281) et sur le Cratyle (106).

- (2) Accusation, p. 22,

(3) Accusation, p. 36 Psellos fait sans doute allusion & la Philosophie des
Oracles de Porphyre dont il nous reste quelques fragments. Sur I'époque de la
" destruction de ce livre, nous ne savons rien. Sathas pense que ce livre a été
probablement brilé au temps de Théodora qui régna seule aprés la mort de
Constantin Monomaque (1055). (Bull. Corr. Hell., 1871, p. 320, note 1).
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fices, des mystéres, de 'enthousiasme prophétique, des initia-
tions et de la démonologie. L’art hiératique avait tellement
séduit son imagination qu’il était allé jusqu’a vouloir y initier
son entourage. L’Eglise, nous dit Psellos, était transformée en
lieu d’oracle. Le patriarche Cérulaire prenait pour des présages
divins les prétendues opérations des esprits qui ne sont que
tromperie et égarement. Il considérait les cérémonies magiques
comme un culte spirituel et les rites des mysteres profanes
comme une féte honorable.

Nature éminemment sociable, Psellos est ’homme le moins .
tourné vers l'ascétisme. Il lui est impossible de concevoir
I'individu en dehors de la société et détaché de ses passions (1).
Pénétré du sentimentde la vie et de la douceur des plaisirs, il
nous fait apprécier le charme des affections intimes, le besoin
de se c‘ommuniquer, la satisfaction éprouvée lorsque la réalité
prime l'abstraction et que 'effort I’emporte sur la réverie. La
véritable perfection consiste, selon Psellos, non pas dans les
ceuvres de la piété, mais dans I'exercice continuel de la pensée.
1l posséde donec au plus haut degré un des traits essentiels de
I'esprit grec, le gotit de la vie et la croyance & la valeur de
l’activité humaine, ce qui explique son admiration pour la
civilisation hellénique. - ’ o

L’amour de Psellos pour la Gréce se manifeste dans plusieurs
endroits de son ceuvre et particulidrement dans sa correspon-
dance. Tous les vestiges des monuments de I'Attique lui sont

(1) « Tb yop dmadi; xat &Behwroy Smip mboas tic. opaipas wiepar xat Ew ij¢
'ﬁspcox‘ﬁg Tob mavids + 6 8 ye peta adpatog Plog, dte molimudTepog, &ppodidrepag
ol Tapolst xatpotg, waAhov 88 i cwplatixd Bip TO TAGYOV RATEANGNOY THE YuyFig... ».
(Histoire, p. 202-203).
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chers et 11 en parle avec enthousiasme (1). En sa qualité‘ de
ministre, Psellos attire instamment l'attention des fonction-
naires envoyés en Gréce, sur la bonne conservation des anciens
monuments. De ses amis, il sollicite I’envoi d’objets d’art
helléniques. Aux gouverneurs d’Athénes qui sont mécontents
de leurs administrés, il conseille de pardonner aux grecs
modernes pour l'amour de leurs illustres ancétres dont il
évoque le souvenir avec dévotion (2).

Mais, & ’époque ou Psellos enseignait que I’Ame -et le corps
doivent vivre en parfaite intelligence, et ou il proclamait la
grandeur du génie grec dont il jouissait délicieusement, la vie
ascétique avait fait de nombreuses conquétes dans I'empire.
La philosophie méme prenait une tournure absolument mys-
tique avec les écrits de Siméon et notamment avec son livre
des Amours divins qui traite de 'union de I’Ame avec Dieu. La
philosophie de Siméon est toute sentimentale. La cause géné-
-ratrice de la perfection de ’homme se trouve dans la région
reculée et obscure de ses facultés morales. A la base de ascen-
sion de 'homme vers Dieu, 'auteur a placé I'amour divin,
faisant ainsi du cceur I'instrument qui fournit la solution des
problémes transcendants, en dehors de toute perception sen-
sible et de toute opération intellectuelle. .

Siméon distinguait deux volontés, celle du corps qui gou-
verne les-facultés de 'homme, et celle de I'intelligence divine.
+ Grace & I'amour, une convenance mystérieuse s’établit entre
ces deux formes de la volonté. Au contact du feu divin les pas-
sions sont mises en fuite comme les ténébres sont chassées par
la lumiére. Les ames éclairées dans les parties que le corps
avait assombries deviennent aussi brillantes que la beauté
divine. Ainsi purifiée des souillures de la matiére, I'intelligence
est & méme de puiser la vérité & sa source la plus élevée. Les
- choses divines, immatérielles et invisibles, lui apparaissent.

-

‘ (1). Psellos, éd. Boissonade, p. 46.
(2) Mes. Bié). ' T. V, p, 20, 26, 33, 103, 141, 186.
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Elle participe a toutes les choses bonnes; elle obtient la sérénité
et la paix inaltérable qu’elle avait poursuivies par de penlbleb
sentiers. .

Siméon fait -remarquef, avec Plotin et tous les philosophes
néoplatoniciens, que la fusion de la nature divine et de la nature
humaine, bien que .compléte, est momentanée. L’homme ne
peut posséder Dieu aussilongtemps qu’il le veut. Ce n’est que
lorsque la mort I’a dépouillé de son vétement corporel qu’il
peut en jouir pleinement et toujours. Dans la vie présente, les
tentations, les défauts de la volonté, les mystérieux abandons
de la grace empéchent I'homme de s’unir définitivement a Dieu.
Pour'triompher de ces imperfections, ’homme doit s’astreindre
constamment & une préparation physique et morale propre a
suspendre autant qu’il est en lui, l’action des sens grossiers. A
tous ceux qui ont répudié le monde, de méme qu’aux moines
qui vivent dans la société, Siméon, comme Gazali dans le
monde musulman de cette époque, prescrit les principales pra-
tiques par lesquelles I’ame peut assurer sa marche vers Dieu et
I'itinéraire des étapes & suivre dans l'activité mystique. Ces
doctrines avaient conquis le monde de I'Eglise et un grand
nombre de savants. o ~ :

On comprend dés lors qu'avec les idées sur la liberté et le
beau que Psellos répandait parmi la jeunesse, son horreur de
Voceultisme dénué d’action et de grdce, son mépris pour le
dogmatisme qui emprisonnait la pensée et pour les affirma-
tions tranchantes des religieux, il heurtait de front les concep-
tions d’un grand nombre de ses contemporains et devait fata-
lement étre attaqué par eux. Son néoplatonisme, tout €élagué
qu’il était des éléments théurgiques, avait suscité des défiances,
comme faisant prévaloir une sorte de paganisme intellectuel.
De vives réclamations s’élevérent contre lui. Les rigoristes de
Byzance considéraient la diffusion de la philosophie grecque
comme un affaiblissement de 1’esprit chrétien et n’hésitérent
point a signaler Psellos comme adonne a la science profane au
grand dommage du christianisme.
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Ces plaintes paraissent avoir trouvé de 1’écho auprés de
I'empereur, car Psellos se vit obligé de faire une profession de
foi (1). Celle-ci ne désarma point ses adversaires qui continué-
rent & lui reprocher son attachement au platonisme. L’aversion
des gens de I’Eglise pour les doctrines de Platon était profonde.
- Psellos nous raconte que lors de son séjour au mont Olympe
il avait essayé, & plusieurs reprises, de lire & ses fréres les écrits
de Platon et de leur faire admirer 1’élévation de son esprit,
mais, au seul nom du philosophe athénien, ils se signaient et .
balbutiaient des anathémes contre « le satan hellénique ».

Aristote fut le seul philosophe admis par 'Eglise. Aux pre-
. miers siécles de notre ére, le platonisme et le plotinisme occu- -
paient une place. trés importante dans les écrits des Péres de
" I'Eglise. Mais bient6t, Iautorité d’Aristote fut placée au méme
plan que celle des platoniciens et I'influence d’Aristote s’éleva
dans une mesure toujours croissante. Plus les investigations
logiques obtenaient de crédit, plus le formalisme prenait de
autorité dans I'Eglise d’Orient. Chez Léonce de Byzance qui
meurt vers 543, les formules christologiques du concile de
Chalcédoine sont expliquées avec la terminologie d’Aristote (2).
Jean Philopon se fait le commentateur &’ Aristote. Dans la pre-
miére partie de son livre Source de la Connaissance, Jean Da-
"mascéne se prononce pour l'autorité de la logique d’Aristote
d’une maniére précise. Il met la dialectique au service de sa
doctrine de la foi et applique I'aristotélisme a la systématisa-
tion du dogme chrétien. En général les membres de 1’Eglise
grecque regardaient Aristote comme le seul philosophe dont
les théories s’accordent avec le corps des doctrines chrétiennes,

" tandis que les idées de Platon leur semblaient en contradiction
avec lui. _

Dans cette lutte de aristotélisme contre le platonisme, qui

rappelle 'antagonisme, dans le domaine artistique, de I’art reli-

(1) Banduri, Calal. Ms. Bibl. Laurent. 1I, 548.
(2) F. Picavet, Esquisse, 11¢ éd. p. 57.
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gieux, influencé par les asiatiques, et de ’art profane, désireux
de revenir aux modéles de l'antiquité, on pourrait voir en
quelque sorte, la lutte de 1’esprit hellénique contre la culture
de I'Asie. En effet, siloin que I'on pousse I’étude des traductions
et des ouvrages des syriens, des arabes et des arméniens, on
s’apercoit que ceux-ci n’avaient connu de la Gréceque lessavants -
et quelques philosophes.' Aucun des auteurs qui représentent le
génie grec ne ﬁglire sur la liste de leurs versions. En vain y
chercherait-on les noms d’'Homeére, de Pindare, de Thucydide,
des tragiques, de Platon. Ce que 'on‘trouve dans ces écrits ce
sont les sciences qui appartiennent a tous les pays : astronomie,
mathématiques, médecine et logique. C’est ainsi que I’Org'anon
d’ Aristote fut accepté par les arabes, les syriens, les arméniens
comme le code de 'entendement humain. Les monophysites
considéraient Aristote comme un saint et comme un xi° apo-
tre. L’admiration des arabes pour Aristote a été souvent rele-
vée par les historiens de la philosophie arabe. Pour Al-Kindji,
- Al-Farabi, Ibn-Sina, Ibn—'Badjé, Aristote est un grand philoso-
phe. Ibn-Roschd le considére comme supérieur & tous les sages
de la Gréce. Pour lui Aristote a fondé et achevé la logiqile, la .
physique et la métaphysique, c’est pourquoi aucun des ou.vra-'
ges écrits avant lui sur ces sciences ne valait la peine que 'on
en parle (1). o
Les mé&mes tendances et les mémes admirationsse retrouvent
chez les grecs de I'Asie Mineure. La plupart d’entre eux
étaient aussi incapables que les syriens, les arabes et les
arméniens, d’apprécier les beautés de la littérature grecque.Ils
sont restés toujours des admirateurs d’Aristote et.des contemp-
teurs des autres philosophes et des poétes de la Greéce \/clas— .
sique. Il y avait comme une barriére infranchissable entre eux
et les grecs, car le sentiment de I'hellénisme leur faisait
complétement‘défaut. Chez -eux, mceurs, souvenirs, imagina-
tion, tout est asiatique. Tel est le cas de Xiphilin de Trébizonde.

(1) Dans le préambule de sa Physique.
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Instruit dans la science orientale, celui-ci avait mélé & quel-
ques doctrines d’Aristote et aux dogmes chrétiens, 1’astrologie
et la magie de 1’Orient, composant ainsi un systéme plus théo-
logique que philosophique qu’il opposait au platonisme (1).
L’étude de Platon n’est i ses yeux qu’une vanité et il reproche
sévérement & Psellos de consacrer trop de temps a la philo-
_ sophie platonicienne.

Comment, dans ces condltlons Psellos aurait-il pu rester

impassible devant les attaques dirigées contre la philosophie &
laquelle il avait donné sa préférence. Il lui avait déja fallu
combattre les superstitions qui s’insinuaient dans la philoso-
phie et la religion 11 lui fallait maintenant défendre Platon
_.attaqué de tous cotés et, notamment, par son cond1sc1ple
Xiphilin.
- La lutte entre Psellos et Xiphilin devint violente lorsque
Xiphilin, sur la recommandation de Psellos quitta le mont
Olympe pour occuper le trone patriarcal de Constantinople.
Psellos avait adressé & Xiphilin une lettre dans laquelle il
~ §était exprimé, comme d’habitude, avec beaucoup d’enthou-
siasme pour Platon. Il regut deson ami une lettre dans laquelle
il lui écrivait que les admirateurs de Platon cessaient d’étre
chrétiens. En outre, Xiphilin 'accusait de vouloir renverser
I’église. pour renouveler les folies du paganisme en posant
I'édifice social et moral sur les idées de Platon el de Chrysippe.
Effrayé de cette imputation, Psellos répondit & Xiphilin par
une longue lettre qui est le document le plus complet en notre
possession sur les tendances platoniciennes et arlstotehclennes _
au x1° siécle (2).

Dans cette réponse, Psellos passe en revue toutes les récri-
minations de Xiphilin sur un ton courtois, mélé cependant
d’un peu d’ironie dédaigneuse. Sa lettre commence par une
chaleureuse profession de foi platonicenne. Mais pour sei

(1) Oraison funtbre de Xiphilin, Mes. Bié). T. IV, 456-462.
(2) Mea. Bigh. T. V. Lettre 175, p. 444-451.
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couvrir de I'accusation de paganisme, il invoque aussitot le
témoignage de I’histoire. Si tu me blames, écrit-il & Xiphilin,
parce que je donne trop de soins & I’étude de Platon, que
jadmire son style et que j’honore profondément son art de
démonstration, pourquoi ne reproches-tu pas la méme chose
aux plus illustres Péres del'Eglise, qui avaient utilisé plusieurs
‘doctrines platoniciennes pour réfuter les hérésies d’Eunome
et d’Apollinaire ? ' .
Au témoignage de I’histoire;, Psellos ajoute la réfutation
dogmatique. Tout en reconnaissant que sur certains points
Platon est en contradiction avec le dogme de I'Eglise, il
repousse l’accusation de Xiphilin, d’aprés laquelle toutes les
théories du philosophe athénien sont pernicieuses pour le-
christianisme. Il affirme que les opinions de Platon non seule-
. ment ne contredisent pas la doctrine chrétienne, mais qu’elles
“s’accordent en tout point avec les principes fondamentaux des
chrétiens, par exemple avec ceux de la trinité, de la justice et
de I'immortalité de I’Ame, car Platon s’était élevé de la vallée
des grecs aux hauteurs du christianisme. Il y a dans son
ceuvre comme une ombre de la religion chrétienne, due aux
lumiéres naturelles. De 13, il résulte que la lecture de Platon
est profitable pour la connaissance des principes chrétiens.
C’est pourquoi Psellos se croit plus prés de la vérité que
Xiphilin qui négligeait I’étude du platonisme. Toutefois, dans
cette défense de Platon, Psellos n’attaque point Aristote si
admiré par Xiphilin. Au contraire, il avoue avoir étudié son
ceuvre en méme temps qu’il avait dpprofondi la philosophie
de Chrysippe, des Chaldéens et des KEgyptiens. Mais il fait
. observer que I’étude d’Aristote, si importante pour la logique et
les sciences, est absolument inutile pour la théologie et la
métaphysique, parce que jamais Aristote n’a pu quitter la terre-
et s’élever dans le monde transcendant aussi haut que Platon et
ses disciples.

A laccusation de réduire toute chose au raisonnement, selon
Iexemple des platoniciens, Psellos répond avec l'ironie d’un

A
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mattre faisant la lecon & un mauvais écolier qui décide hardi-
ment sur des matiéres qu’il n’entend point. Il lui explique que
ce n’est pas Platon mais les stoiciens Cléanthe et Zénon, qui
avaient mis le raisonnement a la base de toute connaissance
et étaient arrivés & croire qu’il n’y avait rien en dehors du rai-
sonnement et de la démonstration. Psellos ajoute que d’ailleurs
iln’a rien & se reprocher parce qu’il préfere connaitre Dieu par
la raison plutét que par une foi aveugle, puisque raisonner
n’est pas un dogme opposé a I’Eglise, ni une attitude philoso- -
phique contraire aux idées regues, mais simplement un moyen
de trouver la chose qu’on cherche et de parvenir a la vérité (1).
Il engage méme Xiphilin & ne plus tirer vanité de ce qu’il a
hégligé I'étude des sciences, mais de se mettre au travail et
d’étudier les livres des chrétiens et des paiens et, aprés s'étre
longuement exercé au raisonnement, de remonter aux connais-
sances qui se passent de toute démonstration.

Dans la suite de sa lettre, Psellos soutient contre Xiphilin la
méthode de 'interprétation allégorique. Afin de lui montrer
I'impossibilité de s’en tenir souvent & I'interprétation littérale;
il cite en exemple la scéne du.Mont Sinai. Prise a la lettre,
celle-ci, explique Psellos, parait absurde. Mais, si on la consi-
dére comme le symbole de ’dme qui s’éléve au-dessus de la
matiére, on peut en tirer des vérités profondes. Elle nous fera
comprendre comment, par la modération dans les passions et
par des purifications nous pouvons atteindre une seconde Vie
et nous élever & la contemplation. Car, la montagne ol se
trouve Moise et les ténébres qui enveloppent le législateur
hébreu, ne sont que des images exprimant I’état de ’homme

(1) On ppurrait rapprocher cette idée d’un texte de Bérenger de Tours, presque
le contemporain de Psellos, dans lequel il fait I’éloge de la raison en ces termes :
« Nul homme, & moins qu’il ne soit stupidement aveugle, ne contestera que, dans
la recherche de la vérité, la raison"est/ incomparablement le meilleur des guides;

- cela est, en effet, évident. Le propre d’un grand cceur, mazximi plane cordis,. est
de recourir toujours a la dialectique; y recourir, c’est recourir & la raison, et

qui ne-le fait pas, renonce a ce qui I'honore le plus, car ce qui est en lui 'image
de Dieu, c'est sa raison ». (De sacra cena, p. 100, cité par M. F. Picavet, Rosce-

lin, p. 93).
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_qui dépasse I'intelligence et s’éléve jusqu’a Dieu par l'illumina-
tion. Aprés l'agitation continue du monde sensible, le silence
régne autour de lui. Il ne voit ni ne pense, ou plutdt il ne
pense plus qu’il pense, car pensér, c’est un degré inférieur de
la connaissance, puisque celui qui sait qu’il pense posséde deux
connaissances, ce qui est une diminution et un éloignement de
la perfection. - 4 o
A la fin de son apologie Psellos reléve I'imputation de paga-
‘nisme et s’étonne qu’on ait mis en doute ses sentiments chré-
tiens puisqu’il avait étudié les écritures et qu’il s’était fait
moine. Il est vrai qu’on l'acciise d’avoir approfondi les sciences
et gotité le plaisir des lettres, mais ses accusateurs devraient
‘(s’en prendre & la nature de 'homme, qui est changeante et ne
peut étre continuellement tournée vers les idées sublimes,
plutét qu’a lui personnellement. D’ailleurs, 1’étude ne lui avait
nui en rien. Au contraire, elle avait purifié son intelligence en
la détachant de la matiére. Psellos ne se juge pas non plus trés
coupable d’avoir aimé I’éloquence et I'art de bien écrire. Aprés
une longue réflexion il s’est convaincu que la rhétorique pas
plus que les sciences et la philosophie ne peuvent ’empécher
~d’atteindre la vertu. : o
Nous n’avons pas d’autres détails sur cette lutte, qui ne s’est
certainement pas arrétée & '’échange de ces lettres, si nous en
jugeons par la maniére dont Psellos repousse les doctrines de
Xiphilin dans 'oraison funébre qu’il prononga plus tard devant
le cercueil de son ami. Dans cette oraison Psellos visait un
double but. 1l voulait & la fois se justifier des accusations de
Xiphilin, et en méme temps faire partager & l'auditoire sa
_préférence pour les doctrines plotiniennes. '



CHAPITRE VII

. INFLUENCE DE PSELLOS
SUR LES PHILOSOPHES BYZANTINS
ET SUR LES SAVANTS DE LA RENAISSANCE

I. — Influence de Psellos sur les byzantins : Michel d’Ephese et Jean Italos
© étudient et reproduisent les idées de Platon et des: Alexandrins. —
Réaction des Orthodoxes. — Influence de la théologie de Proclos sur
Eustrate de Nicée. — Michel Italicos imite Psellos et professe les
.mémes doctrines que lui. — Nouvelles attaques des orthodoxes ;
Nicolas de Modon et la réfutation des Eléments de Théologie de
Proclos. — Continuité 3 Byzance de 'la tradition néoplatonicienne :
Nicéphore Blemmydés, Georges Acropolite, le philosophe Joseph,
Théodore Métochita, Nicéphore Grégoras, Grégoire Palamas. — Les
derniers interprétes byzantins d’Aristote expliquent ses livres 4 l'aide
des commentaires néoplatoniciens. — Démétrios Kydonis, Maxime
Plantude, Nicéphore Choumnos.

II. — Gémiste Pléthon introduit en Italie les doctrines professées par
Psellos. — Son ceuvre. — Rapprochements entre les idées de Bessarion
et de Psellos. — Propagation du platonisme et .du plotinisme par
Bessarion dans le monde italien, — Influence de I'/n Calumniatorem
sur Marsile Ficin. — Doctrines de Marsile Ficin. — Son disciple Pic
de la Mirandole. — Diffusion dans le monde d’Occident des idées
platoniciennes et alexandrines.

Le désir de Psellos se réalisa. Tous ses disciples lui
témoignent une égale admiration (1). Son ceuvre sert de
modele 4 de nombreuses générations d’auteurs. Historien,
Psellos est copié par les chroniqueurs qui viennent apres lui (2).

(1) Théophylacte de Bulgarie, généralement trés réservé dans ses éluges, parle
a Camatéropoulos avec enthousiasme de son maltre Psellos (Migne, Patr. Gr.
t, CXXVI, col. 384-385), ' ,

(2) Cp. Anune Comnéne, Aleriade, p. 89 et Psellos, Histoire, p. 241. Nicéphore
Sryenne A. chap. 18-25, Psellos,” p. 219-288; Skylitzés,. p. 660, Psellos, p. 270;
Zonaras, XIII, 4, Psellos, p. 241-2%2. Dans les chapitres xvi-xvitr Zonaras repro-
duit entiérement I'histoire de Psellos.
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Commentateur d’Homére, il prépare Eustathe de Salonique.
Son amour pour la Gréce gagne la jeunesse byzantine, entre
autres Eustathe,” Michel Akominatos et Euthymios Malakis.
Les poétes placent leurs productions sous le nom de Psellos.
Les imitations de ses livres sont nombreuses, comme nous
aurons. ’occasion de le montrer en exposant les travaux de
ses continuateurs (1). Enfin il est étudié et traduit par les
syriaques (2). ‘

Mais 'impulsion si vive que Psellos avait donnée aux études
se-fait surtout sentir dans le domaine philosophique. L’orien-
tation des esprits Gers la philosophie platonicienne qui -prévau-
dra chez les grecs est en effet I’ceuvre de Psellos. Aprés lui,
Platon et ses disciples d’Alexandrie, deviennent les philosophes
favoris des byzantins. Il suffit pour s’en convaincre d’examiner
I’ceuvre de son éleve Michel d’Ephése.

" Le commentaire que celui-ci a donné duxelivre de L’Ethique
da Nicomaque, reproduit un passagc de la sixidéme Ennéade de
Plotin sur le plaisir (3) et la distinction que les néoplatoniciens ‘
avaient établie entre les vertus civiles, morales et contem-
platives (4). Plotin et ses disciples lui indiquent aussi la
maniére de s'élever jusqu’a Dieu. C’est & leur imitation
qu’il parle de la nécessité de fuir les passions et les sensations:
_comme variables et trompeuses, 'imagination comme divisible
- et les opinions comme mélangées & la sensation et &1'imagina-
tion, pour tourner son regard, avec l'aide du raisonnement et
de la philosophie, vers le monde intelligible et recevoir la
lumigre divine (5). La méme école lui fournit les explications

) (1) Bornons-nous aiﬂdiquer iciqu’un auteur anonyme, probablement du xv* s.,
avait rapporté dans son lexique plusieurs vers du Traité de grammaire de Psellos
Cf. E. Miller, Lexiques grecs inédits, dans Annuaire 1874, p. 253 & 284).

(2) Un ms. de la bibliothéque de New-College d’Oxford contient des maximes
de Psellos en syriaque, publiées sans traduction par E. Sachau, Inedita Syruzca,' :
ern 1870, p. 5 et s.

(3) Cp. Michaelis Ephesii, In Ethica Nicomachea, 1. IX-X (Comm. in Arlst Gr.
vol. XX), p. 529, 19 et s., et Plotin Enn. VI, 1. IX § 9. ‘ :

(&) Ibid., p. 578, 16 et s.

(%) Ibzd p 591, 4 et s 603, 15 et s. Cp. Proclos, Comm. Alczb éd. Cousm 111,
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qu'il a données du traité d’Aristote Sur la Mémoire (1). Michel
d’Ephése y suit de prés et rapporte souvent a la lettre les
commentaires sur les Parva Naturaliz du néoplatonicien Thé-
mistios. Les théories sur l'Intelligence premiére et I’action de
I'Intelligence divine exposées dans le méme traité, viennent de
Proclos(2), celles relatives & ’dme sont de Jean Philopon (3).
Quant a ses commentaires, sur I'Interprétation, Michel d’Ephése
avait fait des emprunts au néoplatonicien Ammonios et & son
maitre Psellos (4). ‘ .

Chez Jean Italos, un autre disciple de Psellos qui lui succéde
a la direction de ’Ecole des Lettres (5), les tendances néoplato-
niciennes sont encore plus marquées. Anne Comnéne et Nicétas
Akominatos nous apprennent que parallélement a 1’étude
d’Aristote, Italos enseignait les doctrines de Platon et des
néoplatoniciens, Porphyre, Jamblique et Proclos (6). L’étude
de son ceuvre nous confirme les dires de ses contemporains.
Sur les définitions de la philosophie, il reproduit les Prolégo-
ménes de David I’Arménien. Pour les genres, les espéces la
substance, l’accident, il utilise /’fsagoge de Porphyre (7). Les
idées de Platon et d’Aristote sur les vertus sont complétées
par les doctrines des néoplatoniciens (8). Ammonios le conduit
dans ses explications. du traité de /’[nterprétation (9). Avec
Proclos, il explique la théorie du temps (10) et affirme que la

103; 1I, 235-236; Comm. Parm. V, 213 ; Comm. Alcitb. 111, 104; Comm. Timée, 21;
De Provid. et Fato XXI-XXII; Comm. Timée, 15, 76, 19, 121 ; De Provid. et Falo,
XXIV. ’ . )
(1) Michaelis Ephesii, in Parva Naluralia (Comm, in Arist. Gr. vol. XXII, 1),
(2) Ibid., p. 24, 27; 11, 23. -
(3) Ibid., p. 10, 22; 89, 16 ; 61, 22-23 et s. :
"(4) Ms. grec, Bibl. Nat., n* 1917 f° 17-45, Cp. 1* 17 v° et Psellos, f°M. 1 r°.
. {8) Pour les renseignements biographiques d'Italos, consulter Anne Comnéne,
Aleziade, 1, 256 s. et ailleurs. ) )
(6) Alexiade, 1, 263, 4 et s.; N. Akominatos Tréser de ’Orthodozie, éd. Tafel,
p-1ets. )
(7) Ms. grec, Bibl. Nat. n° 2002, f° 15 a 19 v°; 25 432 v°, 41 v° et s,
(8) Méme ms. £° 191 et s.; £° 315, 316 v*. -
(9) Ms. gree, Bibl. Nat., n° 1843, f° 62-67.
(10) Ms. 2002, f° 175 v°.
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matiére est éternelle, que les idées sont coéternellesa Dieu etque
le ciel, la terre et le monde créé sont éternels et immuables (1).
Comme Jamblique, Synésios de Cyréne, Enée de Gaza et Proclos,
il soutient que les hommes ressusciteront avec d’autres corps
que ceux qu’ils avaient de leur vivant (2). D’accord avec Plotin
et toute son école, il affirme qu'avant.de s’unir au corps, I'dme
demeurait dans le monde intelligible con]omtement avec ’dme
universelle, que les - chitiments ne sont pas éternels et que
toutesles choses reviendront finalement & leur place primitive.
Italos professe encore la théorie néoplatonicienne des hypos-
tases (3). Développant les idées plotiniennes de la procession et
de la conversion, il croit que le fils retourne a son pére, que la
substance du pére et du fils est la méme, que le fils est différent
du pére selon I'hypostase seulement (4), et que toutes choses
procedent du fils (5).

Mais quel que fut le développement qu’ltalos avait donné aux
études néoplatoniciennes, il n’était pas suffisant aux yeux de
ses contempora:‘ins, imprégnés du paganisme intellectuel de
Psellos (6). On peuten juger par un écrit satirique du xme siécle
le Temarion (7), composé par un disciple de Théodore de-
Smyrne (8). Dans ce dialogue imité de la Nécyomantie de Lucien,
- lauteur décrit sa descente aux enfers. Parmi les personnages
illustres qu’il a rencontrés, il cite Psellos et les deux professeurs

(‘l) Synodicon pour le premier dimanche du caréme, éd. Ouspensky, Odessa,
1893. '

(2) Synodicon. Cp. Jamblique, Traité de ldme, dans Boulllet, Ennéades, 11, 656
Synésios, Des ‘Songes, p. 136-138: Enée de Gaza, Theophrasle, éd. Boissonade,
p. 51-58; Proclos, Eléments de Théologie, prop. CCVIlL, CCXIX.

(3) Ms. grec., n° 2002, f° 254 et s. :

(4) Procés de Uhérésie de Jean lialos, texte grec avec trad. russe publ. par’
Ouspensky ‘dans Bull. Inst. Arch. Russe de Constantinople, Il (1897) p. 46, 6-10
et p. 54, 14 et s. Le Tribunal accuse ltalos d'avoir puise cette idée dans Jam-
blique et Proclos. :

(8) Ibid., p."41, 5-6.

(o—) Au temmgnaoe de N. Akominatos un de ses disciples s'était Jeté dans la
mer du haut d'un rocher en criant « Poseidon prends moi ».

(1) Cf. Timarion, éd. Hase, dans Nolices et Extraits: des Mss., t. 1X (1813)
‘2¢ partie, p. 167. -~

(8) 1bid., p. 207.
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qui lui ont succédé a ’Ecole des Lettres de Constantinople, Jean
Italos et Théodore de Smyrne (1). Timarion entretient longue-
ment Cydion, son ami, des honneurs que les savants de I’an-
tiquité prodiguaient a son maitre Théodore de Smyrne (2), et
surtout a Psellos. Placé, dit-il, entre Esculape et Hippocrate, au
tribunal des morts, Psellos était recu en outre avee bienveil-
lance par les philosophes et salué par des acclamations enthou-
siastes de la part des rhéteurs (3)." Jean Italos, au contraire,
jugétrop chrétien par les philosophes, était chassé a coups de
pierres ef s’enfuyait en appelant Aristote & son secours (4).

Cette diffusion des doctrines paiennes, au grand dommage
du christianisme, avait provoqué la réaction des orthodoxes.
Les savants qui enseignaient dans les écoles furent invités par-
Alexis I** Comnéne & donner le pas aux textes sacrés sur les
lettres grecques (3). Euthyme Zigabéne composa sa Panoplie
Dogmatique pour combattre les tendances de son temps, consi-
dérées comme hérétiques. C'est dans le méme but aussi que
Nicétas Akominatos a écrit son Trésor de ’Orthodozxie.

Mais les mesures prisés par 'empereur et les attaques des
orthodoxes n’ont pu arréter la diffusion dans 'empire des doc-
trines enseignées par Psellos. Ainsi Eustrate, évéque de Nicée
et disciple de Jean Italos, fut blamé par I’Eglise et peu apres
relevé de ses fonctions parce qu’au cours d’une discussion
avec un hérétique il s’était trop souvenu des legcons de son
maitre (6), et qu’il avait reproduit sur les hypostases les dis-

(1) Sur Théodore de Smyrne, nous possédons trés peu de renseignements.
Dans les actes d’un synode tenu par Alexis Comnéne & Constantinople, postérieu-
rement & 1’an 1084, nous trouvons le nom de Théodore de Smyrne siégeant parmi
les sénateurs et décoré des titres de « premier président » et de « prince des
philosophes » (Montfaucon, Bibl. Cotslin., Parisiis, 1715, {° 104). D’aprés Fabricius
- (Bibl. Gr. éd. Harlés. T. X, 434) Théodore obtint méme I’emploi honorable et
important de « Curopalate ». Il composa un ouvrage sur la physique d’aprés les
anciens (Lambec. Cat. Ms., vol. IV, 339, n° 18, Cod. Cas. 157, éd. Kollar).

(2) Timarion, p. 238.

@) Ibid., p. 232, 231-238.

(4) Ibid., p. 2317.

(5) Alexiade, 1, 25, 89,

(6) Nicétas Akominatos, T'résor, p. 21,
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tinctions qu’ltalos avait puisées chez les plotiniens. Cette ten-
~dance d’Eustrate & adopter les doctrines néoplatoniciennes se
retrouve d’ailleurs -dans son -commentaire sur I'Ethique d
Nicomaque. Les définitions qu’il a données du genre et des
espéces sont empruntées & Porphyre (1). Sur les idées (2) et la
purification de 'dme (3), il reproduit au.long les doctrines de
Plotin et de Proclos. Pour expliquer la théorie des anciens
grecs qui avaient con¢u une hiérarchie de dieux secondaires,
de démons et de héros, en vue de rattacher ’homme a Dieu (4),
Eustrate s’adresse & Jamblique et & Proclos (5). Ce qu’il
dit encore de la procession des étres, des intelligibles, des
premiéres et des secondes substances (6) est néoplatonicien. -
‘Les descriptions données par Eustrate des différentes maniéres
dont s’opére 'union de I’homme avec Dieu rappellent les idées
et les termes mémes de Proclos (7). Les doctrines de ce der-
nier reviennent encore dans le commentaire d’Eustrate sur les
Seconds Analytigues d&’Aristote qui a été utilisé, ainsi que son
commentaire sur I'Ethique d Nicomaque, par Robert de Lin-
coln, Albert le Grand et S. Thomas d’Aquin. Dans ce livre,
nous trouvons expliquée la doctrine de Proclos sur les Hénades
qui procédent de 1'Un et constituent une pluralité d’unités
supérieures a I'dtre, & la vie, 4 la raison, & la connaissance, sur
la triade des étres intelligibles, intellectuels, intelligibles et
intellectuels qui se rattachent aux Hénades, sur les triades
_ contenues dans Vintelligible et sur les autres degrés de la hirar-
chie des 8tres introduits par Proclos dans les hypostases de
Plotin pour concilier 'unité de Dieuavec l'acte de la création (8).

(1) Eustratii, in Ethica Nzcamachea Comm, (Comm. in Arist. Gr., vol XX), p. 383,

35 et s.

(2) 1bid., p. 40, 22 et s. 41, 16 et s.

(3) Ivid., p..320, 19 et s.

(4) Ibid., p.329,20 et s.

() Ibid., p. 294, 12 et s.

(6) Ibid., p. 486 et s.’

(1) Ibid., p. 4, 32.

(8) Eustratii, in Analyticorum posteriorum librum secundum (Comm. in Arist.
Gr. vol. XXI, 1), p. 198, 28 et s. Cp. Proclos, Elém. Théol., et Comm. szee, IT, 195,
9K et s. Consulter aussi F. Picavet, Esquisse, II°* éd., p. 56
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Les Eléments de Théologie de Proclos lui apprennent enfin
comment toute chose participe au bien, grace a la théorie des ‘
émanations successives (1). On sait en effet, que pour Proclos -
il n’est pas un rudiment d’étre, si informe qu’il soit, auquel les
. dieux ne commhniquent toutes leurs propriétés, la perfection,
I'ordre, la mesure, la forme et la vie. Il n’est pas d’étre si
infime que soit son rang qu’ils n’aillent chércher pour le rame-
ner graduellement vers le bien (2).

L’ceuvre de Michel Italicos (3), qui vivait sous Jean Comnéne
(1118-1143) marque le méme enthousiasme pour le plotinisme.
Professeur de philosophie et de rhétorique Italicos avait une si
grande sympathie pour la doctrine de Platon et de ses conti-
nuateurs, qu’il fut.surnommé « l'imitateur de Platon » et « le
second Platon ». Sa correspondance (4) nous apprend qu’a
I'exemple de Psellos, il avait fait la synthése de la philosophie
de Pythagore, de Platon et d’Aristote (5), d’Apollonios de
Tyane, des Chaldéens, des Egyptiens et des.travaux de Proclos
- sur l'art hiératique (6). Il laissa méme une consultation sur la
..philosophie chaldéenne dans laquelle il reproduit & la lettre
I'opuscule de Psellos en y ajoutant seulement quelques indica-
tions sur Hécaté (7). o

Cet attachement & la doctrine de Proglos, grandissant tous
les jours, avait amené une seconde fois les orthodoxes a
repousser le néoplatonisme. Nicolas, évéque de Modon, con-
temporain de Manuel Ie* Comnéne (1143-1180), ‘composa une
réfuiation des Eléments de Théologie de Proclos, en utilisant
les objections que Procopios de Gaza avait déja formulées

(1) Eustratii, {. c., p. 254,

(2) Proclos, Elém. Théolog. prop. 145.

(3) Sur ce personnage consulter I'étude de M. Treu, Michael ltalikos (Byz. Zeit.
4 (1895), p. 1-22).

(4) J.-A. Cramer, Anecdota grazca Oxon. 3 (1836), p. 158-203, a publié 29 lettres
d’Italicos sans nom d’auteur.

(5) Lettre n° 7.

- (6) Lettre n°20.

(7) P. 180-183.
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contre lui (1). Mais son ouvragb resta sans effet. Dans le Pélo-
ponése méme ot il vivait, on étudiait Proclos, puisque c’est 1a
que Guillaume de Moerbeke, archevéque de Corinthe, avait
appris en méme temps qile le grec les doctrines de Proclos,
dont il s’est fait le traducteur et dont il nous a ainsi conservé,
sous leur forme latine, trois de ses livres que nous ne connais-
sons pas autrement.-

L’étude du plotinisme n’est pas non plus négligée dans la
capitale. L’Abrégé de Logique de Nicéphore Blemmydés, né en
1197, rapporte les théories de Porphyre et de David 1’Armé-
nien (2). Les commentaires de Simplikios sur le Traité du
Ciel (3), celui d’Olympiodore sur les Mcétéorologigués (4) et
celui de Philopon sur la PAysigue d’Aristote (5) ont été utilisés
par Blemmydés pour son Abrégé de Physique.

Les considérations mathématiques que son disciple, 'empe-
reur Théodore II Lascaris, a introduites dans ses ouvrages
philosophiques et qui ne sont pas sans rappeler celles du néo-
pythagoricien Njcomaque de Gérase et des plotiniens Jamblique*
Proclos et Jean Philopon, nous laissent croire que Blemmydés
dans son enseignement avait attiré I’attention de ses disciples
sur le néoplatonisme.

Nous avons d’ailleurs pour declder cette question, ’ceuvre
d’un autre disciple de Blemmydés, Georges Acropolite (né en
1217), considéré par ses contemporains comme un grand

(1) Nicolai Methonensis, Refutatio institutionis theologice a Proclo Platonico
composite, éd. Th. Veemel, Francofurti ad M. 1825. Cf. Démétrios Roussos,
Tpets Datator, Leipzig 1893; Joh. Draseke, Nicolaos von Methone als Beslreiter des
Proclos (Theolog. Studien wu. Kritik 68 (1893), p. 589-616). Joh. Driseke, Proco- .
pios von Guza « Widerlegung des Proclos », (Byz. Zeit. 6 (1897), p. 55-91).

(2) Epitome Logica, le ch.1v est un résumé des JX-X et X1°Ilpdteic des Prolé-
gomenes de David, le ch. v, col. 7125 B correspond aux pages 34-37, 46 de David,
le chi. 1x résume les pages 83-a 86, le ch. xu reproduit les passages entiers de
I'Isagoge de Porphyre.

(3) Epitome physica, le ch. xx1v reproduxt le commentaire de Slmphklos (Comm.
in "Arist. Gr. vol. VII).

'(4) La-col. 1144 CD du traité de Blemmydés, correspond & la page 8%, 29-85, 5
des Météorologiques d’Olympiodere (Comm. in Arist. Gr. vol. XII, 2). ©

(8) Cp. le chap.1v et la page 340 et s. du commentaire -de Philopon (Comma. in
1ist.“Gr. vol: XVI-XVII).
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savant (1). Georges Acropolite enseignait, en mathématiques,
la géométrie d’Euclide et.’Arithmétique de Nicomaque de
Gérase (2). En philosophie, il expliquait Aristote et Platon.
Conformément au point de vue de Psellos, qui est d’ailleurs
celui detous les néoplatoniciens, Acropolite considérait Aristote
comme parfait dans les questions relevant de la physique et de
la logique. Mais pour la métaphysique toutes ses préférences
allaient & Platon, dont il admirait la profondeur de pensée en
méme temps que la beauté et la clarté du style(3). Platon et les
- néoplatoniciens lui facilitent 'étude des Péres de I'Eglise.
Ainsi, il avoue'n’avoir pu comprendre un passage de Grégoire
de Nazianze que lorsqu’il a approfondi les doctrines de Platon,
du sage Proclos, des philosophes inspirés Jamblique et Plotin
et d’autres penseurs de la méme Ecole (4).

Son contemgorain, le philosophe Joseph (5), avait enseigné
aussi les doctrines de Platon et des Alexandrins. Son ceuvre
nous est inconnue, car il n’aimait pas, semble-t-il, & écrire (6),
mais & en juger par les éloges qu'on a composés en son hon-
neur, ce devait étre un homme de grand savoir. Aucun philo-
sophe byzantin n’a eu d’oraisons funébres et d’éloges plus

nombreux et plus enthousiastes que Joseph. Théodore de Méto-
chita (7), Thomas Magistros (8) Nicéphore Choumnos (9), Nicé-
phore Grégoras (10) et autres savants, nous documentent sur
sa vie et son ceuvre, que nous pouvons compléter par quelques

(1) Cf. Georgius Metochites, Hist. Dogm., ed. Cozza, Nova Patr. Bibl. VIII, 34,

(2) Georges de Chypre, dutobiographie, dans ‘Migne, t. CXLIl, col. 25 C D.

(3) Georges de Chypre, Eloge de Uempereur Michel Paléologue, ‘éd. Migne,
t. CXLII, col. 381 A.

(4) Georgii Acropolite, Opera, ed Aug. Heisemberg, Lipsi@ (Teubner) 1903,
vol. I, 70, 71.
() Treu a réuni quelques documents sur Joseph dans Byz {7ezt 8 £(1899
p. 1-64. .

(6) Oraison fundbre de Joseph, par Métochita, éd. Treu, p. 9.

(1) Ed. Treu, p. 2-33.

(8) Ed. Boissonade, dnecd. Gr. 11, 212-228 et Migne, t. CXLV col. 432-445.

(9) Ed. Boissonade, dnecd. Nova.

(10) Ed. Treu, p. 56-58.
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renseignements laissés par 'auteur (1). D’aprés ces documents,
les connaissances de Joseph étaient fort étendues (2). Comme
Psellos, il avait étudié Aristote (3) mais il lui préférait Platon
et surtout Plotin, Proclos et les autres néoplatoniciens (4). Il
avait aussi essayé de faire la synthése des différents systémes
philosophiques en y joignant le christianisme, dont il expli-
quait les principes au moyen des doctrines des philosophes de
la Grece (5) et des Oracles Chaldéens (6).

Son disciple, Théodore Métochita (mort en 1332) suivit la
voie tracée par son maitre. Il étudia Aristote et commenta
un grand nombre de ses livres (7). Mais il donna sur ce philo-
sophe les' mémes appréciations que Psellos. Pour lui I’étude
d’Aristote est trés utile pour connaitre les sciences logique et
physique (8), mais Platon et ses disciples lui sont infiniment
supérieurs pour l’étude des mathématiques et de la méta-
physique (9). D’aprés Théodore Métochita Aristote estun grand
savant, et Platon un-homme « admirable » (11). Aussi ne faut-il
négliger ni la lecture d’Aristote ni celle de Platon (11).
I'exemple de Psellos, Théodore Métochita explique les travaux
d’Aristote & I'aide de ses interprétes néoplatoniciens (12). 1l
connait les commentaires de Simplikios, d’Ammonios, de

(1) Ed. Treu, p. 34-38.

(2) Oraison funébre par Métochita, éd. Treu, p. 10. Autobiographie, éd Treu,
p. 39-42; Nicéphore Grégoras, éd. Treu, p. 56.

(8) Oraison funebre, par Métochita, p. 14 ; Grégoras, p. 56.

(&) 1bid., p. 1.

(5) Oraison funébre, par Métochita, p. 11.

(6) Grégoras, p. 56. .

(7) Consulter les mis. grecs de la Bibl. Nat., n° 1933 4 1936 ol 'on trouve une
quinzaine de ses commentaires sur les ouvrages d'Aristote.

(8) Tlept ’Apiototéhovs, xal The eic td QUOLROV %t AOYLXOV aUSOpr:qcrsm; 700& vSpoc
(Theodori Metochite, Miscellanea Philosophica et Historica, ed. Chr. Miiller, —
Th. Kiessling, Lipsie, 1821, chap. XI).

(9) Ibid., chap. x1,p 971.

(10) Ibid.

(11) Lettre de Théodore Métochita & Nieéphore Choumnos, éd. Bmssonade, Anec-
dota Nova, p. 48 et s. (L’attribution par Boissonade de cette lettre & Choumnos
est erronée).

(12) Cf. Theodori Metochltae, in Aristotelis Physicorum libris octo, Gentiana
Hernetn Anrelio interor. Basiles. 1539,
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Syrianos, d’'Hermias, de Plutarque le néoplatonicien, de Da-
maskios (1). De I'ceuvre de Plotin, il reproduit un passage de
la quatriéme ennéade qui se rapporte a la réminiscence (2).
I1 étudie le grand ouvrage de Jamblique sur le pythagorisme
(Bwvaywyh mubayopsivy Soypdray), dont quelques parties sont con-
servées (3). Les noms de Porphyre et de Maxime de Tyr sont
cités dans son ceuvre (4). Quant & Synésios, Théodore Méto-
chita le considére comme un grand savant (5). Les emprunts
faits & ses travaux sont trés fréquents dans les écrits du philo-
sophe byzantin (6).

C’est Théodore, trés probablement, qui a inspiré a Nicéphore
Grégoras (7), son diseiple, le goit pour I’étude des ceuvres de
‘1’évéque de Cyréne, puisque le commentaire de Grégoras au
- Traité des Songes de Synésios (8) lui est adressé. Dans ce com-
mentaire Grégoras a développé non seulement les doctrines
sur ’dme et sur la Providence que Synésios avait empruntées
a Plotin, mais il a ajouté d’autres théories du chef de I'Ecole
d’Alexandrie. Avec Plotin, il distingue I’homme sensitif,
I’homme rationnel et I’homme intellectuel (9). Pour exprimer
les rapports des hypostases entre elles, ‘il emprunte a Plotin le
texte dans lequel il affirme que I’dme n’est que I'image de
Iintelligence, comme la parole extérieure n’est que I'image de
-la parole intérieure (10). Utilisant la quatriéme ennéade de
Plotin, Grégoras soutient que la magie est fondée sur I’har-
monie de l'univers et agit au moyen des forces qui sont liées
les unes aux autres par la sympathie(11). Plusieurs doctrinesde

(L) Miscellanea, p. 96.

(2) Ibid., p. 5T6.

(3) Ibid., p. 105.

(4) 1bid., p. 128. . .

(8) « ... éaTv mavtde dpaetig elBoug cogiac. » (Miscellanea, p. 130).

(6) Ibid., p. 126, 130 et s., 142 et 5., 743. o

(7) L’historien, astronome, philosophe, théologien et poéte Nicéphore Grégoras
a vécu de 1295 a 1360. o

(8) Ed. Migae, t. CXLIX, col, 520-642.

(9) Ibid., col. 592 B-593 A.

(10) Ibid., col. 55% B; Enn, I. L. 1L, § 1IL
(11) bid., col. 531, 538: Enn. IV. L. 1V, § 26 et §§ 40, &1, 4.
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Porphyre, de Jamblique, de Proclos et de Damaskios sur la
philosophie chaldéenne sont rapportées par Nicéphore Gré-
goras pour expliquer et compléter I’ouvrage de Synésios. Il en
est de méme des livres attribués & Hermeés Trismégiste (1) que
Nicéphore considére comme le plus grand théologien de 'anti-
quité (2) et des ouvrages de Psellos qui lui ont fourni un grand
nombre d’arguments pour son commentaire (3). Méme dans sa
lutte contre la secte des Hésychastes, Nicéphore a placé ses
_idées sous ’autorité de Plotin et de Proclos (4).
~ Son adversaire, Grégoire Palamas (mort en 1537 ou 1538),
avait suivi la méme voie. Grégoire Akindynos lui reproche
d’introduire dansle dogme chrétien les doctrines helléniques (5).
Dans les textes qu’Alldci a insérés dans sa dissertation sur les
livres ecclésiastiques des grecs, Palamas est accusé de recon-
naitre ’existence d’'un grand nombre de divinités (6), d’avoir
soutenu qu’il y avait un‘Dieu supérieur ‘auquel sont subor-
donnsés les dieux secondaires (7), que la divinité supérieure était
indivisible et incompréhensible, tandis que les divinités d’ordre
inférieur étaient visibles et compréhensibles (8), que le dieu
supérieur est imparticipable‘ tandis que les dieux venant aprés
lui sont participables (9), que chacune des divinités secondaires
a une fonction illuminative, purificative ou prévisible (10), que
par suite des émanations successives, I’homme participe & Dieu

(1) Ed. Migne, t. CXLIX, col. 541 AB.

(2) Florentios, éd. Jahn, in Neue Jahrbilcher fiir Philologie und Péadagogik,
Suppl. 10 (1844), p. 524-522.

(3) Cp. Nicéphore, 5k0 B, 540 BC-544 A. 584 AB, 585 B et Psellos, 1148 G, 1133,
A, 1132 C, 1124 B, 1124 A, etc. '

(4) Nicephori Gregorw, Historiz Byzantinz libri postremi, éd. Bonn, p. 1088,
" 1ets. 1090, 12; 1092 11 et 1093, 12.

() Tpnyoplou wod *Axcvddvou xartd v alpéoewy T'pnyopiov tod Medepd "Tapbor,
éd. Migne, t. CL, col. 856-B. 857 A.

(6) Ex Leonis Allatii, Dissertatione 11, De Libris Ecclesiasticis Gracorum, dans
Migne, t. CL. col. 865 A, 870 D. Cp. Proclos, Eléments de Théologie, prop. 20.

(7) Col. 865 B, 8T1 A; Cp. Proclos, Elém. prop. 130.

(8) Col. 865 A, 871 AB; Cp. Proclos, Elém. prop. 123 et 162.

(9) Col. 865 A; cp. Proclos, Elém. prop. 416.

(10) Col. 871 B; cp. Ibid., prop. 120, 122, 155, 156.
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et est éternel comme lui (1), que la divinité se distingue en
Pére, Fils, Esprit et Action (¢vépyai) (2). Si nous ajoutons & ces
théories de Palamas, que nous retrouvons dans ses livres, la
doctrine de Proclos sur la participation que Nicéphore Grégo
ras lui reproche d’avoir développée (3), nous arrivons a la
conclusion que Palamas a reproduit les principes de la théo-
logie néoplatonicienne telle qu’elle a été constituée par Proclos.

Pour étre moins sensible.a premiére vue, I’action du néopla-
tonisme sur les commentateurs d’Aristote dela fin du x11¢siécle,
n’existe pas moins. Georges Pachymere (1242-1310) rapporte
dans son Abrégé de Logique les explications de David I'’Armé-
nien et d’Ammonios (4), sur I'ceuvre logique d’Aristote. De
méme, le moine Sophonias (fin xiue siécle-comm®. x1ve siécle)
dans sa paraphrase du traité De /Ame d’Aristote, suit- Jean
Philopon et Simplikios. Jamblique aussi lui fournit plusieurs
considérations mathématiques relatives & ’ame (5). Ony trouve
encore cités Thémistios et Psellos que Sophonias range
parmi les « paraphrastes » d’Aristote pour les distinguer des
« commentateurs » Simplikios, Ammonios et Philopon (6).

Citons encore parmi les interprétes d’Aristote, lé prince des
philosophes et « chartophylax » Jean Pédiasimos (xme et
x1ve siécles) dont le commentaire sur I'Inlerprétation reproduit
les doctrines d’Ammonios (7). Quant & 1’évéque de Mityléne,
Léon Magentinos (1% moitié xive siécle), il explique.I’Organon
d’Aristote en s’aidant des commentaires que les philosophes
plotiniens Elie, Ammonios et Philopon avaient donnés de cet

(1) Col. 865 B, 871 D; cp. Ibid., prop. 129, 139.

(2) Cp. Proclos, Comm. Timée, 14, 53, 5 et s.

(3) Histoire, p. 1100; 21 et s.

(&) Pachymeris, Epitome Logica; Parisiis 1548. Cp. chap. 11 et Ammon, in Por-
phyrii Isag., p. 1-11, 5; chap. u, p. 14, 6 et s.; p. 23, 23-24 etc. Pour les prolé=
goménes & la philosophie, il suit David cap. xix et Elie (procemium).

. (5) Cp. Sophonie, in Libros Aristotelis de Anima Paraphrasis (Comm. in Arist.
Gr., vol. XXIII, 1) p. 129, 8-132, 26 et Iamblichi, De communi Mathematica Scientia
Liber, ed. N. Festa, Lipsiw, 1891, p. 32, 13-43, 12.

(6) Ibid., p. 1. -

(7) Cod. Coislin., ne 323, f* 42 v° (Voir le début de I'ouvrage ou il parle de son
modéle). ) .
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ouvrage (1). Dans son commentaire des Cing Voiz il rapporte
les idées d’Ammonios (2), et pour celui de I'Interprétation, il
utilise les écrits de Psellos (3).

La paraphrase de !'Interprétation du philosophe byzantin
fut encore utilisée par le moine Néophytos qui vivait & une
date inconnue, dans son commentaire sur le méme ouvrage
d’Aristote (4). Mentionnons encore ici, sans pouvoir lui don-
ner une date précise, le commentaire de 1'Interprétation, faus-
sement attribué & Léon Magentinos, ol 'auteur suit de pres
les doctrines d’Ammonios, en le nommant (5). Les citations
d’Alexandre d’Aphrodise, (6) de Porphyre et de Jamblique
qu'on y trouve (7) proviennent aussi d’Atnmonios.

Démétrios Kydonis, de la seconde moitié du xive siécle, est,
avdntla chute de Constantinople, le dernier philosophe byzantin
dontVceuvre laisse apercévoir d’une facon évidente 'influence
philosophique exercée par Psellos. Kydonis avait écrit une dis-
sertation pour montrer qu’il est déraisonnable de craindre la
mort. En posant le souverain bien comme le but de ’existence,
il explique que la volupté n’est pas la fin de ’homme, que le
plaisir éprouvé par le corps n’est pas un élement de bonheur,

(1) Aristotelis, Organon, ed. Th. Waitz, Lipsie 1844, (Pars Prior), I, 30 et
Ammonius, in Arist. Categ. Comment. (IV, &) p. 16, T et s.; Org. 31 et Eliee, in
Arist. Cat. Comm., p. 158, 6 et s.; Org. 32 et Philopon, in Aristot. Cat. Comm.
65, 10-25 et 83, 9-17 et Ammonius 54, 4 et s.; Org. 34 et Ammonius 76, 5 et s, etc...

(2) "Etfyncic tiov mévie pwvidy yevopdvn mapd 1o lepwrdrou pntpomohitov Mirudd-
v xupod Aéovtog Tob Mayevrnvod, dans Cod. Coislin., 170 f°, 165 r°, 173 v°. Cp.
1 171 r* et Ammonius in Porphyr. Isagog. p. 9, 27;f 113 v> et Ammonius, p. 47, 3.

(3) "E&fynoic Tob mept ‘Epunveics *Apiatotélovs, dans Cod. Coislin., 170 {°,229 v°,
_ 285 v°. Cp. Léon, [° 233 r°, 235 r°, 246 r°; 249 1r°, 251 v°, 260 1° et Psellos, Peri Her-
menias, M1, M1 v, M5r,M6r°, M7 v. Léon Magentinos dit avoir suivi
les commentaires de Psellos dans le début de son livre : « dgte v mpotépay
Spuqveiay v Epuivedoapey dxolovdicavtes T WelhP... 2. « ...Elg TadTRY 8L THY YVhumy
F\Boyev...&xoloulodvree TH Weddip... ».

(4). Cp. Organon, éd. Waitz, p. &1, 42, 42 et Psellos, Peri Herm., f*n°1 v°, n°1
V%, n° 6 ve. '

(8) ’Einynaz; glg 70 ﬂsp‘n ‘Eppnveiag, Venetils (Aldus), 1503, f°1 3 v°,181°, K 4°,
A2re.

(6) Cp. Pseudo-Magentinos, {1 2 r°, Ammon. 15, 16; I2r° et Ammon. 19 9;
I3 reet Ammon, 39, 14;1 8 r% et Amm. 5,6, elc...

(7) Cp. Pseudo-Magentinos, f* K 5 v° et A 2 v°et Amm., p. 202, 3 et 252, 9.
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mais une souillure de notre bonheur et qu’en dehors de la vie
intelligible, les autres espéces de vie sont imparfaites, car elles
ne sont que des images de la vie. Ce qui constitue donc
homme vertueux ce n’est pas la vie sensitive, mais la vie
- intelligible. L’homme ‘qui aura atteint cette vie élevée de la
véritable intelligence ne sera plus agité par la crainte de la
mort, Au contraire, il appellera la mort de tous ses veeux afin
de jouir éternellement de la félicité & peine entrevue dans ce
monde (1). Les livres de Plotin intitulés Du Bonkeur (2), et
Quest-ce que I'Animal, qu'est-ce que IHomme (3), sont la
principale source dans laguelle Kydonis paraitavoir puisé, car
on y trouve toutes les idées qu’il expose.

De cette longue énumération d’auteurs byzantins, il résulte
que les philosophes du x11° et du xrve siécle ont rapporté dans
leurs livres les doctrines de Platon développées par les ploti-
niens et que les commentateurs d’Aristote expliquent ses
ouvrages avec l'aide de ses interprétes alexandrins. La diffu-
‘sion des doctrines néoplatoniciennes est si grande qu’il n’est
pas jusquaux grammairiens de cette époque dont I’ceuvre ne
soit empreinte de néoplatonisme. Pour s’en convaincre, il
suffit de parcourir les travaux de Maxime Planude sur la rhéto-
rique (1260-1310). On. y trouve plusieurs doctrines philoso-
phiques de Porphyre (4) et une reproduction, le plus souvent
littérale, du commentaire de Syrianos au traité d’Hermogéne
sur les Idées (5). Or, nous savons que Syrianos avait complété
la rhétorique d’Hermogéne qui manquail d’esprit philoso-
phique en y introduisant les doctrines de Plotin, de Porphyre,
de Jamblique, faisantainsi d’Hermogeéne un philosophe ploti-

nien.

(1) Anunrpiov 100 Kuddvn, Abyog Smws #loyov td 100 Bavdtov déog dmoderxviwv
ed. H. Deckelmann, Lipsie (Teubner), 1901, )

(2) Enn. I, 1. IV.

@) Ibid., 1, L1. '

(&) Bybhosic Zrdoeig, ed. Walz, Rhetores Greaci, t. V, p. 261, 266, 346-347.

(5) Cp. Syriani, In Hermogenem Commentaria, ed. Hugo Rabe, Leipzig, 1892,
Vol. I, p. 2, 14-19; 4, 14-5, T; 9, 1-48; 21. 22-22, 17T; 51, 1-52, 3; 75, 8-20; 90, 12-
91, 19, ete... et Planude, éd. Walz, p. 439, 16-440, 2; 440, 11-17, 21-441%, 2; 442,
2k-443, 9; 458, 5-459, 8; 499, 3-20; 531, 13-23; 548, 7-551, 5 etc...
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Le seul auteur des xiri® et x1ve siécles qui semble, & premisre
vue, repousser le néoplatonisme est Nicéphore’ Choumnos,
beau-pére de 'empereur Jean Paléologue qui régna de 1341 &
1376 et de 1379 & 1391. Retiré vers la fin de sa vie dans un-
monastére ou il prit le nom de Nathanael, Choumnos occupa
ses loisirs & composer un dialogue intitulé « ’Avtifenixdg mpdg
IThwtivov » que Creuzer a publié dans 1’édition de Plotin parue &
Oxford. Dans cet écrit Choumnos ne réfute point I'ensemble
des doctrines de Plotin, mais seulement les théories sur la
préexistence des 4mes et la'métempsychose qui étaient en for-
melle contradiction avec le dogme chrétien. Enée de Gaza dans
son « Théophraste », avait déja réfuté ces théories, ce qui ne
l'avait d’ailleurs pas empéché d’accepter toutes les autres
idées des plotiniens.

II

Jusqu"ici, nous avons -exposé l'influence chez les byzantins,
des théories philosophiques enseignées par Psellos. Nous les
suivrons a présent dans le monde de la Renaissance ou elles
sont entrées par l'intermédiaire de Pléthon.

* Georges Gémiste, qui changea son nom en celui de Pléthon
parce que ce dernier se rapprochait davantage de celui de Pla-
ton, peut étre considéré commeI’héritier intellectuel de Psel-
los. A la base du développement de la personnalité, Pléthon
met, comme Psellos, la science (1), complétée par le raisonne-
" ment. Celui-ci constitue dans la conception philosophique de
Pléthon le plus puissant et le plus divin de nos moyens. de
connaitre (2). Les raisonnements bien déduits, écrit-il,

(1) Pléthon attaque tous ceux qui négligent 1’¢tude et fuient les exercices
d’esprit (Lois, éd. Alexandre, Paris, 1858 p. 18). .
. (2) Lois, p. 3%,
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enseignent clairement la vérité sur les objets soumis a l'exa-
men, et s’offrant d’eux mémes & la discussion d’une critique
attentive, ils conduisent les derniers venus aussi bien que les
premiers & une science personnelle (1). '

De méme, en ce qui concerne I'initiation ala philosophie,
Pléthon imite Psellos. A son exemple, il veut qu’'on étudie
d’abord Aristote, parce qu’il a écrit beaucoup de choses impor-
tantes (2). Cependant il lui reproche, comme Psellos, de faire
passer dans sa métaphysique le particulier avant le général et
de soutenir que Dieu n’est pas un créateur, mais seulement le
premier moteur, tandis que Platon, qui lui est infiniment
supérieur lorsqu’il s’agit de problemes spéculatifs, considére
Dieu comme le créateur des substances intelligibles et complé-
tement séparées (3). Aussi, les principales doctrines de son
systéeme philosophique, sont-elles puisées dans Platon déve-
loppé par les néoplatoniciens et spécialement par Proclos. Pour
rendre sensible cette influence du platonisme sur Pléthon, il
nous suffira de donner un aper¢gu de son systéme philoso-
phique. ‘ ,

Pléthon part de l'idée d’un Dieu supréme, communiquant
son essence, par des degrés toujours descendants, d’abord aux
dieux secondaires, puis aux autres substances immatérielles,
enfin aux choses corporelles. Le nombre des dieux intermé-
diaires est considérable, car-chacun des principes constituants
et des ni_odes généraux de 'univers est placé sous la garde de
quelque dieu. En téte de ces divinités se trouve Jupiter. Vien-
nent ensuite les dieux supracélestes, dégagés de tout lien avec
les corps et la matiére, supérieurs au temps qui n’existe pas
pour eux. Les divinités de second ordre ou Titans qui viennent
a leur suite sont éternelles et immatérielles. Elles différent des
précédentes en ce qu’elles gouvernent seulement les choses

(1). Lois, p. 36. Ces deux passages de Pléthon rappellent la lettre de Psellos &
Xiphilin. . I

(2) Ed. Gass, p. 58. '

(3) Ed. Gass, p. 1-2. .
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mortelles. Les dieux du troisiéme degré possédent un corps
qui échappe a la vieillesse et & la corruption, mais ils ne sont
pas éternels étant unis & la matiére. La derniére catégorie des
divinités est constituée par les démons; immatériels par eux-
mémes, ils habitent la terre. Aprés les démons viennent ’dme,
puis les choses purement matérielles, les éléments, les animaux
et les plantes (1).

Ce sont 1a les doctrines de Plotin, de Jamblique et de Proclos
que nous avons déja exposées en donnant ’analyse de I’'ceuvre
spéculative de Psellos. D’ailleurs, une lettre de Gennadios
adressée & Joseph Exarque (2), est trés explicite sur les modéles
suivis par Pléthon en matiére de philosophie : « Mais par-des-
sus tout, dit-il, ton maitre c’est Proclos, dont tu as glané les
idées éparses dans ses longs et nombreux ouvrages; tu cites
bien & 'appui de tes opinions Plotin, Plutarque, Jamblique et
Porphyre; mais Proclos dont tu t’es le plus servi, tu ne le
nommes pas une seule fois, sans doute pour n’avoir pas i par-
tager avec lui la gloire de tes inventions; vaine précaution,
s’il est encore des hommes qui aient lu Proclos, quiaient com-
pris et condamné sa doctrine et si ces hommes voient et recon-
naissent la source de tes erreurs » (3).

D’autres témoignages confirment cette opinion. L’auteur
“anonyine qui a composé une _lamentation sur la destruction
du livre des Lois par Gennadios, écrit qu’on y trouvait les doc-
trines de Porphyre.et de Julien (4). Pléthon lui-méme, indique
-ses modeles dans le traité Sur /e Destin; ce sont les néoplato-

(1) Lois, 1. I, ch. v (Allocution auzx dieux), 1. 11, chap. xv (Principes générauz
sur les Dieuz), ch. xxxiv (De la Génération des Dieuz), ch. xxv (Hymnes aux
dieux); Epinomis; Résumé des doctrines de Zoroastre et de Platon (en appendice
des Lois, p. 262 et s.).

(2) Lois, p. 424.

(3) Il n’est pas exact que Pléthon ait gardé le silence sur son modele Proclos;
celui-ci est cité avec éloges, dans la correspondance philosophique de Pléthon
avec Bessarion (Emtraits d'Orelli, p. 236), dans sa-réplique a Gennadios au sujet
d’Aristote (&d. Gass, p. 55, 7) dans son opuscule sur le Destin (Plethonis, Libellus
de Falo, ed. Reimarus, Lugduni-Batavorum, 1722, p. 2k, 26, 28, 32).

(4) Ed. Alexandre, p. 410, :
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. niciens Simplikios, Olympiodore, Ammonios, Damaskios (1),
Plotin (2), I'empereur Julien (3) et Maxime de Tyr (4).

Cet attachement de Pléthon & la doctrine néoplatonicienne
explique sa conception d’une synthése de toutes les sciences et
de tous les cultes de I'antiquité, synthése dans laguelle on ferait
entrer aussi le christianisme. Pour lui, comme pour Psellos, il
y a unité de la tradition philosophique et de la tradition reli-
gieuse. C’est pourquoi il réunit dans son systéme théologico-
philosophique Zoroastre, le fondateur des mystéres d’Eleusis,
Eumolpe, Iphitos qui institua avec Lycurgue les Jeux Olym-

piques, les législateurs Minos, Lycurgue et Numa, les Brah-
manes de I'Inde, et les Mages de la Médie, les Curétes que la
tradition donne pour les plus anciens législateurs, puis les
prétres de Jupiter & Dodone et les interprétes de ses Oracles, les
divins Polyide, Tirésias, Chiron, les Sept Sages, Pythagore,
Platon, ainsi que tous les illustres philosophes qui se sont for-
més a leur école, notamment Parménide, Timée, Plutarque,‘
Plotin, Porphyre et Jamblique (5). '

Nos ' renseignements sur cette tentative de Pléthon sont
complétés par un texte de Georges de Trébizonde : « Je lui
ai entendu dire moi-méme, écrit-il de Pléthon, lorsque nous
étions & Florence, que dans peu d’années, tous les hommes, par
toute- la terre, embrasseraient d’'un commun consentement et
avec un méme esprit, une seule et méme religion, a la pre.
miére instruction qui leur en serait donnée par une seule
prédication. Etsur ce que je lui demandai si ce serait la reli-
bgion de Jésus-Christ ou celle de Mahomet; ni I'une ni l’autre,
me répondit-il, mais une troisiéme qui ne sera pas différente
du paganisme » (6). '

(1) De Fato, p. 20 & 24.

(2) Ibid., p. 24, 25.

(3) 1bid., p. 24, 32.

(&) Ibid., p. 2.

(3) Lois, p. 30 & 32.
(6) Trad. Boivin, dans Mémoires Acad. Inscr. Belles-Lellres 2 (1717), p. 186-781.

Ces tentatives de Psellos et de Pléthon d’unir toutes les traditions de P’antiquité,
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Dans ce but Pléthon a étudié les livres des sages de l'anti-
quité, commenté les oracles attribués a Zoroastre (1), dont il
rapproche les doctrines de celles de Platon (2) et expliqué la
mythologie & I'aide de I'interprétation allégorique.

Pléthon a exercé une grandeinfluence sur la jeunesse grec-
que du Péloponése. Il avait formé a Mizithra, de ses dis-
ciples les plus affidés, une société secréte dans laquelle il ensei-
gnait le néoplatonisme. Michel Apostolios, dans une lettre
adressée & Gémiste, lui témoigne le désir d’en faire partie (3).
Et Charitonyme qui prononc¢a une oraison funébre de Pléthon
se plaint de n’avoir pas été admis dans ce cercle privilégié (4).

Les sympathies que Pléthon avait suscitées dans le monde
d’Occident ne sont pas moins enthousiastes, La vénération des
savants italiens pour lui était si profonde que ses dépouilles
mortelles exhumées de leur tombe ou elles repoéaient a Sparte
furent transférées, en 1475, & Rimini et déposées dans I'église
de Saint-Francois, par ordre de son admirateur Sigismond-
Pandolphe Malatesta de Rimini.

On peut citer parmi les amis de Pléthon qui ont contribué &
la propagation de ses doctrines, outre Filelfo, le philosophe
Ugone Benzi (5) et surtout Pierre de Calabre dont il a fait

nous les retrouvons dans le monde musulman et particuliérement chez les ¢oufis.
Elles sont dues, trés probablement, a I'influence du néoplatonisme, relevé par
Goldziher (Wiener Zeitschr. f. d. Kund. d. Morgenlandes, 1899 fasc. 1), par A. Merx
(Idee und Grundlinien), par Schreiner (Zeitsch. d. M orgenl. Gesellsch. 1898 fasc. 1V)
et surtout par Nicholson (Journal of the Royal Asiatic society, 1906). Pour la
secte des ¢oufis, il y a unité de ia tradition dans Thisloire du monde. Suhrawerdi
Megqtoul et tous les mystiques du xme s, avaient professé cette doctrine. Pour -
eux, tous les sages des temps-anciens, les Juifs, les Chrétiens et les Musulmans
sont arrivés & la connaissance du monde intelligible. Ils expliquent cette unité
en considérant la connaissance comme la conséquence de I'intuition qui est ia
méme pour les hommes de tous leés cultes et de tous les pays. Car, pour eux le
« Pole», qui symbolise I'intellect actif, est une véritable incarnation de I'Intelli-
gence Umvel selle.

(1) Ed. Opsopeus et Galle (voxr Bibl. Psellos).

(2) Zoroastrorum et Platonicorum dogmatum compendium, Wlttemherg, 1719.

(3) Lois, éd. Alexandre. Appendice, p. 310~371.

(4) 1bid., p, 385.

(8) Sur Benzi consulter Jocher, Allgemeznes Gelehrten-Lexicon, Leipzig, 1750
col. 950.
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I'éloge dans sa réplique a Gennadios au sujet d’Aristote (1).
Sous le nom de Pomponius Leetus, Pierre de Calabre enseigna
les doctrines de Pléthon a ’Académie de Rome, dont il était
le fondateur et ot I'on étudiait exclusivement les ceuvres de
T’antiquité paienne {2). Parmi ses'nombreux disciples, appelés
de son nom pomponiani, on pourrait citer Alexandre Farnése
qui fut depuis pape (Paul III), André Fulvio de Preneste, auquel
on doit une description en vers des antiquités romaines, Conrad
Peutinger, ami d’Erasme et de Luther, ‘grand protecteur des
savants en Allemagne, Barthélémy Platina, Philippe Buonac-
corsi, Ermolao 1I Barbaro, professeur de philosophie & Padoue
puis & Venise. ' -

Quant a l'influence de Pléthon sur la jeunesse florentine,
elle ne saurait étre mise en doute. Pléthon est, en effet, le
-véritable créateur de ’Académie de Florence. Admis a la cour
des Médicis, il initia Cosme 1’ Ancien, a la philosophie de Platon
et des Alexandrins. Gagné aux doctrines de Pléthon, le chef
de cette famille illustre cong¢ut déslors, selon Marsile Ficin (3),
le projet, réalisé plus tard, de ’Académie platonicienne de
Florence. _

Mais l’action de Pléthon sur le monde d’Occident se fit
surtout sentir par I'intermédiaire du cardinal Bessarion, son

* disciple, qui continua les traditions de son maitre et de Psellos

{1) Ed. Gass, p. 56-57. On pourrait peut-8tre ajouter a cette liste le cardinal
Nicolas de Cusa, qui professait la doctrine, de tout point pléthonienne, que les
‘esprits supérieurs, les seuls qui comptent au point de wue de I'avancement de
I’humanité, doivent tendre 4 s’élever assez haut dans le monde des idées pour ne
point trouver de diversité dans les croyances. Il admettait aussi que les sages de
tous les temps et de tous les pays reconnaissent au fond le méme Dieu. (De
Venatione Sapientiaz Liber, cap. 1X).

(2) Le pape Paul Il qui pérsécuta les membres de cette Académie leur repro-
chait de changer les noms chrétiens des jeunes gens pour leur donner des noms
paiens. Il-les avait accusés encore d’irréligion et d’attachement au platonisme.
(Cf. Platine, Hystoria de Vitis Pontificum, éd. de Lyon 1512, p. CCCLVIet s.).
Leurs ennemis disaient que Pomponius et ses disciples méprisaient le christia-
niswe et en parlaient comme d’'une religion bonne pour des barbares. (Nicéron, -
Mémoires, vol. VI, p. 35).

(3) Préface de la traduction des Ennéades de Plotin, Florence, 1492, in f*.
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dont il possédait les livres (1j. Au lieu de prendre parti pour
Platon ou Aristote dans la lutte des aristotéliciens et des plato-
niciens de son temps, Bessarion suivit « les meilleurs esprits
de tous les 4ges pour lesquels on ne peut arriver & la perfection
en philosophie sans approfondir la doctrine des deux philo-
sophes (2) ». Aussi, loin de condamner Aristote, il s’efforce de
tirer de ses doctrines comme des livres de Platon tout le fruit
possible (3). Pour lui Aristote est le guide et le maitre en tout
genre d’érudition (4), mais il lui préfére Platon dans les.pro-
blémes d’ordre métaphysique(5). Pour Bessarion comme pour
~ Psellos en effet, Aristote n’avance rien qu’il ne prouve, et il
esi; des choses en métaphysique qu'on ne démontre pas.
Platon, au contraire, s’est élevé jusqu’a Dieu par le sentiment
et une intuition profonde (6). Le dieu d’Aristote est un étre
abstrait qu’on atteint par le raisonnement, et non pas un dieu
vivant comme celui de. Platon, cause éternelle et toute puis-
sante de ce qui existe, source d’intelligence et de bonté (7). .
Pour faire accepter des papes et des chrétiens les doetrines
platoniciennes, Bessarion reprend les arguments de Psellos.
11 justifie d’abord son attachement & Platon par l’exemple des
trois Cappadociens, de saint Cyrille et de saint Augustin tous
- nourris de la doctrine du philosophe athénien (8). Puis il'
cherche & prouver qu’aucune des grandes doctrines du maitre
n'est contraire & l'orthodoxie. En -éliminant, & I'exemple de
‘Psellos, les doctrines qui sont en opposition avec le dogme
chrétien, entre autres celles relatives & la préexistence de I'ame,

(1) Gonsulter le ms, N°-401 de I'Inventaire des Manuscrits grees et latins donnés
@ Saint-Marc de Venise par le Cardinal Bessarion en 4468 publlé par H. Omont,
Paris, 1894.

(2) De Natura et Arte, (Conclusion).

(3) De Natura et Arte, (ch. v1 et conclusion).

(4) Lettre de Bessarion a Michel Apostolios, trad. Boivin, . ¢. p. 715 et 8.

(5) In Calumniatorem Ptatonis.
" (6) Ibid., ). 11, ch. 1v. .

(1) In Calummatorem Platoms, L. I, chs vi-viL

(8) 1bid., 1. 1I, ch. 1. .
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la multiplicité des dieux, la vie du ciel et des astres (1), il
affirme que Platon a eu comme un pressentiment dela religion
chrétienne. C’est pourquoi de ses écrits on voit jaillir quelques
uns des principes de la vraie-théologie. Ainsi, pour Bessarion
comme pour -Psellos, le philosophe athénien est un auxiliaire
précieux pour la recherche dela vérité chrétienne (2).

Mais, comme son maitre et comme les philosophes byzan-
tins qui 'ont précédé, Bessarion étudie la philosophie de Platon
dans les ouvrages des plotiniens. Les doctrines de 1’école
d’Alexandrie reviennent souvent dans ses écrits philoso-
phiques. Le traité du Destin, par exemple, reproduit les.théories
développées par Porphyre, Jamblique et Syrianos. On y trouve
“ encore les idées du Commentaire sur le Phédre d’Hermias, du
Lzvre des Principes de Damaskios, du Commentaire surle Phédon
d’Olympiodore, des Eléments de' Théologie de Proclos, du
Commentazre sur le Timée, et de la Théologie Platonicienne, du
méme auteur.

Les conceptions philosophiques de Bessarion se répandirent
chez les Italiens. Leur propagation résulta simultanément de
larestaurationpar le savant cardinalde ’Université de Bologne,
des discussions philosophiques qu’il éut dans son Palais &
‘Rome-avec lessavants de son temps, et des opinions soutenues
dans ses livres. Bessarion rebatit 1'Université de Bologne, en -
revisa les statutset y attira & prix d’argent les plus illustres
professeéurs. Marsile Ficin, qui dirigea plus tard 1'Académie de
Florence, y fut inscrit pendant plusieurs années. Antonio
Panormita, le futur fondateur de I’Académie de Naples, siillustre
- depuis sous le nom d’Académie de Pontano, vint de Sicile pour
y parfaire son éducation. Quant au Palais de Bessarion & Rome,
il était fréquenté par de nombreux lettrés grecs et latins, tels
Biondo Flavio, qui laissa plusieurs ouvrages sur l'antiquits,
Poggio Bracciolini, versé dans la littérature profane et

(1) In Calumniatorem Platonis, 1. 1I; ch, n1.
(2) 18id.,



244 MICHEL PSELLOS

ecclésiastique, le philologue et historiographe LorenzoValla,
le lettré vénitien Jacopo Parleone, I’érudit Giovanni Gatti et le
célébre Valérius de Viterbe. Tous étaient d’enthousiastes pla-
toniciens. L'In Calumniatorem Platonis eut un immense
retentissement auprés d’eux. Ognibene da Lonigo, dont les
lecons de rhétorique étaient suiviesa Vicence parun auditoire
venu de toutes les parties de 1'Ttalie (1), I’helléniste Filelfo,
Antonio Panormita, le néoplatonicien Jean Argyropoulos (2)
qui enseigna pendant gquinze ans avec un grand succés au
Studio florentin (3) et compta parmises disciples Marsile Ficin,
Landini, Acciaiuoli, et Agnolo da Moltepulciano, le poéte et
maitre de poétique au Studio Naldo Naldi lui prodiguent des
éloges chaleureux (4). Le professeur d’éloquence, de poésie,
de philosopbie et de médecine & Bologne Nicold Perroti,
manifeste un grand enthousiasme pour les idées philosophiques
de Bessarion. Il compose méme des ouvrages, restésinédits,
dans lesquels il exprime sa, préférence pour Platon, et prend
parti pour le cardinal contre l’aristotélicien Georges de Trébi-
zonde (5). Les efforts de Bessarion pour défendre Platon avaient
6té accueillis aussi avec une grande joie par le philosophe,
‘mathématicien, poéte et helléniste Jean Antoine Campani qui
avait étudié sous Laurent Valla et Démétrios Chalcondyle (6).
Sous l'influence de Bessarion, Domizio Calderini, qui devint

2

424 ans professeur de Belles-Lettres & la Sapienzia de Rome,
écrit un livre dans lequel il s’attache & démontrer que I’étude

(1) Tiraboschi, VI, 1584 et s.

(2) Gaspari, Storia d. Lett. Ital., vol. II, P. 1, p. 152 et s.

(3) Cf. Zippel, Per ia Biografia dell Argiropoulo, (Giorn. stor. d. Lett. Ital.
1896), p. 100-101. Voir aussi les lettres de Filelfo & Argyropoulos, éd. Klette,
p- 134-136. ’

(4) Pour Ognibene da Lonigo, Filelfo, Antonio Panormita, Jean Argyropoulos,
consulter les lettres qu'ils ont adressées a Bessarion et leurs oraisons funébres
du cardinal, publiées par Bonaventura-Malvasia, dans son ouvrage Basilica d1 ss.
Dodeci Apostoli, Roma, 1665, p. 210 et s. Pour Naldo Naldi, voir Bibl, s. Mare.
class. VI, cod. CCX, n° 51. )

"(8) Tiraboschi VI, 1651 (note).

(6) Io. Aat. Campani, Opera, L. V. Epist. XXX, -
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. de Platon est profitable aux chrétiens, parce que les sentiments
du philosophe athénien étaient plus conformes aux dogmes du
christianisme que ceux d’Aristote, préférence qui lui valut de
la part de Viveés I'accusation d’impiété et d’irréligion.

-Ainsi, nous voyons avec quel enthousiasme on accueillit la
défense 